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Noszaca niejednoznaczny tytut ksigzka jest monografig autorstwa jednej oso-
by, na stronie redakcyjnej wymieniono jednak 9-osobowy Komitet Redakcyjny!.
Tym wigksze budzi oczekiwania. Publikacja sktada si¢ z dwoch podstawowych
czesci. Pierwsza stanowia: Wstep, Z przesztosci parafii pw. Wniebowzigcia Naj-
swietszej Maryi Panny w Chetmnie, Dzieje zbiorow archiwalno-bibliotecznych
fary chelminskiej, Nazwa Archiwum, Zasob, Struktura inwentarza i Bibliografia.
W sktad czesci drugiej, obejmujacej % publikacji, wchodza: Inwentarz Archiwum
Fary Chetminskiej, Inwentarz przedmiotowy i Indeks osobowy. W uproszczeniu
mozna powiedzie¢, ze struktura publikacji przypomina pomoc archiwalng — in-
wentarz zespotu archiwalnego z rozbudowanym wstepem?. Nie jest to jednak ty-
powy inwentarz, czyli pomoc archiwalna, ktéra umozliwia badaczom sprawne
poruszanie si¢ po dokumentacji.

We wstepie autor przedstawia przedmiot pracy, jakim jest inwentarz idealny
dokumentacji wytworzonej i zgromadzonej przez najstarszag w Chetmnie parafie.
Krotko wyjasnia znaczenie zachowanych archiwaliow mimo ich duzej niekom-
pletnos$ci. Niepokojaco w tym kontekscie brzmig ostatnie zdania wstgpu:

Archiwum ustapito miejsca ,,pamigci cyfrowej”, a ta, wraz z kolejnymi zmia-
nami proboszczow, ulega utracie. Niestety, nie obserwuje si¢ stosownej i kon-
sekwentnej polityki archiwalnej, rowniez ze strony wtadz diecezjalnych [s. 11].
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! Jest to Komitet Redakcyjny Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego, ktorego sktad na lata 2016-
2020 ustalony zostal pismem okélnym Nr 4/2016/2017 Rektora Uniwersytetu Kazimierza Wiel-
kiego z dnia 25 pazdziernika 2016 r.; por. https://www.ukw.edu.pl/akty-prawne/dzial/pisma_okol-
ne_rektora/str/5 (dostep: 28.05.2020)..

2 Klasyczne oméwienie tej formy pomocy archiwalnej: K. Konarski, Wstgp do inwentarza ze-
spotu archiwalnego. Zasady opracowania, ,,Archeion”, 21 (1952) s 192-202. Autor, postepujac cze-
sciowo zgodnie z tymi zasadami, nie powotuje si¢ jednak na pracg Kazimierza Konarskiego.
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Nietrafny jest przy tych stowach przyktad ilustracji — pigkna XIX-wieczna lito-
grafia z widokiem koS$ciota, zamieszczona na nastgpnej stronie. Kolejne mysli
wstepu znajdujg rozwiniecie w dalszych rozdziatach.

Trzeba doceni¢ zawarto$¢ drugiego rozdziatu, ktora jest wynikiem rozlegtej
kwerendy biblioteczno-archiwalnej, zawiera wiele danych na temat historii para-
fii, a takze niektore hipotezy, jak np. te, ze istnienie w Chelmnie poteznej §wig-
tyni romanskiej z pierwszej potowy XI wieku mogto mie¢ zwiazek z wolg po-
wolania tutaj drugiego biskupstwa na ziemiach polskich. Warto przytoczy¢ kilka
istotnych faktow z dziejow fary chetminskiej i jej otoczenia, ktore potwierdzaja
wyjatkowos$¢ tej parafii: powstanie przed 1233 rokiem, przejgcie przez Zgroma-
dzenie Ksiezy Misjonarzy w 1678 roku, dziatanie seminarium i Akademii Chet-
minskiej — od 1756 roku jako filii Akademii Krakowskiej, koronacja obrazu Matki
Bozej Bolesnej w 1754 roku i rozwoj jego kultu, powstanie w 1928 roku Archi-
wum Diecezji Chelminskiej, likwidacja tej diecezji w 1992 roku i utworzenie Die-
cezji Torunskiej. Od sredniowiecza do 1946 roku byta to jedyna parafia w Chet-
mnie, na poczatku XX wieku byla trzecia pod wzgledem wielkosci w diecez;ji,
pochodzito z niej ok. 50 kaptanéw, wielu jej proboszczow pethito jednoczesnie
funkcje dziekana, rektora seminarium lub Akademii Chetminskiej. Przy parafii,
przypuszczalnie od pierwszej polowy XTI wieku do II wojny §wiatowej istniat
szpital. Na j ]e_] terenie znajdowato si¢ kilka kosciotow klasztornych i szpitalnych.
Duzo uwagi poswigca autor sylwetkom i dziatalnosci kolejnych proboszczow
oraz pracom budowlanym i remontowym w §wiatyni. Wszystkie te czynniki mia-
ty wplyw na tworzong w niej dokumentacj¢. Marek G. Zielinski pisze mniej w tej
czesci o parafianach, ich organizacjach i wydarzeniach z zycia parafii, co wynika
ze stanu (nie)zachowania bazy zrodtowe;j, ktora tylko w niewielkim stopniu moga
wypehi¢ czasopisma i publikacje niektorych zrodet sprzed ich zniszczenia. Ten
rozdziat stanowi odpowiednik ,,dziejow ustrojowych urzedu” — pierwszej czesci
klasycznego wstepu do inwentarza archiwalnego.

Kolejny rozdziat jest odpowiednikiem ,,dziejow zespotu”, cho¢ dotyczy nie
tylko archiwaliow. Do zbioréw parafialnych nalezata tez sredniowieczna bibliote-
ka — jej inwentarz z 1436 roku, opisujacy 47 pozycji, przechowywany jest w Ge-
heimes Staatsarchiv PreuBlischer Kulturbesitz [s. 80]. Archiwum wspominane jest
w dokumentach wizytacji z lat 60-70 XVII wieku. W latach 80. tegoz stulecia
misjonarze po przejeciu parafii sporzadzili katalog zbioréw archiwalno-biblio-
tecznych. Wazny etap rozwoju archiwum rozpoczat synod diecezji chetminskie;j,
obradujacy w 1745 roku. Warto przywotac jego kategoryczne zalecenie:

Rozkazujemy, aby w kazdym kosciele parafialnym utworzono archiwum lub
przynajmniej przeznaczono na ten cel odpowiednia szafe /.../ [s. 82].

Po tym w diecezji zorganizowano niejedno archiwum. Zachowany sumariusz ar-
chiwum Akademii Chelminskiej poswiadcza przechowywanie w nim takze akt
parafialnych [s. 83]. Marek G. Zielinski, podkreslajac skomplikowany i zmienny
los zbiorow, zaznacza tez zastugi proboszczow w zakresie ich uporzadkowania
i zabezpieczenia. Pozytywne przyktady stanowili m.in. ks. Franciszek Weinreich
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i ks. Franciszek Semrau, pracujacy w pierwszej potowie XIX wieku. W pozniej-
szym okresie, jak wynika z opisu, proboszczowie chelminscy rowniez z troska
zajmowali si¢ archiwum.

Z pewnoscig dlatego autor, opisujac to archiwum, mogt odwotywac si¢ do za-
chowanych §rodkow ewidencyjnych (nazywanych tak w dzisiejszej terminologii).
Przyktady stanowig wspomniany powyzej sumariusz czy repertorium archiwum
fary z 1844 roku. Szkoda, ze zaznaczajqc iz to wilasnie repertorium ukazuje spo-
sob uporzqdkowanla akt, autor nie opisat go, lecz wymienit wiele pOJedynczych
spisanych w nim dokumentow [s. 84-85]. Porownujac kolejne repertoria i inwen-
tarze, wskazal braki w nich niektérych dokumentow wymienianych wczesniej,
co w przypadku wigkszosci innych parafii nie byloby mozliwe. Kolejne prace
porzadkowe przeprowadzono w archiwum na przetomie XIX i XX wieku, po
1917 roku za$ wykonywane byty niemal na biezaco. ,,Wzorowa wrecz kancelarie
prowadzil natomiast ks. Baczkowski” [s. 88], qua}cy proboszczem w latach 1927-
1934. Doceniajac zasob archiwum, w ktorym najstarszym wowczas dokumentem
byt przywilej odpustowy z 1319 roku dla kaplicy w Starogrodzie, przeprowadzit
w nim kolejne prace, na ktore sktadalo si¢c wyposazenie pomieszczen, inwentary-
zacja zasobu, oprawianie i formowanie na nowo niektorych jednostek, ponowne
ich sygnowanie. W 1934 roku sporzadzono katalog archiwum, a kilka lat pdzniej
jego uzupehienie. Nie wszystkie dziatania ocenia M.G. Zielinski pozytywnie, za-
mieszczajac kilka krytycznych uwag [s. 88, 93].

Opisuje tez dzieje archiwum w czasie Il wojny §wiatowej, wywiezienie ksiag
metrykalnych do Niemiec i ich rewindykacj¢ z Regensburga po 2001 roku. Waz-
ne byly losy archiwaliow po wojnie — dziatajaca od 1971 roku diecezjalna sekcja
archiwalna podjeta prace inwentaryzacyjne. Ich efektem w farze chetminskiej byt
tzw. inwentarz ks. Jana Kujaczynskiego. Akta parafialne zgrupowano w nim w 31
dziatach, odrebnie spisano akta dziekanskie. Byta to kolejna juz pomoc archiwal-
na, jednak nie ostatnia. Dalsze prace przeprowadzit autor omawianej publikacji
w latach 2002-2003. Zaznacza, ze zachowat uktad nadany aktom w latach 30. XX
wieku — takze ze wzgledu na wcezeséniejsze ich cytowanie w pracach naukowych.
Dotaczyt kolejne jednostki, zaopatrujac je w ekslibrisy i sfoliowal, nie wykonujac
zalecanej obecnie paginacji. W efekcie tych prac powstal Inwentarz Archiwum
Fary Chelminskiej liczacego 22,5 m.b. Niestety, autor nie podaje liczby jednostek
archiwalnych przechowywanych przez kazda z trzech instytucji, a nawet wszyst-
kich zachowanych do dzisiaj, czyli objetych publikowanym inwentarzem. Pra-
ce zabezpieczajace wykonata Anna Soborska-Zielinska. Tenze inwentarz byt juz
podstawa dwoch skontrow, ale na tym nie koncza si¢ losy archiwum. Jak pisze
autor, olbrzymia czg$¢ zasobu zostala w 2016 roku przekazana przez ks. Adama
Ceynowe w depozyt do Archiwum Akt Dawnych Diecezji Torunskiej (AADDT).
A w tym archiwum, o czym M.G. Zielinski nie wspomina, podj¢to kolejne prace
inwentaryzacyjne.

Czymze wigc jest tytutowe Archiwum Fary Chelminskiej? W kolejnym krot-
kim rozdziale, pierwszym odpowiadajacym ,,charakterystyce archiwalnej zespo-
hu”, autor wyjasnia, Ze tg nazwa, uzywang juz w XIX wieku, okresla zespot akt
przechowywanych na plebanii kosciota pw. Wniebowzigcia Najswigtszej Maryi
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Panny w Chelmnie [s. 107]. Nie jest to jednak typowa nazwa zespotu archiwalne-
g0, a raczej okreslenie archiwum historycznego. Za ta druga rola przyjetej nazwy
przemawia sposob jej cytowania w przypisach — nie jest ona poprzedzana na-
zwa instytucji, w ktorej przechowywany jest zespot. Opis bibliograficzny zrodet
w przypisach nie jest jednak jednolity. Obejmuje na ogot nazwe instytucji, nazwe
zespotu, sygnature, karte/strong i ewentualnie okreslenie dokumentu. Wyjatkiem
jest Archiwum Fary Chetminskiej (AFCh), po ktérego nazwie od razu podawana
jest sygnatura, podobnie jak po nazwie AADDT, po ktoérej nie sa nazywane nie
tylko archiwalia AFCh, ale takze inne.

Kolejne dwa rozdziaty dotycza zawartosci tego archiwum. Autor stwierdza,
ze nie ma w nim juz dokumentow sprzed 1466 roku?, zasob zachowat si¢ nierow-
nomiernie. Podaje tez, ze opisanych jest w inwentarzu 1887 j.a., z czego brakuje
np. opisu j.a. o sygn. 212 [s. 115]. W rzeczywistosci jest chyba wigcej jednostek,
bo cho¢ ostatnia opisana sygnatura to 1887, niektére jednostki majg sygnatury
z rozszerzeniem literowym, np. 4a i 7a. Autor wymienia ciekawsze obiekty —
dokumenty, druki, czasopisma, pieczgcie — odsytajac do konkretnych sygnatur.
Podkresla, ze dobrze zachowaly si¢ serie ksigg metrykalnych, dokumentacja go-
spodarcza i finansowa, lecz brakuje dokumentow dotyczacych kultu, postugi sa-
kramentalnej, a takze ogloszen parafialnych i kronik.

Mimo iz autor umiescit w ksiazce rozdziat Struktura inwentarza, nie mozna
stwierdzi¢, ze postugiwanie si¢ nim jest proste, a stwierdzenie, ze jest to pomoc
informacyjno-wyszukiwawcza, wydaje si¢ nieco na wyrost. Inwentarz zawiera
czg$¢ sporzadzong w 1936 roku (sygn. 1-1093), opisy dodane w latach 1937-1950
(sygn. 1094-1143) oraz nowe opisy, dodane na poczatku XXI wieku (od sygn.
1144). Opisy zostaty utozone — wedtug deklaracji autora — zgodnie z przyjetymi
zasadami [s. 114-115]. Przy korzystaniu z inwentarza powstaje jednak kilka py-
tan, o czym ponize;.

Opis jednostki sktada si¢ z kilku elementow. Sg to co najmniej: sygnatura,
tytut (oryginalny, podany kursywa — bez tlumaczenia lub nadany, zazwyczaj w je-
zyku polskim, wpisany czcionkg prostg) i cezury (tym terminem okreslone sg
daty skrajne). Jesli jednostka zachowala si¢, podany jest jezyk zapisu, liczba kart
1 wymiary, oprawa. W wielu przypadkach zostala podana stara sygnatura i uwagi.
W zwigzku z tym, ze ma to by¢ inwentarz idealny, autor zaznaczyt jednostki, kto-
re: nie zachowaly sig, sa przechowywane w Archiwum Diecezjalnym w Pelplinie
oraz pozostaty w archiwum parafialnym w Chetmnie. Wigkszo$¢ przechowywana
jest w AADDT i te pozostaty bez wyrdznien.

Imponujaca jest Bibliografia, zamieszczona bezposrednio przed inwentarzem.
Obejmuje ona archiwalia z pigciu archiwow koscielnych — diecezjalnych w Pel-
plinie i Toruniu, dominikanéw i misjonarzy w Krakowie oraz biskupiego w Re-
gensburgu, szesciu archiwoéw panstwowych — w Bydgoszczy, Gdansku, Malbor-
ku, Toruniu, AGAD i Uniwersytetu Jagiellonskiego, dwoch bibliotek i Muzeum
Ziemi Chetminskiej. W tym zestawieniu AFCh rowniez podane jest na rowni z in-

3 Niektore jednostki majg jednak podane wezesniejsze daty skrajne, np. 1387-1723 - sygn. 139.
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nymi instytucjami, nie jako zesp6t archiwalny przechowywany przez kilka z nich.
W bibliografii wymieniono takze zrodta publikowane (od XVII wieku) i literature
z XIX-XXI wieku.

Inwentarz zostal zamieszczony na stronach 131-467. Opisy jednostek zostaty
utozone w kolejnosci sygnatur nadawanych przez kolejne osoby, bez podziatu
na zespoty, wchodzace w sktad tego archiwum, na podzespoty czy nawet serie.
Jednostki zaginione wyrdznia nie tylko oznaczenie — jedng gwiazdka. Autor wy-
jasnial tez ich losy i podawal, kiedy ostatnio byto potwierdzone ich istnienie.
Jedynie nieliczne zostaly wybrakowane. W przypadku j.a. o sygn. 7a, oznaczo-
nej jako brakujaca, autor napisat jednak, Ze jest ona przechowywana w AADDT.
Opisy jednostek znajdujacych si¢ w Archiwum Diecezjalnym w Pelplinie zostaty
oznaczone dwiema gwiazdkami. Dodatkowo informacja o miejscu ich przecho-
wywania podawana jest dwukrotnie w ramach uwag*, co mozna uzna¢ za zbed-
ne i nadmiarowe. Opisy jednostek, ktore zostaty w parafii, oznaczono trzema
gwiazdkami. Wigkszo$¢ z nich to dokumenty najnowsze, w duzej mierze opisane
w cze$ci inwentarza sporzadzonej w XXI wieku, gtownie: powojenne ksiegi me-
trykalne, wypominki, katalogi biblioteki parafialnej i ksigzki czytelnikow.

Trudno dopatrzy¢ si¢ w inwentarzu tematycznego badz chronologicznego
grupowania opisow, nie tylko w jego starej czesci, pochodzacej z lat 30. XX wie-
ku. Nie sposob wymieni¢ wszystkich zaburzen kolejnosci, podam wigc tylko kil-
ka przyktadow. Pierwszym jest opis rekopisu z 1825 roku, drugim — r¢kopisu
z 1725 roku. Po ksiegach metrykalnych z XVI-XX wieku pod sygnaturami 24-31
zostaly opisane pisma urzedowe z lat: 1865, 1863, 1857, 1846, 1849, 1850, 1851
i 1844, Taka kolejnos¢ dziwi tym bardziej, ze stare sygnatury nadane byty w po-
rzadku chronologicznym. Jednostki o sygn. 635-674 zostaty utozone w odwrot-
nej kolejnosci chronologicznej — od 1895 do 1851 roku. Opisy jednostek sygn.
45 1 48 sg identyczne (Kalendarz ko$cielny dla parafii chelminskiej, 1929, R. 2.
Tczew [1928]). Obu nie bylo w czasie skontrum po Il wojnie swiatowej, obecnie
sygn. 45 to obiekt zaginiony, pod sygn. 48 znajduje si¢ egzemplarz zastepczy z in-
nych zbiorow [s. 141]. Pod sygn. 83 opisane sa trzy odrgbne dokumenty, o innej
tematyce i datacji, oprawione jednak wspoélnie (spis urodzen i zgondéw menonitow
z lat 1796-1824, utrzymanie cmentarzy z 1811 roku i spis oblig z lat 1807-1831)°.

W czgéci inwentarza sporzadzonej w XXI wieku kolejnos¢ opisow réwniez
wskazuje przemieszanie dokumentacji wilasnej parafii z dokumentacjg towa-
rzystw, dokumentacji technicznej budynkow koscielnych i cmentarzy, mozna jed-
nak zaobserwowac sporo grup dokumentacji pokrewnej tematycznie, nie wydzie-
lonej jednakze w serie czy klasy. Sygnaturg 1633 otrzymat katalog archiwum z lat
1934/1935, kolejne sa katalog z 1936 roku i inwentarz z ok. 1970 roku. Ostatnig
sygnature — 1887 — nadat autor inwentarzowi swojego autorstwa, datowanemu na

4 Np. ,,Znajduje si¢ w Archiwum Diecezjalnym w Pelplinie, przejety prawdopodobnie ok.
1960 r. (Archiwum Diecezjalne w Pelplinie, Akta Seminarium Duchownego Chelminskiego, sygn.
11).” —sygn. 136, s. 157.

5 O stopniu niedopracowania $wiadczy takze to, ze w inwentarzu rzeczowym poczyniono ode-
stanie do tej jednostki archiwalnej jedynie w dziale rejestry urodzen, brak jest jej w pozostatych
dziatach.
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2004 rok. Miedzy tymi podstawowymi pomocami archiwalnymi zostaty umiesz-
czone materialy drukowane z XVII-XX wieku (w kolejnosci trudnej do okresle-
nia), opracowania naukowe na prawach maszynopisu (sygn. 1636-1659), akta
dekanatu chetminskiego (sygn. 1660-1758), mszaty, lekcjonarze i inne publikacje
(sygn. 1759-1886).

Nieliczne jednostki maja obszemne opisy zawarto$ci, nie wiadomo, dlacze-
go akurat te. Czasem szczeg6ly zostaly umieszczone bezposrednio pod tytutem,
np. wykaz parafii wizytowanych przez bp. Filipa Kretkowskiego w latach 1724-
1725 (sygn. 143) czy nazwiska matzonkow z lat 1811-1812 (sygn. 330). W licz-
niejszych przypadkach informacje o zawartosci zostaly umieszczone w ramach
uwag — wpisy w ksigdze Bractwa Strzeleckiego z lat 1695-1840 (sygn. 231), wy-
kaz dekretow dla wikariuszy z lat 1834-1849 (sygn. 382), nazwiska wikariuszy
z lat 1885-1947 (sygn. 1167), wykaz drukéw z lat 1809-1872 (sygn. 900), wykaz
kalendarzy na lata 1927-1935 (sygn. 1142 o tytule ,,Kalendarz koscielny”), wy-
kaz dokumentéw od 1386 roku, ktorych odpisy zawarte sa w ,,Zielonej Ksiedze”
stanowigcej jednostke o sygn. 1147. Nalezy wyrazi¢ zal, ze autor nie przewidziat
w formularzu opisu jednostki elementu ,,zawarto$é/tres¢”, co wydawatoby si¢ za-
sadne w odniesieniu zwlaszcza do cennych materiatow archiwalnych.

Brzmienie tytutow nadanych przypomina analogiczne tytuty oryginalne. Cze-
sto rozpoczynane sg stowem ,,Akta...” i wskazujg na zawarto$¢. Jedynie kilka ty-
tutdéw brzmi mato precyzyjnie, np. ,,Varia scripta” (sygn. 374, 536), ,,Acta varia”
(sygn. 803), ,,Miscellanea” (sygn. 958, 1214) — w tych przypadkach w uwagach
uszczegodtowiono zawarto$¢ jednostek. Nieliczne tytuly nadane majg bardzo la-
koniczne brzmienie i nie okreslajg precyzyjnie zawartosci, np. ,,Lista wyborcza”
(sygn. 915) czy ,,Lista wyborcow” (sygn. 919).

W inwentarzu zostaty opisane nie tylko archiwalia, ale i sporo drukow. Znaj-
duja si¢ w nim takze opisy innych artefaktow. Warto wymieni¢ mniej lub bardziej
typowe obiekty. Do zasobu AFCh zostaly zaliczone np. klisze drukarskie, czgscio-
wo zachowane (sygn. 1003-1027). Zinwentaryzowane materiaty sfragistyczne to
tloki pieczetne, w wigkszo$ci majace status zaginionych (sygn. 1070-1073, 1080)
i stemple (sygn. np. 1074-1079). Do zbiorow archiwum zostaty wlaczone tez
dzieta sztuki, np. obrazy — Hermana von Salza z 1823 roku® (sygn. 1081, obecnie
w AADDT) oraz $w. Rocha i $w. Sebastiana z 1708 roku (sygn. 1082, pozostaje
w parafii).

Inwentarz uzupehiajg dwie pomoce archiwalne wyzszego rzedu, pomagaja-
ce w korzystaniu ze zbioru dokumentacji, a raczej z inwentarza. Pierwszym Jest
skorowidz, nazwany przez autora ,,inwentarzem przedmiotowym”. Szkoda, Ze nie
wyjasnil on, z czego wynika konstrukcja skorowidza — czy jest oparta na dawnych
podziatach zbioréw, o ktorych istnieniu wspomina, czy jest jego pomystem au-
torskim. Inwentarz przedmiotowy zawiera r6znego rodzaju i ré6znej formy hasta
rzeczowe pogrupowane w dziewig¢ tematow: Sprawy duszpasterskie; Ewidencja
postugi sakramentalnej i wiernych; Szkolnictwo; Sadownictwo; Administracja

¢ Tytul jednostki archiwalnej ,,Obraz: Herman von Salza”, s. 337, podpis za$ pod jego repro-
dukcja: ,,Portret wielkiego mistrza krzyzackiego Hermana von Salza nadajacego prawo lokacyjne
Chelmnu w 1233 1.7, s. 338.
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koscielna; Sprawy finansowe; Majatek koscielny ruchomy; Archiwum, bibliote-
ka, muzeum; Nieruchomosci koscielne, z podziatem na: Koscioty, Domy kosciel-
ne, Grunty koscielne, Cmentarz, Szpital Ducha Swictego, Dekanalia (dotyczace
zresztg nie tylko nieruchomosci) i Elokacje gruntow miejskich. W wigkszoS$ci
dziatow 1 poddzialow znajduje si¢ kilka lub kilkanascie haset z odsytaczami do
sygnatur. Skorowidze rzeczowe s jednym z najtrudniejszych do skonstruowania
narzedzi informacyjno-wyszukiwawczych; czgsto zaleza od subiektywnego spoj-
rzenia autora, tak jest i w tym przypadku. Hasta majg rozna szczegdtowosc (od
ogoblnego ,,Dekanalia”, przez ,,Sprawy sadowe” w ramach nieruchomosci ,,Szpital
Ducha Swietego”, po ,.Kalendarz ko$cielny dla parafii chetminskiej” w ramach
,»Archiwum, biblioteka, muzeum”), moga by¢ przydatne, ale w zakresie dos¢
og6lnym.

Drugg pomoca jest indeks osobowy, ktorego hasta odsytaja do numerdéw stron
publikacji. Objete nim zostaly wszystkie czgsci, nie tylko inwentarz. Indeks zo-
stat starannie przygotowany, hasta skladaja si¢ z nazwiska i imienia, najczesciej
zawierajg tez dopetienie — stan, zawod lub stanowisko osoby, a jesli nie bylo to
mozliwe, podane sg tylko nazwiska. Zdarzaja si¢ w nim drobne pomytki i pomi-
nigcia, np. hasta ,,Goralski”, ,,Gulski Andrzej”, ,,Kugler Wilhelm” odsytaja do
s. 314, a faktycznie sg na s. 312, ,,Wisniewski Stawomir, organista” odsyta do
s. 433, ajestnas. 432. O. Maksymilian Maria Kolbe, wyst¢pujacy w tytule publi-
kacji sygn. 1641, nie zostat ujety w indeksie, a §w. Jan Kanty, wystepujacy w tytu-
le pracy na prawach maszynopisu sygn. 1637, ujety jest pod hastem ,,Jan z Kent”.

Warto wspomnie¢ takze o stronie wizualnej publikacji, stanowigcej jej istotny
walor. Zastosowano w niej zywg paging, elementy graficzne na poczatku kolej-
nych czesci, a takze wyrdzniki tekstu. Boldem wpisano nazwiska proboszczow
parafii oraz tytuly jednostek archiwalnych opisanych w inwentarzu, co przycigga
uwage do istotnych elementéw. Rzadziej stosowana kursywa wyrdznia niekto-
re pojecia, jednak nie tylko obcojezyczne, jak to czgsto jest stosowane. Mozna
wywnioskowac, ze sa to swego rodzaju nazwy umowne, szerzej znane, jak np.
,babki szpitalne” [s. 78], a takze wlasciwe dla opisywanego miejsca, np. ,,sta-
ra zakrystia” [s. 81] 1 ,,gorna zakrystia” [s. 82], w ktorych byly przechowywane
zbiory parafialne.

Pogrubiong czcionkg wyrdzniono tez odestania w tekscie do kolejnych ilustra-
cji. Wszystkie nazwane sg fotografiami (Fot. 1, Fot. 2, ..., Fot. 86). Wiele ilustra-
cji stanowia jednak reprodukcje dokumentdéw lub dziet sztuki, inne przedstawiaja
portrety niektorych proboszczow, elementy architektoniczne kosciota (np. roman-
ska chrzcielnice z pierwszej polowy XIII wieku), wngtrze archiwum paraﬁalne-
g0z 2004 roku oraz archiwalia i druki ze zbiorow (np. plany, rycmy, plecz¢c1e
i ozdobne oprawy mszalow wydanych w Ratyzbonie). Nalezy wyra21c zal, ze nie
zamieszczono wykazu ilustracji, na stronie redakcyjnej za$§ wymieniono autorow
tylko niektorych fotografii. Kazda z ilustracji jest podpisana, takze z podaniem
sygnatury, jesli przedstawia reprodukcj¢ archiwalium. Jak wspomniano powyzej,
oryginalne tytuly obcojezyczne jednostek archiwalnych nie zostaty w inwentarzu
przettumaczone, podpisy ilustracji sa zas w jezyku polskim. Bywa to powodem
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rozbieznosci, np. jednostka o sygn. 3 ma tytut ,,Liber mortuorum”, jej fotografie
za$ podpisano: ,,Ksiega pogrzebow parafii chetminskiej z lat 1686-1725 [s. 131].

Na zakonczenie chciatabym zwroci¢ uwage na ilustracje 29 i 30, na ktorych
pokazane sg elementy zarzadzania zbiorami AFCh. Pierwsza z nich zatytulowana
,.Ekslibris uzywany w pierwszym etapie porzadkowania Archiwum Fary Chet-
minskiej przez ksiedza B. Baczkowskiego”, a jej podstawowa tre$¢ stanowi napis:
,»Ex Libris Archivi Ecclesiae Culmensis Nr.”. Druga jest bardzo podobna — to
,.Ekslibris uzywany w drugim etapie prac porzadkowych w Archiwum Fary Chet-
minskiej przez ksiedza F. Zyndg”, z identycznym napisem podstawowym, o nieco
tylko innym opracowaniu graficznym. Ekslibrisy stosowat juz w XIX wieku ks.
F. Semrau’, a jedyny zachowany przyktad, jak pisze autor, znajduje si¢ w ksigdze
o sygn. 19. Niestety, nie zamiescit reprodukcji tego ekslibrisu. Oznaczenia takie
uzyt tez ponownie M.G. Zielinski w XXI wieku, o czym pisze: ,,Wszystkie nowo
wilgczone jednostki zostaly zaopatrzone w ekslibrisy, wzorem odpowiadajace
tym z 1936 r.” [s. 103]. Jest to informacja zadziwiajaca, o ile bowiem ekslibrisy,
znaki wlasno$ciowe stosowane do ksiggozbiorow, niejednokrotnie byty uzywane
w przesztosci do oznaczania czgsci zbiorow Fary Chelminskiej, o tyle obecnie nie
powinno si¢ to zdarzy¢ w odniesieniu do archiwaliow. Przedtuzone zostato niepro-
fesjonalne postepowanie z tymi ztozonymi i réznorodnymi zbiorami, ktére mogty
by¢ potraktowane z wickszg dbatoscig o zachowanie zasad archiwistyki. Nie tylko
w tej parafii obiekty biblioteczne, archiwalne i muzealne byty czescia skarbca pa-
mieci, jednak naukowe opracowanie tego dziedzictwa powinno uwzglednia¢ ich
specyfike. Abstrahujac jednak od $cistych definicji i terminologii, mozna poleci¢
rozwazng lektur¢ omawianej publikacji Archiwum Fary Chefminskiej 1 korzysta-
nie z bogatego zbioru dokumentacji, jaki zostal w nim zgromadzony, a obecnie
jest przechowywany przez co najmniej trzy instytucje. Z nadziejg nalezy tez ocze-
kiwac na efekty kolejnych prac, prowadzonych w AADDT®.
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