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KRZYSZTOF R. PROKOP — GLIWICE

PIEC LISTOW KS. BOLESLAWA KUMORA
DO KS. TADEUSZA GLEMMY Z LAT 1952-1957

Dnia 1 XII 2005 przypada 80. rocznica urodzin ks. prof. Bolestawa Stanista-
wa Kumora, ktorego wszakze nie ma juz wsrdd zyjacych. Od jego $mierci mi-
nety zaledwie trzy lata (zmart 23 X 2002), stad tez zbyt jeszcze wczesnie, by
ktos mogl pokusi¢ si¢ o monograficzne przedstawienie losow zyciowych 1 pozycji
w polskiej historiografii ko$cielnej tego uczonego. Nigdy natomiast nie jest za
wczesnie, by przystapi¢ do gromadzenia 1 opracowania $wiadectw ilustrujacych
niezwykle wszak roznorodng dziatalno$¢ naukowa ks. B. Kumora, od roku 1960
zwigzanego z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim — wpierw wtasnie z Osrod-
kiem Archiwow, Bibliotek 1 Muzedéw Koscielnych, ktorego byt poczatkowo se-
kretarzem (od tego tez momentu nalezat do Komitetu Redakcyjnego pétrocznika
,»Archiwa, Biblioteki 1 Muzea Kos$cielne”). Jego aktywnos¢ w srodowisku akade-
mickim posiada niewatpliwie bogate odzwierciedlenie w zachowanej dokumenta-
cji urzedowej, obok ktorej do wykorzystania przez przysztego biografa pozostaja
rowniez archiwalia osobiste, wchodzace w skiad spuscizny po zmartym. Wsrod
niej znajduje si¢ zapewne obfita korespondencja, jaka uczony ten otrzymywat od
rozlicznych osob oraz instytucji. O wiele jednak wiekszy trud wigzac¢ si¢ bedzie
z dotarciem do listow skreslonych przez samego B. Kumora, rozproszonych poki
co po wielu prywatnych zbiorach, po cze$ci wszakze znajdujacych si¢ juz w zaso-
bach archiwow, dokad trafily wraz z materialami pozostalymi po innych zmartych
postaciach zycia ko$cielnego i naukowego minionego stulecia. Ta wtasnie kore-
spondencja z oczywistych wzgledow bedzie dla potencjalnego biografa bardziej
jeszcze interesujgca, w niej bowiem znajduja odzwierciedlenie zamysty i plany
tudziez decyzje podejmowane na réznych etapach drogi zyciowej przez tegoz
kaptana-uczonego, odnoszace si¢ przy tym zaréwno do spraw duzej, jak 1 mniej-
szej wagi. Niejeden z watkdw, na jakie tamze historyk natrafi, wymagac bedzie
gruntowniejszego przeanalizowania 1 dogltgbnego komentarza, skadingd bowiem
wiadomo, ze w curriculum vitae B. Kumora byty rowniez momenty z rozmaitych
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wzgledow trudne — zwlaszcza we wcezesnych latach zycia 1 u progu dzialalnosci
na niwie naukowe;j'.

Wilasnie poczatkéw aktywnos$ci na polu badan nad historig Kosciota w Polsce,
ktorym uczony ten poswigci¢ si¢ miat w przysztosci niemal bez reszty, dotyczy
pigc listow z lat 1952-1957, jakie wystosowat on do ks. prof. Tadeusza Glemmy?
—zwigzanego z Krakowem i miejscowym $rodowiskiem teologicznym wybitnego
nowozytnika, profesora Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu Jagiellonskiego
(w okresie okupacji hitlerowskiej oraz w pierwszych miesigcach powojennych
jego dziekana). Byt on uczniem stynnego ks. prof. Jana Nepomucena Fijatka, po
ktorym tez zajmowat od r. 1930 uniwersyteckg Katedre Historii Kosciota w Pols-
ce 1 prowadzil przeznaczone dla odbywajacych studia filozoficzno-teologiczne
alumnéw wyktady oraz seminarium naukowe w tym zakresie. Pod jego tez kie-
runkiem B. Kumor uzyskal 27 IV 1952 magisterium na Wydziale Teologicznym
UlJ, napisawszy prace zatytutowang Mikolaj Trgba — pierwszy prymas Polski, a na-
stepnie przystapit do przygotowywania dysertacji doktorskiej, ktorej temat
brzmiat: Jan Ostrorog i reforma Kosciola w Polsce w XV w.*> Jak wynika z za-
mieszczonych ponizej listow, byla ona gotowa juz w owym roku 1952, w ktérym
pozniejszy profesor Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego oraz Papieskiej
Akademii Teologicznej w Krakowie ukonczyt studia i otrzymat $wigcenia kaptan-
skie (4 V tr.). Do obrony doktoratu na Wydziale Teologicznym UJ jednakowoz nie
doszto, bowiem z poczatkiem roku akademickiego 1952/1953, po zaledwie kilku-
miesi¢cznej pracy duszpasterskiej w parafii $w. Jakuba Apostota w Brzesku, neo-
prezbiter Bolestaw Kumor skierowany zostat przez zwierzchno$¢ diecezjalng na
studia specjalistyczne w zakresie teologii moralnej na Wydziale Teologicznym
KUL. W $wietle $wiadectwa, jakie stanowi publikowana tu korespondencja, mto-
dy kaptan diecezji tarnowskiej nigdy nie mial jednak watpliwosci, uprawianiu
ktorej dyscypliny chciatby si¢ catkowicie poswigci¢ 1 cho¢ w duchu postuszen-
stwa przystapit do studiowania teologii moralnej, uzyskujac nawet w tej dziedzi-
nie licencjat tudziez podejmujac prace nad doktoratem, stale jednak mys$lat o dok-
toryzowaniu si¢ w zakresie historii Kosciota 1 nie ustawal w doskonaleniu swego
warsztatu badawczego, jako mediewista. Ostatecznie jednak laury doktorskie ks.

1 Zob. np. S. Nabywaniec, Ksigdz Bolestaw Kumor — profesor uniwersytetu, badacz dzie-
Jjow, organizacji i ustroju Kosciota, ,,Analecta Cracoviensia”, 27 (1995) s. IX-XVI. Odno$nie do
curriculum vitae B. S. Kumora takze m.in. Ksigga jubileuszowa 50-lecia Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego, red. M. Rechowicz, Lublin 1969, wg indeksu; Ksiega pamigtkowa w 75-lecie
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Wktad w kulture polskg w latach 1968-1993, red. M. Ru-
secki, Lublin 1994, wg indeksu (zwl. s. 411-412); G. P o la k, Kto jest kim w Kosciele. Ekumeniczne
,, Who is who” chrzescijanstwa w Polsce, Warszawa 1999, s. 200; Wspolczesni uczeni polscy. Stownik
biograficzny, t. 2, red. J. Kapuscik, Warszawa 1999, s. 578-579; Encyklopedia katolicka, t. 10,
Lublin 2004, kol. 222-223 (A. Weiss).

2 Archiwum Instytutu Wydawniczego ,,Nasza Przesztos¢” w Krakowie [dalej cyt.: ANPKr],
sygn. 50 — Listy do ks. Tadeusza Glemmy i oceny prac, cz. 1 [T. Adamski — B. Magott].

3Zob. Nabywaniec, Ksigdz Bolestaw Kumor, s. XI; J. Wo Iny, Laudacja |z okazji dokto-
ratu honoris causa ks. Bolestawa Kumora], w: Unia brzeska — przeszlos¢ i terazniejszos¢ — 1596-
-1996, red. P. Natanek i R. M. Zawadzki, Krakow 1998, s. 11-12. Takze K. R. Prokop, Ksigdz Tadeusz
Glemma (1895-1958). Biografia kaptana i uczonego, ,,Studia Pelplinskie”, 28 (1999) s. 341.
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B. Kumor zdobyt nie w Uniwersytecie Jagiellonskim pod kierunkiem ks. prof. T.
Glemmy, jak pierwotnie zamysliwal, lecz na KUL-u, gdzie jego promotorem zo-
stal ks. prof. Mieczystaw Zywczynski. Co wigcej, Owze pazdziernik 1954 r.,
w ktorym 29-letni kaptan rodem z podsadeckich Szymanowic uzyskat doktorat
z teologii, zapisat si¢ w dziejach nauki polskiej niestawnym usuni¢ciem z najstar-
szej polskiej Wszechnicy istniejacego tamze od r. 1397 Wydziatu Teologicznego,
co formalnie zadekretowane zostato jeszcze w sierpniu 1954 r. W dwa lata p6z-
niej, na fali ,,odwilzy” zwigzanej z wydarzeniami spoteczno-politycznymi paz-
dziernika 1956 roku, pojawily si¢ wprawdzie nadzieje na przywrdcenie w struktu-
rach Uniwersytetu Jagiellonskiego usuni¢tego Wydziatu, co znajduje odzwier-
ciedlenie rowniez w os-tatnim z zachowanych listow ks. Bolestawa Kumora do
ks. Tadeusza Glemmy, ostatecznie jednak do tego nie doszto. Wbrew intencjom
wiladz komunistycznych nauczania teologii w Krakowie na poziomie akademi-
ckim nie udalo si¢ wszakze wyrugowac¢, w czym swoj udziat miat rGwniez syste-
matycznie dojezdzajacy tu z Lublina z wykladami, od roku 1967, ks. docent
(a p6zniej profesor) B. Kumor, z tego tytulu wyrdzniony po latach przez Papieska
Akademig Teologiczng doktoratem honoris causa (19 XI 1996)*. Poprzez swoja
aktywnos$¢ akademicka na gruncie krakowskim niewatpliwie pragnat on sptaci¢
dhug, jaki sam niegdy$ zaciagnat jako poczatkujacy badacz, kiedy to zdobywat
doswiadczenie i umiejet-nosci pod kierunkiem ks. prof. Tadeusza Glemmy?®.
Zawsze tez wspominal owego przedwczesnie zmartego w roku 1958 uczonego
jako swego pierwszego Mistrza na sciezkach pracy historycznej. Tego dowdd sta-
nowi publikowana ponizej korespondencja.

W kontekscie owych pieciu listow ks. Bolestawa Kumora do ks. Tadeusza
Glemmy warto wspomnie¢ tez o pochodzacych z tego samego zespotu archiwal-
nego, a mianowicie czegsci spuscizny po ks. prof. Glemmie przekazanej przez jego
siostre, urszulanke m. Jadwige Glemmoéwne, do Archiwum Instytutu Wydawni-
czego ,,Nasza Przesztos¢” w Krakowie, pojedynczych listach dwoch innych histo-
rykow Kosciola, skierowanych do tegoz samego adresata. Przywotanie ich w ra-
mach obecnego przyczynku znajduje uzasadnienie w okoliczno$ci, iz tres¢ tychze
pozostaje w bliskim zwigzku — jakkolwiek z zupelme roznych Wzglqdow — z do-
robkiem naukowym ks. B. Kumora. Ow mianowicie swoja rozprawe doktorska,
przedlozong na Wydziale Teologicznym KUL, poswigcit Dziejom polityczno-
-geograficznym diecezji tarnowskiej, podczas gdy nad podobng tematyka praco-

* Zob. ,,Biuletyn Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie”, 15 (1996/1997) s. 125-127.

5 Por. stowa wypowiedziane przez ks. prof. B. S. Kumora przy okazji wreczenia 15 IV 1996,
podczas uroczystego posiedzenia Senatu Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie, dedyko-
wanego mu tomu ,,Analecta Cracoviensia”: ,,Gdy bylem w szkole, to mi nawet do gtowy nie przy-
szto, ze bede mogt w Krakowie wyktadaé, by¢ profesorem. To przyszto jako§ samo. Przeciez tu
dostatem pierwszy stopien naukowy — magisterium u niezapomnianego profesora, niezwykle dobre-
go Tadeusza Glemmy w 1952 r. Tu mi wszak przyjeto prace doktorska (...). Do doktoratu nie dosz-
1o, bo mdj biskup si¢ nie zgodzil, wystat mnie na studia do Lublina, ale przeciez tutaj, na dwukrotna
prosbe ks. kard. Wojtyly, podjatem wyktady i seminaria naukowe 1 X 1967 r.” — , Biuletyn Papieskiej
Akademii Teologicznej w Krakowie”, 14 (1995/1996) s. 79-80 (catos¢ — s. 75-80: Wreczenie pa-
migtkowego tomu ,, Analecta Cracoviensia” ks. prof. Bolestawowi Kumorowi).
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wal w tym samym czasie inny czlonek prezbiterium tarnowskiego, ks. dr Wta-
dystaw Smolen, 6wczesny dyrektor Muzeum Diecezjalnego i wyktadowca w In-
stytucie Teologicznym w Tarnowie (w przysztosci rowniez profesor Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego, a uprzednio wicedyrektor Osrodka Archiwow,
Bibliotek 1 Muzedw Koscielnych KUL), ktory zamierzat poswieci€ jej swoja roz-
prawe habilitacyjng. W tej sytuacji doktorat B. Kumora pokrzyzowal mu powzie-
te niegdys plany, czego dal wyraz w niedatowanym liscie do ks. prof. T. Glemmy,
piszac tamze: ,,Temat pracy p.t. Historia diecezji tarnowskiej musialem zarzucic¢
jako tematy pracy habilitacyjnej. Zrobiono mi na KUL—u niezamierzong dywer-
sje. Jeden bowiem z naszych ksi¢zy pisat tam prac¢ doktorska p.t. Polityczno-
-terytorialny rozwdj diecezji tarnowskiej. W tym stanie rzeczy nie wypada mi
wystepowac z podobnym, cho¢by szerszym 1 ogoélniejszym problemem, jako te-
matem habilitacyjnym. Oczywiscie, ze tematu tego nie zarzucam. Z dalszym to-
kiem porzadkowania i opracowywania naszego archiwum zbieram nadal materia-
ty do monograficznej pracy o diecezji tarnowskiej”. Ostatecznie habilitowat si¢
on z zakresu historii sztuki (rozprawa dotyczyla stawnego ottarza Wita Stwosza
w Krakowie), co jednak nastgpito dopiero w r. 19637,

Drugi list, na ktory chcemy tu wskazac¢, nosi date: Krakow, 11 XII 1956, 1 wy-
szedt spod r¢ki o. prof. Hieronima Eugeniusza Wyczawskiego, niedosztego na-
stepcy ks. prof. T. Glemmy na Katedrze Historii Kosciota w Polsce Wydziatu
Teologicznego UJ, od roku 1954 do $mierci zwigzanego z Akademia Teologii
Katolickiej w Warszawie (zmart w r. 1993)%. W liscie tym sformulowany zostat
zamysl opracowania w perspektywie obchodow tysigclecia wiaczenia Polski do
rodziny panstw chrzescijanskich monografii historycznej diecezji, ktorej stolicg
byt (i jest nadal) Krakow. Jak pisal wowczas o. Wyczawski do swego niegdysiej-
szego mistrza uniwersyteckiego, ,,1 Ksigdza Pratata i do pewnego stopnia mnie
zwigzalo zycie z diecezjg krakowska, czy bysSmy wigc nie mogli napisa¢ na mile-
nium chrztu Polski wspdlnymi sitami historii diecezji krakowskiej? Dla mnie by-
toby zaszczytem wspotpracowac z Ksigdzem Pratatem. Zdaje sobie sprawe, ze
przedsigwzigcie jest ogromne, ze trud niewiele bylby mniejszy od napisania histo-
rii Kosciota w Polsce, ale sadze, ze przy Bozej pomocy mozna by to zrobic.
Stawiajac taka propozycje, daleki jestem od przeceniania swych zdolnos$ci, po-

6 ANPKTr, sygn. 51 — Listy do ks. Tadeusza Glemmy i oceny prac, cz. 2 [H. Malczyk — F. Zur]:
Ks. Wtadystaw Smolen do Ks. Tadeusza Glemmy — Tarnow, bez daty.

7 Zob. Ksigga jubileuszowa 50-lecia, wg indeksu; Ksigga pamigtkowa w 75-lecie, wg indeksu
(zwl. s. 463); S. Piech, Smolen Wiadystaw (1914-1988), profesor Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego i Instytutu Teologicznego w Tarnowie, historyk sztuki koscielnej, muzeolog, w: Stownik
polskich teologow katolickich, t. 8, red. J. Mandziuk, Warszawa 1995, s. 542-545; J. Ku §, Smolen
Wtadystaw (1914-1988), ksiqdz, historyk i historyk sztuki koscielnej, profesor KUL, muzeolog, w:
Polski stownik biograficzny, t. 39, Warszawa — Krakéw 1999-2000, s. 256-257.

8 Zob. J. Mandziuk, Wyczawski Hieronim Eugeniusz (1918-1993), bernardyn, profesor
Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie, historyk KosSciota, w: Stownik polskich teologow kato-
lickich, t. 8, s. 643-655; Ocali¢ od zapomnienia. Profesorowie Akademii Teologii Katolickiej w War-
szawie we wspomnieniach wychowankow, red. J. M. Dotega, J. Mandziuk, Warszawa 2002, s. 243-
-274.
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zwolg sobie jedynie zaznaczy¢, ze pewne studia w tym przedmiocie mam za soba,
a pod okiem Ksigdza Pratata fatwo poszlyby dalsze. Przychodzi mi bowiem taka
mysl: Jesli my tego nie uczynimy, nie wiem, czy znajdzie si¢ predko ktos, kto by
si¢ tego mogt podja¢. Formutujac to inaczej, sprawa odwlecze si¢ ad Calendas
Graecas, gdy nie stanie Ksiedza Pralata. Przepraszam, ze tak $miato piszg, ale
kieruje si¢ jak najlepsza intencja, jedynie wzgledem na dobro sprawy. Jesli da
Boég, ze wrdci nasz Wydzial na Uniwersytet Jagiellonski, przedsigwziecie takie
podniostoby bardzo Fakultet w ogdle, a studium historii koscielnej w szczegdlno-
$ci”™. I tu zatem znalazla wyraz nadzieja na powrét teologii w mury najstarszej
polskiej Almae Matris, w obecnym kontekscie bardziej wszakze interesuje nas
sam 6w zamyst opracowania wspdlnymi sitami tych dwoch badaczy syntezy wie-
lowiekowych dziejow biskupstwa krakowskiego. Rzucona przez o. H. E. Wy-
czawskiego inicjatywa nie zostata jednakowoz podjeta przez ks. T. Glemme
1 w efekcie caty plan upadt. Dopiero w cztery dekady pozniej, w zwigzku ze zbli-
zajacym si¢ milenium organizacji diecezjalnej na ziemiach polskich, w tym
1 Kosciota krakowskiego urzeczywistnienia tego rodzaju wielce pracochtonnego,
ale zarazem 1 donioslego dzieta, podjat si¢ nie kto inny, lecz wtasnie ks. B. Kumor.
Nie wiemy, czy tamten megdysmj szy zamysl byt mu znany (wydaje si¢, iz raczej
nie), a w kazdym razie nie wspomina o nim w przedmowie do swego dzieta, kto-
rego inspiracje przypisuje wylacznie Ojcu Swigtemu Janowi Pawtowi II'°,
Pozostaje natomiast faktem, iz wtasnie temu badaczowi zawdzigczamy ostatecz-
nie czterotomowgy, wydang w latach 1998-2002 monografi¢ historyczng diecezji
krakowskiej w dobie przedrozbiorowej, prace nad ukonczeniem ktoérej przerwata
wszakze Smier¢ uczonego.

LISTY KS. BOLESLAWA KUMORA DO KS. TADEUSZA GLEMMY"

1
Ks. Bolestaw Kumor do Ks. Tadeusza Glemmy Tarnow, 14 VI 1952
ANP, sygn. 50, k. [129]
Najprzewielebniejszy Ksi¢ze Pratacie!
Donosze uprzejmie, ze w dniu 10 czerwca [1952] bytem u Ks. Pratata [Jana]

Krzemienieckiego; Ks. Pralat przegladnal pobieznie moja praceg, jak rowniez
1 ocen¢ tejze, wydang przez Ks. Profesora. Po przegladnieciu Ks. Pratat powie-

? ANPKr, sygn. 52 — [Listy do ks. Tadeusza Glemmy w sprawach wydawniczych].

0B, S. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 1, Krakow 1998, s. 17-18.

1 Wystepujacych w tek$cie listow skrotow nie rozwigzywano, zachowano takze oryginalng
pisowni¢ wielkich i matych liter.
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dziat: ,,Prace przyjmuje, prosze tylko zastosowac si¢ do wskazowek 1 zyczen Ks.
Prof. Glemmy”.

Zwracam si¢ przeto do Ks. Pralata z uprzejma prosba, by Ks. Pratat byt fa-
skaw udzieli¢ mi swych cennych uwag 1 wskazowek, dotyczacych mej pracy. Ja
bede w Krakowie we srode (18. VI1.); gdyby Ks. Pratat byl taskaw poswigci¢ mi
przynajmniej 10. min., to bytbym za to bardzo wdzigczny.

Y.aczac wyrazy naleznego szacunku, catuje rgce Ks. Pratata.

dn. 14 VI 1952 Ks. Kumor Bol.
Tarnow
Semin. Duch.

2
Ks. Bolestaw Kumor do Ks. Tadeusza Glemmy Brzesko, 25 IX 1952

ANP, sygn. 50, k. [130]

T

Najprzewielebniejszy Ksi¢ze Pratacie!

Prace p.t. Jan Ostrorog i reforma Kosciota w XV wieku poprawitem wedlug
wskazowek Ks. Pratata; rownocze$nie postaralem si¢ o jej przepisanie w odpo-
wiedniej ilosci egzemplarzy.

Bytbym bardzo wdzigeczny, gdyby Ks. Pratat po$wiecil mi jeszcze w ponie-
dziatek (tj. 29 wrze$nia) par¢ chwil czasu 1 udzielit dalszych wskazowek.

Laczac wyrazy naleznego szacunku i ucatowanie reki dla Ks. Pratata, pozo-
staje

Brzesko, dn. 25. IX. 52. Ks. Kumor Bolestaw

3
Ks. Bolestaw Kumor do Ks. Tadeusza Glemmy Lublin, 16 1 1953
ANP, sygn. 50, k. [131]

T

Najprzewielebniejszy Ksieze Pratacie!

Prosze wybaczy¢ taskawie, ze osmiele si¢ w tym liScie usprawiedliwi¢ moje
tak dtugie «milczenie» 1 zapyta¢ uprzejmie Ks. Pratata o oceng mojej rozprawy
doktorskie;j.
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Ot6z od dnia 1 pazdziernika ub. r. J.E. Ks. Biskup Ordynariusz zwolnit mi¢
[sic] z wikariatu w Brzesku i polecit mi udac¢ si¢ na dalsze studia teologiczne na
K.U.L. w Lublinie, ale, niestety, polecono mi specjalizacj¢ w Teologii moralne;.

Ja jednak oprocz tego, tak jak rozpoczatem, tak i1 dalej chetnie kontynuowat-
bym dalej [sic] studia historyczne pod kierunkiem Ks. Pratata, bo przyznam sig,
ze lubig historie. Spodziewam si¢ réwniez, ze 1 Ks. Biskup pozwoli mi, moze na-
wet w bliskiej przysztosci, zapisac¢ si¢ na Wydz. Humanistyczny.

Prosze tez uprzejmie Ks. Pratata o taskawe podanie mi oceny mojej pracy p.t.
Jan Ostrorog i reforma Kosciola w XV wieku (co sadzi o niej Ks. Pratat
Krzemieniecki?) 1 mozliwos$ci uzyskania stopnia doktorskiego na U.J.
w Krakowie.

Bede bardzo wdzigczny Ks. Pratatowi za tak taskawa uprzejmos¢, a moja
wdzigczno$¢ wyraze w modlitwie.

Lublin, dn. 16. 1. 53. Ks. Kumor Bolestaw

4
Ks. Bolestaw Kumor do Ks. Tadeusza Glemmy Lublin, 10 11l 1954
ANP. syen. 50, k. [132]

T L. J. Ch.

Najprzewielebniejszy Ksi¢ze Pratacie!

Prosze mi taskawie wybaczy¢, ze oSmielam si¢ zabiera¢ nieco czasu Ks. Pra-
fatowi, ale poniewaz uczen najdtuzej 1 najmilej wspomina pierwszego Mistrza,
dlatego tez 1 ja, wspominajac zawsze z radoscig Ks. Pralata, mego pierwszego
Mistrza w dziedzinie nauk historycznych, chce si¢ chetnie podzieli¢ z Ks. Prata-
tem tym, co na tym polu w ostatnim roku zrobitem.

Wpierw jednak sktadam serdeczne podzigkowanie Ks. Pratatowi za przyjecie
1 pozytywna oceng mej pracy doktorskiej pt. Jan Ostrorog i reforma Kosciotlaw XV
wieku; ucieszytem si¢ bardzo z tej wiadomosci. Powiem prawde — przykro mi
jednak byto, ze idac za wolg Ks. Biskupa Ordynariusza (jak to juz uprzednio pisa-
tem — jestem bowiem na Teologii moralnej) nie moglem poddaé si¢ rygorozom
doktorskim. Nie trac¢ jednak nadziei, ze [w] przysztosci bede mogt si¢ oddac w pet-
ni ukochanym przez mnie studiom historycznym.

Tymczasem b¢dac na sekcji Teologii moralnej zdatem w tym roku akademi-
ckim rygoroza licencjackie z zakresu Teologii moralnej na podstawie pracy
Problem apostatow w pokucie koscielnej do czasow sw. Cypriana, napisanej pod
kierownictwem Ks. Prof. J. Kellera. Prace tg, opartg o zrodta patrystyczne i naj-
nowsza literature francuska i1 niemiecka, pisatem metoda historyczng. Calos¢
obejmuje 100 stron druku maszynowego.

Obecnie przystgpitem do pisania pracy doktorskiej, rowniez z zakresu Teologii
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moralnej pozytywnej, na temat zagadnien pokuty koscielnej u sw. Cypriana (osta-
tecznie jeszcze nie sprecyzowatem tematu).

Rownoczesnie nie tracg kontaktu z historig; uczeszczam na seminaria histo-
ryczne do Ks. Prof. M. Zywczynskiego i Ks. Prof. M. Rechowicza. W zesztym
roku opracowalem histori¢ parafii rodzinnej oraz zebratem bibliografi¢ do bi-
skupstw 1 kapitut katedralnych w Polsce.

Najwigcej jednak czasu poswiecitem zbieraniu materiatow do historii poli-
tyczno—geograficznej naszej (tarnowskiej) diecezji od pierwszych chwil jej istnie-
nia do naszych dni. Materiaty te zresztg zbieram juz od czterech lat. Wykorzystalem
w tym celu Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie, Archiwum Kurii
Diecezjalnej w Tarnowie, Kapituly Katedralnej w Tarnowie 1 Archiwum Panstwowe
bylego C.K. Namiestnictwa we Lwowie (z kopii przedwojennych). Material mam
juz w catosci zebrany, a nawet juz przepracowany. Mysle, ze praca ta, oparta prze-
de wszystkim na materiale archiwalnym, bedzie najlepsza z dotychczasowych.

Spodziewam si¢ tez, ze Ks. Biskup Ordynariusz zezwoli mi, moze jeszcze
w tym roku, zaja¢ si¢ spowrotem [sic] ukochang przeze mnie historig.

Do listu, ktéry koncze, zalaczam serdeczne ucatlowanie ragk Ks. Pralata wraz
z wyrazami naleznego szacunku.

Lublin, 10. III. 54. Ks. Kumor Bolestaw
Nowotki 5
5
Ks. Bolestaw Kumor do Ks. Tadeusza Glemmy Lublin, 711957

ANP, sygn. 50, k. [133]

T

Najprzewielebniejszy Ksigze Pralacie!

Ze szczera rado$cig biore do reki kazdy list od Ks. Pratata, przypomina mi
bowiem nasz ,,Polski Rzym” — Krakow, a przede wszystkim mego pierwszego
Mistrza na Sciezkach pracy historycznej. Tak si¢ dziwnie sktada, ze kaZdy kaptan
najczesciej wspomina pierwsza placowkc; pracy duszpasterskiej, zas h1st0ryk —
chqtme powraca my$la do pracowni sWego plerwszego Mistrza. Cieszg si¢ bardzo
1 z prawdziwym zainteresowaniem przyjmuj¢ kazda wiadomos$¢ o wznowieniu
Wydziatu Teologicznego na U.J.; jestem przeto bardzo wdzigczny Ks. Pratatowi
za informacje przestane na ten temat w ostatnim liscie. O ile si¢ orientuj¢, sprawa
ta ma jak najlepsze poparcie wsrod wykladowcow 1 ksigzy studiujacych na
K.U.L.—u.

Tymczasem ja nadal jestem w Lublinie; w tym roku koncze histori¢ na
Wydziale Humanistycznym. Prawdopodobnie w tym roku moze p6jdzie do druku
moja rozprawa doktorska p.t. Dzieje polityczno—geograficzne diecezji tarnow-
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skiej. Obecnie zajmuje si¢ problematyka parafialng w sredniowieczu. Mam zgro-
madzony ogromny materiat, zwlaszcza archiwalny; na pierwszy plan mysle opra-
cowac problem zaniku parafii do konca XVI w.

Laczac wyrazy serdecznej wdzigcznosci 1 szacunku, zapewniam o pamigci
w Memento.

Lublin, dn. 7. 1. 57. Ks. Kumor Bolestaw
Nowotki 5



