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[Recenzja]: Krzysztofa Morajka, Poczqtki fundacji klasztoru Cystersow w Szczy-
rzycu, Krakow 2008, ss. 101.

W ostatnich latach w Polsce sporo uwagi badawczej poswigca si¢ przybliza-
niu bogatej historii zakonéw — zwlaszcza mniszych. Coraz bardziej uswiadamia-
my sobie, ze ich oddzialywanie wyrastajace z okreslonego typu duchowos$ci mia-
o ogromny wptyw spoleczny, polityczny czy kulturowe, zwtaszcza dla lokalnego
srodowiska. Wsrod tych klasztoréw ktore w ostatnich latach doczekaty si¢ wielu
cennych opracowan jest niewatpliwie klasztor cystersow w Szczyrzycu. Pelny
stan badan nad dziejami klasztoru zostat omowiony przez Jolante M. Marszalska
1 Waldemara Graczyka w artykule pt. Stan badan nad dziejami klasztoru Cyster-
sow w Szcezyrzycu, ogltoszony w Roczniku Sadeckim, t. 36, s. 19-27. Sposrdd wie-
lu tytutdéw warto wymieni¢ przynajmniej trzy, ktoére maja charakter monografii
i dotycza pewnych aspektow bogatej historii klasztoru szczyrzyckiego. Pierwsze
to opracowanie autorstwa Jolanty M. Marszalskiej, poswigcone ksiggozbiorowi
klasztornemu i jego dziejom do konca XIX w.! nastepne rowniez Jolanty M. Mar-
szalskiej, powstate we wspotpracy z prof. Ewa Luzyniecka a poswigcone dziejom
budowy opactwa szczyrzyckiego?, oraz trzecie dotyczace opatéw klasztoru, po-
czawszy od XIII, a skonczywszy na wieku XX?.

'J. M. Marszalska, Biblioteka opactwa Cystersow w Szczyrzycu do korica XIX stulecia. Dzie-
dzictwo wiekow, Tarnow 2007.

2 E. Luzyniecka, J. M. Marszalska, Szczyrzyc. Dzieje budowy opactwa cysterskiego, Wroctaw
2005.

3 J. M. Marszalska, W. Graczyk, Opaci i przeorzy klasztoru oo. Cysterséw w Szczyrzycu od XIIT
do XX wieku, Tyniec-Krakow 2006.
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Ostatnim opracowaniem dotyczacym klasztoru szczyrzyckiego, jakie ukazato
si¢ na rynku wydawniczym jest recenzowana ksigzka autorstwa Krzysztofa Mo-
rajki Poczqtki fundacji klasztoru Cystersow w Sczyrzycu.

Metodologia

Ksiazka liczy 101 stron. Sktada si¢ ze wstepu, czterech rozdziatdéw, zakoncze-
nia, bibliografii i spisu tresci. Autor we wstgpie zaznaczyl, ze celem jego opraco-
wania jest zebranie ,,[...] wszystkich dostepnych obecnie, a podanych przez litera-
ture informacji dotyczacych fundacji tego opactwa” oraz usystematyzowanie
i zweryfikowanie ,,[...] ze zrédtami drukowanymi jak tez dostgpnymi mu opraco-
waniami przechowywanymi w archiwum szczyrzyckim [...]” (s. 10). Warto w tym
miejscu wyrazi¢ ubolewanie, ze Autor nie pokusit si¢ o zweryfikowanie tych nie-
licznych, publikowanych informacji dotyczacych fundacji i pierwotnego uposa-
zenia z bogatym zasobem archiwum klasztornego. Zaznaczyt réwniez we wstepie,
ze wykorzystuje w niniejszej publikacji swoje tezy dotyczace poczatkow opactwa
szczyrzyckiego, zamieszczone w artykule jego autorstwa, opublikowane w nr 34
Rocznika Sadeckiego z zaznaczeniem, ze zostaly one zmodyfikowane o wyniki
badan przedwojennego historyka Feliksa Pohoreckiego. Zabrakto we wstepie
cho¢by najmniejszej informacji o tym, ze wyzej wymieniony artykut pt. Poczqtki
opactwa Cystersow w Ludzmierzu-Sczyrzycu, zamieszczony w Roczniku Sqde-
ckim, t. 34/2006, s. 25-42, doczekal si¢ juz swojego omowienia autorstwa Jolanty
M. Marszalskiej i Waldemara Graczyka, ogtoszonego réwniez w Roczniku Sqde-
ckim. Wykazano w nim w oparciu o zachowany materiat archiwalny i badania
podejmowane juz kilkadziesiat lat wczesniej przez Feliksa Pohoreckiego, Stani-
stawa Kurasia i Iren¢ Sutkowska-Kuras, ze teza powtarzana przez Krzysztofa Mo-
rajk¢ za Helena Polaczkéwna o przesunigciu daty fundacji klasztoru szczyrzy-
ckiego z 1234 na 1196 r. jest nie do utrzymania.

Autor redagujac ksiazke nie ustrzegt si¢ wielu stylistycznych, jezykowych
i literowych niescistosci. Te dos¢ liczne mankamenty wystepujace w pracy suge-
ruja, Ze niestety nie przeszta ona przed ostatecznym drukiem odpowiedniej korek-
ty jezykowe;.

Merytoryczna ocena ksiazki

Juz we wstepie do ksiazki Autor zaznaczyt, ze sformutuje ,,[...] w niej takze
kilka hipotez dotyczacych poruszanych w publikacji kwestii”. Wiasnie do tych
hipotez Autorzy recenzji pragna poczyni¢ swoje uwagi.

W paragrafie pierwszym drugiego rozdziatu, poswigconym fundatorowi klasz-
toru, Teodorowi Gryficie Autor podaje dwie przypuszczalne daty $mierci fundato-
ra — 1237 1 1238 r. Tymczasem wiadomo, Ze po raz ostatni Teodor wystapit na
dokumencie z 13 I 1238 r., w ktoérym ksiaze Henryk Brodaty potwierdzit zakup
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przez Teodora wsi Krzyszkowice k. Wieliczki od Lewosza i Krystka®. Zatem nie
pozostawia to najmniejszych watpliwosci, ze jego $mieré musiala nastapi¢ po
1311238 .

Zaliczenie fundatora klasztoru do moznego rodu Gryfitow nie budzi watpli-
wosci ale juz powielanie podstawowych informacji na temat Gryfitow z Herbarza
Kacpra Niesieckiego, wydanego prawie dwa wieki temu rodzi pewne zastrzeze-
nia, tym bardziej, ze zagadnienie pochodzenia, genealogii i rozsiedlenia rodu Gry-
fitow do konca XIII w. doczekato si¢ opracowania autorstwa Marka Wojcika®.
Autor mylnie podaje pewne informacje dotyczace niektorych przedstawicieli ro-
du Gryfitow np. na s. 26 napisat ,,[...] Za panowania Leszka Biatego (1187-1227)
opuscili oni te tereny [Matopolski] i przez pewien czas dziatali na Mazowszu. Po
$mierci bpa Gedeona z rodu Gryfitow (+1185) stracili tam swoje poparcie i wpty-
wy. Przeniesli signa Slask[...]”. Autor pomylit biskupa krakowskiego Gedke z Ged-
ka, biskupem ptockim. Lata rzadow diecezja biskupa krakowskiego Gedki przy-
padaja na 1167-1186, za$ biskupa ptockiego na 1206-1223. Przyporzadkowanie
biskupa ptockiego Gedki do rodu Gryfitow, zawdzigczamy Janowi Dtugoszowi.
Za nim powtorzyli tg informacjg XIX — wieczni badacze Stostaw Laguna i Antoni
Matecki. Juz XX —wiecznebadania, poczawszy od Wladystawa Semkowiczaa skon-
czywszy na Marku Szymaniaku, jednoznacznie wskazuja na pochodzenie biskupa
ptockiego Gedki z rodu Powatéw. Rod ten swoje korzenie wywodzi od Wojstawa,
stolnika Bolestawa Krzywoustego, ktorego ojcem byt Sasin za$ stryjem (brat oj-
ca) Zyro, wojewoda mazowiecki. Gedko ptocki pozostawat w bliskim stopniu
pokrewienstwa z Gedko, biskupem krakowskim. Biskup krakowski byt stryjem
Gedki plockiego. Rowniez biednie Autor ksiazki zakwalifikowal Wizenng (Wi-
senga), corke Klemensa 111, pierwsza ksieni¢ ufundowanego przez ojca klasztoru
w Staniatkach jako bratanicg Teodora, fundatora klasztoru cystersow najpierw
w LudZzmierzu a nastgpnie w Szczyrzycu (s. 27). Klemens III byt bratem stryjecz-
nym Teodora, syna Jana.

Chociaz ksigzka nie pretenduje do rangi opracowania naukowego, to nie zna-
czy wcale, ze Autor moze wprowadza¢ do toku narracyjnego opracowania, tresci,
ktore zyskaty juz swoja oceng w historiografii polskiej. W ten sposéb utwala si¢
w $wiadomosci przecigtnego czytelnika malo wiarygodne przekazy. Przyktadem
jest tu przytoczenie za Janem Dlugoszem opowiadania o tym jakoby ,,[...] opat
szczyrzycki wydzierzawit Szaflary pewnemu Zydowi, neoficie, ktory w tamtej-
szym zamku zaczat wybija¢ falszywe monety. Skargi okolicznej szlachty dotarty
do krola, ktory zazadat od opata bezzwtocznego usunigcia przestepcy. Gdy napo-
mnienia nie przyniosly pozadanego skutku, krol wystal starost¢ krakowskiego,
Sedziwoja z Szubina (1377-1389) z rozkazem zburzenia grodu i ukarania fatsze-
rza, ktorego spalono na stosie. Cystersom za§ odebrano wszystkie podhalanskie
posiadtosci” (s. 59-60). Jest to bez watpienia barwne opowiadanie i gdyby miato

4 ,Noverint universi presentes et futuri, quod nos Levos et Crisek filii quondam Crisconis, ven-
didimus Comiti Theodoro Palatino Cracoviensis villam nostram, que dicitur Criscovichi [...]” — Ko-
deks Dyplomatyczny Matopolski (dalej: KDM), t. 1, wyd. F. Piekosinski, Krakow 1876, nr 22, s. 27.

5 M. Wojcik, Rod Gryfitow do korica XIII wieku. Pochodzenie — genealogia — rozsiedlenie,
Wroclaw 1993.
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swoje potwierdzenie w rzeczywisto$ci niewatpliwie zostaloby odnotowane
w zrodtach klasztornych. Tymczasem kopiarz dokumentéw klasztornych tzw.
Origo 11, odnotowuje wprawdzie dawna przynalezno$¢ do klasztoru wsi Szaflary,
ale zaznacza jedynie, ze odeszta ona od klasztoru (nie wiadomo czy wskutek
sprzedazy czy zamiany) w 1381 1.6

Wiadomo jest, ze klasztor cysterow w Szczyrzycu przez wieki prowadzit
duszpasterstwo parafialne migdzy innymi w parafii Gora $w. Jana czy Ludzmierz.
Na s. 69 swego opracowania Autor odnotowat ,, Jednq z gldownych przyczyn wyco-
fania sie cystersow z Podhala byla dzialalnos¢ cesarza Franciszka, ktory systema-
tycznie likwidowat klasztory w zaborze austriackim. Od 1824 roku swiqtyniq i pa-
rafiq ludzmierskq kierujq ksieza diecezjalni”. Mamy tu do czynienia z podstawo-
wym niezrozumieniem poje¢ ,.klasztor” i ,,parafia”. Wiadomo jest, ze w latach
1795-1796 rzad austriacki usitowatl dokona¢ kasaty klasztoru cystersow w Szczy-
rzycu i konfiskaty wigkszosci majatku. Krokiem do realizacji tego zamierzenia
bylo to, ze w roku 1796 na polecenie cesarza Franciszka I starostwo w Nowym
Saczu nie zezwolito na wybor nowego opata. Tym samym klasztor stracit status
opactwa, a klasztor wraz z konwentem zostat oddany pod jurysdykcje opata jg-
drzejowskiego i statl sig¢ przeoratem. Opactwo szczyrzyckie zostato zredukowane
do rangi przeoratu, ale nie znaczy to wcale, Ze przestato istnie¢ a dobra jego ulegly
rozproszeniu jak byto w przypadku wielu skasowanych opactw cysterskich na
ziemiach polskich. W takim charakterze przetrwat az do 1918 r., kiedy to papiez
Benedykt XV na pro$be przeora Teodora Magiery, przywrocit klasztorowi status
opactwa. Zatem klasztor szczyrzycki nigdy nie zostat zlikwidowany a przyczyny
oddania parafii ludzmierskiej duchowienstwu diecezjalnemu leza zupeie gdzie
indziej.

Pewne watpliwo$ci budzi réwniez paragraf 4, rozdziatu 2, noszacy tytut Inau-
guracja zycia zakonnego w klaszorze ludzmierskim. Powszechnie przyjmuje sig,
ze fundacja klasztoru cystersow w LudZmierzu miata miejsce w 1234 r. na co
wskazuje dokument wydany w tym wlasnie roku przez biskupa krakowskiego
Wistawa, w ktérym udzielit on zgody wojewodzie Teodorowi na ufundowanie
klasztoru i wybudowanie kosciota w LudZmierzu’, nie za$ jak chce Autor opraco-
wania ,,[...] dzien w ktorym konwent zakonnikéw w uroczysty sposob wprowadzit
si¢ do nowego domu zakonnego” (s. 41). Juz okoto 1235 r. do ufundowanego
klasztoru przybyt z Jedrzejowa pierwszy opat ludzmierski - Tecelin wraz z 12
mnichami®. Jego imig¢ Tecelin — wskazuje na obce pochodzenie. Teza Autora jako-
by Tecelin mial obja¢ wtasciwe rzady w klasztorze dopiero w chwili uroczystej

6 ,,[...] Abstractum una cum villis a Monasterio Anno Domini 1381 [...]”. Arch. i BOCist. Z.
Strychowski, De Origine Il [...], k. 123, sygn. 3263.

TKDM, t. 1, 16, s. 22; Arch. i BOCist. W. Kolor, Cysterski klasztor w Szczyrzycu 1881 rok,
[mps], bez sygn., s. 1.

8 Arch. i BOCist. W. Kolor, Cysterski klasztor w Szczyrzycu, s. 1; T. Magiera, Series Antistitum
Monasterii Szczyrzyc [...] Series Abbatum Szczyrzycensium, w: Xenia Bernardina, t. 3, Wien 1891,
8. 317; Arch. i BOCist. Servitus Sancta coram Deo, et omnibus Sanctis eius per voturum missionem
secundum Regulam S.P. Benedicti Constitutiones Ordinis Cisterciensis [...] compilata [...] descrip-
tus 1751, 3, bez sygn.
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inauguracji zycia zakonnego jest co najmniej dziwna. Co wigcej twierdzenie, ze
nastapito to dopiero w 1238 r. jest jeszcze bardziej dziwne. Autor wyprowadza
swoja tezg z dokumentu wydanego w 1238 r. roku w Jedrzejowie przez archidia-
kona sandomierskiego Salomona i Ugera zwanego Buzakarinem, ktory zawiera
jedynie wyrok polubowny w sporze jaki miat miejsce poerdzy opatem klasztoru
cystersow w LudZzmierzu a komesem Zdzistawem w spraw1e patronatu nad kos-
ciotem w Szczyrzycu’. Jest w tym dokumencie wymieniony opat ludzmierski, ale
czy mozna na tej podstawie dowodzi¢, ze to wtasnie wtedy miata miejsce inaugu-
racja zycia zakonnego w klasztorze ludzmierskim?

Szkoda rowniez, ze Autor piszac o poczatkach fundacji, zaledwie dwa zdania
na s. 48 poswigcit kwestii pierwotnego uposazenia klasztoru. Wtasciwie zaczerp-
natjezopracowaniaJolanty M. Marszalskiej i Waldemara Graczykapt. Opaciiprze-
orzy klasztoru oo. Cystersow w Szczyrzycu od XIII do XX wieku'®. Tymczasem
zachowane Zrodla klasztorne pozwalaja na w peti odtworzenie stanu poczatko-
wego uposazenia klasztoru i jego rozwoju.

Reasumujac nalezy podkresli¢, ze recenzowana ksiazka posiada duzo niesci-
stosci merytorycznych. Mozna byto ich unikna¢ gdyby zostala przygotowana bar-
dziej starannie. Wida¢ wyraznie, ze jej Autorowi brakuje podstawowych wiado-
mosci z zakresu metodologii historii, wlasciwego doboru i poprawnego analizo-
wania materiatu zrodlowego jak rowniez umiejgtnego wykorzystania literatury
przedmiotu. Wprawdzie zaznaczyl, ze ma ona charakter popularno-naukowy ale
nie usprawiedliwia to w niczym popetionych przez Autora btgdow.

>KDM, t. 1, nr 23, s. 28-30.
10 Marszalska, Graczyk, Opaci i przeorzy, s. 23.



