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Propozycja powotania do zycia diecezji chetmskiej i lubelskiej, bedaca przed-
miotem dyskusji podczas obrad Sejmu Czteroletniego, zrodzita si¢ na skutek
uszczuplenia po I rozbiorze Polski znacznej czgséci terytorium istniejgcej od XIV
w. diecezji chetmskiej. Jedynym badaczem, ktory w szczegoétach przedstawit or-
ganizacje terytorialng kosciola tacinskiego na ziemiach trzeciego zaboru austria-
ckiego, obejmujacego swoimi granicami takze diecezje chelmska i lubelska byt
ks. Bolestaw Kumor'. Niniejszy artykut odwotujac si¢ do jego ustalen delimita-
cyjnych, bedzie stanowit rozszerzong analiz¢ kwestii i problemow zwigzanych
z ksztattowaniem si¢ granic przysztej diecezji lubelskiej, o ktorej niejednokrotnie
na tamach prac naukowych pisze si¢ (niestety bez szerszego uzasadnienia), ze jest
kontynuatorkg czy spadkobierczynig diecezji chelmskie;.

Szkic historyczny diecezji chetmskiej od poczatkéw jej istnienia przedstawit
w cyklu artykutow zamieszczonych w Wiadomosciach Diecezjalnych Lubelskich
ks. Wincenty Feliks Pawelec?, odwotujac si¢ niejednokrotnie do pracy ks. Karola
Debinskiego®. Liczne r¢kopismienne materiaty do dziejow diecezji chetmskiej
i lubelskiej zgromadzit ks. Jan Ambrozy Wadowski, a wykorzystal je piszac swo-

' B. Kumor, Diecezja lubelska (180 lat istnienia), ,,Wiadomo$ci Diecezjalne Lubelskie” [dalej:
WDL], 59 (1985) nr 5-7, s. 234-240; B. Kumor, Granice metropolii i diecezji polskich (966-1939),
,,Archiwa Biblioteki i Muzea Koscielne” [dalej: ABMK], 20-21 (1970); B. Kumor, Przeniesienie
stolicy biskupiej z Chetma do Krasnegostawu (1490), ABMK, 49 (1984) s. 369-380; B. Kumor,
Ustroj i organizacja Kosciola polskiego w okresie niewoli narodowej 1772-1918, Krakow 1980.

2 Artykut W. Pawelca, Biskupstwo chelmskie (Szkic historyczny), ukazywat si¢ periodycznie
w WDL: 15 (1933) nr 8 s. 286-294; nr 9 s. 318-326; nr 10 s. 348-356; 16 (1934) nr 1 s. 11-15; nr
4's. 134-145; nr 11 s. 386-400; 17 (1935) nr 1 s. 16-28; nr 2 s. 63-67; nr 3 s. 96-100; nr 6-7 s. 224-
227.; Uzupehienia do artykutow: 18 (1936) nr 6 s. 93-96.

3 K. Debinski, Chelmska rzymsko-katolicka diecezja obrzqdku facinskiego, Lublin 1914,
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japrace ks. Walerian Stomka*. Problematyke Ko$ciota facinskiego w ziemi chelm-
skiej rozwinat w swojej publikacji Wiodzimierz Czarnecki’.

Obok szczatkowego terytorium diecezji chetmskiej, podleglej metropolitalnie
archidiecezji lwowskiej, w sktad przyszlej diecezji chelmskiej i lubelskiej weszta
znaczna czg$¢ archidiakonatu lubelskiego polozonego w diecezji krakowskiej
przynalezacej do metropolii gnieZnienskiej. Problematyke struktury terytorialne;j
archidiakonatu lubelskiego podejmowali w swoich pracach migdzy innymi tacy
badacze, jak wspomniany juz ks. Bolestaw Kumor®, Przemystaw Szafran’, An-
drzej Rozwatka® czy Stanistaw Litak®. Poza wymienionymi dwiema zasadniczymi
cze$ciami sktadowymi terytorium diecezji chetmskiej i lubelskiej, ktore szerzej
oméwimy w dalszej czesci artykulu, w sklad analizowanej struktury koscielnej
weszty w 1790 . jeszcze dwa dekanaty z diecezji krakowskiej: dekanat urzedow-
ski z archidiakonatu zawichojskiego oraz dekanat stgzycki z dziekanii kieleckiej
zwanej rowniez kieleckim dekanatem okregowym, a w latach 1325-1374 okresla-
nej archidiakonatem radomskim!®

W literaturze przedmiotu bardzo cze¢sto, poza kwestionowanym juz przez nas
nazywaniem diecezji lubelskiej kontynuatorkg diecezji chelmskiej, pojawia si¢
brak wlasciwego okreslenia i wyszczegolnienia czesci sktadowych diecezji chetm-
skiej 1 lubelskiej, natomiast pozostaje si¢, przy ogdlnym stwierdzeniu, ze powstala
ona z terytorium diecezji chetmskiej i archidiakonatu lubelskiego, obejmujacego
wojewodztwo lubelskie, ziemi¢ tukowska i stgzycka oraz powiat urzedowski''. Za-
tem szczegolowe przedstawienie struktury terytorialnej diecezji chetmskiej i lubel-
skiej jest zasadniczym przedmiotem niniejszego artykutu. Drugorzgdnym jego ce-
lem jest wyjasnienie kwestii kontrowersyjnego nazewnictwa diecezji chetmskiej
i lubelskiej oraz tytulatury jej pierwszego biskupa Wojciecha Skarszewskiego.

Pierwszy projekt utworzenia diecezji lubelskiej pojawit si¢ juz w potowie XIII
w., kiedy to, z polecenia papieza Innocentego 1V, zawartego w bulli z 13 VI 1254
r. ,,Ad audientiam nostram” miata powsta¢ diecezja w Lukowie, ktorej nadrzed-
nym zadaniem miata by¢ chrystianizacja Jacwingéw. Mimo poparcia tego projek-

*W. Stomka, Diecezja chetmsko-lubelska, Lublin 1955 [mps, Biblioteki Metropolitalnego Se-
minarium Duchownego w Lublinie, sygn. Rkps. 633].

5 W. Czarnecki, Rozwdyj sieci parafialnej Kosciota laciviskiego w Ziemi Chelmskiej do poczatku
XVIIw., ,Roczniki Humanistyczne”, 48 (2000) z. 2 s. 29-87.

¢ Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 4, Krakow 2002.

" P. Szafran, Rozwdj sredniowiecznej sieci parafialnej w Lubelskiem, Lublin 1958.

8 A. Rozwalka, Sieé¢ osadnicza w archidiakonacie lubelskim w Sredniowieczu. Studium archeo-
logiczno-historyczne, Lublin 1999.

° S. Litak, Formowanie sieci parafialnej w fukowskiem do korica XVI wieku, Lublin 1965;
S. Litak, Kosciot tacinski w Rzeczypospolitej okoto 1772 roku, Lublin 1996.

10 Biblioteka PAU i PAN w Krakowie, sygn. rekop. 2365, nr mikrof. 36107, J. A. Wadowski,
Dzieje diecezji lubelskiej, k. 7-8; Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej, s. 85-86.

1" A. Pawlowska, Diecezja chelmska rzymskokatolicka 1359-1807, ,Rocznik Chelmski”,
3 (1997) s. 66-67; Kumor, Granice metropolii, ABMK, 20 (1970) s. 324 [218]; M. T. Zahajkiewicz,
Diecezja, jej granice i organizacja terytorialna, w: Dzieje Archidiecezji Lubelskiej (1805-2005),
red. M. Zahajkiewicz, Lublin 2005, s. 35.
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tu przez nastepce Innocentego IV, Aleksandra IV plan ten prawdopodobnie nie
doczekat si¢ realizacji'2.

Z inspiracji biskupa chetmskiego Jana Biskupca, dazacego do poszerzenia
szczuptego terytorium swojej diecezji powstat projekt utworzenia biskupstwa ze
stolica w samym Lublinie poprzez wydzielenie z diecezji krakowskiej ziemi lu-
belskiej i przylaczenie jej do diecezji chelmskiej oraz przeniesienie stolicy diece-
zji z Chelma do Lublina, jak rowniez zmiang nazwy diecezji na lubelska. Swoj
sprzeciw wobec planow poszerzenia diecezji chetmskiej, ktore uzyskaty juz zgo-
de Stolicy Apostolskiej oraz krola Wiadystawa Jagielty, wyrazit biskup krakowski
Zbigniew Olesnicki, ktory nie zezwolil na zmniejszenie terytorium wtasnej diece-
zji i sklonil papieza Marcina V do zmiany wczesniejszej decyzji, ktora papiez
uzaleznit od zgody biskupa i kapituty krakowskiej'*.

Chronologicznie kolejna propozycja utworzenia biskupstwa ze stolica w Lubli-
nie zostata opracowana przez franciszkanina Alberta w 1631 i zaktadata utworzenie
trzech nowych metropolii w Polsce ( w Krakowie, Wilnie i Kijowie) oraz powstanie
12 nowych diecezji wsrdd ktorych, miata by¢ rowniez diecezja lubelska.

Czwarty projekt erygowania diecezji lubelskiej zrodzit si¢ w 1764 r. na skutek
walki politycznej Czartoryskich przeciwko biskupowi krakowskiemu I. K. Solty-
kowi, proponujacych podziat diecezji krakowskiej i wydzielenie z niej diecez;ji
lubelskiej oraz sandomierskiej. Zadnej z powyzszych czterech propozycji powo-
tania do zycia diecezji lubelskiej nie udato si¢ uskutecznic¢!.

Ustalony na synodzie w 1604 r. przez biskupa Jerzego Zamojskiego podziat
diecezji chetmskiej na 10 dekanatow (betski, chelmski, grabowiecki, hrubieszow-
ski, krasnostawski, lubomelski, magierowski, sokalski, turobinski, zamojski),
przetrwat bez wigkszych zmian do 1772 r. Jedynie w 1624 r. na synodzie biskup
Maciej Lubienski nazwe dekanatu magierowskiego, zamienit na potylicki.'?

Nieznacznym zmianom ulegl natomiast sktad parafialny poszczegdlnych de-
kanatéw. Wedtug danych zgromadzonych przez ks. J. A. Wadowskiego w roku
1604 funkcjonowato w diecezji chelmskiej 59 kosciotéw parafialnych, w roku
1624 byto ich juz 70, z kolei przez nastgpne lata liczba ich wzrosta do 81, co zo-
stato odnotowane dla roku 1694 oraz 1717'.

Powotujac si¢ na artykut ks. Karola De¢binskiego, ks. W. Pawelec przytacza
podobne liczby odnoszace si¢ do kosciolow parafialnych. W swoim szkicu diece-
zji chelmskiej podaje, iz w 1604 r. w okresie rzagdow biskupa Jerzego Zamojskie-

12 Kumor, Diecezja lubelska, s. 234; W. Pawelec, Biskupstwo Chelmskie. (Szkic historyczny),
WDL, 15 (1933) nr 8, s. 286-287; Zahajkiewicz, Diecezja, jej granice, s. 33-34.

13 Kumor, Diecezja lubelska, s. 234; Pawelec, Biskupstwo Chelmskie. (Szkic historyczny), WDL,
15 (1933) nr 9 s. 319; Zahajkiewicz, Diecezja, jej granice, s. 34-35.

4 Kumor, Diecezja lubelska, s. 234; Zahajkiewicz, Diecezja, jej granice, s. 35.

15 Archiwum Archidiecezjalne w Lublinie [dalej: AAL], sygn. Rep 60 I 131, Akta Konsystorza
Generalnego Lubelskiego, Urzadzenie diecezji Chetmsko-Lubelskiej, pozniej Lubelskiej 1761-
1838, k. 188.; Biblioteka PAU i PAN w Krakowie, J. A. Wadowski, Dzieje dawnej diecezji chetm-
skiej i jej kosciolow, sygn. rekop. 2372, sygn. mikrof. 40752 (700), k. 14-15; Pawelec, Biskupstwo
Chelmskie, s. 319; Zahajkiewicz, Diecezja, jej granice, s. 29.

16 Biblioteka PAU i PAN w Krakowie, J. A. Wadowski, Dzieje dawnej diecezji chetmskiej, k. 15.
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g0 (1601-1621) liczba kosciotow parafialnych w diecezji wynosita 59, dwadzies-
cia lat pozniej, gdy biskupem chelmskim zostat Maciej Lubienski (1621-1627)
liczba parafii w 1624 r. rownata si¢ 73, z kolei w 1694 1. za biskupa Stanistaw
Jacka Swigcickiego (1677-1696) wzrosta do 81, a w 1717 r., gdy biskupstwo
chetmskie objat Krzysztof Jan Szembek (1713-1719) liczba ko$ciotow parafial-
nych wyniosta 82'7.

Zgodnie z wykazem dekanatow i parafii w diecezji chetmskiej w Rzeczypo-
spolitej Obojga Narodéw, sporzadzonym przez S. Litaka dla 1772 r., diecezja
chelmska potozona w tymze roku w granicach metropolii lwowskiej, dzielita si¢ na
10 dekanatéow obejmujacych 84 koscioty parafialne, nie liczac kosciotow filial-
nych oraz wszelkiego rodzaju kaplic publicznych. Wsrod wymienionych dekana-
tow znalazly si¢: dekanat Betz (7 parafii), dekanat Chelm — 12 parafii, Grabowiec
(9 parafii), Hrubieszow (5 parafii), Krasnystaw (9 parafii), Luboml (9 parafii), Po-
tylicz (9 parafii), Sokal (7 parafii), Turobin (7 parafii) oraz Zamos¢ (10 parafii)'®.

W tymze roku obszar powstatego w XII w. archidiakonatu lubelskiego, leza-
cego w granicach diecezji krakowskiej, archidiecezji gnieznienskiej, obejmowat
5 rozleglych dekanatow, na obszarze ktorych, funkcjonowato 81 kosciotow para-
fialnych, 1 kolegiata oraz 45 filii i kaplic mszalnych'. Do dekanatow tych naleza-
ly: dekanat Chodel (21 parafii), dekanat Kazimierz Dolny (14 parafii), dekanat
Lukow (14 parafii), Parczew (22 parafie), Solec (10 parafii).”* Mozna zauwazy¢,
iz liczba kosciotow parafialnych w diecezji chetmskiej w 1772 byta porownywal-
na do liczby parafii w archidiakonacie lubelskim w diecezji krakowskiej, jednak-
ze liczba dekanatow w tym ostatnim byta o potowe mniejsza, od liczby dekanatow
w diecezji chelmskiej. Natomiast ilo$¢ parafii w dekanatach diecezji chelmskiej
wahajaca si¢ od 5 do 12 byta o potowe nizsza od liczby parafii w dekanatach ar-
chidiakonatu lubelskiego, ktorych obszar organizowato od 10 do 22 parafii. Przy-
czyn rozbieznosci w liczbach parafii i dekanatow zaréwno diecezji chetmskiej,
jak i archidiakonatu lubelskiego nalezy szuka¢ w rozwoju sieci osadniczej, a co za
tym idzie w stopniu zaggszczenia sieci parafialnej na tych terenach. Wediug P.
Szafranabadajacegorozwdj Sredniowiecznej sieci parafialnej w Lubelskiem, w wie-
lu przypadkach tworzenie nowych parafii zbiegato si¢ w czasie z powstawaniem
nowych osad lub powickszaniem starych. Totez proces rozwoju i zageszczania
sieci parafialnej na przetomie XIV i XV w. na obszarze Lubelszczyzny zbiegl si¢
W czasie z jej rozwojem spoteczno-gospodarczym?!. Poglad ten w odniesieniu do
organizowania si¢ sieci archidiakonatéw w $redniowieczu podziela A. Rozwalka,
ktory zgadza si¢ z teza, iz na terenie Europy Zachodniej diecezje, w ktorych archi-
diakonaty powstawaty prawie rownoczesnie lezaty na obszarach o najwickszym
zageszcezeniu ludnosei.?

17 Pawelec, Biskupstwo Chelmskie, s. 319.

18 Litak, Atlas Kosciola lacitiskiego w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w XVIII wieku, Lublin
2006, s. 330-333.

1 Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej, s. 63.

20 Tamze, s. 254-257.

21 Szafran, Rozwdj Sredniowiecznej sieci parafialnej, s. 90, 97.

22 Rozwalka, Sie¢ osadnicza, s. 22-23.
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Znacznie bardziej zageszczona sie¢ parafialna w archidiakonacie lubelskim
w poréwnaniu z siecig parafii w diecezji chelmskiej, jest wynikiem jej rozwoju
juz we wezesnym $redniowieczu. Przy czym na terytoriach wschodnich Rzeczy-
pospolitej rozwijata si¢ ona znacznie pozniej, bo dopiero w XVII i XVIII w. Po-
nadto na wschodnich terytoriach Rzeczypospolitej gdzie wystepowata wicksza
liczba obrzadkow 1 wyznan chrzescijanskich, sie¢ tacinskich ko$ciotéw parafial-
nych byla rzadsza w poréwnaniu z ziemiami etnicznie polskimi.”> Dodatkowo
diecezja chetmska nalezata do najubozszych w Polsce, gtdéwnie z powodu zlej
sytuacji demograficznej oraz wyznaniowej. Wedlug W. Czarneckiego w XVIII w.
na 15 diecezji funkcjonujacych w Polsce, diecezja chetmska pod wzglgdem pre-
stizu i uposazen zajmowata 11 miejsce.*

Podziatl diecezji chetmskiej na 10 dekanatow za rzadoéw biskupa Jerzego Za-
mojskiego w 1604 1. (ze zamiang nazwy dekanatu magierowskiego na potylicki
w 1624 1.), nie ulegt przeksztatceniu, podczas synodu zwotanego do Krasnegosta-
wu przez biskupa Krzysztofa Jana Szembeka w 1717 r. i przetrwal bez zadnych
modyfikacji do roku 1772%. Poréwnujac sktad kosciotow parafialnych poszcze-
golnych dekanatéw w 1717 r. z liczba tworzacych je w 1772 r. parafii, mozemy
stwierdzi¢, ze zmiany te byly niewielkie i dotyczyly miedzy innymi dekanatu
chelmskiego, w ktorym w 1717 r. w porownaniu z 1772 r. nie odnotowano parafii
w Dorohusku, bowiem powstata ona dopiero w drugiej polowie XVIII w. W de-
kanacie lubomelskim w 1717 r. brak parafii Ostrowki, w dekanacie turobinskim
nie odnotowano dla tegoz roku parafii w Puszczy Solskiej, zas w dekanacie za-
mojskim nie odnajdujemy w spisie z 1717 r. parafii Goérecko oraz Krasnobrod.
Odnotowana w 1717 r. w pozostatych dekanatach diecezji chetmskiej liczba kos-
ciolow parafialnych jest porownywalna z ich wykazem z roku 1772. Przy nie-
zmienionym sktadzie w porownaniu z 1717 r. pozostalo przez kolejnych 55 lat
sze$¢ nastgpujacych dekanatow diecezji chetmskiej: betski, grabowiecki, hrubie-
szowski, krasnostawski, potylicki i sokalski®®.

Po pierwszym rozbiorze Polski wigksza czg¢s¢ diecezji chetmskiej wraz z Za-
mosciem (51 parafii), a takze archidiecezja lwowska, diecezja przemyska, cata
zawislanska cze$¢ diecezji krakowskiej oraz skrawek diecezji kamienieckiej i tu-
ckiej znalazty si¢ pod okupacja austriacka. Spos$rod 10 dekanatow diecezji chelm-
skiej, az siedem odcigtych zostalo kordonem zaboru austriackiego (Betz, Grabo-
wiec, Hrubieszow, Potylicz, Sokal, Zamos¢ i czgsciowo Krasnystaw), aw 1782 r.
z polecenia cesarza Jozefa Il zostaty one wlgczone do diecezji przemyskiej. Przy
okrojonej diecezji chelmskiej potozonej w Polsce, poza obszarem zaborowym po
1772 r., pozostaty w catosci trzy dekanaty: chelmski z 14 parafiami, lubomelski

3 Litak, Atlas Kosciola tacinskiego, s. 33-35.

2 Czarnecki, Rozwdyj sieci parafialnej, s. 53 (przypis 209).

2z Biblioteka PAN i PAU w Krakowie, Cypryana Walewskiego: Notaty historyczne do opisu
dyecezyi lubelskiej. (drugi tytul: Cyprian Walewski, Opis historyczny Dyecezyi Lubelskiej. Notatki),
sygn. rekop. 757, sygn. mikrof. 30829 (446), k. 13; Pawelec, Biskupstwo Chelmskie. (Szkic histo-
ryezny), WDL 15 (1933) nr 9 s. 319-320.

26 Stomka, Diecezja chelmsko-lubelska, s. 46-47; Litak, Atlas Kosciola laciniskiego, s. 330-333;
Pawelec, Biskupstwo Chetmskie, s. 319-320.
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z 10 parafiami oraz turobinski z 6 parafiami i cz¢Sciowo dekanat krasnostawski
z 5 parafiami oraz z dekanatu hrubieszowskiego parafia Dubienka?’. W 1788 r.
w granicach dekanatu chetmskiego funkcjonowato 12 parafii (Chetm, Czutczyce,
Dorohusk, Kuméw, Olchowiec, Orchowek, Pawtow, Sawin, Sosnowica, Swierze,
Uhrusk i Wereszczyn), z kolei uszczuplony obszar dekanatu krasnostawskiego
zostat potaczony z dekanatem turobinskim, na skutek czego, powstat sktadajacy
si¢ z 14 parafii jeden dekanat pod nazwg krasnostawskiego i turobinskiego, p6z-
niej krasnostawskiego (Bitgoraj, Chtaniow, Czernigcin, Gorzkow, Krasnystaw,
Lopiennik, Plonka, Puszcza Solska, Siennica, Surhow, Tarnogoéra, Turobin, Woj-
stawice, Zotkiewka). W granicach trzeciego dekanatu uszczuplonej diecezji
chelmskiej — lubomelskiego, znajdowato si¢ w 1788 r. 10 nastepujacych parafii:
Dubienka, Korytnica, Kamien Koszyrski, Luboml, Maciejow, Opalin, Ostrowki,
Przewaty, Ratno, Terebejki*®. Lacznie w granicach trzech dekanatow diecezji
chelmskiej funkcjonowato tylko 36 parafii.

W tymze roku 7 pazdziernika aktem konfederacyjnym otwarto obrady Sejmu
Czteroletniego, ktorego pierwszoplanowym posuni¢ciem byto zwickszenie liczby
wojska do stu tysiecy oraz wskazanie funduszu na jego utrzymanie. Czg$¢ postow
widziala rozwigzanie tego problemu w konfiskacie dobr wakujacego biskupstwa
krakowskiego i przekazaniu ich na fundusz dla wojska. Drugim sposobem pod-
niesienia finanséw armii miato by¢ opodatkowanie duchowienstwa. Postulatora-
mi takiego sposobu zaradzenia problemom braku funduszy na utrzymanie wojska
byli miedzy innymi Wojciech Suchodolski poset chetmski oraz kasztelan tukow-
ski Jezierski. Propozycje ta W. Suchodolski przedtozytl przed obrady Sejmu
w styczniu 1789 r., jednakze miata ona wielu oponentéw, zarowno wsrod du-
chownych, jak i $wieckich, do ktorych zaliczali si¢ takze marszatek sejmu Stani-
staw Matachowski oraz sam krol. Pomimo gloséw sprzeciwu sprawa dobr biskup-
stwa krakowskiego powracata na kanwy dyskusji przez blisko po6t roku. Propozy-
cja podziatu tych dobr pomiedzy ubogie biskupstwa, do ktoérych obok kamienie-
ckiego, smolenskiego i inflanckiego, zaliczato si¢ takze biskupstwo chetmskie
byta blizsza realizacji. Podniesiony przez krola glos, aby z rozleglego biskupstwa
krakowskiego wydzieli¢ czes¢ i przeznaczy¢ jg na zasilenie ubozszych diecezji,
w tym takze diecezji chelmskiej zostat zatwierdzony. Ustawg z dnia 31 lipca 1789
1. przyjeto projekt nowej organizacji diecezji w Polsce poprzez zabor dobr biskup-
stwa krakowskiego, rozwigzujac tym samym, wielokrotnie podnoszony przez bi-
skupow chetmskich problem powigkszenia terytorium diecezji chetmskiej, po-
przez wydzielenie z diecezji krakowskiej przewarzajacej czesci terytorium archi-
diakonatu lubelskiego®. W. Stomka w swojej pracy przeciwstawia si¢ teorii ks. W.
Pawelca, jakoby przytaczenie archidiakonatu lubelskiego do diecezji chelmskiej
nastgpito na prosbe owczesnego biskupa chetmskiego Macieja Garnysza. Zda-
niem W. Stomki popularnos$¢ zaréwno wsrod duchownych, jak i swieckich, bisku-
pa Garnysza, pelnigcego na Sejmie liczne funkcje, zwracata uwage uczestnikow

27 Kumor, Diecezja lubelska, s. 235; Kumor, Granice metropolii, s. 322 [216]-323 [217]; Ku-
mor, Ustroj i organizacja, s. 153

28 Directorium Officii Divini pro Dioecesi Helmensi in Annum Domini 1789.

¥ Stomka, Diecezja chelmsko-lubelska, s. 21-26.
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obrad sejmowych na ubostwo samego biskupstwa chelmskiego, a ponadto sam
biskup Garnysz zbyt zajety byt sprawami panstwowymi, aby podejmowac dziata-
nia w kierunku przeforsowania projektu rozszerzenia granic swojej diecezji. Po-
nadto przekazanie czgséci dobr biskupstwa krakowskiego na rzecz ubozszych die-
cezji lezalo w interesie samego duchowienstwa, a takze $wieckich biorgcych te
dobra w obrong, przed postulatami przekazania ich na rzecz skarbu panstwa i ob-
rocenia na cele $wieckie, w tym na fundusz dla wojska®. Dlatego tez projekt ten
powstal na ,.konferencjach deputacji od spraw duchownych z nuncjuszem”. Po-
nadto jak pisze W. Stomka ,,Ks. Biskup Garnysz, chociazby mu bardzo zalezato
na przylaczeniu archidiakonatu lubelskiego do swojej diecezji, to jednak widzac
bieg spraw nie potrzebowat sam wystepowac i afiszowac si¢ z tym, gdyz jeszcze
gorliwiej wyreczali go w tym obroncy dobr koscielnych, konkretnie biskupstwa
krakowskiego i to zarowno duchowni, jak i §wieccy. Obroncy ci widzieli ostatnig
deske ratunku tych dobr przed zabraniem ich na rzeczy $wieckie, w przydzieleniu
ich biskupstwom ubogim.” Wynika stad, ze sami biskup chelmski nie byt tworca
projektu, natomiast tylko przestat Stolicy Apostolskiej uchwale sejmowsg z dnia
11 czerwca 1790 r. z prosba o jej zatwierdzenie®!. Papiez Pius VI dokonat jej za-
twierdzenia dekretem Kongregacji Konsystorialnej Quum Reverendissimus z dnia
22 lipca 1790 r. Dekret ten zdaniem ks. B. Kumora oraz odwotujacego si¢ do jego
ustalen ks. M. T. Zahajkiewicza, nie zatwierdzal zmiany nazwy diecezji. Dla po-
parcia tego stwierdzenia obydwaj badacze dziejow diecezji lubelskiej powotuja
si¢ na zapis konstytucji sejmowej nr 151 zawarty w X tomie ,,Volumina legum”,
jednakze nie odnajdujemy w nim wzmianki odnoszacej si¢ do nazwy samej diece-
zji, a jedynie do tytulatury biskupa. Fragment tego zapisu brzmi nastgpujgco:
»(-..) W uskutecznieniu uméwionego z stolicg $. apostolska dyecezydéw podziatu,
poniewaz cze$¢ dyecezyi Krakowskiey, to iest: wojewodztwo Lubelskie, ziemia
Lukowska, powiat Urzgdowski, i ziemia Stgzycka biskupowi Chetmskiemu, do
tey szczuplej dyecezyi, ktora on dzi$ posiada przydaie sig; przeto przez wzglad na
powigkszenie tegoz biskupa Chetmskiego (ktory odtad tytut biskupa Lubelskiego
i Chelmskiego razem bra¢ begdzie) obowiazki, sktaniaigc si¢ do nieodwlocznego
opatrzenia onegoz, deklarujemy: (...)".

Ponadto, jak konstatuje dalej za ks. Kumorem ks. M. T. Zahajkiewicz, biskup
Garnysz nie traktowat diecezji chelmskiej powiekszonej o czes$¢ diecezji krakow-
skiej (w tym o znaczng czg$¢ archidiakonatu lubelskiego) jako diecezji chelmsko-
lubelskiej, lecz uznawat jej nowy obszar jako jedng diecezje chetmska, ktorej te-
rytorium uleglto poszerzeniu o anektowang czg$¢ biskupstwa krakowskiego. Tenze
argument, jak rowniez brzmienie dekretu erygujacego diecezje lubelska w 1805 1.,
jest dla ks. Zahajkiewicza wystarczajacym dowodem na nieistnienie po 1790 r.
diecezji chetmsko lubelskiej. Jednakze dla nas argumentacja ta nie jest wystarcza-
jaca, aby zgodzi¢ si¢ z powyzszym stwierdzeniem. Po pierwsze dlatego, ze jak
sam ks. Zahajkiewicz zauwaza juz na poczatku pazdziernika 1790 r. zmart biskup

30 Tamze, s. 29.

3 Tamze, s. 30-31.

32 Volumina legum. Prawa, konstytucye y przywileie Krélestwa Polskiego, Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego y wszystkich prowincyi nalezgcych, t. 9, Krakow 1889, s. 175.
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Garnysz, za$ jego nastgpca biskup Wojciech Skarszewski oficjalnie zaczat tytuto-
wac si¢ biskupem chetmskim i lubelskim. Zatem fakt, iz biskup Garnysz, sprawu-
jac swe rzady nad nowym obszarem diecezji chetmskiej przez zaledwie dwa i p6t
miesigca nie tytutowat si¢ biskupem chetmskim i lubelskim, nie oznacza, ze jego
nastgpca piastujacy ten urzad przez kilkanascie lat nie zmienit swojej tytulatury.
Jak juz wspomnielismy, biskup Skarszewski od pierwszych dni swojej postugi
w diecezji chelmskiej i lubelskiej tytutowat si¢ biskupem chetmskim i lubelskim,
co wigcej, w aktach protokotow Konsystorza lubelskiego za lata 1790-1794, bi-
skup Wojciech Skarszewski tytulowany jest biskupem chetmskim, lubelskim
1 betskim, biskup Jan Kanty Lenczowski okreslany jest mianem biskupa sufragana
lubelskiego, biskupa abderytanskiego, kustosza kosciota katedralnego chetmskie-
g0, za$ sama diecezja utworzona w 1790 r., zwana jest w aktach protokotéw z 1791
r. diecezjg chetmska lubelska i betska?.

Ingrossowany dokument rozgraniczenia mocg bulli papieskiej diecezji kra-
kowskiej i przyltaczenia czesci jej terytorium do diecezji chetmskiej, zamieszczo-
ny w aktach protokotow Kurii biskupiej chetmskiej, opublikowany zostat w Sche-
matyzmie diecezji lubelskiej na rok 1875. Zapis tytulatury biskupa Wojciecha
Leszczyca Skarszewskiego w tymze dokumencie z 1791 r. brzmi (...) ,,Adalberti
Leszczyc Skarszewski Dei et Aplicea Sedis Gratia Epi Helmensis et Lublinensis”
(...)*. Nazwa diecezji zawarta w tytule pierwszego wydanego po zmianach gra-
nic diecezji chelmskiej Directorium na rok 1791 sktada si¢ z trzech czlonow i fi-
guruje jako diecezja chelmska, lubelska i betska. To samo okreslenie utrzymuje
si¢ w tytule Directorium na rok 1792 oraz na rok 1793. Przy czym Directorium na
rok 1793 zawiera w sobie pierwszy po zmianach reorganizacyjnych spis parafii
oraz duchowienstwa ujety w ramach ustanowionych przez biskupa Skarszewskie-
go dwoch oficjatatow: chelmskiego i lubelskiego. Brak natomiast w tymze Direc-
torium, a takze i w nastepnych rocznikach, przywrdéconego do zycia w lutym
1791 r. oficjatatu tukowskiego pod jurysdykcja ktorego znalazty si¢ dwa dekana-
ty: tukowski i stgzycki®>. W granicach oficjatatu generalnego chetmskiego znala-
zla si¢ ta czg$¢ diecezji chelmskiej, ktora obejmowata tereny poza kordonem za-
boru austriackiego. Oficjatat generalny lubelski obejmowat t¢ cz¢s¢ diecezji, kto-
ra zostata przytaczona w 1790 r., bez dekanatu tukowskiego i stezyckiego dla
ktorych dekretem z 5 lutego 1791 r. zostat utworzony oficjatat tukowski*®. We-
dtug Directorium Officii Divini pro Dioecesi Hetmensi et Lublinensi in Annum
Domini 1794, w oficjatacie chelmskim funkcjonowaty trzy dekanaty (chetmski,
lubomelski oraz krasnostawski i turobinski, przy czym te dwa ostatnie wystgpo-
waly, jako jeden o podwdjnej nazwie) liczace tacznie 36 parafii w tym 1 filialna.

3 AAL, sygn. Rep 60 A 209, Akta Konsystorza Generalnego Lubelskiego, Protokollon actorum
Consistrii Lublinensis ab an 1790 ad 1794, k. 13v-15.

3% Catalogus universi cleri saecularis et regularis Dioecesis Lublinensis Anno Domini 1875,
Lublin 1874, s. III-IV (Documentum 1 ).

35 Directorium Officii Divini pro Dioecesi Lublinensi, Hetmensi et Belzensi in Annum Domini 1791
Directorium Officii Divini pro Dioecesi Hetmensi Lublinensi et Betzensi in Annum Domini 1792; Direc-
torium Officii Divini pro Dioecesi Helmensi Lublinensi et Betzensi in Annum Domini 1793.

3¢ Stomka, Diecezja chelmsko-lubelska, s. 49-50.
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W sktad dekanatu chetmskiego wchodzito wowczas 12 parafii (Chelm, Czutczy-
ce, Dorohusk, Kumow, Olchowiec, Orchowek, Pawlow, Sawin, Sosnowica,
Swierze, Uhrusk, Wereszczyn); dekanat krasnostawski i turobinski tworzyto 14
parafii w tym jedna filialna (Bitgoraj, Chtaniow, Czernigcin filia, Gorzkéw, Kras-
nystaw, Lopiennik, Plonka, Puszcza Solska, Siennica, Surhow, Tarnogora, Turo-
bin, Wojstawice, Zotkiewka); za§ w dekanacie lubomelskim znajdowtato sie 10
parafii (Czerniawka Dubienka, Korytnica, Kamien Koszyrski, Luboml, Macie-
jow, Opalin, Ostrowki, Przewaty, Ratno). W porownaniu ze sktadem parafialnym
dekanatu lubomelskiego w 1788 1 1792 r. zanikta parafia Terebejki, natomiast od
1793 r. (Directorium na rok 1794) w dekanacie tym pojawila si¢ parafia Czer-
niawka, ktora funkcjonowata w nim do 1795 r. po czym réwniez zanikta. Ponadto
w tymze roku znajdujaca si¢ w dekanacie lubomelskim parafia Dubienka, zostata
wlgczona do dekanatu chelmskiego. W dalszej kolejnosci Directorium na rok
1794 obok trzech dekanatéw z oficjatatu chetmskiego, wymienia 6 dekanatéw
funkcjonujacych w 1793 r, w oficjatacie lubelskim, z tym, ze dekanaty tukowski
i stezycki wykazane sa, nie w granicach oficjatatu tukowskiego, o ktorym nie ma
wzmianki w Directoriach za lata 1790-1807, tylko w obrgbie wspomnianego ofi-
cjatatu lubelskiego. Zatem w 1793 r. tenze oficjatat miat pod swoja jurysdykcja
6 dekanatow. Od 1797 r. liczba ta zwickszyta si¢ o jeden dekanat, na skutek wy-
dzielenia cze$ci dekanatu chodelskiego (10 parafii w tym 2 filii) oraz 2 parafii z de-
kanatu parczewskiego (Fajstawice oraz Piaski) i utworzenia z nich dekanatu lu-
belskiego. W sktad 6 dekanatéw oficjatatu generalnego lubelskiego (chodelskie-
go, kazimierskiego, lukowskiego, parczewskiego, stezyckiego oraz urzgdowskie-
go) weszto w 1793 r. 118 parafii, w tym 13 filii oraz jedna kaplica publiczna.
Kazdy z tych dekanatéw posiadat nastepujaca liczbe parafii: dekanat chodelski
tworzylo 25 parafii wraz z 4 filiami (Abramowice, Belzyce, Boby, Boiska, Bycha-
wa, Bychawka, Chodel, Czerniejow, Czgstoborowice, Czwartek, Kietczewice,
Kluczkowice filia, Konopnica, Kregznica filia, Krzczonéow, Lublin, Matczyn,
Niedrzwica, Opole, Piotrawin, Ratoszyn filia, Wilkotaz, Wojciechow filia, Za-
krzowek, Zemborzyce); w dekanacie kazimierskim odnotowano 13 parafii w tym
jedna filialng (Bochotnica, Garboéw, Gotgb, Karczmiska filia, Kazimierz, Klemen-
towice, Konskowola, Kuréw, Markuszéw, Wawolnica, Wilkow, Wtostowice, Zy-
rzyn); dekanat tukowski sktadat si¢ z 15 parafii w tym jednej filialnej (Adamow,
Domanice, Kgkolewnica filia, Lukéw, Pruszyn, Radoryz, Radzyn, Serokomla,
Siedlce, Stanin, Trzebieszow, Tuchowicz, Ulan, Wojcieszkow, Zbuczyn); w grani-
cach dekanatu parczewskiego funkcjonowaty 24 parafie, w tym jedna filialna
ijedna kaplica publiczna (Baranow, Biskupice, Bystrzyca, Czemierniki, Dys, Faj-
stawice, Firlej filia, Kamionka, Kijany, Kock, Krasienin, Lubartow, t.ancuchow,
Laszczow kap pub, Leczna, Lysobyki, Melgiew, Michow, Ostrow, Parczow, Pia-
ski, Puchaczow, Rudno, Serniki); w dekanacie stezyckim znajdowato si¢ 17 para-
fii (Bobrowniki, Brzeziny, Drazgow, Gonczyce, Gorzno, Kloczew, Korytnica,
Maciejowice, Nowodwor, Okrzeja, Pawlowice, Ryki, Stezyca, Wargocin, Wilczy-
ska, Zabianka, Zelechow), z kolei dekanat urzedowski obejmowal 24 ko$cioty
parafialne w tym 6 filialnych (Annopol filia, Batorz, Biata, Blinow filia, Borow,
Boza Wola filia, Dzierzkowice, Frampol filia, Goraj, Gos$cieradow, Krasnik, Ksie-
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zomierz filia, Modliborzyce, Popkowice, Potok, Prawno, Radzigcin, Rybitwy,
Rzeczyca filia, Swieciechow, Targowisko, Urzedow, Wysokie, Zaklikow)?.

Utworzona podczas Sejmu Wielkiego oraz usankcjonowana dekretem papie-
skim z 1790 r. diecezja chelmska i lubelska powstata z terenéw lezacych w grani-
cach dwoch metropolii: lwowskiej oraz gnieznienskiej. Z metropolii lwowskiej
pochodzita ta czgs¢ diecezji chelmskiej, ktora w 1790 r. pozostajgc przy Polsce,
jednoczesnie znalazta si¢ poza granica zaboru austriackiego. W jej sktad wchodzi-
ly trzy dekanaty o rzadkiej sieci parafialnej: chelmski, krasnostawski i turobinski
oraz lubomelski, o tgcznej liczbie 36 parafii.

Diecezja krakowska podlegla metropolii gnieZnienskiej utracita ogétem na
rzecz diecezji chetmskiej i lubelskiej 118 parafii potozonych w granicach trzech
mniejszych jednostek administracji koscielnej, a mianowicie: archidiakonatu lu-
belskiego (4 dekanaty i 77 parafii); dziekanii kieleckiej (1 dekanat i 17 parafii)
oraz archidiakonatu zawichojskiego (1 dekanat i 24 parafie).

Porownujac sie¢ dekanalng i parafialng archidiakonatu lubelskiego w 1772
1 1790 r. mozemy zauwazy¢, ze sposrod pieciu tworzacych go w 1772 r. dekana-
tow do diecezji chelmskiej i lubelskiej zostaty przytaczone cztery: chodelski, ka-
zimierski, tukowski oraz parczewski, z wylaczeniem dekanatu soleckiego. A po-
nadto w granicach nowej diecezji nie znalazly si¢ dwie parafie z dekanatu kazi-
mierskiego, a mianowicie Jaroszyn oraz Regéw. Podobnie z dekanatu urzedow-
skiego, archidiakonatu zawichojskiego nie zostaty wcielone do diecezji chetm-
skiej i lubelskiej trzy parafie: Pniow, Wrzawy oraz Radomysl. Z kolei parafia
Samogoszcz z dziekanii kieleckiej dekanatu stezyckiego pojawia si¢ w Directo-
riach diecezji chetmskiej i lubelskiej dopiero od 1796 1.3

Analogicznie porownujac liczbe dekanatow oraz parafii diecezji chetmskiej
w 1772 1 po jej rozpadzie na skutek I rozbioru Polski, zauwazamy, ze sposrod 10
dekanatow tejze diecezji z 1772 r., w sktad diecezji chetmskiej i lubelskiej w 1790
r. weszly prawie w catosci trzy dekanaty: chelmski, lubomelski i turobinski (bez
parafii Mokrelipie) oraz cz¢s¢ krasnostawskiego bez trzech parafii Boncza, Skier-
bieszow oraz Uchanie. Dwa ostatnie dekanaty utworzyly po 1790 r. jeden dekanat
pod nazwg krasnostawskiego i turobinskiego (pdzniej krasnostawskiego)**. Pozo-
statych 7 dekanatow diecezji chelmskiej (Betz, Grabowiec, Hrubieszow, Potylicz,
Sokal, Zamos¢ i czgsciowo Krasnystaw), jak juz wyzej wspomnieliSmy, znalazto
si¢ na obszarze zaboru austriackiego i zostato przytaczonych do diecezji przemy-
skiej. Poszczegoblne czesci sktadowe diecezji chetmskiej i lubelskiej ujmuje tabela
nr 1 oraz odpowiadajacy jej wykres nr 1.

37 Directorium Officii Divini pro Dioecesi Hetmensi et Lublinensi in Annum Domini 1794.

38 Directorium Officii Divini pro Dioecesi Hetmensi et Lublinensi in Annum Christi Bissextilem
1796.

3 Directorium Officii ... in Annum Domini 1793.
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Tabela 1. Czg¢sci sktadowe terytorium diecezji chetmskiej 1 lubelskiej okoto 1790 r.
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Iwowska chetmska chetmski 12 chetmski
Iwowska chetmska turobinski i
| 14 (w tym 1 filia) krasnostawski
lwowska chetmska krasnostawski i turobinski
Iwowska chetmska lubomelski 10 lubomelski
gnieznienska | krakowska | archidiakonat lubelski | chodelski 25 (w tym 4 filie) chodelski
gnieznienska | krakowska | archidiakonat lubelski | kazimierski 13 (w tym 1 filia) kazimierski
gnieznienska | krakowska | archidiakonat lubelski | tukowski 15 (w tym 1 filia) tukowski
gnieznienska | krakowska | archidiakonat lubelski | parczewski .24 (w t}./m 1 filia parczewski
i 1 kaplica)
gnieznienska | krakowska | dziekania kielecka stezycki 17 stezycki
S, archidiakonat . . .
gnieznienska | krakowska zawichojski urzedowski 24 (w tym 6 filii) urzedowski

Zrédto: Directorium Officii Divini pro Dioecesi Helmensi, Lublinensi et Betzensi in Annum Domini
1793.; S. Litak, Atlas Kosciota tacinskiego w Rzeczypospolitej Obojga Narodow w XVIII wieku,

Lublin 2006.
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Liczba parafii w dekanatach wcielonych do diecezji chetmskiej i lubelskiej w 1790 r

Wykres 1. Czg$ci sktadowe diecezji chelmskiej i lubelskiej w 1790.
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Jednostki podziatu koscielnego, ktore uformowaty strukturg terytorialng diecezji chetmskiej i lubelskiej w 1790 r.
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Diecezja chetmska i lubelska przetrwata w ustalonych w 1790 r. granicach
zaledwie 5 lat, czego przyczyng po raz kolejny stata si¢ rzeczywistos¢ rozbioro-
wa. Traktat rozbiorowy zawarty pomig¢dzy Austrig i Rosjg dnia 3 stycznia 1795 1.
spowodowal migdzy innymi anektowanie przez Austri¢ nowych terendw, obejmu-
jacych pod wzgledem koscielnym cata diecezje krakowska oprocz trzech dekana-
tow podlegtych panowaniu pruskiemu, a ponadto Austria zagarneta cala diecezje
chetmska i lubelskg oprocz dekanatu lubomelskiego, pozostatego po stronie zabo-
ru rosyjskiego, jak rowniez anektowala 6 dekanatow z archidiakonatu kurzelow-
skiego archidiecezji gnieznienskiej; oraz z tejze archidiecezji cze$¢ archidiakona-
tu warszawskiego z diecezji poznanskiej oraz cz¢s¢ diecezji ptockiej, a takze z ar-
chidiecezji lwowskiej czgs¢ diecezji tuckiej. Z terenow trzeciego zaboru austria-
ckiegozostatautworzonanowaprowincjazwanaGalicjg Zachodnig ze stolicg w Kra-
kowie®. Dyrektorium wiedenskie dekretem z 14 marca 1796 r. zapowiedzialo
uporzadkowanie organizacji kosScielnej na terenach anektowanych, zgodnie
z przyjeta zasada, aby zaden z biskupow zakordonowanych, nie mogl petic ju-
rysdykcji koscielnej nad wiernymi innego zaboru. Biskupi na polecenie wtadz
zaborczych przystapili do tworzenia oficjatatow i wikariatow generalnych dla
tych czgsci diecezji, ktorych stolice znalazty si¢ poza granicami zaboru austria-
ckiego®!.

Dla odtaczonego od diecezji chetmskiej i lubelskiej i wcielonego do Rosji
dekanatu lubomelskiego (wraz z 10 parafiami) biskup Wojciech Skarszewski 28
wrzesnia 1795 r. erygowal oficjatat ratnenski, nad ktorym jurysdykcje przekazat
ks. Mikotajowi Faliszewskiemu, kantorowi kaptuly tuckiej, a niespetna rok p6z-
niej powierzyt ja biskupowi kijowskiemu Kasprowi Cieciszowskiemu. Dekretem
z dnia 8 sierpnia 1798 r. delegat apostolski Wawrzyniec Litta wiaczyl oficjalat
ratnenski do diecezji tuckiej*. Podobny oficjatat dla austriackiej czgsci diecezji
poznanskiej (z 37 parafiami) erygowat w Garwolinie przed 20 IV 1799 r. biskup
poznanski Ignacy Raczynski, przekazujac w nim jurysdykcje koscielng ks. F. Mi-
ke, a nieco p6zniej pod koniec 1799 r. na zadanie wiladz austriackich przekazat ja
ordynariuszowi krakowskiemu F. Turskiemu, a po jego $mierci (31 III 1800) ad-
ministratorowi tejze diecezji J. Olechowskiemu. Kolejny oficjatat generalny zo-
stat utworzony 8 maja 1798 r. w Kurzelowie przez arcybiskupa Ignacego Krasi-
ckiego. Objal on 84 parafie archidiecezji gnieznienskiej, ktore po trzecim rozbio-
rze znalazly si¢ pod panowaniem austriackim, powierzajac nad nimi jurysdykcje
kanonikowi kurzelowskiemu ks. Franciszkowi Janowi Zdziechowiczowi. Trzy la-
ta pozniej po $mierci arcybiskupa Krasickiego nuncjatura wiedenska z nakazu
wladz zaborczych, dekretem z 8 kwietnia 1801 r. przekazata jurysdykcje w oficja-
facie kurzelowskim ordynariuszowi krakowskiemu.

4 Kumor, Ustrdj i organizacja, s. 153-154; tenze, Granice metropolii, ABMK 20 (1970) s. 325
[219]; tenze., Diecezja lubelska, s. 236; tenze., Organizacja terytorialna diecezji kieleckiej, ,,Nasza
Przesztosc”, 17 (1963) s. 188 [2]; Zahajkiewicz, Diecezja, jej granice, $.36.

' Kumor, Ustroj i organizacja, s. 162; T.Mencel, Galicja Zachodnia (1795-1809). Studium z dzie-
Jjow ziem polskich zaboru austriackiego po III rozbiorze, Lublin 1976, s. 165.

42 Kumor, Granice metropolii, ABMK 20 (1970) s. 325 [219]; tenze., Organizacja terytorialna,
s. 188 [2]-189 [3].
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Oficjalat generalny powotat dnia 19 pazdziernika 1797 r. biskup plocki K.
Szembek, dla tej czes$ci swojej diecezji w rejonie Stanistawowa, Radzymina i Ka-
mienczyka (19 parafii), ktora znalazta si¢ w Galicji Zachodniej, jednoczesnie
urzad oficjata i wikariusza generalnego powierzajac ks. Ignacemu Obre¢bskiemu
dziekanowi kamienczykowskiemu.

Dla austriackiej czgsci diecezji tuckiej obejmujacej 47 parafii w rejonie We-
growa, Miedzyrzeca i Janowa Podlaskiego oraz dla cz¢sci pruskiej tejze diecezji
metropolita gnieznienski Ignacy Krasicki dnia 25 lipca 1796 r. wyznaczyt na ad-
ministratora ks. Tomasza Halyburtona z Biatej Podlaskiej, co spowodowato po-
wstanie oddzielnej administracji diecezji tuckiej w Galicji Zachodniej*.

Podsumowujac, diecezja chelmska zwana od 1790 r. chelmska i lubelska skta-
data si¢ z 9 dekanatow liczacych w sumie 154 parafie (w tym 14 filii oraz 1 kapli-
ca publiczna)*.Odlaczenie od diecezji chetmskiej i lubelskiej po trzecim rozbio-
rze Polski dekanatu lubomelskiego stato si¢ przyczyng zmiany granic diecezji
chetmskiej 1 lubelskiej, ktora utracita na wschodzie 10 parafii. W okresie od 1795
do 1805 r. w strukturach terytorialnych diecezji chetmskiej i lubelskiej zaszto
jeszcze kilka modyfikacji. Juz w 19 kwietnia 1797 z cze$ci dekanatu chodelskiego
(12 parafii) oraz dwoch parafii dekanatu parczewskiego (Fajstawice oraz Piaski)
utworzono dekanat lubelski®’, a tym samym do 8 dekanatéw pozostajacych w jej
granicach od 1795 r. (chelmskiego, krasnostawskiego i turobinskiego (krasno-
stawskiego), chodelskiego, parczewskiego, kazimierskiego, urzedowskiego, tu-
kowskiego oraz stgzyckiego) dodano kolejny lubelski. Zarzadzeniem z dnia 25
listopada 1801 r. z dekanatu urzgdowskiego zostat wydzielony dekanat zaklikow-
ski, za$ z cze$ci dekanatu parczewskiego i1 kazimierskiego utworzono dekanat
kurowski, znoszac jednoczesnie dekanat kazimierski oraz wcielajac pozostate je-
go parafie do dekanatu chodelskiego*. Po zniesieniu dekanatu kazimierskiego
oraz utworzeniu dekanatu kurowskiego i zaklikowskiego, pierwszy z nich znalazt
si¢ w cyrkule lubelskim, natomiast dekanat zaklikowski zostal wlaczony do cyr-
kutu jozefowskiego.

Tym samym liczba dekanatow diecezji chetmskiej i lubelskiej od roku 1797
wzrosta o 3 i jednocze$nie zmalata o jeden dajac w ostatecznosci od 1802 r. bilans
10 dekanatow: chetmski, krasnostawski, chodelski, parczewski, kurowski, lubel-
ski, lukowski, stezycki, urzgdowskiego, zaklikowski*’.

4 Kumor, Ustrdj i organizacja Kosciola, s. 162-163; tenze., Organizacja terytorialna, s. 188
[2]-189 [3]; Mencel, dz. cyt., s. 167; H. Golaszewski, Dzieje cze¢sci diecezji tuckiej, wilenskiej
i Zmudzkiej w Prusach Nowowschodnich po trzecim rozbiorze Polski przed powstaniem diecezji
wigierskiej /1795-1800/. Studium historyczno-prawne. Praca doktorska napisana pod kierunkiem A.
Petraniego na Wydziale Prawa Kanonicznego KUL, Lublin 1963, (mps Biblioteki Metropolitalnego
Seminarium Duchownego w Lublinie, sygn. Rkps. 2995).

4 Mencel, dz. cyt., s. 167.

4 F. Stopniak, Archiwa parafialne dekanatu lubelskiego, ABMK, t. 9 s. 5-19.; Directorium
Officii Divini pro Dioecesi Hetmensi et Lublinensi in Annum Christi 1798, (Jest rubrycellg bez spisu
parafii, natomiast wérod dziekanéw wymienia dziekana dekanatu lubelskiego).

46 Stomka, dz. cyt., s. 62.

4T Directorium Officii Divini pro Dioecesi Helmensi et Lublinensi in Annum Christi Tertium
post Communem 1803
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Ponadto juz w 1799 r. biskup diecezji chelmskiej i lubelskiej Wojciech Skar-
szewski na polecenie rzadu austriackiego, domagajacego si¢ dostosowania sieci
dekanatow do granic cyrkutow, przystapit do regulacji granicy przysztej diecezji
lubelskiej, ktorej obszar w tymze roku organizowato 9 dekanatow znajdujacych
si¢ w granicach 4 cyrkutéw: chetmskiego (dekanat chetmski i krasnostawski),
lubelskiego (dekanat lubelski, kazimierski i parczewski), jozefowskiego (dekanat
chodelski, urzedowski) i radzynskiego (dekanat tukowski i stezycki).

Jednoczesnie wladze zaborcze narzucilty biskupowi Skarszewskiemu odtacze-
nie od diecezji chelmskiej i1 lubelskiej dwoch parafii znajdujacych si¢ w cyrkule
radzynskim: parafii Siedlce potozonej w dekanacie tukowskim oraz z dekanatu
stezyckiego parafii Wargocin. Biskup Sakrszewski 20 czerwca 1799 r. przekazat
parafie Siedlce pod zarzad administratora galicyjskiej czegsci diecezji tuckiej
w cyrkutach siedleckim i bialskim, jednoczesnie pod ta sama data delegowat rza-
dy na parafie Wargocin biskupowi krakowskiemu, zmieniajac jej przynaleznos¢
cyrkularng z cyrkutu radzynskiego na cyrkut radomski. Poza utratg dwoch parafii,
29 maja 1799 r. biskup Skarszewski, przyjat od biskupa poznanskiego zarzad nad
parafig Laskarzewska, ktora wtaczyt do dekanatu stezyckiego w cyrkule radzyn-
skim*.

Po tychze zmianach kancelaria carska w Wiedniu na wniosek Gubernium Ga-
licyjskiego w ramach ogodlnej reorganizacji hierarchii koscielnej monarchii nad-
dunajskiej, pod datg 20 sierpnia 1801 r. przedstawita projekt kasaty diecez;ji tar-
nowskiejichetmskiej, a ponadto plan utworzenianowych diecezji w KielcachiLub-
linie. Zanim podjeto w sprawie diecezji lubelskiej rozmowy ze Stolicg Apostolska
powotana w 1802 r. Komisja o charakterze panstwowo-koscielnym na posiedze-
niu przed 20 wrzesnia 1802 r. wysungta postulat przeniesienia stolicy diecez;ji
chetmskiej i lubelskiej z Krasnegostawu do Lublina i nadania jej nazwy ,,lubel-
ska”. Sugerowano takze wlaczenie do przysztej diecezji lubelskiej tych czesci
diecezji tuckiej, ptockiej i poznanskiej, ktore po 1795 r. znalazly si¢ w zaborze
austriackim.

Z uwagi na wojny napoleonskie rokowania ze Stolicg Apostolska w tej spra-
wie przedhuzyty si¢ do 1805.

W tymze roku papiez Pius VII bulla Quemadmodum Romanorum Pontificum
z dnia 23 wrzesnia 1805 r., powotal do zycia diecezje¢ lubelska, ktora faktycznie
zaczeta funkcjonowac dopiero od 19 pazdziernika 1807 r., kiedy to nastgpito wy-
konanie bulli, przez delegata apostolskiego, metropolite lwowskiego obrzadku
facinskiego Kajetana Kickiego®.

“ Biblioteka PAU i PAN w Krakowie, J.4. Wadowski, Dzieje diecezji chelmskiej i lubelskiej,
sygn. rekop. 2366, nr mikrof. 36127, k. 20; tamze, J.A. Wadowski, Dzieje diecezji lubelskiej, k. 42-
44; Kumor, Ustrdj i organizacja, s. 528-529.

4 Biblioteka PAU i PAN w Krakowie, Erectio sedis episcopalis Lublinensis, k.1-20; Bullarii
Romani continuatio ... Tomus decimus secundus continens pontificatus PII VII., Romae 1846,
s. 374-381; Catalogus universi cleri ... Anno Domini 1875, Lublin 1874, s. V-XXV; Kumor, Grani-
ce metropolii, ABMK 20 (1970) s. 328 [222]; tenze, Ustrdj i organizacja, s. 71; tenze, Diecezja lu-
belska, WDL 59 (1985) nr 5-7 s. 236-237; Archidiecezja lubelska. Historia i administracja, red. M.
T. Zahajkiewicz, Lublin 2000, s. 104; L. Zalewski, Katedra i jezuici w Lublinie, cz. 1, Lublin 1947,
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THE TERRITORIAL ORGANIZATION OF THE DIOCESE OF CHELM
AND LUBLIN TO 1805

Summary

The following article focuses on the territorial analysis of the diocese of Chetm and Lublin from
1790 to the foundation of the diocese of Lublin by Pope Pius VII in the papal bull on 23 September
1805. The territorial structure of this diocese was formed from the two bigger and two smaller
church administrative units, as in 1790 it encompassed some territory which belonged to the Metro-
polis of Lvov-the diocese of Chetm (three deaneries), as well as most of the Archdeanery of Lublin,
which belonged to the diocese of Krakow, the Metropolis of Gniezno(apart from the deanery of
Solec). From the latter diocese and metropolis, the deanery of Stgzyca (from the deanery of Kielce)
and the deanery of Urzedow (from the archdeanery of Zawichost) were also incorporated to the
diocese of Chelm and Lublin.

Presenting the particular parts of the diocese of Chelm and Lublin created in 1790, the author
also describes the years before its foundation, because the analysis of the territorial structures both
the diocese of Chetm- erected in 14 the century- and the archdeanery of Lublin-created in 12th
century-covers even the beginnings of the 14th century. In addition, in this article an attempt has
been made to explain the diocese name controversy —created in 1790- and the titles of its first ordi-
nary bishops: Maciej Garnysz and Wojciech Skarszewski.

The boundaries of the diocese of Chetm and Lublin underwent some changes over time due to
the partitions of Poland. That is why the following article is accompanied by a few maps, which can
help to illustrate each and every modification to the boundaries of the diocese of Chetm and Lublin
and to show its parts along with the marked capitals of the deaneries.

Translated by Aneta Kiper

s. 143-144; J. Skarbek, W dobie rozbiorow i braku panstwowosci (1772-1918), w: J. Ktoczowski,
L. Miillerowa, J. Skarbek, Zarys dziejow Kosciola katolickiego w Polsce, Krakow 1986, s. 187,
H. Gapski, Kalendarium Kosciola Lubelskiego, w: Skarby Archidiecezji Lubelskiej, red. P. Kawatko
iin., Lublin 2005, s. 309.; J. A. Wadowski, Lubelskie biskupstwo, w: Encyklopedia Koscielna podiug
teologicznej encyklopedii Wetzera i Weltego z licznymi jej dopelnieniami przy wspolpracownictwie
kilkunastu duchownych i swieckich 0sob, wyd. M. Nowodworski, t. 12, Warszawa 1879, s. 346-350;
Z. Chetmicki, Lubelskie bpstwo, w: Podreczna Encyklopedia Koscielna, oprac. S. Gall i in., red.
Z. Chelmicki, t. XXV-XXVI, Warszawa 1911, s. 4-5; P. Aleksandrowicz, Diecezja Siedlecka czyli
Podlaska. W 150 rocznicg erekcji (1818 — 1968). Przyczynki i materialy do dziejow Diecezji Siedle-
ckiej czyli Podlaskiej, Siedlce 1971, s. 74; Zahajkiewicz, Diecezja, jej granice, s. 37-38; K. Turow-
ski, Diecezja lubelska, ,,Przewodnik Katolicki” 58 (1968) s. 12.



