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L.

Dzieje Polski pierwszych Piastow, niewatpliwie obfitujace w wiele doniostej
rangi wydarzen, znajduja odzwierciedlenie w bardzo nielicznych wspotczesnych
zrodlach, odznaczajacych si¢ tez zazwyczaj lapidarnoscia przekazu. To sprawia,
ze o niejednym istotnym fakcie z tamtego czasu wiemy niewiele, albo zgota nic,
a w konsekwencji kreslony przez zyjacych w wiele wiekow pdzniej historiogra-
fow i1badaczy obraz tamtej epoki jest dalece fragmentaryczny, niekiedy nawet
niespojny, na to zas jeszcze naktadajg si¢ w pojedynczych przypadkach ocierajagce
si¢ zgola o fantazj¢ hipotezy niektorych autorow, pragnacych za wszelkg ceng

! Przedktadany uwadze czytelnika tekst powstat w roku 2006, z przeznaczeniem do publikacji
w ramach zapowiadanej edycji materiatow sesji naukowej U poczqtkow polskiej organizacji kosciel-
nej i panstwowej, ktora obradowala w dniu 5 X 2006 r. w Gnieznie. W zwiazku z faktem, ze organi-
zatorzy sesji ostatecznie jednak zrezygnowali z wydania drukiem jej naukowego poktosia, zostat on
ztozony do druku w Studiach Lednickich i miat ukazac si¢ w tomie dziesiatym tego periodyku (za
rok 2010). Ujawniona dopiero na etapie opracowania redakcyjnego oraz korekty, a warunkowana
odgoérnie przyjetymi dla owej serii regutami wydawniczymi, konieczno$¢ zmiany sposobu prezen-
tacji aparatu naukowego na tak zwany oksfordzki system przypisow, w tym konkretnym przypadku
nie stuzacy przejrzystosci opracowania, sktonita autora — mimo podpisania juz do druku odno$nego
tomu ,,Studiow Lednickich” — do wycofania tekstu i przeniesienia go na inne tamy. Tekst ukazuje si¢
zatem dopiero po pigciu latach od momentu powstania i nie nie uwzgledniono w nim tytutdéw, ktore
wydane zostaty drukiem po roku 2006.
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udzieli¢ odpowiedzi na pytania, ktore najprawdopodobniej na zawsze pozostang
nieodgadnionymi. Nie inaczej rzecz przedstawia si¢ w odniesieniu do zyjacych
w tamtych momentach dziejowych postaci, ktorych curriculum vitae sktada si¢
czesto z ledwie kilku niepowigzanych bezposrednio ze soba faktow, a do tego
brak nawet tak fundamentalnego punktu odniesienia w kresleniu biografii, jak
data $mierci (o urodzeniu nie wspominajac). Moglo by si¢ tedy wydawaé upraw-
nionym przypuszczenie, ze tego rodzaju niemozliwe do pokonania przeszkody
przy probie ewentualnego dociekania genezy, okoliczno$ci i skutkow znanego
z pojedynczej zapiski wydarzenia, podobnie jak i przy rekonstruowaniu zycio-
ryséw postaci z owych zamierzchtych czasow, winny skutecznie zniechgcaé poz-
niejszych historiograféw i badaczy do siggania po tak niewdzigczng tematyke.
Rzeczywisto$¢ okazuje si¢ jednak dalece odmienna, jako ze do dziejow Polski
w X, XI 1 XII stuleciu dysponujemy bardzo obfitg literatura przedmiotu, ktora tez
z uptywem kolejnych dekad stale si¢ powicksza. W szczegolny sposob przyczy-
niajg si¢ do tego rozmaite okragte rocznice, zeby wspomnie¢ w tym kontekscie
przede Wszystkirn 0 tysiqcleciu chrztu Mieszka I sprzed czterech dziesiqcioleci
(1966), czy Swiezej jeszcze daty milenium utworzenia statej organizacji diece-
zjalnej na ziemiach polskich i powstania metropolii gnieznienskiej (1999/2000)>.
Po tych nadzwyczaj podniostych jubileuszach, celebrowanych stosownie do ich
rangi, przyszed! czas na uczczenie tysigcznej rocznicy $mierci pierwszego arcy-
biskupa Gniezna — bl. Radzima-Gaudentego. Trudno oczekiwaé, by obchodom
takze tego milenium nadano podobnie spektakularng oprawe, co dwom wczes-
niej wspomnianym, jako ze z jednej strony mamy do czynienia z wydarzeniem,
ktorego konsekwencje dla dalszych dziejow ojczystych, w tym nawet dla losow
chrzescijanstwa w Polsce, nie byly cho¢by w czgéci rownie donioste, co w przy-
padku tamtych, z drugiej za$ brak nam de facto pewnosci, ze owa tysieczna rocz-
nica zgonu hierarchy, zapoczatkowujacego poczet metropolitow gnieznienskich,
przypada wilasnie na rok 2006.

Nie stanowi naszego zamiaru rozwodzi¢ si¢ w tym miejscu w przedmiocie
kontrowersji zwigzanych z datg $mierci bl. Radzima—Gaudentego, nie taka jest
bowiem tematyka obecnego opracowania. Pozostawiajac ewentualne podjecie na
nowo tego watku (nie raz juz wszak poruszanego przez badaczy) innym autorom,
poprzestaniemy na stwierdzeniu, iz rzeczg bez watpienia ze wszech miar zasadng
i pozadang jest przypomnienie osobom zyjacym u progu XXI stulecia tak waz-
nej dla dziejow Kosciota i panstwa polskiego postaci sprzed dziesi¢ciu wiekow?,
stad dobor okazji po temu mozna traktowac jako zagadnienie zgota drugorzgdne.
Wspomnijmy w tym kontekscie dla porownania, iz jakkolwiek 650—lecie utwo-
rzenia stolicy metropolitalnej w Pradze mingto jeszcze w roku 1994, gdy z kolei

2 Zob. J. Strzelezyk, Naukowe poklosie milenium zjazdu gnieznienskiego, ,,Roczniki Histo-
ryczne”, 68 (2000) s. 157-174; réwniez G. Labuda, O badaniach nad zjazdem gnieznienskim roku
1000 — spostrzezenia i zastrzezenia, ,,Roczniki Histo-ryczne”, 68 (2000) s. 107-156; J. Strzelczyk,
Naukowe pokiosie milenium Smierci sw. Wojciecha, ,,Nasza Przesztos¢”, 98 (2002) s. 5-97.

3 Por. ,,L’Osservatore Romano” [edycja polska] 27 (2006) nr 11 (287), s. 59 (telegram papie-
za Benedykta X VI z okazji tysigcznej rocznicy $mierci bl. Radzima—Gaudentego: Watykan, 24 VI
2006 1.).
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650. rocznica $mierci pierwszego arcybiskupa praskiego Amosta z Pardubic przy-
pada dopiero w roku 2014, to jednak ostatnimi czasy jesteSmy $wiadkami uka-
zywania si¢ drukiem, pomigdzy tymi dwoma datami, kolejnych publikacji zwia-
zanych z owymi jubileuszami’. Bez wzgledu zatem, czy bl. Radzim—Gaudenty
zmart w roku 1006, 1011, 1016 (zeby wyliczy¢ te najczesciej podawanego w jego
zyciorysach), czy innym jeszcze, owa tak czy inaczej chronologiczna blisko$¢
milenium zgonu pierwszego metropolity Gniezna stwarza dogodng sposobnos¢,
by skoncentrowac naszg uwagg na postaci wprawdzie z zamierzchlej przesztosci,
ktorej znaczenia w rodzimych dziejach nie sposob jednak nie doceniac.

W obecnym opracowaniu zamierzamy wskaza¢ — z konieczno$ci w sposob do
pewnego stopnia skrotowy —na obecnos¢ bt. Radzima—Gaudentego w historiogra-
fii staropolskiej. Terminem ,historiografia” postugujemy sie tu zasadniczo w jego
WeEZszym rozumieniu, majagc na uwadze piSmiennictwo historyczne $wiadomie
dazace do krytycznego ogladu przesztosci poprzez poddanie informacji zawar-
tych w dostepnym materiale zrodtowych oraz wczes$niej powstatych dzietach in-
terpretacji i weryfikacji — stosownie do poziomu i stopnia zaawansowania krytyki
historycznej wlasciwej danej epoce. Tak tez za pierwszego na gruncie polskim
dziejopisarza, czynigcego w istotnej mierze zados$¢ tego rodzaju oczekiwaniom,
zwykto si¢ uwazac zyjacego w latach 1415-1480 Jana Dtugosza. Nie oznacza to
bynajmniej, ze wszyscy ci, ktorzy juz po nim sig¢gali po piéro w zamiarze opisy-
wania ojczystej przesztosci, czynili to w sposob zastugujacy na uznanie tudziez
powazne potraktowanie ich wywodow. Autorzy odznaczajacy si¢ z jednej strony
brakiem zmystu krytycznego, z drugiej za$ obdarzeni bogata wyobraznia, pozwa-
lajacg im obficiej zapehiac ,,biate plamy” historii, trafiajg si¢ wszak i dzisiaj, cho¢
przeciez postep badan — zwtaszcza w ciggu ostatnich dwach stuleci — sprawit, ze
wspotczesnie o wiele tatwiej oddzieli¢ narosta w ciggu wiekoéw warstwe legendar-
ng od owego solidnego fundamentu zrodtowego, ktory zreszta — co wyzej zazna-
czono — jawi si¢ dla wiekéw X i XI nadzwyczaj skromnym. W ponizszym opra-
cowaniu sprobujemy zatem przesledzi¢ 6w proces mieszania si¢ w nowozytnym
pismiennictwie historiograficznym dawnej Polski wiadomosci o bt. Radzimie—
Gaudentym zaczerpnictych ze wspotczesnych zrodet z przekazami o charakterze
czy to wprost legendarnym, czy tez niewiadomego pochodzenia, ktore jednak
dopomogtly znaczaco ,,ubogaci¢” (w ujemnym tego stowa rozumieniu) zyciorys
przyrodniego brata §w. Wojciecha. Wiele tez trudu kosztowato p6zniej oddzie-
lenie jednych od drugich, cho¢ w rozmaitych popularnych publikacjach niektore
z owych nie majacych umocowania zrédlowego elementow biografii pierwszego
arcybiskupa—metropolity Gniezna mozna jeszcze dzi$ napotkac.

4 M.in. Arnost z Pardubic (1297—1364). Postaé — srodowisko — dziedzictwo, red. L. Bobkova,
R. Gladkiewicz i P. Vorel, Wroctaw—Praha—Pardubice 2005 [gdzie m.in. teksty historiograficzne Z.
Benesa, Arnost z Pardubic v ¢eské historiografii (s. 107-114) i M. Cetwinskiego, Arnost z Pardubic
w Slgskiej tradycji historiograficznej (s. 115-123)]; Z. Szczepaniak, Arnost z Pardubic, Ktodzko
— Nowa Ruda 2004; F. Sebek, Arnost z Pardubic, Ktodzko 2005; takze J. Swastek, Zalozenie metro-
polii praskiej w 1344 roku i sprawa przynaleznosci do niej diecezji wroctawskiej w XIV wieku, w:
Miedzy Lwowem a Wroctawiem, red. B. Roka i J. Maronia, Torun 2006, s. 61-69.
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II.

Zasob zrodet z samego konca X stulecia oraz XI-wiecznych, stanowig-
cych 6w najbardziej wiarogodny fundament przy kres§leniu curriculum vitae bt.
Radzima—Gaudentego, jest od dawna znany i nie ulega zmianom, wszystkie tez
one zostaty poddane gruntownej interpretacji, przy czym ostatnie stowo w tym
wzgledzie nalezy aktualnie do Gerarda Labudy®. Nie zachodzi zatem potrzeba
ponownego ukazywania tu podstawy zrédtowej, na ktorej opiera si¢ nasza wiedza
o pierwszym arcybiskupie Gniezna®. Znamienna rzecz, ze o hierarsze tym brak
wzmianki w kontekscie tzw. zjazdu gnieznienskiego czy tez zaistnienia polskiej
prowincji koscielnej w kronikach zaréwno tzw. Galla Antonima, jak i mistrza
Wincentego zwanego Kadtubkiem (obaj za to pisza o dwoch metropoliach za
czasow Bolestawa I Chrobrego), cho¢ 6w pierwszy wspomina go (i to z imienia)
w zupetnie innym migjscu, gdzie mianowicie mowa jest o najezdzie na Polske
ksiecia czeskiego Brzetystawa [ w roku 1038 (,,quae plaga creditur eo toti terrae
communiter evenisse, quia Gaudentius, sancti Adalberti frater et successor, oc-
cassione qua nescio, dicitur eam anathemate percusisse”)’. Ani stowem o Radzi-
mie—Gaudentym nie wspomina si¢ w najwazniejszych zabytkach piSmiennictwa
o charakterze narracyjnym z okresu dojrzatego sredniowiecza polskiego, takich
jak Kronika wielkopolska®, Kronika franciszkanska zwana Kronikq Mierzwy® czy

5 Z najnowszych publikacji tego badacza, w ktorych o interesujacej nas problematyce, zob.
G. Labuda, Mieszko I, Wroctaw—Warszawa—Krakow 2002, wg indeksu (Radzim—Gaudenty);
G. Labuda, Swiety Wojciech, biskup-meczennik, patron Polski, Czech i Wegier, Wroctaw 20042,
s. 227 nn.; G. Labuda, Droga zZyciowa Radzima—Gaudentego do arcybiskupstwa gnieznienskiego,
w: O rzeczach minionych, red. M. Mtynarska—Kaletynowa i J. Kruppé (Studia i Materialy z Historii
Kultury Materialnej, t. LXXI), Warszawa 2006, s. 179-190; G. Labuda, Zjazd i synod gnieznienski
roku 1000 w nowym oswietleniu historiograficznym, w: Cognitioni gestorum. Studia z dziejow sred-
niowiecza, red. D.A. Sikorski i A.M. Wyrwa, Poznan — Warszawa 2006, s. 163—184.

6 Zob. takze: Hagiografia polska. Slownik bio—bibliograficzny, red. R. Gustaw, Poznan—
Warszawa—Lublin 1972, s. 260 (R. Gustaw); K. R. Prokop, Arcybiskupi gnieznienscy w tysigcleciu,
Krakow 2000, s. 17-18 (w obu tych publikacjach wskazana wczesniejsza literatura). Por. nadto: A.
Witkowska, J. Nastalska, Swiety Wojciech — zycie i kult. Bibliografia do roku 1999, Lublin 2002,
wg indeksu.

" Anonima tzw. Galla Kronika czyli dzieje ksiazgt i wladcow polskich, wyd. K. Maleczynski
(Monumenta Poloniae Historica. Series nova [dalej: MPHsn], t. 2), Krakow 1952, s. 43.
W przedmiocie owej klatwy zob. ostatnio: Labuda, Droga zZyciowa Radzima—Gaudentego, s. 190.

8 Zob. Kronika Boguchwata i Godyslawa Paska, wyd. W.A. Maciejowski, [w:] Monumenta
Poloniae Historica [dalej cyt.: MPH], t. 2, Lwow 1872, s. 482-483 (gdzie mowa o ustanowieniu
pierwszych polskich biskupstw i— osobno — o zjezdzie gnieznienskim). Nadto: Polska — dzieje
i rzeczy jej rozpatrywane przez Joachima Lelewela, t. 1, Poznan 1858, s. 7, nr XIX; B. Kiirbisowna,
Dziejopisarstwo wielkopolskie XIII i XIV wieku, Warszawa 1959, s. 15-20, 90-224; J. Dabrowski,
Dawne dziejopisarstwo polskie (do roku 1480), Wroctaw—Warszawa—Krakow 1964, s. 130—140; W.
Drelicharz, Annalistyka matopolska XIII-XV wieku. Kierunki rozwoju wielkich rocznikow kompilo-
wanych, Krakoéw 2003, s. 211-262.

9 Zob. Mierzwy kronika, wyd. A. Bielowski, MPH, t. 2, s. 188—189 (gdzie takze mowa o dwéch
metropoliach za czasé6w Bolestawa Chrobrego, wszakze z konkretnym wskazaniem na Krakow
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Kronika ksigzqt polskich'®. Dopiero tez dzieki Janowi Diugoszowi imi¢ pierw-
szego metropolity gnieznienskiego na powrot zagoscito na kartach dziet opisu-
jacych ojczyste dzieje, nalezacych juz wszakze do nowozytnego piSmiennictwa
staropolskiego. Cala zresztg spuscizna tego polihistora, zmarlego nominatem na
arcybiskupstwo Iwowskie, lokuje si¢ niejako na styku rodzimego kronikarstwa
sredniowiecznego i pisarstwa historiograficznego epoki nowozytnej, w przypad-
ku owego pierwszego stanowiac swego rodzaju uwienczenie, natomiast pod to
drugie ktadac solidny fundament i zarazem wyznaczajac horyzonty, poza ktore
rzadko kiedy wykraczano az do czasu podjecia nowocze$nie rozumianych badan
historycznych!'. Z tym wigksza zatem uwagg nalezy przyjrze¢ si¢, co o Radzi-
mie—Gaudentym byt w stanie napisac, siegajac do dostepnej sobie podstawy zrod-
lowe, Jan Dlugosz tudziez jakie nowe watki w biografii rzeczonego arcybiskupa
Gniezna jemu wlas$nie zawdzigczamy.

Informacje o obdarzonym godnoscig arcybiskupig bracie $w. Wojciecha XV—
wieczny krakowski kanonik pomiescit w dwoch dzietach, mianowicie w Anna-
les seu cromicae inclyti Regni Poloniae 1 w swego piora katalogu arcybiskupoéw
gnieznienskich, wraz z pigcioma innymi katalogami pasterzy polskich diecezji
(Krakow, Ptock, Poznan, Wtoctawek, Wroctaw) tworzacym zbior Vitae episco-
porum Poloniae'. Na kartach Annales Dtugosz pisze o bt. Radzimie—Gaudentym
w odniesieniu do lat 989, 994, 997, 999, 1001, 1006 i 1038, przedstawiajac jego
losy zarowno w okresie przed, jak i po powolaniu do godnosci metropolity pol-

i Gniezno). Nadto: Polska — dzieje i rzeczy jej rozpatrywane przez Joachima Lelewela, t. 1, s. 8 nr
XXI; Dabrowski, Dawne dziejopisarstwo polskie, s. 120—122.

10°Zob. Kronika ksigzgt polskich, wyd. Z. Weclewski, MPH, t. 3, Lwow 1878, s. 439-440;
nadto Dabrowski, Dawne dziejopisarstwo polskie, s. 165-168; R. Heck, Kronika ksigzgt polskich
— metoda prezentacji dziejow, w: Dawna historiografia slgska, red. K. Gajda, Opole 1980, s. 61—
81; J. Kopiec, Historiografia diecezji wroclawskiej do roku 1821, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea
Koscielne”, 45 (1982) s. 249-250; Drelicharz, Annalistyka matopolska XIII-XV wieku, s. 296-313;
takze P. Bering, Struktury narracyjne w poznosredniowiecznych tacinskich kronikach regionalnych,
Gniezno 2001, passim.

" M.in. J. Szujski, Stanowisko Dlugosza w historiografii europejskiej, Krakow 1880;
M. Bobrzynski, S. Smolka, Jan Diugosz — jego zZycie i stanowisko w pismiennictwie, Krakow 1893;
Dlugossiana. Studia historyczne w pigésetlecie Smierci Jana Dlugosza, t. [1], red. S. Gaweda,
Krakow 1980 (tamze zwt. artykut S. Cynarskiego, Uwagi nad problemem recepcji ,, Historii” Jana
Diugosza w Polsce XVI i XVII wieku — s. 281-292); t. 2, red. S. Gaweda, Krakow 1985 (m.in.: U.
Borkowska, Historiograficzne poglgdy Jana Dlugosza — s. 45-71); H. Barycz, Szlakami dziejo-
pisarstwa staropolskiego. Studia nad historiografig w. XVI-XVIII, Wroctaw—Warszawa—Krakow—
Gdansk 1981, s. 71-130; U. Borkowska, Tresci ideowe w dzietach Jana Dlugosza. Kosciol i swiat
poza Kosciolem, Lublin 1983; P. Dymmel, Tradycja rekopismienna ,,Rocznikow” Jana Dlugosza.
Studium analityczne ksigg X-XII, Warszawa 1992 (zwt. s. 5nn); Stownik historykow polskich, red.
M. Prosinska-Jackl, Warszawa 1994, s. 109—111; Dawni pisarze polscy od poczqtkow pismienni-
ctwa do Mlodej Polski. Przewodnik biograficzny i bibliograficzny, t. 1, Warszawa 2000, s. 227-233
(T. Witczak); A.F. Grabski, Zarys historii historiografii polskiej, Poznan 2000, s. 25-26.

12 Zob. Dabrowski, Dawne dziejopisarstwo polskie, s. 212-213; W. Baran—Koztowski,
Arcybiskup gnieznienski Henryk Kietlicz (1199—1219). Dziatalnosé koscielna i polityczna, Poznan
2005, s. 20.
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skiej prowincji koscielnej'®. W warstwie faktografii tylko do pewnego stopnia jest
on zalezny od zywotopisarzy §w. Wojciecha, w $lad za ktorymi podaje informa-
cje o wspolnych etapach drogi zyciowej obu Stawnikowicow. Wspomina wiec
o pobycie Radzima u boku przyrodniego brata w Wiecznym MieScie i wstgpie-
niu przezen do benedyktynoéw (,,[Sanctus Adalbertus] Rome consistens, consi-
lio virorum religiosorum monasterii sancti Alexii et Bonifacii ingressus, vitam
monasticam in vite artitudine agere cepit, fratre suo beate vite Gaudencio in eo-
dem monasterio secum una delitescente pro sue conversacione et vite studio”)',
podobnie jak i o ich wyprawie na Wegry (,,cum Gaudencio ceterisque religiosis
viris Hungariam [sanctus Adalbertus] ingressus [est]”)!*. Co si¢ tyczy wszakze
wydarzen roku 997 oraz lat kolejnych, w przedstawianiu losow bt. Gaudentego
oraz okolicznosci jego wyniesienia do godnosci arcybiskupiej Jan Diugosz, miast
trzymac¢ si¢ skadingd dos¢ skapych wiadomosci, zawartych w najstarszych zy-
wotach $wigtowojciechowych tudziez innych wspoélczesnych (lub niewiele poz-
niejszych zrodtach), zdecydowat si¢ oprze¢ swa narracje na — co dzi$ jawi si¢ dla
nas oczywistym, ale woéwczas z pewnosciag takim nie byto — niewiarygodnych
$wiadectwach i batamutnych przekazach o pdzniejszej genezie. I tak o wyprawie
misyjnej do Prus przyszlego patrona polskiej prowincji koscielnej czytamy pod
rokiem 997, ze rozpoczeta si¢ ona po tym, jak sw. Wojciech ,,Gneznensem se-
dem deserit, fratre suo Gaudencio pro se archiepiscopo Gneznensi ordinato’®,
Wedlug XV—wiecznego dziejopisa Radzim—Gaudenty nie towarzyszyt tedy star-
szemu bratu w podrézy na ziemie Pruséw inie byl naocznym $wiadkiem jego
meczenstwa'!’, juz przedtem bowiem przyszto mu przejaé ster odpowiedzialnosci
za Kosciot gnieznienski.

13 Joannis Dlugossii seu Longini, canonici Cracoviensis, Historiae Polonicae libri XII, t. 1 —
Libri I, 1L, III. [et] 1V, ed. 1. Z. Pauli (Joannis Diugosz Senioris, canonici Cracoviensis, opera
omnia, t. 10), Cracoviae 1873, s. 139—140 (r. 989), 147-148 (r. 994), 151 (r. 997), 159-160 (r.
999), 164169 (r. 1001), 190191 (r. 1006), 250-253 (r. 1038); Joannis Dlugossii Annales seu cro-
nicae incliti Regni Poloniae. Liber primus — Liber secundus, cur. J. Dabrowski, Varsaviae 1964,
s. 202-203 (r. 989), 210-211 (1. 994), 215 (r. 997), 223-224 (r. 999), 228-233 (r. 1001), 256-257
(r. 1006), 319-322 (r. 1038).

4 Joannis Dlugossii seu Longini, canonici Cracoviensis, Historiae Polonicae libri XII, t. 1,
s. 140; Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae. Liber primus — Liber se-
cundus, s. 203 (rok 989). Por. Swietego Wojciecha, biskupa i meczennika, zywot pierwszy, wyd.
J. Karwasinska (MPHsn, t. 4 cz. 1), Warszawa 1962, s. 24; Najdawniejsze roczniki krakowskie
i kalendarz, wyd. Z. Koztowska—Budkowa (MPHsn, t. 5), Warszawa 1978, s. 44, 232 (rok
990); W kregu zywotow swietego Wojciecha, red. J. A. Spiez, Krakow 1997, s. 58-59. Takze
A. Semkowicz, Krytyczny rozbior «Dziejow polskich» Jana Dlugosza (do roku 1384), Krakow 1887,
s. 85; G. Labuda, Mieszko I, s. 214-215.

15 Joannis Dlugossii seu Longini, canonici Cracoviensis, Historiae Polonicae libri XII, 1. 1, s.
147; Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae. Liber primus — Liber secun-
dus, s. 210-211 (rok 994). Por. W kregu zywotow swietego Wojciecha, s. 142, 161, 185-186. Takze
Semkowicz, Krytyczny rozbior «Dziejow polskichy, s. 87.

16 Joannis Dlugossii seu Longini, canonici Cracoviensis, Historiae Polonicae libri XII, 1. 1, s.
151; Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae. Liber primus — Liber secundus,
s. 215 (rok 997). Takze Semkowicz, Krytyczny rozbior «Dziejow polskich», s. 90-91.

17 Por. Swietego Wojciecha, biskupa i meczennika, zywot pierwszy, s. 41; Swietego Wojciecha,
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Owo rzekome przejecie rzadéw w archidiecezji, ktora wszak wtenczas jeszcze
nie istniala, wigze si¢ bezposrednio z okolicznosciag opowiedzenia si¢ Diugosza
za uznang przez historiografi¢ staropolska poniekad za ,.kanoniczng” tradycja
o ufundowaniu od razu w roku 966 przez Mieszka I dwoch metropolii kosciel-
nych — w Gnieznie i Krakowie, oraz siedmiu biskupstw: poznanskiego, smogo-
rzowskiego, kruszwickiego, ptockiego, chetminskiego, lubuskiego i kamienskie-
go'®. Rozwodzac si¢ obszernie na ten temat, XV—wieczny dziejopis wymienia tez
imiona hierarchow, ktorzy rzekomo jako pierwsi mieli zasiada¢ na wyliczonych
wyzej stolicach, utrzymujac przy tym, ze ta rozbudowana organizacja diecezjalna
zostata potwierdzona i usankcjonowana przez wystanego do Polski i dziatajacego
w imieniu papieza Jana XIII kardynata Idziego (Egidiusza), biskupa Tusculum'.
Tak wiec za pierwszego arcybiskupa Gniezna Jan Dhugosza uwaza Wilibalma
(Wilibalmusa), ktorego $mier¢ ktadzie na rok 970, po nim z kolei mial nastgpic¢
Hatto, zmarty jakoby juz w roku 971, za$ po tym Robert (jego rzady pasterskie
miaty trwaé bez mala ¢wier¢ wieku — do r. 995), ,,cui Adalbertus, Pragensis ar-

biskupa i meczennika, Zywot drugi, napisany przez Brunona z Kwerfurtu, wyd. J. Karwasinska
(MPHsn, t. 4 cz. 2), Warszawa 1969, s. 34 nn.

18 Joannis Dlugossii seu Longini, canonici Cracoviensis, Historiae Polonicae libri XII, t. 1,
s. 117-118; Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae. Liber primus — Liber
secundus, s. 178-179 (rok 966). Zob. Semkowicz, Krytyczny rozbior «Dziejow polskichy, s. 77-79
(gdzie czytamy m.in., iz ,,Dlugosz sam przyznaje w tym ustgpie, Ze nie czerpie ze $wiadectw pis-
miennych; zdaje si¢ jednak, ze watku do skreslenia tego ustepu dostarczyt mu Rocznik Traski, ktory
pod rokiem 965 wspomina o zatozeniu biskupstw, klasztoréw i kosciotéw przez Mieczystawa [#/.
Mieszka I1”). Por. Rocznik Traski, wyd. A. Bielowski, MPH, t. 2, Lwow 1872, s. 828: ,,Anno Domini
965 excellentissimus dux Mescho accepit Dobrovcam sibi in uxorem [...], qui ambo christiani fide-
lissimi in Polonia efficiuntur et omnes Poloni baptizantur, ecclesiae et claustra, episcopatus, pracpo-
siturae alique per ipsos, que tunc fieri poterant construuntur et dotantur”.

19 Joannis Dlugossii seu Longini, canonici Cracoviensis, Historiae Polonicae libri XII, 1. 1, s.
119; Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae. Liber primus — Liber secundus,
s. 180. Zob. Semkowicz, Krytyczny rozbior «Dziejow polskichy, s. 78, gdzie badacz 6w stwierdza
niemniej: ,,Nie sadzg, aby imiona pierwszych biskupow polskich byty przez Dtugosza zmyslone, ale
zdaje mi sig, ze takowe, chociaz sg mylne, z zaginionych dzisiaj spisow przeszty do dzieta jego. [...]
Co do arcybiskupow gnieznienskich, to dzisiaj juz rzecz pewna, ze pierwsi trzej przeszli do spisow
polskich z katalogow arcybiskupow mogunckich”. W tym kontekscie nalezy zauwazyé, ze nie we
wszystkich przypadkach podstawe dla dodania do wykazow imion owych legendarnych hierarchéw
musialy stanowi¢ spisy pasterzy jakichs$ innych, obcych Kosciotow partykularnych. Przyktadowo
imi¢ rzekomego biskupa kamienskiego Juliana nasuwa niedwuznaczne skojarzenia z Julinem, czyli
tacinska nazwa Wolina, ktory wszak byt pierwotng stolica biskupéw pomorskich po ukonstytuo-
waniu tu diecezji w roku 1140. Jaki$ pozniejszy autor mogl tedy z owej nazwy geograficznej nie-
swiadomie uczyni¢ (czy tez — przeciwnie — §wiadomie urobic¢) imi¢ osoby i umiescic je na poczatku
pocztu pasterzy diecezji kamienskiej. Co si¢ tyczy z kolei rzekomego wystania przez papieza Jana
XIIT legata do kraju Mieszka I, to mamy tu do czynienia najwyrazniej z przeniesieniem o przeszto
150 lat wstecz historycznego faktu legacji do Polski z lat 1123—1124 kardynata—biskupa Tusculum
Idziego (Egidiusza), bedacego wystannikiem papieza Kaliksta II, z imieniem ktorego to hierarchy
rzeczywiscie wiaze si¢ rozbudowa organizacji diecezjalnej Kosciota polskiego — tyle, ze dopiero za
czasow Bolestawa I1I Krzywoustego.



106 KRZYSZTOF R. PROKOP

chiepiscopus [sic], genere nobilis de Rosarium domo, succedit”. Bt. Radzim—
Gaudenty zajmuje zatem u Dtugosza dopiero pigte miejsce w poczcie gnieznien-
skich metropolitow, w ktorym poprzedza go $w. Wojciech, ten za$ miat by¢ jako-
by nastepcag wlasnie owego Roberta?!.

Rzekome ustapienie ze stolicy arcybiskupiej w Gnieznie przez pozniejszego
meczennika na rzecz przyrodniego brata, przed udaniem si¢ na wyprawe misyj-
ng do Prus, w zadnym wypadku nie jest jednak wlasnym wymystem tegoz XV—
wiecznego autora. Z takim wtasnie ujeciem zagadnienia spotykamy si¢ po raz
pierwszy juz w juz w XIlI-wiecznej redakcji tzw. Legendy o sw. Wojciechu (De
sancto Adalberto episcopo), rozpoczynajacej si¢ od stow ,,Tempore illo”?, jak
i w pochodzacych z tego samego stulecia Cudach sw. Wojciecha (Miracula sancti
Adalberti)® oraz Zywocie mniejszym $w. Stanistawa (Vita minor sancti Stanislai,
episcopi Cracoviensis)**. Autor wlasnie tego ostatniego zabytku piSmiennictwa,

2 Joannis Diugossii seu Longini, canonici Cracoviensis, Historiae Polonicae libri XII, t. 1,
s. 125 (r. 970), 126 (r. 971), 149 (r. 995); Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni
Poloniae. Liber primus — Liber secundus, s. 186 (rok 970), 187 (rok 971), 212 (rok 995). Zob. takze
Semkowicz, Krytyczny rozbior «Dziejow polskichy, s. 80, 81, 88.

2 Joannis Dlugossii seu Longini, canonici Cracoviensis, Historiae Polonicae libri XII, t. 1,
s. 150; Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae. Liber primus — Liber se-
cundus, s. 214-215: ,,Contigit autem pro illo tempore [...] Robertum Gnesnensem archiepiscopum
mori, cuius locum beatus Adalbertus, maximis ducis Myeczyslai et filii eius Boleslai et totius cleri
et populi instantiis devictus suscepit”’; oraz powtornie: ,,Vaccacione Gneznensis Ecclesiae per mor-
tem Roberti secuta, vir celebris Adalbertus [...], Pragensis episcopus, opera Boleslai Chrabri ducis
et monarchae Poloniae in sedem Gneznensem suffectus est”. I dalej: ,,Estuans vir Dei Adalbertus,
Gneznensis archiepiscopus, ignito et flagranti desiderio lauream martiri suscipere, de qua percipien-
da visione sibi monstrata certificatus erat [...]. Hac itaque visione vehementer instigatus, non sine
ducis Myeczyslavi Poloniae et filii sui ducis Boleslai molestia et dolore, Gneznensem sedem deserit
et fratre suo Gaudencio pro se archiepiscopo Gneznensi ordinato, [...] versus Prutenorum regione
[...] pergit”.

22 De sancto Adalberto episcopo, wyd. W. Ketrzynski, MPH, t. 4, Lwow 1884, s. 217 (,,Sanctus
[Adalbertus] fundamentum apostolorum et prophanorum [in Polonia] stabilire cupiens, quendam
christianissimum virum, sui socium laboris et itineris, Gaudencium nomine, ibidem archiepiscopum
pro se constituit, quia ipse videlicet ad alias regiones paganorum festinabat, quas lucrifacere Christo
nihilominus anelabat”); W kregu zywotow swietego Wojciecha, s. 191 (gdzie polski przektad odnos-
nego fragmentu). Zob. takze Dabrowski, Dawne dziejopisarstwo polskie, s. 85-86; G. Labuda, Nad
legendq o sw. Wojciechu «Tempore illoy. Analiza zrodtoznawcza, w: Ecclesia Posnaniensis, red.
F. Lenort i K. Lutynski, Poznan 1998, s. 11-31 (zwt. s. 20-22, 31); Labuda, Mieszko I, s. 135;
Labuda, Swiety Wojciech, s. 274-284.

3 Miracula sancti Adalberti, wyd. W. Ketrzynski, MPH, t. 4, s. 231 § 5 (,,Etiam legitur, quod
volens beatus Adalbertus transire ad terras alias paganorum, socium laboris et itineris sui, virum
sanctum nomine Gaudencium, in Gnezna pro se archiepiscopum constituit™); W kregu zZywotow
swietego Wojciecha, s. 207 (polski przektad odnosnego fragmentu). Zob. takze Dabrowski, Dawne
dziejopisarstwo polskie, s. 86—87.

% Vita s. Stanislai, episcopi Cracoviensis (vita minor), wyd. W. Ketrzynski, MPH, t. 4,
s. 268 (,,[Sanctus Adalbertus], divino inspiratus consilio, comilitonem et socium suum, fratrem
Gaudencium, loco sui archiepiscopum instituit [in Gneznensi metropolitana civitate]”); Wincentego
z Kielc Zywot mniejszy i Zywot wigkszy sw. Stanistawa, przet. J. Pleziowa, ,,Analecta Cracoviensia”
11 (1979), s. 156 (polski przektad). Zob. takze Polska — dzieje irzeczy jej rozpatrywane przez
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w $wietle ustalen poczynionych przez G. Labude, ma tez ponosi¢ odpowiedzial-
no$¢ za wprowadzenie do ,,obiegu” owej batamutnej wiadomosci, wydedukowa-
nej przezen z kroniki Galla Anonima, gdzie o pierwszym arcybiskupie Gniezna
mowa jest, ze byt to ,,frater et successor sancti Adalberti”®. Nalezy wszakze
zwroci¢ przy tym uwage, ze owe Gallowe sformutowanie, nawet w ten sposob
zinterpretowane, nie daje podstawy dla przyjecia, ze Radzim—Gaudenty ,,a Beato
Adalberto suffectus est”, jak pisze Dhugosz?, a co powtorzy pozniej za nim wigk-
sz0$¢ sposrod staropolskich historiografow, ktorym dla jakich§ wzgledow przyszto
wspomnie¢ o osobie mtodszego z obdarzonych biskupig infulg Stawnikowicow.
Tego rodzaju przedstawienie tamtych wydarzen moze zatem stanowi¢ pochodna
wlasnej inwencji zmartego nominatem na arcybiskupstwo lwowskie dziejopisa,
co si¢ natomiast tyczy samego rozbudowanego pocztu metropolitow Gniezna,
przezen podanego, to zapewne w owej materii J. Dlugosz opart si¢ — jak stusznie
odgaduje A. Semkowicz — na starszych, nie zachowanych do dzi$ dnia katalogach
arcybiskupow gnieznienskich (o czym nizej jeszcze)?'.

Autor Annales seu cronicae inlclyti Regni Poloniae odznaczat si¢ zbyt wielka
erudycja i zarazem akrybig, by nie zwroci¢ uwagi na najstarsze zabytki rocznikar-
skie i zawarte w nich informacje. W przypadku Radzima—Gaudentego dowod spo-
zytkowania przez Jana Dhugosza réwniez tej kategorii zrodet dostrzegamy w pas-
susie widniejacym w drugiej ksigdze Rocznikow pod data 999, gdzie czytamy:
,Beato viro Adalberto, Gneznensi archiepiscopo, ad praedicandam fidem Christi
gentibus in Prussiam profecto, beatus Gaudencius, qui alio nomine Radzim voca-
batur, frater germanus beati Adalberti secundum carnem, Gneznensem kathedram
a beato viro Adalberto suffectus, suscepit, genere Bohemus et nobilitate clarus,
eidem praentibus, quibus et beatus Adalbetus, Slawniko et Strzeszislawa ortus,
nobilis de domo Rosze et ea familia, que se Poray nuncupat, roszam rubeam pro
insigni deferens”® (ta sama wiadomos¢ w Diugoszowym katalogu arcybiskupow

Joachima Lelewela, t. 1, s. 7-8 nr XX; Dabrowski, Dawne dziejopisarstwo polskie, s. 87-90; G.
Labuda, Nad legendg o sw. Wojciechu..., s. 21-22, 31.

5 M.in. Labuda, Swiety Wojciech, s. 283-285 (gdzie tez w przyp. 586 zestawienie stosow-
nych tekstow zrodtowych). Por. Semkowicz, Krytyczny rozbior «Dziejow polskichy, s. 88, 92.
Warto zwroci€ tu uwage, ze zarowno w Legendzie o Sw. Wojciechu, jak i w Cudach sw. Wojciecha,
z owego okreslenia ,,frater et successor” przeoczono w zupetnosci pierwszy czlon, zwiazki taczace
Radzima—Gaudentego z Wojciechem sprowadzajac do wymiaru ,,socius laboris et itineris” (zob. od-
no$ne cytaty w poprzednich dwoch przypisach). Zob. nadto: W. Korta, Sredniowieczna annalistyka
slgska, Wroctaw 1966, s. 164—166 (proba wyjasnienia genezy przypisania $w. Wojciechowi godno-
$ci arcybiskupa Gniezna — zwt. s. 166 i tamze przyp. 78, gdzie kuriozalna uwaga, jakoby btad tego
rodzaju popehit w swojej kronice juz Gall Anonim, na dowod czego przywolane zostato wlasnie
owo mylnie interpretowane okreslenie ,,frater et successor”).

% Joannis Dlugossii senioris, canonici Cracoviensis, opera, t. 1, ed. 1. Polkowski et Z. Pauli,
Cracoviae 1887, s. 345 (Catalogus archiepiscoporum Gnesnensium): ,,Beato Adalberto ad prae-
dicandam fidem Christi gentibus in Prussia profecto, beatus Gaudentius, qui alio nomine Radzim
vocaretur, Gnesnensem cathedram, a beato viro Adalberto suffectus, suscepit, anno Domini nongen-
tesimo nonagesimo nono in archiepiscopum Gnesnensem ordinatus”.

27 Zob. wyzej przyp. 18.

28 Joannis Dlugossii seu Longini, canonici Cracoviensis, Historiae Polonicae libri XII, t. 1, s.
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gnieznienskich)?. Mamy tu zatem do czynienia z do pewnego stopnia osobliwym
wpleceniem tresci oryginalnej zapiski rocznikarskiej, wzmiankujacej o sakrze
biskupiej Radzima—Gaudentego, w zawierajaca batamutne tresci narracje oparta
na przekazach zawartych w pozniejszych $wiadectwach. Tu rowniez pojawia si¢
informacja, ze obaj ci synowie Stawnika pochodzili jakoby z jednej matki i byli
tym samym rodzonymi bra¢mi (a nie — jak w rzeczywisto$ci — przyrodnimi), co
tak samo zostanie podchwycone przez pozniej piszacych autorow i powtdrzone
na kartach wielu dziel*.

Dostrzegamy zatem w sposdéb wyrazny, ze w odnoszacym si¢ do osoby
bt. Radzima—Gaudentego ijego loséw zbiorze wiadomosci, podanych przez
Dhugosza, zmieszane zostaty ze sobg zaro6wno takie informacje, co do ktorych nie
mamy trudnosci z ustaleniem zrodta ich pochodzenia, jak i te, ktorych geneza po-
zostaje niewyjasniona. Co si¢ tyczy owej drugiej grupy, w niektorych przypadkach
wiladni jesteSmy ponad wszelka watpliwos¢ stwierdzi¢, ze nie odpowiadaja one
prawdzie historycznej (jak to ma miejsce chociazby przy zawartym pod rokiem
1001 opisie koronacji Bolestawa I Chrobrego podczas wizyty cesarza Ottona II1
w Gnieznie)*', gdzie indziej jednak — i to stanowi najwigksze wyzwanie dla bada-
czy — trudno (lub zgota nie sposob) rozstrzygnac, czy te nie znane skadinad fakty
z zamierzchtej przesztosci, podane przez XV—-wiecznego dziejopisa, zastuguja na
wiare, tudziez skad mogt je zaczerpnac. Tak wiasnie rzecz si¢ przedstawia, gdy
idzie o okreslenie przez Jana Dlugosza czasu zasiadania Radzima—Gaudentego
na gnieznienskiej stolicy metropolitalnej na lat siedem i przyporzadkowania jego
zgonu do roku 1006. Tak postapil zarbwno w Annales, jak i w katalogu arcybisku-
poéw Gniezna, przy czym zawarty tamze zyciorys interesujacej nas postaci przy-
nosi te same informacje o jej curriculum vitae, jakie znajdujemy we wskazanych
tu wezesniej zapiskach rocznikarskich — przede wszystkim z roku 999 i 1006 (za
Gallem Anonimem przytoczyt takze informacje o klatwie, ktoéra miata po latach
pociggnac¢ za soba skutek w postaci niszczycielskiego najazdu Czechow z roku
1038, przy czym juz sam od siebie dodat, ze klatwa ta, rzucona ,,ob multitudi-
nem immanium scelerum”, odnosi¢ si¢ miata do samego tylko miasta Gniezna)*.

159; Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae. Liber primus — Liber secun-
dus, s. 223-224. Juz zreszta pod rokiem 997 mowa jest, ze ,,non sine ducis Myeczyslai Poloniae et
filii sui ducis Boleslai molestia et dolore, Gnesnensem sedem [sanctus Adalbertus] deserit, fratre
suo Gaudentio pro se archiepiscopo Gnesnensi ordinato” (Joannis Diugossii seu Longini, canonici
Cracoviensis, Historiae Polonicae libri XII, t. 1, s. 151; Joannis Dlugossii Annales seu cronicae
incliti Regni Poloniae. Liber primus — Liber secundus, s. 215).

2 Zob. wyzej cytat w przyp. 25. Por. Najdawniejsze roczniki krakowskie, s. 44 (rok 999).

39 Por. np. Semkowicz, Krytyczny rozbior «Dziejéw polskiy, s. 92; W kregu Zywotéw Swigtego
Wojciecha, s. 162; G. Labuda, S‘wigty Wojciech...,s. 229.

31 Joannis Dlugossii seu Longini, canonici Cracoviensis, Historiae Polonicae libri XII, t. 1, s.
168; Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae. Liber primus — Liber secundus,
s. 229, 232. Zob. takze Semkowicz, Krytyczny rozbior «Dziejow polskichy, s. 92-93.

32 Joannis Dlugossii senioris, canonici Cracoviensis, opera, t. 1, s. 345; Joannis Dlugossii
seu Longini, canonici Cracoviensis, Historiae Polonicae libri XII, t. 1, s. 252-253; Joannis
Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae. Liber primus — Liber secundus, s. 256-257.
O najezdzie na Polske ksiecia czeskiego Brzetystawa I i uwiezieniu z Gniezna do Pragi ciata arcybi-
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I w tym przypadku wysuwano przypuszczenie, iz Dtugosz mogt oprze¢ si¢ na ja-
kichs$ nieznanych nam dzisiaj zapiskach rocznikarskich czy tez starszych katalo-
gach arcybiskupow gnieznienskich, rowniez do naszych czaséw niedochowanych.
Jesli rzeczywiscie takowe miat w reku, to byly one jednak do pewnego stopnia
batamutne, co jasno zdaje si¢ wynika¢ z podkreslonego tu juz wczesniej faktu, ze
Radzima—Gaudentego XV—wieczny historiografumiescit w poczcie metropolitow
Gniezna dopiero na pigtym miejscu (po trzech arcybiskupach Moguncji oraz §w.
Wojciechu), cho¢ bynajmniej nie przesadza to jeszcze, ze rOwniez niewiarygodna
musi by¢ i data roczna $§mierci tegoz hierarchy. W kazdym razie pomieszczony
w dzietach Jana Dlugosza zasob wiadomosci o osobie pierwszego zwierzchnika
polskiej prowincji koscielnej sta¢ si¢ mial na dlugi czas ,,obowigzujacym kano-
nem”, powtarzanym przez kolejnych staropolskich dziejopiséw, wzmiankujacych
w swych dzietach o poczatkach organizacji diecezjalnej w Polsce tudziez o osobie
samego bt. Radzima—Gaudentego.

Co si¢ za$ tyczy katalogow arcybiskupow gnieznienskich, to znamy takowe
dopiero z bardzo p6znego okresu, bowiem najstarszy zachowany, aczony z osoba
tysogorskiego benedyktyna Macieja z Petczyna, pochodzi z drugiej potowy XV
w., a tym samym 6w Dhugoszowy jest de facto mu wspotczesny. Kolejne ocala-
e do naszych czasoéw katalogi powstaty juz w XVI stuleciu i — jak podkresla J.
Dabrowski — ,,dla XI i XII w. nie posiadajg one zupetnie warto$ci™?. W owym
pierwszym, spisanym w latach 1449—1454 oraz 1474, przy Radzimie—Gaudentym
opuszczono zarowno informacje, przez jak dtugi czas sprawowac miat swoj urzad,
jak i rok $mierci, w kolejnych natomiast pojawia si¢ juz w tym kontekscie —w $lad
wlasnie za Dlugoszem (jego Catalogus sporzadzony zostat wr. 1476) — liczba
siedem oraz rok 1006°*. Trudno tez nie wspomniec tu, ze imi¢ pierwszego metro-
polity Gniezna wystepuje nadto w XV— 1 XVI-wiecznych redakcjach katalogu
biskupéw krakowskich, przy biskupie Prokulfie, gdzie mowa jest, iz ,,huius tem-
pore beatus Adalbertus, secundus Pragensis episcopus, Poloniam ex Ungaria venit
et Polonos in fide Christi adhuc novicios confortavit cum fratre Gaudencio” (tak
w redakcji z kodeksu znanego nam juz benedyktyna $wigtokrzyskiego Macieja
z Pelczyna oraz w tzw. redakcji lubelskiej z lat 1503—1508)%. Z kolei tzw. domi-
nikanska redakcja owego katalogu powtarza wiadomos¢, jakoby to $w. Wojciecha
,Boleslaus, dux Polonorum, assumens in cathedra metropolis Gneznensis fecit

skupa Radzima—Gaudentego jakoby w przekonaniu, iz sg to szczatki wyniesionego do chwaly ofta-
rzy biskupa Pragi — tamze, s. 321 (rok 1038). Zob. rowniez Semkowicz, Krytyczny rozbior «Dziejow
polskichy», s. 97, 110-111.

33 Dabrowski, Dawne dziejopisarstwo polskie, s. 112. Zob. takze: Nieznany katalog arcybisku-
pow gnieznienskich, wyd. B. Bolz, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”, 11 (1965) s. 271-276;
Baran—Koztowski, Arcybiskup gnieznienski Henryk Kietlicz, s. 20-21.

3% Katalogi arcybiskupow gnieznienskich, wyd. K. Liske, MPH, t. 3, s. 392, 405; Nieznany
katalog arcybiskupow gnieznienskich, s. 280 (,,Gaudentius, divi Adalberti frater, fratri divina provi-
dentia successit, Boleslaum Chabri in regem Polonicum unxit et corona a cesare Ottone III. Gnesnae
peregrinante coronavit. Annis septem sedit, mortuus anno Domini 1006”).

35 Katalogi biskupow krakowskich, wyd. W. Ketrzynski, MPH, t. 3, s. 332-333; Catalogi epi-
scoporum Cracoviensium, ed. J. Szymanski (MPHsn, t. 10 cz. 2), Warszawa 1974, s. 53, 109.
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presidere; qui volens ad regiones paganorum proficisci, socium sui itineris et
fratrem germanum Radzim alias Gaudencium nomine, archiepiscopum ibidem
constituit™®. By za$ zamkna¢ temat poznosredniowiecznych katalogow pasterzy
diecezji polskich, nalezy wspomnie¢, ze rowniez w katalogu biskupoéw krakow-
skich Jana Dlugosza, blizniaczym wzgledem owego gnieznienskiego, pojawia s1¢
pOJedyncza wzmianka o bl. Radzimie—-Gaudentym, a to przy informacji o wyi-
maginowanej koronacji Bolestawa I Chrobrego na krola Polski ,,sub praesentia
Otthonis tertii, Romanorum imperatoris”. Mianowicie ktadac na ten czas pon-
tyfikat w Kos$ciele krakowskim Lamberta (I), XV—wieczny historiograf stwier-
dza: ,,Ipse quoque Lambertus, Cracoviensis archiepiscopus, in Gnesnensi ecclesia
praesens affuit, quando [...] coronatur Boleslaus Chrabri, primus Poloniae rex.
Ipse quoque Lambertus, archiepiscopus Cracoviensis, cum Gaudentio, Gnesnensi
archiepiscopo, coronationis et unctionis regie munus, alias omnibus episcopis
Polonicae ecclesiae assistentibus, praefato Boleslao Chrabri regi Poloniae impen-
dit™’.

Jeszcze w nurt $redniowiecznego piSmiennictwa poniekad tez wpisuje si¢
XVI-wieczna Kronika o Piotrze Wiascie (Cronica Petri comitis), w ktorej po-
taczenie znalazly obie zasygnalizowane tu juz tradycje odnosnie do rzekomego
zwiazku $w. Wojciecha ze stolicg arcybiskupia w Gnieznie oraz roli, jaka przy-
padta w tym kontek$cie bt. Radzimowi—Gaudentemu. O ile i tu wyczytujemy, ze
p6zniejszy patron Krolestwa Polskiego i polskiej prowincji koscielnej byt jako-
by metropolita gnieznienskim, o tyle nie powtérzono nie mniej batamutnej in-
formacji o przekazaniu przezen steru rzadow w tymze Kosciele partykularnym

3¢ Katalogi biskupow krakowskich, s. 332-333; Catalogi episcoporum Cracoviensium, s. 79.
Zob. nadto Dabrowski, Dawne dziejopisarstwo polskie, s. 109-111; G. Labuda, O katalogach bi-
skupow krakowskich przed Diugoszem, ,,Studia Zrodtoznaweze”, 27 (1983) s. 83-96; Drelicharz,
Annalistyka matopolska XIII-XV wieku, s. 143—185.

37 Joannis Dlugossii senioris, canonici Cracoviensis, opera, t. 1, s. 383; MPHsn, t. 10 cz. 2,
s. 138-139. Nalezy na marginesie dodac¢ tytulem wyjasnienia, ze tak w Dlugoszowej, jak i w pozo-
statych XV—wiecznych redakcjach katalogéw biskupdw krakowskich, kolejni pasterze tej diecezji —
do zmartego w roku 1059 Aarona wlacznie — tytutowani sg arcybiskupami. Wziglo sig to stad, ze do
nastepcy tegoz Aarona na biskupstwie w Krakowie, Lamberta—Suty, odnosi si¢ nie wiadomo kiedy
po raz pierwszy zanotowana wiadomos$¢, utrwalona w co najmniej kilku sredniowiecznych zabyt-
kach rocznikarskich (oraz w opartym na starszej podstawie zrodtowej katalogu Jana z Dabrowki), ze
ten to hierarcha ,,neglexit archiepiscopatum” (Catalogi episcoporum Cracoviensium, s. 31 i tamze
przyp. 18). Dodatkowo mogta postuzy¢ tu za fundament (i zapewne postuzyla) podana przez Galla
Anonima, a powtorzona przez Wincentego Kadtubka, informacja o dwoch metropoliach w Polsce
za czasOw Bolestawa Chrobrego (zob. wyzej. s. 3). Jak bardzo za$ zywotna okazala si¢ tradycja
o stolicy arcybiskupiej w Krakowie za pierwszych Piastow, moze §wiadczy¢ relacja z r. 1568 nun-
cjusza apostolskiego Giulio Ruggieriego dla papieza Piusa V o Polsce i tutejszym Kosciele, w ktorej
czytamy m.in., ze ,,nella Polonia Minore ¢ [la Chiesa] Cracoviense, che altre volte fu metropoli,
e per tale memoria li vescovi di essa oggi usano di portare un pallio, senza benedizione o auttorita
alcuna, tutto ricamato di perle, in cambio del vero che solevano havere da Roma” (Acta nuntiaturae
Polonae, t. 6 — lulius Ruggieri (1565—1568), coll. T. Glemma, ed. S. Bogaczewicz, Romae 1991,
s. 176; toz w polskim ttumaczeniu: Relacye nuncyuszow apostolskich i innych 0séb o Polsce od
roku 1548 do 1690, t. 1, wyd. E. Rykaczewski, Berlin—Poznan 1864, s. 195). Zob. takze nizej przyp.
196.
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przyrodniemu bratu, lecz — zgodnie z prawdg — odnotowano udziat Gaudentego
w tragicznej misji pruskiej (,,Sanctus Adalbertus, Pragensis archiepiscopus [sic],
Gneznam [...] veniens, fidem catholicam in tota Polonia roboravit et archiepisco-
patu iterum in Gnezna relicto*®, in Prussiam cum fratre suo Gaudentio et Benedicto
proficiscitur et ibidem a Cassubis occiditur et martyrio coronatur”)*. To przepla-
tanie si¢ obu ,,koncepcji” odnosnie do roli, jaka przyszto odegra¢ bt. Radzimowi
po wyruszeniu $w. Wojciecha do Prus (czy mianowicie towarzyszyt mu w owej
wyprawie, czy tez pozostat w Gnieznie i jakoby kierowat sprawami nieistnieja-
cej wszak wowczas jeszcze archidiecezji gnieznienskiej), bedzie wystepowaé
w rozmaitych konfiguracjach w niemal catym uwzglednionym w dalszej naszej
analizie pismiennictwie staropolskim doby nowozytnej, zanim 6w nieprawdziwy
obraz zostanie ostatecznie wyparty przez oparta na $wiadectwie zrodet z epoki
swiadomos¢ z jednej strony mylnosci przeswiadczenia o funkcjonowaniu polskiej
prowincji koscielnej jakoby jeszcze przed rokiem 999/1000, z drugiej za$ pewno-
$ci udziatu bt. Radzima—Gaudentego w zakonczonej mg¢czenstwem pruskiej misji
jego przyrodniego brata.

III.

W naszym przegladzie dotarlismy zatem do XVI stulecia, powszechnie taczo-
nego na ptaszczyznie ojczystych dziejéw juz nie z wiekami §rednimi, lecz z epoka
nowozytng. Byt to niemniej czas, kiedy Sredniowieczny obraz $wiata wcigz do-
minowal w rodzimej kulturze, tylko z lekka przeoranej przez idee odrodzeniowe.
Wida¢ to réwniez po zabytkach dwczesnego pismiennictwa, ktore nadal siegaty
po wyprobowane wzorce, wypracowane w poprzedniej epoce, czgsto swiadomie
dazac do zachowania cigglosci. I tak co si¢ tyczy historiografii, wyksztatcony
w Krakowie i Bolonii, a przez cata dekad¢ przebywajacy w Wiecznym Miescie
Bernard Wapowski z Radochoniec (ok. 1450-1535), podjat si¢ kontynuowania
Annales Jana Dhugosza, opracowujac kronike obejmujaca dzieje Polski od czaséw
najdawniejszych az po rok swej $§mierci. Do naszych czaséw dotrwata jednakze
tylko jej czgs¢ odnoszgca si¢ do okresu od roku 1380, natomiast wczesniejsze partie
kronik Wapowskiego, traktujace o catej epoce piastowskiej, uwazane sg za praw-
dopodobnie bezpowrotnie zaginione i stad trudno wskaza¢, jaka wiedzg na temat
bt. Radzima—Gaudentego dysponowat 6w historiograf z przetomu XV i XVI w*.

3% Stowa ,,archiepiscopatu iterum in Gnezno relicto” stanowia by¢ moze konsekwencje¢ znaj-
mosci Annales Jana Dlugosza, w ktorych $w. Wojciech okreslony zostal mianem ,,archiepiscopus
Pragnensis” (zob. wyzej s. 6), lub tez tylko przeniesienia realiow XVI w., gdy Praga byta od daw-
na stolicg arcybiskupia, na wiek X i uznanie, ze 6w Stawnikowic byt wpierw metropolig praskim,
a nastgpnie gnieznienskim.

3 Kronika o Piotrze Wlascie, wyd. A. Semkowicz, [w:] MPH, t. 3, s. 762. Zob. takze Korta,
Sredniowieczna annalistyka $lgska, s. 320-322; Bering, Struktury narracyjne, passim.

40 Odnosnie do kroniki B. Wapowskiego zob. m.in. S. Grygiel, Préba rekonstrukcji zagi-
nionej czesci ,, Kroniki” Bernarda Wapowskiego, ,,Studia Zrodtoznawcze”, 9 (1964) s. 105-115;
B. Bienkowska, Nad , Kronikq” Bernarda Wapowskiego, ,,Studia Zrodtoznawcze” 11 (1966), s.
111-126. Takze Polska — dzieje i rzeczy jej rozpatrywane przez Joachima Lelewela, t. 1, s. 10 nr
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Odmiennie rzecz przedstawia si¢ w odniesieniu do nalezacego do tej samej gene-
racji, co Bernard Wapowski, cho¢ zmarlego o kilkanascie lat wczesniej, Macieja
Karpigi z Miechowa (1457-1523), ktory byt autorem pierwszej drukowanej kro-
niki polskiej. Jako Chronica Polonorum ukazata si¢ ona w roku 1519, a juz w dwa
lata podzniej doczekatla si¢ powtoérnego wydania (1521), za$ jej przedruk znalazt
si¢ takze w monumentalnym zbiorze Poloniae historiae corpus Jana Pistoriusa
z roku 1582, Poniewaz si¢ggato do niej w nastgpnych dekadach i wiekach wie-
lu historiografow, stad tez zawarte w niej treSci wydatnie przyczynity si¢ do
utrwalenia okre$lonego obrazu rozmaitych faktow z ojczystej przesztosci tudziez
wizerunkow szeregu postaci. Niestety, w przypadku bt. Radzima—Gaudentego
Miechowita okazat si¢ kontynuatorem tradycji upatrujacej w nim nastgpce na
gnieznienskiej stolicy arcybiskupiej sw. Wojciecha. Tak tez piszac o przybyciu
pozniejszego meczennika do Gniezna, Maciej Karpiga stwierdza: ,,Illic mortuo
Roberto, archiepiscopo Gnesnensi, ad instantissimas preces Myeczyslai principis
et filii eius Boleslai cathedram Gnesnensem regendam suscepit. Nec longe post
constituto Gaudentio, germano suo, in archiepiscopatu Gneznensis, ad seminan-
dum verbum Dei et fidem Christianam propagandam in Prussiam processit™*.
W kontekscie zjazdu gnieznienskiego i rzekomej koronacji Bolestawa Chrobrego
Miechowita o Gaudentym nie wspomina®, podobnie jak nie podaje daty jego
$mierci*. Na kartach Chronica Polonorum 6wze arcybiskup gnieznienski pojawia
si¢ wszakze raz jeszcze, mianowicie przy opisie najazu na Polske w r. 1038 ksie-
cia czeskiego Brzetystawa I, gdzie powtdérzona zostala tez wiadomos¢, ze Czesi
mieli wowczas uwiez¢ do Pragi ciato bt. Radzima—Gaudentego jakoby w mylnym
przekonaniu, iz jest to ciato jego przyrodniego brata, §w. Wojciecha®.

XXXIIIL; J. Szujski, Bernard Wapowski i jego kronika, w: Kroniki Bernarda Wapowskiego z Rado-
choniec, kantora katedr[alnego) krakowskiego, czes¢ ostatnia, czasy podlugoszowskie obejmujg-
ca, (1480-1535), wyd. J. Szujski (Scriptores rerum Polonicarum, t. 2), Krakow 1874, s. V-XXX;
HNP, t. 6, s. 724-725; JI. Muxanosckasi, An /[nyeow u bepnapo Banoseckuii. Cpasnumenvhas
xapakmepucmuka na mamepuaiax ucmopuu benopycuu u Jlumewvt, w: Dlugossiana, t. 2, s. 85-93;
Stownik historykow polskich, s. 544-545; Grabski, Zarys historii historiografii, s. 31; Dawni pisarze
polscy, t. 5, Warszawa 2004, s. 20-22 (1. Teresinska).

4O Macieju Karpidze z Miechowa i jego spusciznie zob. m.in. Polska — dzieje i rzeczy jej
rozpatrywane przez Joachima Lelewela, t. 1, s. 9-10 nr XXXII; K. Estreicher, Bibliografia pol-
ska, t. 22, Krakow 1908, s. 356-361; L. Hajdukiewicz, Maciej z Miechowa zwany Miechowitg (ok.
1457-1523), lekarz, astrolog, geograf, profesor i rektor Akademii Krakowskiej, w: Polski stownik
biograficzny [dalej: PSB], t. 19, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1974, s. 28-33; Stownik hi-
storykow polskich, s. 324-325; Grabski, Zarys historii historiografii, s. 32-33; Dawni pisarze pol-
scy, t. 2, Warszawa 2001, s. 401-402 (1. Teresinska).

42 Maciej z Miechowa, Chronica Polonorum, Cracoviae 1521 [reprint: Krakow 1986], s. XXXI;
Poloniae historiae corpus hoc est Polonicarum rerum latini recentiores et veteres scriptores, t. 2, ed.
J. Pistorius, Basileae 1582, s. 25-26.

4 Maciej z Miechowa, Chronica Polonorum, s. XXXI; Poloniae historiae corpus, t. 2, s. 26.

# Por. Maciej z Miechowa, Chronica Polonorum, s. XXXV, Poloniae historiae corpus, t. 2,
s. 28 (gdzie o koronacji Mieszka II w r. 1025; jako koronator wymieniony tamze arcybiskup gniez-
nienski Hipolit).

4 Maciej z Miechowa, Chronica Polonorum, XXXVIII; Poloniae historiae corpus, t. 2,
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Kolejnym wielce powazanym historiografem polskim XVI stulecia, na kto-
rego powolywato si¢ wielu podzniejszych pisarzy rodzimych i obeych, byt pocho-
dzacy z mieszczanskiej rodziny z Biecza Marcin Kromer (1512-1589), ktérego
pracowity zywot znalazl uwienczenie w godnosci pasterza diecezji warminskiej
(1569/1579—-1589)*. W roku 1555 tenze uczony pratat, nobilitowany trzy lata
wczesniej przez krola Zygmunta II Augusta, ogtosit drukiem dzieto De origine
et rebus gestis Polonorum, ktore u potomnych zyskato miano ,,poczytnego” kom-
pendium dziejow Polski. Bedac nieodrodnym synem epoki odrodzenia, odznaczat
si¢ Kromer — nie tylko zreszta w swym pisarstwie historycznym — do$¢ znacznym
krytycyzmem, co pozwolito mu odrzuci¢ szereg uznanych w przysztosci przez
nauke za nieodpowiadajace prawdzie historycznej przekazow. On to wiasnie, ba-
wigc w Pradze z poselstwem do cesarza Ferdynanda I, miat zwroci¢ uwage wia-
dajacemu takze w Krolestwie Czech monarsze, ze ciatlo §w. Wojciecha, ktorego
posiadaniem szczycita si¢ archikatedra na praskich Hradczanach, z pewnoscia nie
nalezy do owego mgczennika, skoro byto ono kompletne, a przeciez ramig $wie-
70 co wowczas kanonizowanego biskupa praskiego Bolestaw Chrobry ofiarowat
cesarzowi Ottonowi III, ten zas$ przekazat je do Wiecznego Miasta*’. M. Kromer
nie poszedl takze za innymi autorami w materii bezzasadnie rozbudowanej chro-
nologii arcybiskupoéw gnieznienskich w X wieku, w ktorej Radzima—Gaudentego
umieszczano dopiero na pigtym miejscu. Nie dane mu jednak byto ustali¢, ze
poczatki tejze stolicy metropolitalnej siegaja zaledwie lat 999—1000, a nie wczes-
niejszych czasow, stad mamy do czynienia u niego z jedynie potowiczna korek-
turg. Przy opisie panowania Bolestawa I Chrobrego (ksigga III) pisze on miano-
wicie: ,,Mortuo illis diebus Roberto, primo Gnesnensi archiepiscopo, [sanctus]
Adalbertus magnis principis precibus exoratus, quemadmodum volunt nostrates,
sufficiunt. Sed non multo interiecto tempore, viso nocturno divinitus admonitus,
iam inde ab initio susceptam ad Prussos [...] peregrinationem, aegre dimittentibus

s. 29-30 (,,corpus Gaudencii, archiepiscopi Gneznensis [...], quod Bohemi, pontificalibus indutum,
rapuerunt, credentes fore corpus beatissimi praesulis Adalberti”).

4 Zob. m.in. Polska — dzieje i rzeczy jej rozpatrywane przez Joachima Lelewela, t. 1, s. 11
nr XXXIX; Estreicher, Bibliografia polska, t. 20, Krakow 1905, s. 276-287; H. Barycz, Kromer
Marcin herbu wlasnego (1512—1589), biskup warminski, dyplomata, historyk, pisarz kontrreforma-
cyjny, PSB, t. 15, s. 319-325; Barycz, Szlakami dziejopisarstwa staropolskiego, s. 71-130; Stownik
polskich teologow katolickich [dalej: SPTK], t. 2, red. H. E. Wyczawski, Warszawa 1982, s. 429-436
(H. E. Wyczawski); Stownik historykéw polskich, s. 265-266; Grabski, Zarys historii historiografii,
S. 32; Dawni pisarze polscy, t. 2, s. 277-280 (1. Teresinska).

47 Zob. F. Jaroszewicz, Matka swigtych Polska albo zywoty $wigtych, blogostawionych, wieleb-
nych, swigtobliwych, poboznych Polakow i Polek wszelkiego stanu i kondycyi, kazdego wieku, od
zakrzewioney w Polszcze chrzescijanskiey wiary osobliwg zycia doskonatoscig styngcych, z roznych
autorow y pism, tak polskich, iako y cudzoziemskich, zebrane y spisane [...], Krakow 1767, s. 276
(takze XIX—wieczne wydanie: F. Jaroszewicz, Matka swigtych Polska albo zywoty swigtych, blogo-
stawionych, wielebnych, swigtobliwych, poboznych Polakoéw i Polek wszelkiego stanu i kondycyi,
kazdego wieku, od zakrzewioney w Polszcze chrzescijanskiey wiary osobliwg zycia doskonatoscig
styngcych, z roznych autorow y pism, tak polskich, iako y cudzoziemskich, zebrane y spisane przez
X. Floryana Jaroszewicza, kapltana zakonu S. O. Franciszka reformatéw, dla zbudowania Zyjgcych
i potomnych, dla pociechy duchownej swoich krewnych, t. 2, Piekary Slaskie 1850, s. 333-334).
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eum principibus, persequitur, relicto pro se Gaudentio, sive Razino, fratre, archi-
episcopo™®. A zatem nawet dos¢ krytycznemu Kromerowi nie udato si¢ wyrwaé
z ,,zakletego kregu” powtarzanych w kolejnych zabytkach pismiennictwa staro-
polskiego wiadomosci o rzekomym objeciu wpierw przez sw. Wojciecha rzadow
w archidiecezji gnieznienskiej, a nastgpnie zlozeniu ich przed wyruszeniem do
Prus w rece bt. Radzima—Gaudentego, ktorego osobisty udzial w tragicznie za-
konczonej wyprawie misyjnej i przez tego historiografa pozostal niedostrzezony.
Autorytet Dtugosza i Miechowity, wsparty innymi jeszcze $wiadectwami, o kto-
rych byta wyzej mowa, okazat si¢ wiec w owej materii niepodwazalny. Procz tego
Marcin Kromer nie omieszkal tez wspomnie¢ na temat interesujacej nas postaci
przy opisie najazdu Czechow na Polske w roku 1038, notujac w ksiedze 1V, iz
grabiezcy ,,Gaudentii corpus, pro Adalberti corpore a ministris templi pio menda-
cio indicatum, etiam tollunt. Nam Adalberti corpus iidem ministri in adito templi
clam defoderant™.

Procz powyzszego M. Kromer bodaj jako pierwszy wprowadzit do polskie-
go pismiennictwa historycznego (a w dalszej kolejnosci tez hagiograficznego)
nowy szczegdt w curriculum vitae Radzima—Gaudentego, ktory nie wystepuje
u piszacych przed nim autoréw. Opierajac si¢ na $wiezo co wydanym w roku
1552 w Prostéjowie dziele Historia Regni Bohemiae Jana Dubraviusa (Jan Skala
z Doubravky, w latach 1541-1553 biskup otomuniecki, nota bene blisko z Pol-
ska zwigzany i konsekrowany 2 I 1542 przez sufragana krakowskiego Dominika
Matachowskiego), wskazal on na bezposredni zwiazek przybycia do Polski ere-
mitéw, zwanych pdzniej Pigcioma Braémi Meczennikami, wlasnie z faktem spra-
wowania godnosci arcybiskupiej w Gnieznie przez brata §w. Wojciecha. Wedlug
Dubraviusa przedtem czynni byli oni (tj. Mateusz, Benedykt, Jan, [zaak i Krystian
oraz sz6sty Barnaba, ktoremu zaoszczedzona zostala $§mieré meczenska) w Cze-
chach, 1 wlasnie stamtad, juz po nastaniu rzadéw Radzima—Gaudentego w Kos-
ciele gnieznienskim, mieli si¢ tu przenies¢, dzigki niemu zyskujac w nowym
miejscu swego pobytu odpowiednie warunki dla dalszego realizowania obranego
charyzmatu®. Marcin Kromer wiadomos¢ t¢ przytacza, wszakze w pewnej mierze
dystansuje si¢ wzgledem niej, wskazujac, iz odnosna relacja nie zgadza si¢ z tym,
co na 6w temat widnieje u Dtugosza’!.

* Martini Cromeri De origine et rebus gestis Polonorum libri XXX, Basileae 1555, s. 52 (gwo-
li $cistosci jest to druga juz wzmianka o Radzimie—-Gaudentym u M. Kromera, nieco wczesniej
bowiem wspomina on o nim, jako o towarzyszu $w. Wojciecha w podrézy na Wegry: ,,[Sanctus
Adalbertus] in Ungariam, Razino sive Gaudentio fratre et viris aliquot religiosis comitantibus, pro-
fectus erat”); Poloniae historiae corpus, t. 2, s. 437, Kronika polska Marcina Kromera, biskupa
warminskiego, ksiqg XXX, dotqd w trzech jezykach, a mianowicie w lacinskim, polskim i niemie-
ckim wydana, na jezyk polski z tacinskiego przetozona przez Marcina z Blazowa Blazowskiego | ...],
Sanok 1857, s. 109.

4 Martini Cromeri De origine et rebus gestis Polonorum libri XXX, s. 71; Poloniae historiae
corpus, t. 2, s. 449; Kronika polska Marcina Kromera, s. 147.

50 Joannis Dubravii, Olomuzensis episcopi, Historia Bohemica, Francofurti 1687, s. 159 (takze
wczesdniejsze wydania).

5! Kronika polska Marcina Kromera, s. 123. Zob. nadto Hagiografia polska, t. 2, s. 234-247 (J.
Mitkowski); H. Fros, F. Sowa, Ksiega imion i sSwigtych,t. 1, Krakoéw 1997, kol. 400—403; Nasi swigci.
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W roku 1562 ukazato si¢ drukiem w Krakowie niepokazne dzietko Stanistawa
Orzechowskiego (1513-1566) Chimera sive de Stancari funesta Regno Poloniae
secta, po ktorego tytule zgota trudno by bylo odgadna¢, ze i w nim znajdziemy
jakie$ informacje o poczatkach organizacji diecezjalnej na ziemiach polskich.
Podejmujac 6w watek Orzechowski nie zdobyt si¢ wszakze na jakie$ samo-
dzielne rozwazania i orygmalne konkluzje, lecz za Janem Dlugoszem powtdrzyt
dobrze nam znang wesj¢ o dwoch arcybiskupstwach oraz siedmiu biskupstwach
za czasOw Mieszka 11w $lad za tamtym dziejopisem przytoczyt tez imiona
owych rzekomych pierwszych arcybiskupoéw oraz biskupow Kosciota polskiego
(w przypadku stolicy metropolitalnej w Gnieznie jest to Vilibalmus, a w konse-
kwencji o bt. Radzimie—-Gaudentym nie ma u tego autora ani stowa wzmianki)>>.
Nie inaczej postapil wspotczesny poprzedniemu kasztelan sanocki Jan Herburt
(po 1524-1577) w wydanej w r. 1571 w szwajcarskiej Bazylei kompilacji zatytu-
towanej Chronica sive historiae Polonicae compendiosae ac per certa librorum
capita ad facilem memoriam recens facta descriptio. W jej ksiedze 11, w rozdziale
De Miecislao Primo, pisze on o ksieciu Mieszku 1, ze po przyjeciu chrztu ,,ba-
silicas novem, diversis locis, aedificat easque supellectili omnis generis pretio-
sa ornat, censibus et possessionibus locupletat, et in dioeceses distributas, duas
quidem ex his archiepiscopis, nempe Gnesnensem et Cracoviensem, reliquas
vero, hoc est Posnaniensem, Smorogoviensem (quae postea Bicinensis ac demum
Vratislaviensis dicta est), Crusviciensem, Plocensem, Culmensem, Lubuscensem
et Camenecensem [sic], singulis episcopis attribuit eisque decimas omnis generis
frugum [...] adscribit. His autem rebus perficiendis Aegidius cardinalis, episcopus
Tusculanus, Joannis XIII. Pontificix Maximi legatus, praefuit; qui primus archi-
episcopos et episcopos Italici ac quandam Gallici et Germanici generis, fecit; quum

Polski stownik hagiograficzny, red. A. Witkowska, Poznan 1999, s. 438-449 (J. Mitkowski). Por. M.
Derwich, Benedyktyrniski klasztor Sw. Krzyza na Eysej Gorze w sredniowieczu, Warszawa—Wroctaw
1992, s. 266, gdzie wskazanie na analogiczne ujgcie zagadnienia w powstatych na poczatku XVI w.,
prawdopodobnie we Wroctawiu, rekopismiennych Quaedam memorabilia, wedle ktorych za cza-
séw arcybiskupa Gaudentego przybyto do Polski z Brzewnowa sze$ciu mnichow (benedyktynow),
ktorych wezesniej osadzit tam $sw. Wojciech, przywiddlszy ze soba z Rzymu. — Zapiski historyczne
odnoszqce sie do dziejow Polski, Szlgska i Czech, wyd. A. Semkowicz, MPH, t. 3, s. 741: ,,Circa
idem tempus, scilicet post occisionem sancti Adalberti, Gaudentius, frater sancti Adalberti, eiusdem
Ordinis [Sancti Benedicti], susceptus est in archiepiscopum Gnesnensem. Cuius gratia sex fratres,
quos sanctus Adalbertus secum ex Urbe duxerat, de monasterio Brunawo ad ipsum Gaudentium
venerunt de licentia sui abbatis Anastasii”. Odnosnie do wiarogodnosci tego $wiadectwa zob.
G. Labuda, Radzim, czes. Radim, tac. Gaudenty, pierwszy arcybiskup polski w Gnieznie, w: Stownik
starozytnosci stowianskich, t. 4, red. G. Labuda i Z. Stieber, Wroctaw—Warszawa—Krakoéw 1970,
s. 457; nadto W. Korta, Sredniowieczna annalistyka Slgska, passim (zwt. s. 326-330); P. Vicek,
P. Sommer, D. Foltyn, Encyklopedie ceskych klasterii, Praha 1998, s. 596-597.

52 Stanislai Orichovii Roxolani Chimera sive de Stancari funesta Regno Poloniae secta,
[Cracoviae] 1562, k. 89v—90v. Odnosnie do osoby autora zob. m.in.: K. Estreicher, Bibliografia
polska, t. 23, Krakow 1910, s. 444-460; [Red.] Orzechowski Stanistaw herbu Oksza (1513—1566),
ksiqdz, pisarz polityczny i polemista religijny, PSB, t. 24, s. 287-292; SPTK, t. 3, red. H. E.
Wyczawski, Warszawa 1982, s. 265-271 (H. E. Wyczawski); Stownik historykow polskich, s. 383—
384; Dawni pisarze polscy, t. 3, Warszawa 2002, s. 188—191 (I. Teresinska).
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nostri rudes adhuc essent ac novicii”>. W kolejnym z rozdziatow tejze ksiegi (De
Boleslao Primo) mowa jest znow m.in. o §w. Wojciechu i jego wyprawie misyjne;j
do Prus, w ktérym to kontekscie J. Herburt wspomina réwniez, ze ,,mortuo illis
diebus Roberto, primo Gneznensi archiepiscopo, [sanctus Adalbertus] magnis
principis precibus exoratus, in archiepiscopatu successit. Sed non multo interiecto
tempore, visu nocturno divinitus admonitio, peregrinationem in Prussiam perse-
quitur, Gaudentio fratre, sive Rasino, relicto pro se archiepiscopo™*. Osoba bt.
Radzima—Gaudentego pojawia si¢ w kronice Jana Herburta raz jeszcze, miano-
wicie w opisie pielgrzymki cesarza Ottona III do Gniezna. Piszac o jego spotka-
niu z ksigciem Bolestawem Chrobrym cytowany autor stwierdza w odniesieniu
do mtodego whadcy Swietego Cesarstwa Rzymskiego Narodu Niemieckiego, iz
,volens autem tam splendido hospiti et amico parem referre gratiam, regem eum
appellat sociumque et amicum Romanii Imperii, a tributo et omni iurisdictione
imperatorum immunem, ac diadema suum, Gaudentio archiepiscopo solennes
cerimonias peragente, ipsi imponit”™>.

W tym samym roku 1582, co wspomniany wczesniej zbidr Poloniae historiae
corpus J. Pistoriusa, ukazato si¢ rowniez pierwsze wydanie Kroniki polskiej, li-
tewskiej, zmudzkiej i wszytkiej Rusi pochodzacego z ziemi tgczyckiej kanonika ka-
tedralnego zmudzkiego Macieja Stryjowskiego (1547—ok. 1590), zarazem poety.
Autor ten, rozwodzac si¢ nad poczatkami organizacji diecezjalnej w Polsce wczes-
nopiastowskiej, o bt. Radzimie—Gaudentym w ogole wszakze nie wspomniat, pi-
szac za to, ze ,,pierwszym arcybiskupem gnieznienskim byt Wilibalmus”, drugie
arcyblskupstwo sytuujac dla tego czasu w Krakowie, a w przypadku pozostalych
diecezji rowniez okazujac taki sam, co i jego poprzednlcy w dziele opisywania
ojczystych dziejow, brak orientacji w materii chronologii erygowania kolejnych
biskupstw na ziemiach polskich>®. Posta¢ bt. Radzima—Gaudentego dostrzegt na-
tomiast inny XVI-wieczny historiograf i poeta Marcin Bielski (ok. 1495-1575),

53 Chronica sive historiae Polonicae compendiosae ac per certa librorum capita ad facilem
memoriam recens facta descriptio, authoritate Magnifico viro Joanne Herburto de Fulstin, Regni
Poloniae senatore, Basileae 1571, s. 17-18. W przedmiocie zycia i dokona¢ J. Herburta— m.in.
Polska — dzieje i rzeczy jej rozpatrywane przez Joachima Lelewela, t. 1, 12 nr XLI; Estreicher,
Bibliografia polska, t. 18, Krakow 1901, s. 129-133; R. Zelewski, Herburt Jan herbu wlasnego (po
1524-1577), kasztelan sanocki, prawnik i historyk, PSB, t. 9, s. 440-442; HNP, t. 6, s. 225-226.

3% Chronica sive historiae Polonicae compendiosae ac per certa librorum capita ad facilem
memoriam recens facta descriptio, s. 20.

3 Tamze, s. 21.

56 Kronika polska, litewska, Zmodzka y wszystkiey Rusi Kijowskiey, Moskiewskiey, Siewierskiey,
Wothinskiey, Podolskiey, Podgorskiey, Podlaskiey, etc. y rozmaite przypadki woienne y domowe
pruskich, mazowieckich, pomorskich y inszych krain Krolestwu Polskiemy y Wielkiemu Xiestwu
Litewskiemu podlegtych [...] przez Macieia Osostewiciusa Stryikowskiego dostatecznie napisana,
zlozona y na pierwsze swiatlo [...] nowo wydzwigniona przez wszystki starozytne wieki az do dzie-
siejszego roku 1582, Krolewiec 1582, s. 151; Kronika polska, litewska, Zmudzka i wszystkiej Rusi
Macieja Stryjowskiego. Wydanie nowe, bedgce doktadnym powtorzeniem wydania pierwotnego kro-
lewieckiego z roku 1582 [...], t. 1, wyd. M. Malinowski, Warszawa 1846, s. 140—-141. Odno$nie do
osoby autora —m.in.: Polska — dzieje i rzeczy jej rozpatrywane przez Joachima Lelewela, t. 1,s. 12 nr
XLII; Stownik historykow polskich, s. 499; Dawni pisarze polscy, t. 4, s. 166—168 (1. Teresinska).
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ktory nad swa Kronikq wszystkiego Swiata pracowal mniej wigcej w tym samym
czasie, co Marcin Kromer nad De origine et rebus gestis Polonorum. Wydana
po raz pierwszy w roku 1551, doczekata si¢ ona pozniej uzupetnienia i nowej
edycji w roku 1597 za sprawa jego syna Joachima Bielskiego (ok. 1550-1599)%".
W dziele tym, procz poniekad stalego juz elementu curriculum vitae interesuja-
cego nas hierarchy, jakim stala si¢ opowies¢ o przekazaniu rzagdow w archidie-
cezji gnieznienskiej Gaudentemu przez $w. Wojciecha (nawet bez zaznaczenia,
iz to bracia)®®, odnotowana tez zostata jego $mieré w roku 1006% i uwiezienie
w r. 1038 doczesnych szczatkéw z Gniezna do Pragi®. Interesujacy nas hierarcha
wspomniany zostat nadto przez M. Bielskiego jako ten, ktory dokonat pomazania
Bolestawa Chrobrego podczas obrzedu krolewskiej koronacji®, co si¢ natomiast
tyczy pierwocin organizacji diecezjalnej na ziemiach polskich, to i 6w autor od-
nosi ja do czasow Mieszka %, Pisze mianowicie, ze ten to wladca ,,wnet koscioty
zaktadat [...], arcybiskupy ustawiat, iednego w Gnieznie, drugiego w Krakowie.
[...] Drugie biskupstwa zatozyt w Poznaniu y w Smogorzowie abo Byczynie (bo
tak pierwey zwano), ktore stad przeniesiono do Wroctawia, potym w Kruszficy,
ktére z czasem przeniesiono do Wtocstawka [sic] nad Wista, ptockie, chelmien-
skie, lubuskie y kamienieckie [sic]”%. Nieco nizej dodaje wszakze, iz wedlug
niego watpliwym wydaje sig, ,,aby chelminskie biskupstwo y plocki na ten czas
od Mieszka byly ustanowione, lecz potem [#. pozniej], gdyz pod ten czas w chet-

57 Na temat obu Bielskich zob. m.in. Polska — dzieje irzeczy jej rozpatrywane przez
Joachima Lelewela, t. 1, 11 nr XXXVIII, s. 13 nr XLV; Estreicher, Bibliografia polska, t. 13,
Krakow 1894, s. 81-83, 84-90; H. Barycz, Bielski Joachim (7 1599), poeta i historyk, PSB, t. 2,
s. 61-64; 1. Chrzanowski, Bielski (pierwotne nazwisko: Wolski) Marcin herbu Prawdzic (1495—
—1575), rycerz i ziemianin, kronikarz i poeta, PSB, s. 64—66; Stownik historykow polskich, s. 42—43;
Dawni pisarze polscy, t. 1, s. 65-68; Grabski, Zarys historii historiografii, s. 36, 40.

58 Kronika polska Marcina Bielskiego nowo przez loach[ima] Bielskiego, syna iego, wydana,
Krakow 1597, s. 53 (zob. takze s. 52: ,,Szedt tedy [$wiety Wojciech] do Rzyma, a tam w klasztorze
$w. Bonifacyusza mieszkat siedem [sic] lat z towarzyszem swoim Gaudencyusem”); Kronika pol-
ska Marcina Bielskiego, t. 1, wyd. K. J. Turowski, Sanok 1856, s. 72-73: ,,Gdy umart Robertus,
arcybiskup gnieznienski, na jego miejsce $w. Wojciech byt obran roku Panskiego 996. Ale niedtugo
tu pobywszy, z papieskiego rozkazu szedt do Prus naucza¢ wiary chrzescijanskiej, zostawiwszy na
swoim miejscu Gaudencyusza, towarzysza swego, ktory byt takze Rozyc”.

9 Kronika polska Marcina Bielskiego nowo przez loach[ima] Bielskiego, syna iego, wydana,
s. 60; Kronika polska Marcina Bielskiego, t. 1, s. 85: ,,Roku 1006 po Gaudencyusie byt wziet na
arcybiskupstwo gnieznienskie Hippolytus Wloch”.

8 Kronika polska Marcina Bielskiego nowo przez loach[ima] Bielskiego, syna iego, wydana,
s. 69; Kronika polska Marcina Bielskiego, t. 1, s. 102.

L [M. Bielski], Kronika tho iesth historya swiata na szes¢ wiekow a cztery monarchie rozdzie-
lona, z rozmaitych historykow [...] wybierana y na polski i¢zyk wypisana [...], od poczqtku swiata
az do tego roku, ktory sig pisze 1564 [...], Krakéw 1564, k. 344v (,,cesarz Otto koronowat go tham-
ze [w Gnieznie] w kosciele na Polskie Krolestwo, przy arcybiskupie gnieznienskim Gaudencyusie,
ktory go pomazat”).

62 Tamze, k. 344r. Zob. takze nastepne przypisy.

8 Kronika polska Marcina Bielskiego nowo przez loach[ima] Bielskiego, syna iego, wydana,
s. 49-51.
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mienskim kraju ieszcze Prusowie pogani panowali”*. Zwraca tez Bielski uwa-
ge, ze ,,pisze ieden stary Anonimos, iz nie zrazu arcybiskupa w Krakowie, lecz
biskupa pierwej fundowano, a naprzéd mialtby tu by¢ arcybiskupem Aaron, opat
tyniecki, za mnicha Kazimierza [#. ksigcia Kazimierza I Odnowiciela], po ktorym
tez rychto tego drudzy zaniedbali”®. Nie przeszkodzito mu to wszakze przytoczy¢
widniejace u Dlogosza imiona rzekomych pierwszych arcybiskupow i biskupow
w panstwie Piastow (w przypadku Gniezna chodzi oczywiscie o ,,Vilibalmusa
Francuza”), tudziez doda¢, ze dla ukonstytuowania owej wyimaginowanej hierar-
chii ,,przyjechal do Polski ustanawia¢ biskupy kardynal Egidius, biskup tuskulan-
ski” (wyraziwszy zresztg przy tym watpliwosci: ,,niewiedzie¢ iesli pon postano,
czy-li sam papiez Jan XIII rozkazal mu tu przyjechac”)®.

Osoba mlodszego z dwoch piastujacych godnosci biskupie synow Stawnika
pojawia si¢ takze na kartach niezwykle poczytnych i po wielokro¢ wznawianych
— po czasy nam wspolczesne wiacznie — Zywotow swietych Starego i Nowego
Zakonu stynnego kaznodziei 1 pisarza, jezuity Piotra Skargi (1536-1612), po raz
pierwszy wydanych drukiem w roku 1579%. Bt. Radzim—Gaudenty nie doczekat
si¢ tam wprawdzie osobnego zyciorysu, tym niemniej wspomina si¢ 0 nim w opisie
loséw $w. Wojciecha. W odniesieniu do tego ostatniego autor omawianego dzieta
stwierdza, ze ,,Bolestaw, ksigze polski, papieza prosit, aby mu [go] za arcybiskupa
do Gniezna dat — w ten czas, gdy stolica po Robercie, pierwszym arcybiskupie,
osierociata”®. Wbrew natomiast ugruntowanej juz wowczas w piSmiennictwie
polskim tradycji, w Radzimie—Gaudentym widzi Piotr Skarga uczestnika owej
tragicznej wyprawy misyjnej w roku 997, stad tez czytamy u niego, ze wyruszajac
do Prus ,,dwu z sobg towarzyszow wziat kaptanow Wojciech, $w. Gaudencyusza
i drugiego”®. Co si¢ tyczy natomiast czasu oraz okoliczno$ci wyniesienia mtod-
szego ze Stawnikowicow na stolice metropolitalng w GnieZnie, to autor Zywotéw
swigtych watku tego w zasadzie w ogole nie porusza i zgota mozna by nawet
zastanawia¢ sie, czy godnos¢ arcybiskupia Radzima—Gaudentego byta mu wia-
doma, gdyby nie pojedyncze zdanie z omawianego zyciorysu, odnoszace si¢ do

% Tamze, s. 51.

6 Tamze.

% Tamze, s. 50-51.

67 Zob. m.in. Estreicher, Bibliografia polska, t. 28, Krakow 1930, s. 132-170; HNP, t. 6, s.
619-620; SPTK, t. 4, s. 84-92 (L. Grzebien); J. Tazbir, Skarga Piotr (1536-1612), jezuita, polemi-
sta religijny, hagiograf, nadworny kaznodzieja Zygmunta IlI, PSB, t. 38, s. 35-43; Dawni pisarze
polscy, t. 4, Warszawa 2003, s. 73-76 (1. Teresinska); Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach
Polski i Litwy 1564—1995, oprac. L. Grzebienia 20042, s. 619-620.

58 Zywoty swietych Starego y Nowego Zakonu na kazdy dzien przez caly rok, wybrane z doktoréw
koscielnych, ktorych imiona na wyzszey sq polozone [...), przez ksigdza Piotra Skarge, Societatis
Jesu, przebrane, uczynione i w igzyk polski przetozone, Wilno 1579, s. 355 (cato$¢ zyciorysu $w.
Wojciecha — s. 352-358). Z pozniejszych wydan zob. przyktadowo: P. Skarga, Zywotow swietych
Starego i Nowego Zakonu, na kazdy dzien przez caly rok, wybranych z powaznych pisarzow i dok-
torow koscielnych, ktorych imiona wyzej sq potozone, czesé¢ pierwsza [...], wyd. K. Maniewski,
Wieden 1860, s. 285.

% Zywoty swietych Starego y Nowego Zakonu na kazdy dzien, s. 355; Skarga, Zywotéw swietych
Starego i Nowego Zakonu |...] czes¢ pierwsza [...], s. 285. Zob. takze nizej przyp. 163.
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wydarzen roku 1000 i zjazdu w Gnieznie, gdzie czytamy, ze ,,Bolestaw [Chrobry]
korong krélewska od cesarza [Ottona] uczczony i koronowany [zostat] w tymze
kosciele [gnieznienskim] przez ucznia §w. Wojciecha, Gaudencyusza, ktory byt
na jego miejsce nastgpit””.

W swietle przytoczonych tu cytatéw jest dla nas jasne, iz rowniez dla Piotra
Skargi stanowito rzecz oczywista, ze arcybiskupstwo w Gnieznie funkcjonowa-
o juz na dhugo przed rokiem 1000. Zresztg przeciez to on wtasnie byl autorem
polskiego przektadu stynnych Annales ecclesiastici a Christo nato ad annum
1198 kardynata Cesare Baroniusza (1538—1607), dokonanego zreszta w formie
wyboru z obszerniejszego oryginatu’'. W odrdéznieniu tez od tamtego, ktory do-
prowadzony zostat po poczatek przelomowego pontyfikatu papieza Innocentego
I (1198), edycja Skargi obejmuje okres od narodzenia Chrystusa tylko po rok
1000 wiacznie. Nie mogto jednak w niej zabrakng¢ i polskich ,,akcentow”, po-
czynajac od chrztu Polski, o ktéorym czytamy pod rokiem 965 (z powotaniem
przede wszystkim na Kromera, a takze Orzechowskiego)”. Jest w owym kontek-
scie mowa takze o misji do paﬁstwa Mieszka Ibiskupa tuskulaﬁskiego Idziego
(Egldlusza) jako legata papieza Jana XIII, ani stowem wszakze nie wspomina
si¢ przy tyrn o utworzeniu tu jakoby juz wowczas stalej organizacji diecezjalnej,
co tez pozniejsi dziejopisarze staropolscy nie omieszkali wytkng¢ Baroniuszowi,
jako rzekoma sprzecznos$¢, dla nich bowiem jawito si¢ czym$ oczywistym, ze
celem rzeczonej legacji byto wlasnie ustanowienie w Polsce stolic biskupich i ich
obsadzenie. Tymczasem w Rocznych dziejach koScielnych o momencie tudziez
okolicznosciach erygowania pierwszych polskich diecezji w ogdle mowy nie ma,
co si¢ natomiast tyczy samej metropolii gnieznienskiej, to pod rokiem 999 czy-
tamy, ze ,,0 przyjachaniu Ottona cesarza do Gniezna, do ciata $w. Wojciecha me-
czennika, wspomina Ditmarus, y to iakoby cesarz Gnieznu arcybiskupia godnos¢
dal, y jako go Bolestaw ksiaz¢ uczcit y udarowat. O czym sig tez przysztego roku
wspomni. Nie cesarski to byt urzad arcybiskupia dostoyno$¢ dawac; musiat przy
nim by¢ poset papieski, ktory to mogt uczynic. A tez si¢ z listu papieza Grzegorza
VII pokazuje, iz Polska arcybiskupa nie miata az do roku Panskiego 1074. O co
si¢ ten Grzegorz VII frasuje, iz biskupi szerokie barzo biskupstwa maigc, dosy¢
im czyni¢ nie moga, a iz bez arcybiskupa w rzadzie swoim nie stoig””’. A zatem
wedtug Baroniusza arcybiskupstwo w Gnieznie miato powsta¢ dopiero za pano-
wania w Polsce Bolestawa II Szczodrego vel Smiatego, stad tez pod rokiem 1000
(zamykajacym — jak juz zaznaczono — Roczne dzieje koscielne) nic o utworzeniu
polskiej metropolii nie wspomina, za$ opis zjazdu gnieznienskiego sprowadza si¢
tam w zasadzie do pojedynczego ledwie zdania, natomiast gtdéwny akcent poto-

0 Zywoty swietych Starego y Nowego Zakonu na kazdy dzien, s. 357; Skarga, Zywotéw swietych
Starego i Nowego Zakonu |...] czes¢ pierwsza [...], s. 286.

I Roczne dzieje koscielne od narodzenia Pana y Boga naszego Jesusa Christusa, wybrane
z rocznych dziejéw koscielnych Cesara Baroniusza, kardynata Swietego Rzymskiego Kosciota, na-
zwanych «Annales ecclesiastici», przez X. Piotra Skarge, Societatis Jesu, z dozwoleniem tegoz kar-
dynata y starszych. Te ksiegi zamykajq w sobie dziesie¢ tomow, to iest lat tysige, Krakow 1603.

2 Tamze, s. 995.

3 Tamze, s. 1010-1011.
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zony zostal na zagadnienie zabrania przez cesarza Ottona III z Gniezna czastki
relikwii $w. Wojciecha i jej przekazania nastepnie do Wlecznego Miasta, ktorym
to faktom plszqcy z rzymskiej perspektywy autor poswigcit meporowname wiecej
uwagi’. Co sig¢ tyczy z kolei samego Radzima—Gaudentego, to jego imi¢ w oma-
wianej edycji ani razu si¢ nie pojawia, cho¢ o $w. Wojciechu mowa jest tam kilka-
krotnie, mianowicie w odniesieniu do lat 980, 989 (gdzie o wyprawie na Wegry)
oraz 997 (tu oczywiScie 0 mgczenstwie)”.

Tak samo wylacznie o starszym ze StawnikowicoOw pisze w wydanych po
raz pierwszy w roku 1587 w Krakowie Annales sive de origine et rebus ge-
stis Polonorum et Litvanorum libri octo Stanistaw Sarnicki (ok. 1532-1597)7.
W ksiedze VI rzeczonego dzieta (rozdziat Boleslaus Chrobri) zawarty jest mia-
nowicie obszerny passus (w XVIII-wiecznym wydaniu opatrzony nawet nagtow-
kiem De sancto Adalberto), w ktérym autor 6w — co moze do pewnego stopnia
zaskakiwac — nie przypisuje pozniejszemu meczennikowi godnosci arcybiskupa
gnieznienskiego, a w konsekwencji nie ma tez mowy tamze o ustgpieniu z niej
przezen na korzy$¢ mlodszego brata. O bl. Radzimie—Gaudentym nie wspomnia-
no rowniez w kontekscie pielgrzymki do Gniezna cesarza Ottona III, cho¢ nie
zabraklo tu wiadomosci o rzekomej koronacji Bolestawa I Chrobrego, podobnie
jak nie pisze S. Sarnicki czegokolwiek w ogole na temat poczatkow organizacji
diecezjalnej na ziemiach polskich”’. Tym samym trudno stwierdzi¢, czy zapatry-
wania rzeczonego autora w owej materii czyms sie r6znity w stosunku do tego, co
na 6w temat utrzymywali inni wspotczesni mu historiografowie staropolscy, czy
tez jedynie tematyke tg z sobie wiadomych wzgledow catkowicie pominal na kar-
tach Annales sive de origine et rebus gestis Polonorum et Litvanorum, co zapewne
taczy¢ nalezy z faktem, ze byt on kalwinem i zagorzatym polemista antykatoli-
ckim, stad rozpisywanie si¢ na temat fundacji biskupstw w Polsce z nietrudnych
do odgadnig¢cia powodoéw mogt uwazac za w najlepszym razie zbyteczne.

Przy omawianiu XVI-wiecznego piSmiennictwa polskiego pod katem obec-
nosci w nim postaci bt. Radzima—Gaudentego nie sposob nie wspomnie¢ o bodaj
pierwszym w rodzimej historiografii drukowanym herbarzu, mianowicie Herbach
rycerstwa polskiego na pigcioro xigg rozdzielonych Bartosza Paprockiego (ok.
1543-1614), wydanym w roku 1584. W rozdziale O klejnocie Roza, opierajac si¢
— 0 czym sam wspomina — na kronice Macieja Karpigi z Miechowa oraz katalogu

" Tamze, s. 1012.

S Tamze, s. 999, 1002, 1007—-1008.

8 Stanislai Sarnicii Annales sive de origine et rebus gestis Polonorum et Litvanorum libri
octo [...], Cracoviae 1587; Stanislai Sarnicii Annales sive de origine et rebus gestis Polonorum et
Litvanorum libri VIII [...], [w:] Joannis Dlugossi seu Longini Historiae Polonicae tomus secundus,
Lipsiae 1712, kol. 827-1232. Odno$nie do osoby autora zob. m.in.: Polska — dzieje i rzeczy jej
rozpatrywane przez Joachima Lelewela, t. 1, s. 12—13 nr XLIII; K. Estreicher, Bibliografia polska,
t. 27, Krakow 1929, s. 140-150; HNP, t. 6, s. 590-591; H. Kowalska, J. Sikorski, Sarnicki Stanistaw
herbu Slepowron (1532—1597), minister i polemista kalwiriski, historyk, wojski krasnostawski, PSB,
t. 35, s. 217-233; Stownik historvkow polskich, s. 463; Grabski, Zarys historii historiografii, s.
34-35; Dawni pisarze polscy, t. 4, s. 20-22 (1. Teresinska).

7 Stanislai Sarnicii Annales, s. 224-226 (w wydaniu z roku 1712 —s. 1048-1050).
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arcybiskup()w gnieinier’lskich rzeczony autor przedstawﬂ pokrétce losy zarowno
sw. Wojciecha, jak i jego przyrodniego brata, plszqc m.in. o ich wspolnym poby-
cie w klasztorze $w. Aleksego w Rzymie i pdzniejszym przybyciu poprzez Wegry
do Polski. Bazujac na wyzej wspomnianych zrédtach, nieuchronnie powtdrzyt
tez za nimi wiadomos$¢ o osadzeniu Radzima—Gaudentego na stolicy metropo-
litalnej w Gnieznie przez zamierzajacego wyruszy¢ z misja do Prus jego brata,
ktorego réwniez umieszcza w poczcie arcypasterzy Kosciota gnieznienskiego’.
O tym wzmiankuje Paprocki zardéwno w curriculum vitae $w. Wojciecha, jak
i w osobnej, zwigzlej nocie o0 mtodszym z obdarzonych infutami Stawnikowicow,
ktora ma brzmienie: ,,Gaudencyus, brat [ Wojciecha] rodzony [sic], jak to katalog
opowieda, jeszcze za zywota jego byt arcybiskupem gnieznienskim, na ktorym
zyt lat siedem, wiodgc takze zywot §wigtobliwy. Umart w roku 1006; w Gnieznie
pochowan. [...] O tym Gaudencyusie pisal Klemens Janicki te wiersze:

Cessit Adalbertus, frater Gaudencius orbum
Suscepit, vivo fratre iubente, gregem.
Germano similis, similis solet esse colore,
Ex uno funerit quae rosa nata rubo”.

Przytoczony tu przez B. Paprockiego fragment poezji tacinskiej Klemensa
Janickiego vel Janicjusza (1516—1543), to jeden z passusow jego poetyckiego ka-
talogu arcybiskupow gnieznienskich, powstalego w latach 15361537, gdy autor
petnit obowiazki sekretarza prymasa Andrzeja Krzyckiego (tez zreszta poety). Ow
zabytek renesansowego pismiennictwa trudno wszakze uznac za przejaw tworczo-
$ci sensu stricto historiograficznej, cho¢ z drugiej strony lektura catosci utworu
nie pozostawia watpliwosci, ze Janicki nie omieszkat zawrze¢ w nim przybranych
w szate poezji informacji znalezionych w starszej daty zrédtach, przede wszyst-
kim we wczesniejszych katalogach arcybiskupow Gniezna®.

Przebywajacy przez przeszto dwa dziesieciolecia de facto na wygnaniu na
Morawach i w Czechach Bartosz Paprocki, ktory dopiero na cztery lata przed
$miercig wrocit do Polski®!, za pobytu na ziemiach Korony $w. Wactawa zapisat si¢

8 Herby rycerztwa polskiego na pigcioro xigg rozdzielone, przez Bartosza Paprockiego ze-
brane y wydane roku Panskiego 1584, Krakow 1584, s. 356-357; Herby rycerstwa polskiego przez
Barttomieja Paprockiego zebrane i wydane r. 1584, wyd. K. J. Turowski, Krakow 1858, s. 456—
—457.

" Herby rycerztwa polskiego na pigcioro xigg rozdzielone..., s. 357-358; Herby rycerstwa
polskiego przez Bartlomieja Paprockiego..., s. 458.

8 Rzeczony katalog K. Janickiego doczekat si¢ tez ttumaczenia na jezyk polski, dokonanego
przez P. Schmutzera i M. Jezierskiego (Zywoty arcybiskupoéw gnieznienskich, w: K. Janicki, Utwory
tacinskie, wyd. M. Jezierski, Lwow 1933, s. 217-228), w ktorym 6w passus o Radzimie (s. 218-219
nr V) ma nastepujace brzmienie:

,»Zszedt Wojciech ze $wiata, a po jego zgonie

Brat Gaudenty wziat rzady wiernych dusz w swe dlonie.

Tak podobny do brata, jak podobna réza

Drugiej, co z nig w czerwieni tej samej si¢ nurza”.

810 losach zyciowych i spusciznie B. Paprockiego zob. m.in. Polska — dzieje i rzeczy jej roz-
patrywane przez Joachima Lelewela, t. 1, s. 14 nr XLVII; Estreicher, Bibliografia polska, t. 24, s.
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w znaczacy sposob takze w historiografii naszych poludniowych sasiadow. Z tego
tez okresu pochodzi kolejne z jego dziel, ktérego nie sposdb pominaé w obecnym
przegladzie. W roku 1602 ukazal si¢ w Pradze drukiem jego Diadochos id est suc-
cesio, stanowiagcy cenne w tamtym czasie opracowanie z zakresu chronologii hi-
storycznej®. W czgscei poswigconej porzadkowi nastepstwa czeskich monarchow,
znajdujemy tez rozdziat zatytulowany O weyprawie Bretislawa s woyskem do
Polsky w roku 1038%. Piszac o rabunku relikwii, jakiego dopuscili si¢ wowczas
Czesi w gnieznienskiej archikatedrze, B. Paprocki stwierdza m.in.: ,, Wyzdwyhssy
téla Swatych Pétji Mucedlnyktw, téz télo swatého Woytécha, biskupa prazského,
a arcybiskupa gnéznénského, spolu s tim wssecken poklad kostelnj wybrali a pre¢
odnesli. Tuto niyakz se hystorykowé aneb kronykati czessky s polskymi srownati
nemohau. Nebo polssky pyssy, ze ysau télo Gaudentia, arcybiskupa, kteryz toli-
kéz swateho ziwota byl, tak jakz o tom Cathalogus y kronyky wyswéedcuyji, za
télo swatého Woytécha wzali. Czechow¢ tolikez podle dawnych a starych spraw
predkiw swych to za prawdiwau wéc twrdy, Ze mayi oprawdowe télo swatého
Woytécha. Toho weswétly mayic diwy weliké, ktere se pii tom hrobé swatém
daly a deyji”®. O najezdzie tym cytowany autor wspomina raz jeszcze w czesci
poswigconej z kolei chronologii obsady stolicy biskupiej w Pradze, w zyciory-
sie biskupa Sewera, gdzie tez mowa jest o uwiezieniu do stolicy Czech ciata sw.
Wojciecha, natomiast bl. Radzim—Gaudenty nie jest juz w tym kontekscie wspo-
minany®.

W poczcie pasterzy Kosciota praskiego piora B. Paprockiego nie mogto oczy-
wiscie zabrakna¢ osoby $w. Wojciecha, ktéremu tez poswigcony zostat osobny
rozdzial®*. W tekscie tym kilkakrotnie wspomniany zostat réwniez bt. Radzim—
Gaudenty — po raz pierwszy jako towarzysz starszego brata w podrozy z Rzy-
mu do Czech wr. 981%. Tak samo mowa jest o jego udziale w wyprawach $w.
Wojciecha na Wegry i do Polski, gdzie — jak czytamy — ksigze Bolestaw Chrobry,
po $mierci arcybiskupa gnieznienskiego Roberta, ,,zadal Woytécha, aby na mye-
sto yeho wstaupil, cemuz on odporowal, ale pfemozen ysa prosbami yinych bi-
skuptt mnohych [sic] tak u¢inil”*®. Dtugo jednak przyszty patron polskiej prowin-
cji koscielnej rzadow pasterskich nie sprawowal, lecz ,,napomenut ysa we snach
skrze andéla Bozyho, zanechal na myst¢ swém Gaudentiusa, a sam se k krayinam

58—79; W. Dworzaczek, Paprocki Bartlomiej (Bartosz) herbu Jastrzebiec (ok. 1543—1614), heral-
dyk, pisarz polityczno—obyczajowy, wierszopis, PSB, t. 25, s. 177-180; Stownik historykow polskich,
s. 391; Grabski, Zarys historii historiografii, s. 40-41; Dawni pisarze polscy, t. 3, s. 221-223 (1.
Teresinska).

8 Diadochos id est successio. Sinak poslaupnost knijZat a kraliiw czeskych, biskupiw y ar-
cibiskupuw prazskych, a wszech tirech stanitw slawného Kralowstwj Czéskeho, to yest panského,
rytirského a méského kratce sebranda a wydana skrze Bartholomége Paprockého z Glogol a z Pa-
prockéwiile, Praha 1602.

8 Tamze, s. 82-84.

8 Tamze, s. 82.

85 Tamze, s. 284.

8 Tamze., s. 270-280 (O swatym Woytiechowi).

87 Tamze, s. 275.

8 Tamze, s. 278.
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pruskym obratil”¥. O udziale bt. Radzima—Gaudentego w wyprawie misyjnej $w.
Wojciecha do Prus mowy oczywiscie nie ma, niemniej jego osoba pojawia si¢
raz jeszcze w zyciorysie megczennika, a to w zwigzku z dokonang jakoby przezen
wiasnie rzekomg translacja ciata tegoz z Trzemeszna do Gniezna®.
Opracowawszy zaprezetnowany tu pokrotce zbior sylwetek pasterzy Kosciota
praskiego, na kilka lat przed $miercig B. Paprocki wydat drukiem w Krakowie —
zresztg bezimiennie — takze poczet (wierszowany) arcybiskupow gnieznienskich,
zatytutowany Cathalogus to iest porzqdne opisanie spraw y zywota arcybiskupow
gnieznienskich (pierwsze wydanie, niedatowane, miato miejsce okoto roku 1608,
natomiast drugie wr. 1613)°'. Niewielkie to dzietko (by¢ moze zainspirowane
wyzej wspomnianym zbiorem autorstwa Klemensa Janickiego), dedykowane ow-
czesnemu prymasowi Wojciechowi Baranowskiemu, jawi si¢ niezbyt krytycznym,
o czym $wiadczy¢ moze chociazby przypisanie zasiadajagcemu na stolicy metro-
politalnej w Gnieznie w latach 1481-1493 Zbigniewowi z Ole$nicy dokonan jego
stryja i imiennika, obdarzonego purpurg kardynalska biskupa krakowskiego z lat
1423-1455, jak zakup ksigstwa siewierskiego, fundowanie kapituty kolegiackiej
w Nowym Saczu, czy wzniesienie zamku rodowego w Pinczowie. Rzeczony ka-
talog rozpoczyna si¢ tez od ,,Vilibalmusa, [ktory] przyiachat roku 966, [a] umart
roku 97072, natomiast bt. Radzim—Gaudenty zajmuje w nim ,,u§wigcone” przez
owa mylng tradycj¢ piate miejsce — jako bezposredni sukcesor $w. Wojciecha,
ktore to wielce dlan nobilitujace nastepstwo zostato tez wyeksponowane w sto-
sownym wierszu, odnoszacym si¢ do osoby mtodszego ze Stawnikowicow:

Gaudenyus brat w Chrystu siadl na mieysce iego
Y dochodzit sprawami zywotem $wigtego.
Siedm lat po nim nauczat zna¢ prawdziwie Pana
W tym si¢ nie pokazata w tey mierze odmiana.
Pan statecznie nauke z ust wiernego stugi
Prawdowierng zostawi y trwalg czas dhugi.

Nie dlugo nam zazywaé dat Pan tey pociechy
Pobrat predko do nieba tak cnotliwe Czechy.
Podzieliwszy krolestwa ich ciaty $wigtemi
Radostowemi Czechy, nas Woyciechowemi®.

Tu zatem B. Paprocki opowiedzial si¢ za tg wersja po$miertnych loséw do-
czesnych szczatkow obu doznajacych dzi$ w Kosciele braci, wedle ktorej relikwie
$w. Wojciecha miaty pozosta¢ na miejscu w Gnieznie, co znalazto wyraz rowniez
W wierszowanym zywocie rzeczonego meczennika, gdzie czytamy, ze ,,jego Swie-
te cialo [...] k wieczney ozdobie tu [w] Polszcze zostalo™*. Zauwazamy zatem, ze

8 Tamze, s. 278.

% Tamze, s. 279.

1 [B. Paprocki], Cathalogus to iest porzgdne opisanie spraw y Zywota arcybiskupow gnieznieri-
skich, od zaczgcia wiary swigtey katholickiey w Polscze, az do tego czasu, krotko wierszem opisane,
a na Swiatlo wydane, Krakoéw 1613.

%2 Tamze, s. [3].

% Tamze, s. [7].

% Tamze, s. [6].
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w adresowanej do polskiego odbiorcy edycji autor 6w z sobie wiadomych wzgle-
dow wolal nie dawa¢ wyrazu zywionym w tej materii watpliwosciom, wyniklym
z rozbiezno$ci tradycji historiograficznych w Polsce i w Czechach, o czym wszak
bez ogrodek wspomnial niegdy$s w swym Diadochosie.

IV.

Przechodzac w naszej analizie do kolejnego stulecia, tj. XVII (zreszta i dwie
sposréd wyzej oméwionych edycji Bartosza Paprockiego ukazaly sie juz po roku
1600), przeglad drukowanych dziet 6wczesnych historiograféw polskich, ktorzy
w swych edycjach (spuscizne rekopismienng bowiem z konieczno$ci pomijamy,
jako ze nie zostala ona dotychczas w dostatecznym stopniu zinwentaryzowana
i opisana w literaturze przedmiotu)® nie pomineli problematyki pierwocin organi-
zacji diecezjalnej Kosciola na ziemiach polskich, w tym i poczatkow arcybiskup-
stwa gnieznienskiego, rozpocza¢ nalezy od polihistora Szymona Starowolskiego
(1588-1656), do ktorego spuscizny po dzi§ dzien badacze czesto siggaja.
W ostatnim roku zycia powotany do grona kapituly katedralnej na Wawelu,
w ciggu nie tak znéw dhugiego zycia napisat okoto siedemdziesigciu wartoscio-
wych prac, wérdd ktorych byly m.in. Scriptorum Polonorum Hecatontas (1625),
Poloniae sive status Rei Publicae descriptio (1627), czy chyba najwyzej cenione
sposrdd catej jego spuscizny Monumenta Sarmatarum (1655), stanowiace nie-
ocenionej dzi§ wartosci zbior staropolskich inskrypcji z wielu bardziej i1 mniej
znanych $wigtyn Rzeczypospolitej”. Nas wszakze zainteresuje w omawianym
tu konteks$cie nie nalezaca do najbardziej eksponowanych w spusciznie S.
Starowolskiego edycja Sarmatiae bellatores, opublikowana w r. 1631 w Kolonii.
W zawartym tamze zyciorysie Mieszka I czytamy mianowicie, ze ksigze ten ,,no-
vem numero episcopatus diversis locis erexit™’, a zatem chodzi o znang nam juz
liczbe dwoéch arcybiskupstw (Gniezno, Krakow) i siedmiu biskupstw, ktére po-
wsta¢ miaty jakoby jeszcze za czasdw pierwszego historycznego wiadcy Polski.
Z kolei w biografii Bolestawa I Chrobrego S. Starowolski pisze o rzekomej koro-
nacji tegoz monarchy przy okazji nawiedzenia przez cesarza Ottona III grobu sw.
Wojciecha w Gnieznie (,,regium diadema ab imperatore impetravit”)®®, tym nie-
mniej ani w owym konteks$cie, ani tez gdziekolwiek indziej w zbiorze Sarmatiae
bellatores nie pojawia si¢ imi¢ arcybiskupa Gaudentego.

% Zob. A. Krawczyk, Historiografia krytyczna. Formowanie si¢ nowozytnej postawy naukowej
w polskim pismiennictwie historycznym XVII w., Lublin 1994 (i ten autor ograniczyt si¢ w swej ana-
lizie tylko do dziel wydanych drukiem).

% Zob. m.in. Polska — dzieje i rzeczy jej rozpatrywane przez Joachima Lelewela, t. 1, s. 18 nr
LXX; Krawczyk, Historiografia krytyczna, s. 8; Stownik historykow polskich, s. 493.

97 Simonis Starovolsci Sarmatiae bellatores [drugi tytut: Sarmatiae bellatores, seu elogia viro-
rum bellica virtute illustrium, quotquot vel nostra, vel avorum memoria, celebres in Polonia fuere],
Coloniae Agrippinae 1631, s. 2 (cato$¢ rozdziatu: s. 1-3 nr I).

% Simonis Starovolsci Sarmatiae bellatores, s. 6 (calo§¢ rozdziatu: s. 6-9 nr III).
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W latach czterdziestych X VIII w. ukazaty si¢ w kraju trzy dzieta autoréw prag-
nacych poznaé i przyblizy¢ sobie wspolczesnym bardziej oraz mniej zamierzchte
dzieje ojczyste, po ktorych mielibySmy prawo oczekiwaé nie pominigcia w owych
wywodach osoby bt. Radzima—Gaudentego. Zacznijmy od kontynuujacego jesli
nie zapoczatkowane, to w kazdym razie ugruntowane przez Bartosza Paprockiego
tradycje piSmiennictwa heraldycznego, poczytnego herbarza Orbis Polonus do-
minikanina Szymona Okolskiego (1580—1653), spod piora ktérego to autora wy-
szty réwniez wznawiane jeszcze w XIX stuleciu prace o dziejach Kosciota ka-
tolickiego na Rusi, tj. na obszarze metropolii Iwowskiej (pierwotnie halickiej)®.
Rzeczony herbarz wydany zostat w latach 1641-1645 w Krakowie w trzech to-
mach, przy czym nas zainteresuje opublikowany w r. 1643 tom drugi. W rozdziale
odnoszacym si¢ do herbu ,,Rosa alias Poray”, wérod biskupow Polski, ktorzy mieli
by¢ whasnie Rézycami, S. Okolski wymienia — obok $§w. Wojciecha, dalej Wernera
ptockiego i Bodzanty krakowskiego — takze Gaudentego'®. Nie chodzi mu wszak-
ze o tego wlasnie hierarche, ktéremu poswigcone jest obecne studium, okresla go
bowiem mianem ,,Cracoviensis episcopus” i odsyta zarazem do wydanego wr.
1593 dzietka Krzysztofa Kantckiego vel Kackiego Vitae archiepiscoporum et epi-
scoporum Ecclesiae Cracoviensis, w ktorym odnosny zyciorys dotyczy pasterza
Kosciota krakowskiego z lat 1118—1142 Radosta (,,Gaudentius seu Radost”)!?!. S.
Okolski w ogoble zatem nie zna osoby przyrodniego brata $w. Wojciecha, o ktorym
to ostatnim pisze oczywiscie jako o arcybiskupie Gniezna'®.

W tymze samym roku 1643, tyle ze w odleglej Antwerpii, wydane zostaty po-
$miertnie dziela zmartego trzy lata wezesniej pasterza diecezji ptockiej (uprzed-
nio za$ tuckiej i zarazem podkanclerzego koronnego) Stanistawa Lubienskiego.
Pochodzit on zrodu wielce zashuzonego w dziejach XVII- i XVIII-wiecznej
Rzeczypospolitej Obojga Narodow, a takze w pierwszym stuleciu po rozbiorach,
ktory wydat az siedmiu biskupow, w tym dwoch prymasow (jednym z nich byt
starszy brat Stanistawa — Maciej Lubienski, arcybiskup Gniezna w latach 1641—
1652). Peten zamitowania do pracy naukowej, S. Lubienski zastuzyt si¢ w szcze-
golnosci wlasnie na polu piSmiennictwa historycznego — zarowno jako $wiadek
opisujacy wlasng epoka, jak i erudyta spogladajacy ku odleglejszej przesztosci'®.

% M.in. W. Dworzaczek, R. Swictochowski, Okolski Szymon herbu Rawicz (1580~1653), domi-
nikanin, prowincjal, teolog, historyk i heraldyk, PSB, t. 23, s. 679-681; SPTK, t. 3, s. 241-243 (E.
Ozorowski); Stownik historykow polskich, s. 380; Grabski, Zarys historii historiografii, s. 52.

100°S. Okolski, Orbis Polonus, t. 2, Cracoviae [1643], s. 635.

Y Vitae archiepiscoporum et episcoporum Ecclesiae Cracoviensis, Christophori Kantski, ar-
tium liberalium magistri [...], Cracoviae 1593, s. 15 nr XIII. Wspomniani w tytule arcybiskupi kra-
kowscy, to Prohor, Prokulf, Lambert, Poppo, Gompo, Rachelin i Aaron, a wigc postaci odnoszone
do X i XI stulecia — poprzednicy owego Lamberta—Suty, ktory ,,neglexit archiepiscopatum” (zob.
wyzej przyp. 36).

192 Okolski, Orbis Polonus, t. 2, s. 634.

13 M.in. Polska — dzieje irzeczy jej rozpatrywane przez Joachima Lelewela, t. 1, s. 16 nr
LXa; W. Czaplinski, Lubienski Stanistaw herbu Pomian (1573—1640), biskup tucki, potem pto-
cki, podkanclerzy, historyk, PSB, t. 18, s. 498-501; HNP, t. 6, s. 381; SPTK, t. 2, s. 580582
(E. Ozorowski); Krawczyk, Historiografia krytyczna, s. 7; Stownik historykéw polskich, s. 320; K.
R. Prokop, Sylwetki biskupow tuckich, Biaty Dunajec—Ostrog 2001, s. 80-88; Dawni pisarze polscy,
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W ten drugi nurt wpisywat si¢ jego piora zbior zyciorysow zasiadajacych przed
nim na stolicy biskupiej w Plocku hierarchéw, poniekad nawiazujacy do wspo-
mnianego wyzej katalogu Dlugosza. Zatytulowany Vitae et series episcoporum
Plocensium (w literaturze podawany jest rowniez alternatywny tytut Series, vitae,
res gestae episcoporum Plocensium), ukazal si¢ on drukiem wilasnie w ramach
owej posmiertnej edycji Opera posthuma, przynoszac wcale pokazny zbior wia-
domoéci do interesujacej nas obecnie problematyki!®,

I tak w skreslonym przez Stanistawa Lubienskiego zyciorysie umieszczone-
go przezen na drugim miejscu w szeregu biskupow Plocka Marcjalisa, ktorego
pasterzowanie miato przypas¢ jakoby na schytek X w. (nie trzeba przypominac,
ze diecezja ptocka powotana zostata do istnienia dopiero za czasow Bolestawa
I Szczodrego vel Smiatego), czytamy tez o przybyciu do Polski $w. Wojciecha,
ktory ,,a Boleslao Chobrio, monarcha adhuc et non rege, benigne exceptus et ab
universo populo omni genere piae hospitalitatis cultus est. Hunc idem princeps
[...], archiepiscopatum Gnesnensem mortuo Roberto vacuum, suscipere mag-
nis precibus coegit; quem cum ille triennio administrasset, martyrii consequendi
ardens studio, subrogato in suum locum, et in archiepiscopatu relicto fratre suo
germano Radzino dicto (sive tu Gaudentium Vandalico nomine in latinum ver-
so, dicere malueris) in Prussiam assumptis aliquot viris religiosis se contulit’'®.
Sa to zatem owe powtorzone w $lad za starszym piSmiennictwem nieprawdziwe
informacje o okolicznosciach i czasie osadzenia na arcybiskupstwie gnieznien-
skim Radzima—Gaudentego, nad ktorymi mozna by zgota przejs¢ do ,,porzadku
dziennego”, zwazywszy na gruntownie juz utrwalong tradycje¢ historiograficzna,
na ktorej poparcie kazdy kolejny autor mogt przywotac coraz to liczniejsze grono
uznanych autorytetow, gdyby nie pewna nadzwyczaj istotna okolicznos¢. Otoz
w dalszej czes$ci swych wywodow S. Lubienski wskazuje, ze znane byto mu row-
niez $wiadectwo kroniki Thietmara, do ktorej tez odwotuje si¢ piszac o zjezdzie
gnieznienskim w roku 1000, nie omieszkawszy odnies¢ si¢ do zawartej tamze
relacji o owym wydarzeniu. Mieliby$my zatem do czynienia z niewatpliwym po-
stepem, czy zgota przetomem (ku ktoremu pewng podstawe dawalo juz zreszta
starsze o cztery dziesi¢ciolecia ttumaczenie dzieta C. Baroniusza Annales ecc-
lesiastici) w staropolskim pismiennictwie historiograficznym w postrzeganiu
kwestii momentu powotania do istnienia metropolii gnieznienskiej wraz z jej
sufraganiami, gdyby tylko S. Lubienski potrafit z nalezytym krytycyzmem oce-
ni¢ wiarygodnos$¢ dostepnych mu $wiadectw, tudziez miat odwage odrzuci¢ ow
falszywy obraz poczatkoéw organizacji diecezjalnej w Polsce, pomimo opowie-
dzenia si¢ za nim wielu jego zashuzonych poprzednikow w trudzie opisywania
ojczystych dziejow. Tak si¢ jednak nie stato, jako Ze uznanie wiarogodnosci §wia-

t. 2, s. 393 (I. Teresinska); W. Graczyk, Stanistaw Lubienski — pasterz, polityk, pisarz — 1574—1640,
Krakow 2005.

104 Ostatnio na temat katalogu biskupdéw ptockich piora S. Lubienskiego pisat Graczyk,
Stanistaw Lubienski, s. 333-341. Zob. takze Krawczyk, Historiografia krytyczna, s. 369-372.

105°S, Lubienski, Vitae et series episcoporum Plocensium, [w:] Stanislai Lubienski, episcopi
Plocensis, opera posthuma, historica, historico—politica, variique discursus, epistolae et aliquot
orationes [...], Antverpiae 1643, s. 311.
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dectwa Thietmara w owym wzgledzie pociggato by za sobg koniecznos¢ przesu-
nigcia o wiele dziesigcioleci po6zniej dat powstania szeregu diecezji, w tym row-
niez ptockiej, a w konsekwencji pozbawilo by je splendoru ,,starozytnosci”, sko-
ro dotychczas twierdzono, ze powstaty one — jak i cata metropolia gnieznienska
— od razu w momencie chrztu Polski. S. Lubienski do §wiadectwa merseburskiego
biskupa podszedt zatem z apriorycznym zatozeniem, ze jest ono nieprawdziwe,
i w tym tez kierunku poszty jego dalsze wywody.

Dla falsyfikacji calego przekazu Thietmara o przebiegu zjazdu gnieznienskie-
go w roku 1000 postuzyt mu wiasnie argument rzekomo niezgodnego z rzeczy-
wistosécig ukazania kwestii poczatkoOw organizacji diecezjalnej na ziemiach pol-
skich. Autor zyciorysow biskupow ptockich stwierdza mianowicie: ,,Dithamarus
tot falsis narrationibus farsit suam Historiam, ut ei, uti Poloni osori, fides haberi
non possit. Ac ut caetera taceamus, quis unquam credet, Boleslao demum prin-
cipe, archiepiscopum Gnesnensem esse constitutum, cum parietes ipsi loquan-
tur, ab Aegidio, episcopo Tusculano, cardinali, auctoritate Joannis XIII, Summi
Pontificis, prope quadraginta antequam Otto imperator in Poloniam venisset annis,
ita statutum ecclesiasticum formatum fuisse, ut et Gnesnae ac Cracoviae essent ar-
chiepiscopi, et reliquas cathedras tenerent episcopi ac sanctus ille Adalbertus ab
omnibus scriptoribus Gnesnensis Ecclesiae archiepiscopali dignitate fuisse orna-
tus perhibeatur”!'%. Prowadzac dalej 6w na swoj sposob z pewnoscia 1nterequ acy
«rozbidr krytyczny» kromkarsklego $wiadectwa Thietmara o zjezdzie gnieznien-
skim, S. Lubienski pisze: ,,Dithamarus quam turpiter errat, dum imperatoris ad
Gnesnam accessum refert, audiamus. «Videns — inquit — a longe Gnesnam urbem
desideratam, nudis pedibus suppliciter advenit et ab episcopo eiusdem Vngero
venerabiliter susceptus, in ecclesiam introducitur [...]». Sistamus hic paulisper
stylum et ex Dithamaro quaeramus, cuiusnam urbis episcopus fuit Ungerus?
Respondebit ille paulo inferius, hunc Posnaniensem episcopum fuisse; cur igitur
Gnesnae illum adscribit, cum tum Radinium, divi Adalberti germanum fratrem,
archiepiscopum Gnesna habuerit?”'”". Z kolei sigga Lubienski po 0w szczegolnie
istotny fragment odnoszacego si¢ do wydarzen roku 1000 opisu merseburskiego
biskupa, gdzie czytamy (nadal idac za wywodami XVII-wiecznego autora), ze
po przybyciu do Gniezna cesarz Otto ,,«fecit ibi archiepiscopatum, [...] commit-
tens eundem praedicti martyris fratri Kadimo (Radinum rectius dixisset) eique
subiiciens Reinbernum, Sanctae Cholbergiensis Ecclesiae episcopum, Popponem
Cracuensem [sic], loannem Vuioteslanensem [sic], Vngero Posnaniensi excepto
[...]». Somniare videtur nescio quas tricas iste bonus scriptor et de re sibi ig-
nota texit fabulam, dum et archiepiscopum et aliquot episcopos, corruptis et in
Polonia vix auditis nominibus, ab Ottone nobis datos temere fingit, quos et plures
alios, Summi Pontificis Joannis XIII auctoritate constitutos iam dudum habuimus.
Errantem corrigere voluit cardinalis Baronius, asserens hos archiepiscopatum et
episcopatus, auctoritate archidiaconi Sacrae Romanae Ecclesiae cardinalis, qui
cum Ottone huic actui praesens adfuit, ordinatos fuisse; sed bona venia tanti viri

106 Tamze, s. 312.
107 Tamze, s. 313.
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dictum sit, meminisse enim debuerat quid sub annum nongentesimum sexagesi-
mum sextum scripserit, de misso in Poloniam a Joanne XIII Aegidio, episcopo
Tusculano, cardinali, formatoque in Polonia ecclesiastico statu, nosque ab €o ipso
Aegidio in Polonia episcopos ordinatos fuisse, supra ostendimus” (itd.)!%. Po dal-
szych jeszcze wywodach w tym samym duchu, ktorych przytaczanie tu nie wyda-
je si¢ niecodzowne, S. Lubienski stwierdza w konkluzji: ,,Duo, ut supra diximus,
erant ab initio susceptae religionis in Polonia fundati archiepiscopi, Gnesnensis
et Cracoviensis; ille quidem nunquam intermissa ea dignitate ad nostra usque
tempora, per tot successores, quos prope septingenti anni continuo suppeditarunt,
retinet sedem et praceminentiam metropoliticam. Hic vero cum eadem etiam ab
initio dignitate fulgeret, septem archiepiscopos sibi invicem succedentes habuit,
quorum ultimus fuit Aaron [...]. Eius successor Lampertus Zula primus non petito
a Summo Pontifice novo palio, dignitate episcopali contentus fuit”'*.

Biskup Stanistaw Lubienski nie posungt zatem ani o krok naprzod stanu wie-
dzy w przedmiocie pierwocin organizacji diecezjalnej na ziemiach Polski wczes-
nopiastowskiej oraz o okoliczno$ciach utworzenia arcybiskupstwa w Gnieznie
i osadzenia na nim bt. Radzima—Gaudentego. O tym ostatnim wspomina zresztg
raz jeszcze, tym razem w zwigzku z rzekoma koronacja Bolestawa Chrobrego,
piszac: ,,Habuit itaque Polonia semper archiepiscopum, neque ostendi potest il-
lum alio tempore, nisi sub initium susceptae religionis, constitutum et ordinatum
fuisse. Immo vero manifeste apparet, ab archiepiscopo Gnesnensi Radimo sive
Radzino, divi Adalberti fratre, viro sancto, pio et religioso, atque in Urbe Romana
una cum sancto Adalberto educato, praesente Ottone imperatore et archidiacono
Sacrae Romanae Ecclesiae cardinali, Summi Pontificis Sylvestri II. auctoritate
accedente, Boleslaum, primum Poloniae regem, didemate regio exornatum fuis-
se”!% W sytuacji, gdyby S. Lubienskiemu nie bylo znane $wiadectwo kroniki
Thietmara, tatwiej by byto go usprawiedliwi¢ na okolicznos$¢ ,,trwania w btgdzie”
i opowiedzenia si¢ za tg wlasnie nieprawdziwg, niemniej schlebiajacg dumie na-
rodowej wizja pierwocin gnieznienskiej metropolii, w ramach ktorej funkcjono-
wato pozniej takze biskupstwo plockie. Owa jednak ,,nieznosna lekko$¢”, z jaka
odrzucil przekaz wspotczesnego kronikarza (przynalezacego zreszta — tak, jak on
sam — do grona episkopatu), zarzucajac mu swiadome mijanie si¢ z prawda, a nie
mniej zgota przesmiewczy styl, obfitujacy w sformutowania zdradzajace pewne
lekcewazenie w stosunku do osoby autora kronika i przede wszystkim jego swia-
dectwa, wystawiaja temuz pisarzowi mato chlubne §wiadectwo.

Takze obszerne, cho¢ nie az tak obfite wywody w interesujacej nas tematyce,
znajdujemy w trzecim sposréd wydanych w latach czterdziestych XVII w. dziet,
ktoérego w obecnym przegladzie nie sposob pomingé. Mowa o opublikowanym
w Warszawie w roku 1649 zbiorze Series archiepiscoporum Gnesnensium kano-
nika regularnego lateranskiego z konwentu w Kaliszu Stefana Damalewicza (f
1673), nota bene niegdysiejszego kapelana domowego wspomnianego wczesnigej
Macieja Lubienskiego (jeszcze jako ordynariusza wloctawskiego), ktory to au-

198 Tamze, s. 313-314.
109 Tamze, s. 314.
110 Tamze, s. 315.
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tor miat juz w swoim dorobku analogiczne Vitae episcoporum Viadislaviensium
(1642)"'. W odréznieniu od S. Lubienskiego Damalewicz z Thietmarem polemiki
juz nie podejmuje 1 nawet na niego si¢ nie powotuje, lecz w ,,pokorze” wzgledem
darzonych autorytetem poprzednikéw na niwie piSmiennictwa historiograficznego
umieszcza bt. Radzima—Gaudentego w poczcie arcybiskupow Gniezna na pigtym
miejscu — po Wilibaldzie, Hattonie, Robercie i $w. Wojciechu, réwniez w pozo-
statych kwestiach, odnoszacych si¢ do curriculum vitae tego hierarchy, podazajac
droga wytyczong przez Dlugosza, Miechowite i kontynuatorow. Tak wigc o inte-
resujgcej nas postaci czytamy po raz pierwszy w zyciorysie §w. Wojciecha (jako
rzekomego metropolity gnieznienskiego), gdzie stwierdzone zostato: ,,Mortuus
interim anno Domini 996 Robertus, archiepiscopus Gnesnensis, viduam reliquit
metropolim, cuius gubernacula ut susciperet Adalbertus, magnis institit precibus
Boleslaus princeps; ubi cum per tempus aliquantum praedicando laborasset [...],
viso nocturno divinitus admonitus, ad Prussorum conversionem se vertit, et su-
sceptam peregrinationem, frustra eum retinere nitentibus Polonis, prosequitur,
Gaudentio sive Radzino in locum suum suffecto”!'?. Podobnie rzecz uj¢ta zostata
w zyciorysie samego Radzima—Gaudentego, czytamy tam bowiem, iz ,,cum gemi-
tu supremum dixit antistiti vale, iter in Prussiam adornati [mowa o sw. Wojciechu],
Gaudentium vero, fratrem eius germanum, ad metropolitanam sedem evexit,
Miecislao principe id per literas et nuncios apud Gregorium V. [...] postulante,
anno eodem, quo a Prussis divus Adalbertus est interemptus. Nam Gregorius V.
creatus Pontifex anno 995, obiit anno 998; itaque qui 999 anno a Gaudentio dicunt
regimen metropolitanae Ecclesiae inchoatum, non possunt ipsius confirmationem
ad Gregorium V. referre”'"®. Dostrzegamy zatem, ze Damalewicz zdawat sobie
sprawe z rozbiezno$ci zachodzacych pomigdzy $wiadectwem zabytkow roczni-
karskich, a obrazem wytaniajacym si¢ z piSmiennictwa historiograficznego, jed-
nakze problem potraktowat w sposéb mato pogltebiony, poprzestajac poniekad na
samym stwierdzeniu faktu. Po tym raczy on czytelnika schematyczng opowiescia
o gorliwosci 1 zaangazowaniu Radzima—Gaudentego w trudy pracy pasterskie;j,
w czym mial by¢ godnym kontynuatorem starszego brata (kolejna reminiscencja
Gallowego ,,frater et successor’”’), wspominajgc tez pobieznie o przeszkodach, ja-
kich do$wiadczat, czego pochodnag stanowita rzucona przezen na miasto Gniezno
,,0b teterrima scelera” klatwa, tego za$ konsekwencja miat okazac si¢ pdzniejszy
najazd Czechow pod wodza Brzetystawa I'!4,

W dalszej kolejnosci S. Damalewicz wspomina o zjezdzie gnieznienskim,
przy czym w owym opisie znajdujemy te same, co u J. Herburta, stowa odnos$nie

"' M.in. M. Morawski, Damalewicz Stefan, ksigdz, PSB, t. 4, s. 397; HNP, t. 6, s. 116; SPTK,
t. 1, red. H. E. Wyczawski, Warszawa 1981, s. 360-362 (E. Ozorowski); Krawczyk, Historiografia
krytyczna, s. 6-7; Stownik historykow polskich, s. 98-99.

12 Series archiepiscoporum Gnesnensium atque res gestae e vetustis antiquitatum ruderibus
collectae [...] per Stephanum Damalevicium Vartam, Sacrae Theologiae doctorem, Canonicorum
Regularium Congregationis Laternanensis ad Sanctum Nicolaum Calissii praepositum |...],
Varsaviae 1649, s. 64 (calo$¢ zyciorysu na s. 58—65).

113 Tamze, s. 65 (cato$¢ zyciorysu na s. 65-69).

14 Tamze, s. 65.
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do uwienczenia Bolestawa Chrobrego monarszym diademem ,,Gaudentio archie-
piscopo solennes caeremonias peragente”'*. Damalewicz dodaje tez od siebie, ze
od tego wlasnie momentu datuje si¢ usankcjonowana przez Stolicg Swigta tradycja
koronowania polskich monarchéw przez arcybiskupéow Gniezna (,,quam authori-
tatem ungendi et coronandi reges Poloniae a Sede Apostolica adeptus Gaudentius
ad successores archiepiscopos transmisit”)!'®. Co si¢ tyczy z kolei zgonu inte-
resujgcego nas hierarchy, autor Vitae archiepiscoporum Gnesnensium datuje
ow fakt na rok 1006, stwierdzajac przy tej okazji, ze na stolicy gnieznienskiej
Radzim—Gaudenty zasiadat przez lat dziewie¢ (tj. od roku 997, czyli od $mier-
ci $w. Wojciecha), a tym samym watpliwos¢ odnosnie do daty poczatkowej jego
pontyfikatu rozstrzygnat na niekorzy$¢ znajdujacego opar01e we Wspo%czesnych
zrodtach roku 999'"7. Wreszcie na samym koncu omawianego zyciorysu — zreszta
analogicznie, jak przy wszystkich postaciach — S. Damalewicz umie$cil wierszo-
wany epigramat o nastepujacym brzmieniu:

Frater, Adalberti post fatum sume tiaram,
Gratus erit simili Praesul odore Rosae.
Martyrio rubet illa; Tuam fovet aemula virtus.
Illa viget fuso sanguine, pace Tua

Ergo tuam candor, fraternam purpura vestit,
Sic pulchre Lechico crescitis orbe Rosae!'®

Jak lata czterdzieste XVII w. przyniosty druk az trzech zaprezentowanych
tu dziel historiograficznych, ktorych nie sposob byto pomingé przy omawianiu
obecnos$ci bl. Radzima—Gaudentego w staropolskim pi$miennictwie, dotyczacym
dziejow panstwa i Kos$ciola, tak samo lata sze§édziesigte tegoz stulecia zaowo-
cowaly réwnie pokazng liczba publikacji wymagajacych uwzglednienia w ni-
niejszym przegladzie. Jeszcze mianowicie w roku 1662 ukazata si¢ w Krakowie
Forteca duchowna Krolestwa Polskiego z zywotow Swietych autorstwa zwigza-
nego z Akademig Krakowska Piotra Hiacynta Pruszcza (1605—po 1667), bardziej
znanego historykom z przypisywanych mu Stolecznego miasta Krakowa koscio-
tow i klejnotow (1647)""°. W rzeczonym zbiorze nie moglo zabrakna¢ Zywotu
bl[logostawionego| Gaudencyusa, arcybiskupa gnieznienskiego, o ktorym P.H.
Pruszcz pisze, ze byt to ,,brat rodzony $wietego Wojciecha”'?°. W zgodzie tez
z utartg tradycja informuje czytelnika, ze ,,temu [to] Gaudencyusowi, abo po pol-
sku Radzynowi, swiety Wojciech arcybiskupstwo gnieznienskie zostawiwszy y

115 Tamze, s. 67-68 (opis zaczynajacy si¢ od stow: ,,Volentes autem tam splendido hospiti et
amico principi parem referre gratiam”, itd. — zob. wyzej przyp. 54).

116 Tamze, s. 68.

17 Tamze, s. 68.

18 Tamze, s. 69.

19 M. Rozek, Pruszcz Piotr Jacek (Hiacynt) (1605-po 1667?), autor opisu Krakowa i pism
dewocyjnych, PSB, t. 28, s. 599-600; SPTK, t. 3, s. 445-446 (E. Ozorowski); Stownik historykow
polskich, s. 427; Encyklopedia Krakowa, Warszawa—Krakow 2000, s. 815.

120 P, H. Pruszcz, Forteca duchowna Krélestwa Polskiego z Zywotow $wietych, tak juz kanoni-
zowanych i beatyfikowanych, jako tez swigtobliwie zyjgcych patronow polskich [...], Krakow 1662,
s. 30.
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na to poswigciwszy, dwu kaptanow, Krystyna i Papata, przy nim zostawit, a sam
do Prus dla nawrdcenia poganstwa do wiary swietej katolickiej poszedt”'?!. Mamy
zatem pewne nowe elementy biografii Radzima—Gaudentego w postaci zarowno
imion dwoch przydanych mu rzekomo przez sw. Wojciecha wspotpracownikow
(o Chrystianie ve/ Krystianie i Papacie czytamy zreszta juz w Zywotach Swietych
P. Skargi)'*, jak przede wszystkim informacji, ze to sam pozniejszy mgczennik
i patron metropolii udzielit swemu bratu i ,,nastepcy” sakry biskupiej (jest to ewi-
dentna nadinterpretacja §wiadectwa zawartego u Dhugosza). Nie jedyna to zreszta
nowos¢, z jaka spotykamy si¢ w curriculum vitae tegoz hierarchy w Fortecy du-
chownej, bowiem po informacji, ze bt. Radzim—Gaudenty ,,skonczyt bieg zywota
swego roku 1006, dnia 8 listopada, [i] pochowany [zostat] w kosciele katedral-
nym gnieznienskim, gdzie cudami stynie”'* (Pruszcz zna zatem rzekoma datg
dzienng $mierci owegoz hierarchy, r6zng od tej zawartej w nekrologach czeskim
(12 X) i lineburskim (14 X)!?*, nie wie natomiast o najezdzie z r. 1038 i uwiezie-
niu jego ciata do Czech), jako ilustracj¢ tych cudow przytacza histori¢ niejakiego
,, Jomasza, studenta z Pragi, [ktory] dla wystepku swego niewielkiego dany byt
do ciemnego wigzienia, w ktorym ustawnie blogostawionego Gaudencyusa wzy-
wal, aby swoig §wieta przyczyna u Pana Boga z onego wigzienia wybawil”, co tez
rzeczywiscie nastapito. I dalej czytamy, ze po owym cudownym wyswobodzeniu
,»Jomasz dobrodziejstwa tego pamietny bedac, na cze$¢ i na chwale Panu Bogu y
temu Blogostawionemu (bedac arcybiskupem gnieznienskim [sic]) ksiag koscio-
towi nakupit i psatterzystow fundowal”'%.

Dla uwiarygodnienia swych wywodow P.H. Pruszcz nie omieszkat przy kaz-
dym z zywotow zamieszczonych przezen w owym zbiorze zawrze¢ ,,bibliografii”,
w przypadku bl. Radzima—Gaudentego wskazuja na herbarz Bartosza Paprockiego
i Officia propria patronum provinciae Poloniae Stanistawa Sokotowskiego (1537—
1593), kaznodziei kréla Stefana Batorego, a z zagranicznych autorow przywotu-
jac takze Johanna von Tritheima vel Trittenheima (1462—-1516), zwanego czesciej
Tritemiusem (Thrithemius), bedacego wyksztatlconym w Trewirze i Heidelberdze
benedyktynem, od r. 1506 opatem klasztoru $w. Jakuba w Wiirzburgu, ktory po-
zostawit po sobie m.in. Liber scriptorum ecclesiasticorum 1 Catalogus illustrium
virorum Germaniae, oraz czeskiego kronikarza Viclava Hajka z Libocan (T
1553), katolickiego kaptana i dziekana w Karlstejnie. Ow byt autorem cieszacej
si¢ przez diugi czas znaczng poczytnoscig kroniki obejmujacej dzieje Czechow od
najdawniejszych czasow (Kronika ceskd, powstata w latach 1534-1539 i wydana
po raz pierwszy w . 1541), w ktorej oczywiscie wiele miejsca poswigcone zostato
$w. Wojciechowi, a nie pomini¢to przy tym takze osoby jego przyrodniego brata
Gaudentego. Mianowicie juz pod rokiem 995 czytamy u Hajka, ze wowczas to

121 Tamze, s. 31.

122 Zywoty swietych Starego y Nowego Zakonu, s. 354.

123 Tamze, s. 31.

124 Zob. np. Semkowicz, Krytyczny rozbior «Dziejow polskichy, s. 97; G. Labuda, Gaudenty,
czesk. Radim, polsk. Radzim, pierwszy arcybiskup polski w Gnieznie, PSB, t. 7, s. 308-309; Labuda,
Radzim, czes. Radim, tac. Gaudenty, pierwszy arcybiskup polski w Gnieznie, s. 457.

125 Pruszez, Forteca duchowna Krélestwa Polskiego, s. 31.
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,Vojtéch pak a Gaudencius do polské zemi prtisedse, kazali slovo Bozi a kdyz
ptisli do Gnizdna, tu Vojtéch [pro] Gaudencia v tom mést¢ misto biskupa ucinil
a praci duchovni jemu poruciv, sam odsel a po mésteckach, po vsech chod¢ viru
Kristovu oznamoval a mnoho Polakuov pokitil”'*. Z kolei pod rokiem 999 poja-
wia si¢ w tymze dziele oparta na przekazach rocznikarskich informacja, trudna
do pogodzenia z poprzednia, iz ,,t¢hoz 1éta Gaudencius, jenz byl bratr duchovni
a v nabozenstvi tovary§ Vojtécha, nékdy biskupa ceskeho, ten jest na biskupstvi
gnézdnenské vyzdvizen a tu biskupem (tak jakz se sv. Vojtichu libilo) u¢inén”'?’.

Mimo owej niespdjnosci dostrzegamy wszakze inne nieco, anizeli w polskim
pismiennictwie historycznym tego czasu roztozenie akcentow, po pierwsze bo-
wiem nie ma tu mowy, aby $w. Wojciech sprawowat rzady w Kos$ciele gniez-
nienskim przed bt. Radzimem—Gaudentym (czy w ogole kiedykolwiek) i ustgpit
na jego rzecz z tej funkcji, podobnie jak tez brak najwyrazniej miejsca i na caty
ow rozbudowany poczet hierarchow, od Wilibalda poczynajac, skoro dopiero
to sam pozniejszy meczennik ,,ucinil misto biskupa” w Gnieznie — wlasnie dla
Gaudentego. Dalej w obu przytoczonych fragmentach kroniki mowa jest tylko
o biskupstwie, nie za$§ o arcybiskupstwie gnieznienskim, wreszcie tez czytamy,
ze osadziwszy na tejze stolicy swego ,,duchownego brata” (,,bratr duchovni™[!]),
$w. Wojciech bynajmniej nie wyruszyt od razu na misj¢ do Prusow, lecz poswigcit
si¢ chrystianizowaniu Polski. Tego wszakze ,,zestawu” informacji P.H. Pruszcz
i kolejni autorzy polscy, o ktorych dalej, od V. Hajka nie przejeli, wolac poprze-
sta¢ na tym, co znali z rodzimych zabytkéw pdznosredniowiecznego i nowozyt-
nego pismiennictwa historiograficznego. W jakiej$ mierze wida¢ to réwniez, gdy
wczytac si¢ w zawarte w dziele kronikarskim dziekana z Karlstejnu opisy zjazdu
gnieznienskiego'?® oraz nieszczesnego najazdu ksiecia czeskiego Brzetystawa
I na Polske, podczas ktorego uwieziono z Gniezna do Pragi doczesne szczatki
obu Stawnikowicow'?’. Jedynie ostatni z fragmentow kroniki V. Hajka, gdzie
mowa jest o Radzimie—Gaudentym, zostal przez P.H. Pruszcza bez szczegolnych
obiekcji wykorzystany dla wzbogacenia zawartego w Fortecy duchownej zycio-
rysu zazywajacego czci hierarchy. Tyle, ze polski autor postuzyt si¢ swoistg /i-
centia poetica i w sposob dowolny przekomponowat tudziez wzbogacit opowies¢

126 Viclava Hdjka z Libocan Kronika ceskd, t. 2 — Zdnik pohanstvi. R. 9051110, vyd. V.
Flajshaus (Staroceska Knihovna, t. 3), Praha 1923, s. 161-162 (z pdzniejszej daty nagtéwkiem:
Vojtech a Gaudencius).

127 Tamze, t. 2, s. 172.

128 Tamze, t. 2, s. 177-178 (Otto IIl. v Hnézdné — pod rokiem 1001), gdzie czytamy takze,
iz ,stalo se jest nazajtfi, ze v kostele hlavnim tu v Gnizdni, pfi pfitomnosti sv. Gaudencia, gne-
znenského kostela biskupa, a jinych panuov a rytifuov polskych, knize Boleslav Chrabry jest sla-
vni korunau kralovskau korunovan”.

129 Tamze, t. 2, s. 270-276 (Cechové v Hnézdné — pod rokiem 1039) i 276281 (Pieneseni sv.
Vojtécha), gdzie nie zabrakto rowniez informacji, iz ,,vzali jsu také i télo sv. Gaudencia, kteryz byl
neékdy biskupem téhoz kostela gnizdnenského” (Tamze, t. 2, s. 276). Opis ten w catoSci oparty jest
nakronice Kosmasa, jakkolwiek 6w ostatni bynajmniej nie odmawia Radzimowi—Gaudentemu tytutu
arcybiskupiego (,,archipraesul eiusdem civitatis nomine Gaudentius”, ,,archiepiscopus Gaudentius”,
itd.), podczas gdy V. Hajek konsekwentnie okresla go tylko i wylacznie mianem biskupa.
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o cudownym uwolnieniu z wi¢zienia za sprawg niegdysiejszego pierwszego arcy-
biskupa Gniezna, jako Ze o ten wiasnie watek chodzi w tym momencie.

Dla zilustrowania zjawiska osobliwego nawarstwiania si¢ okreslonej fikcji
historiograficznej — kolejnej juz zreszta, z jakag mamy do czynienia w odniesie-
niu do bt. Radzima—Gaudentego — nicodzowne wydaje si¢ szczegotowsze nieco
przeanalizowanie stosownego fragmentu kroniki V. Hajka (cho¢ nie nalezy ona
do polskiego pismiennictwa), by moéc odnies¢ do niej zawarty powyzej fragment
narracji Piotra Hiacynta Pruszcza, jak 1 — w dalszej kolejnosci — analogiczne opo-
wiesci Stanistawa Sczygielskiego, Kaspra Niesieckiego i Floriana Jaroszewicza,
o ktorych mowa bedzie nizej. Owa relacja o wydostaniu wi¢znia na przekor pra-
wom natury z miejsca jego odosobnienia nie jest bynajmniej wymystem XVI—
wiecznego dziejopisa czeskiego, lecz zaczerpnigta zostala przezen — jak i mno-
stwo innych wiadomosci na temat dziejow Czech za pierwszych Przemyslidow
— z kroniki Kosmasa (1045-1125), dziekana kapituty praskleJ W ksigdze I swe-
go dzieta, bez odniesienia do konkretnej daty rocznej (pomimo widniejacych na
poczatku stow ,,eodem anno”), pomigdzy kolejnymi fragmentami traktujacymi
o faktach z lat siedemdzigsiatych i osiemdziesigtych XI w., kronikarz ten opisat
wydarzenie, ktorego sam byt uczestnikiem, gdy ksztalcit si¢ w szkole katedralne;
w Pradze. Kiedy mianowicie odmawial psalmy w katedrze $w. Wita, w krypcie
$$. Kosmy i Damiana, stangt przed nim cztowiek z darami, chcac je ofiarowaé
do grobu bt. Radzima—Gaudentego w podzigce za swe cudowne uwolnienia.
Opowiedziat tez wowczas mlodemu Kosmasowi wtasng historig, z ktorej wyni-
kato, ze przez trzy lata przebywat ,,in urbe Krakov in subterraneo carcere, in quo
una fenestrula desuper erat, qua mihi panem raro et aquam porrigebat”, i ze ten
jego nieszczesny los odmieniony zostat za sprawg interwencji z niebios. Pewnego
dnia stangt przed nim maz o jasniejacym obliczu i w $nieznobialej szacie, dzigki
ktoremu wkrotce w cudowny sposob znalazt si¢ na wolnosci, a wowczas tez Owze
przybyly z zaswiatow wybawiciel polecit mu uda¢ si¢ do Pragi i w krypcie §s.
Kosmy i Damiana ztozy¢ dar u swego grobu, oznajmiajac wowczas, ze jest bra-
tem $w. Wojciecha, imieniem Radzim (,,ego sum Radim, sancti Adalberti frater”).
Po tych stowach miat znikna¢ sprzed oczu zaskoczonemu biegiem wydarzen czlo-
wiekowi, ktory wszakze uczynit naste;pnle co mu zostato polecone'.

Nalezy w tym miejscu wyraznie zaznaczy¢, ze kronikarz Kosmas ani nie po-
daje imienia owego pragnacego ztozy¢ dar na grobie bt. Radzima—Gaudentego
cztowieka, ani tez nie wspomina nic o jego dalszych losach. Nie inaczej tez czyni
Vaclav Hajek, ktory niemal ze dostownie przytacza swiadectwo XI—wiecznego
autora, umieszczajac je tez pod konkretna data, mianowicie pod rokiem 1070 oraz
dodajac od siebie w zakonczeniu: ,,Mladenec [mowa o Kosmasie — KRP] to vys-

130 Np. Die Chronik der Béhmen des Cosmas von Prag, hrsg. von B. Bretholz (Monumenta
Germaniae Historica. Scriptores rerum Germanicarum. Nova series, t. 2), Berlin 1923, s. 130-131
nr XXXIV (oryginat tacinski); Kosmova kronika ceska, vyd. J. Svaba (Odkaz minulosti ceské, t. 10),
Praha 1950, s. 118 nr 34 (ttumaczenie czeskie); Kosmasa Kronika Czechow, wyd. M. Wojciechowska,
Warszawa 1968, s. 270-271 (thumaczenie polskie). Por. G. Labuda, Swiety Stanistaw — biskup kra-
kowski, patron Polski. Sladami zabéjstwa, meczerstwa, kanonizacji, Poznan 2000, s. 60 (gdzie
wszakze informacja, jakoby miejscem uwigzienia byta Praga).
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lysav, hrob sv. Radima i oltar ss. Kozmy a Damiana jemu [#. owemu sktadajgcemu
dar — KRP] ukazal a to, co se stalo, v své knihy napsal. Jakoz pak pfi téch hrobich
tu v kostele ¢astokrat divni divové se toho ¢asu ukazovali, zv1aste straznym, ktetiz
¢asem nocnim svétlo osvécovali v lampach a jiné svice k tomu ziizené”!*!. Skad
zatem tak dalece rdézna wersja owej opowiesci u P.H. Pruszcza, a potem takze
S. Sczygielskiego, K. Niesieckiego i F. Jaroszewicza? Na jakiej podstawie autor
Fortecy duchownej przypisal tej postaci imi¢ Tomasz, jak i uznat, ze byt to ,,stu-
dent z Pragl [ktory] dla wystepku swego niewielkiego dany byl do ciemnego wie-
zienia”, tego nie w1emy Nie wykluczone jednak, ze jest to jego wiasny wymyst,
skqqud bowiem nie ulega watpliwosci, ze ze znaleziong w dziele Hajka historia
o cudownej interwencji bt. Radzima—Gaudentego obszedt si¢ on w sposob bardzo
swobodny. Wszak Kosmas, a w $lad za nim Hajek wyraznie pisza, ze 6w cudow-
nie uwolniony dopiero post factum dowiedziat si¢, komu zawdzigcza swe wyswo-
bodzenie, podobnie jak nie ma tam wzmianki, ze o takowe poprzednio si¢ modlit.
U Pruszcza natomiast 6w Tomasz za pobytu w lochu ,,ustawnie btogostawionego
Gaudencyusza wzywat, aby go swoja §wieta przyczyna u Pana Boga z onego wig-
zienia wybawil”. Mamy tu zatem do czynienia ze $wiadomym czcicielem, ktéry
wiedzial przez czyje posrednictwo kierowaé swe blagania do Najwyzszego i za
owa niezachwiang wiarg tudziez stato$¢ w nadziei zostat wynagrodzony spehie-
niem jego prosby. Najbardziej frapujacy jest jednak sam koniec owej opowiesci
w wersji Pruszcza, z ktoérego dowiadujemy si¢, ze 6w wigziony niegdy$ (cho¢
z tekstu Fortecy duchownej nie sposob dowiedzie¢ si¢ wprost gdzie, przy czym
informacja, ze byt to ,,student z Pragi”, posrednio zdawalaby si¢ wskazywaé na
stolice Czech) mlodzieniec zostat pdzniej arcybiskupem gnieznienskim, a zatem
ktorym$ zrzedu nastepca swojego wybawiciela! Z kolei S. Szczygielski, K
Niesiecki i F. Jaroszewicz utrzymuja, ze 6w Tomasz, ktorego imi¢ i oni powtarza-
ja, zostat — kolejno — kanonikiem, dziekanem i na koniec arcybiskupem praskim,
co juz nijak nie sposéb pogodzi¢ z chronologia wydarzen, bo wszak Praga stolica
arcybiskupig byta dopiero od r. 1344!

Otoz asumpt dla tego rodzaju dziwacznych konstrukeji dat w sposob posredni
nie kto inny, lecz sam Vaclav Hajek, ktory cala owa opowie$¢ rozpoczyna od
stow: ,,Ptihodilo se, Ze mladenec jeden od kostela sv. Vita na hradé prazském ze
Skoly, jemuz bylo jméno Kozmas, kteryz potom dékanem i biskupem byt téhoz
kostela, stoje v kostele pted altafem ss. Kozmy a Damiana, fikal zaltai”, itd.'*>.
Zyjacy w XVI w. autor pomieszat tedy ze sobg postaci sprzed kilku stuleci, mia-
nowicie pierwszego kronikarza czeskiego Kosmasa, ktory faktycznie byt dzie-
kanem kapituty katedralnej w Pradze, oraz zmartego w r. 1098, z zatem wspot-
czesnego poprzedniemu, tegoz imienia biskupa praskiego, rzadzacego diecezjg
od r. 1091 (1094). Widniejacy wyzej cigg: kanonik — dziekan — biskup, staje si¢
wiec zrozumiaty, ze za§ w XVII w. Praga byla juz od dawna stolica arcybisku-
pia i 6wczesni polscy dziejopisowie niekoniecznie musieli si¢ orientowac, od jak
dawna istniato to arcybiskupstwo, stad tez Tomasz z biskupa stat si¢ arcybisku-

B! Vaclava Hajka z Liboc¢an Kronika Ceska, t. 2, s. 379-380 (,,Zazrak sv. Radima™).
132 Tamze, t. 2, s. 379.



BLOGOSELAWIONY ARCYBISKUP RADZIM-GAUDENTY 135

pem. Czy Pruszcz byl zatem lepiej zorientowany i wiedzac, ze w odniesieniu do
lat siedemdziesigtych XI w. nie mozna mowi¢ o archidiecezji praskiej, uczynit
bohatera arcybiskupem gnieznienskim, wydaje si¢ wiecej anizeli watpliwe. Jesli
by odznaczat si¢ tego rodzaju erudycja, to chyba bez trudu mogliby stwierdzi¢, ze
w poczcie arcypasterzy Kosciota gnieznienskiego nie byto nigdy (zreszta po dzis
dzien) zadnego Tomasza (nota bene nie znamy tez biskupa czy arcybiskupa Pragi
o tym imieniu). Mozemy zatem przypuszczaé, ze byto to takiez samo zmyslenie,
jak 1 w pozostatych ukazanych tu punktach, sktadajacych si¢ na list¢ rozbiezno$ci
w stosunku do oryginalnej opowiesci Kosmasa. Najbardziej jednak dyskredytu-
jacy jest fakt, ze Pruszcz i w $lad za nim kontynuatorzy pomylili autora relacji
z bohaterem opowiesci, bo przeciez V. Hajek wyraznie stwierdza, ze to Kosmas
zostal biskupem praskim, a nie 6w niewiadomego imienia cztowiek, ktory przy-
byt ztozy¢ wotum do grobu bt. Radzima—Gaudentego.

Tak obszerna dygresja odnosnie do owej fikcji historiograficznej wydawa-
fa si¢ tu konieczna, by na konkretnym przyktadzie ukaza¢, jak rodzi si¢ powta-
rzana przez kolejnych autorow i przenikajaca do swiadomosci szerszego kregu
czytelnikow ich dziet legenda, ktora jesli doczeka si¢ spopularyzowania, moze
si¢ okaza¢ zgota nie do wykorzenienia. Przechodzac za§ do dwoch pozostatych
dziet z lat szes¢dziesigtych XVII w., jakie zamierzamy tu uwzglednic, to oba one
wyszty spod piora uczonego benedyktyna tynieckiego Stanistawa Sczygielskiego
vel Szczygielskiego (1616-1687), poézniejszego opata w Trokach na Litwie,
ktorego najbardziej znang praca jest Tinecia seu historia monasterii Tinecensis
(1668)'**. Nas interesowac tu beda wszakze inne jego publikacje, mianowicie
Aquila Polono—Benedictina 1 Calendarium Benedictinum — obie wydane w Kra-
kowie w roku 1663. W drugiej z wymienionych bt. Radzimowi—Gaudentemu po-
$wigcona zostata tylko zwigzla notka (jak na kalendarz liturgiczny przystato), pod
data 29 V (,,IV Calendas Junii”), o brzmieniu: ,,Gaudentii, archiepiscopi et con-
fessoris Gnesnensis, Ungarorum apostoli”'**. W owej zapisce zastanawia tak do-
bitne wyeksponowanie roli rzeczonego duchownego w pracy chrystianizacyjnej
wsrod Wegrow, o ktorej wszak de facto niewiele wiemy i w ktdorej byt przeciez
tylko towarzyszem swego przyrodniego brata, $w. Wojciecha. Juz chyba bardziej
uprawnione, cho¢ tylko w charakterze domyshu, bytoby nazwanie Gaudentego
»apostolus Polonorum”, bo jako pierwszy arcybiskup gnieznienski bez watpienia
niemato trudu musiat wlozy¢ w swa postuge na ziemiach panstwa Piastow (inna
rzecz, ze nie trwata ona dlugo), a przede wszystkim dzialat juz samodzielnie (nie
w rozumieniu, iz w pojedynke, lecz jako pasterz i przewodnik, nie za§ wspotpra-
cownik lub pomocnik).

Wigcej szczegotow o bl. Radzimie—Gaudentym znajdujemy w dziele Aquila
Polono—Benedictina, w ktorym hierarcha 6w nie mogt zosta¢ pominiety, bo
wszak zaliczat si¢ do duchowych syndéw $w. Benedykta z Nursji, przywdziawszy
niegdy$ benedyktynski habit w opactwie $$. Bonifacego i Aleksego w Rzymie

33 HNP, t. 6, s. 674; Stownik historykéw polskich, s. 507.

134'S. Sczygielski, Calendarium Benedictinum e menologio sanctorum, beatorum atque illu-
strium eiusdem Ordinis virorum, excerptum, in quo celebriorum Instituti Benedictini personarum
nominatenus, per dies singulos, anni totius, breviter recensentur, Cracoviae 1663, s. 110.
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na Awentynie. Tu réwniez o tymze arcybiskupie czytamy pod data 29 V (,,IV
Calendas Junii”), gdzie odnotowano, iz ,,Gnesnae in Polonia” przypada tego wtas-
nie dnia wspomnienie liturgiczne ,,beati Gaudentii, archiepiscopi Gnesnensis et
confessoris”!®, Dalej jednak wyczytujemy, ze 6w przyrodni brat $w. Wojciecha
,monachum in Brzevnoviensi Boemiae monasterio Ordinis Sancti Benedicti pro-
fessus est”!%, co stoi w sprzecznos$ci z zawartym w §wigtowojciechowych zywo-
tach $wiadectwie o jego wstapieniu do zakonu w Wiecznym Miescie, a przede
wszystkim faktem, Zze opactwo brzewnowskie ufundowane zostato dopiero wr.
992/993 1 obsadzone mnichami przybylymi najprawdopodobniej wtasnie z rzym-
skiego klasztoru $$. Aleksego i Bonifacego. O najbardziej interesujacej nas kwe-
stii czasu i okolicznosci powotania Radzima—Gaudentego na stolice arcybiskupig
w Gnieznie S. Sczygielski pisze krotko: ,,In Poloniam quoque accitus, ab eodem
[sancto] Adalberto metropolitanus Gnesnensis ordinatus [est]”, a zatem w zgo-
dzie ze starszg historiografia, dodajac nastepnie: ,,Hoc ex Menologio Benedictino
et Dubravio referimus™’ (o XVI-wiecznym dziele Historia Bohemica bisku-
pa otomunieckiego Jana Dubraviusa mowa byta juz wczesniej). Kolejne zdanie
w Aquilii Sczygielskiego rozpoczyna si¢ od stow: ,,Ex historicis autem Polonicis
de hoc beato Gaudencio constat” (itd.), po czym mowa jest o zjezdzie gnieznien-
skim i koronowaniu wowczas Bolestawa I Chrobrego na krola'*®. Benedyktynski
autor wskazuje takze na znajomos$¢ analizowanej powyzej kroniki czeskiej
Vaclava Hajka'*?, podobnie jak odwotuje si¢ do Bartosza Paprockiego i Antonio
Bonfiniusa (1427-1502/1503)'%. W tym ostatnim przypadku chodzi o dzieto
Historia Pannonica sive Hungaricarum rerum decades, ktorego pierwsze pelne
wydanie ukazato si¢ wr. 1568, gdzie rzeczywiscie natrafi¢ mozna na informa-
cje takze o Radzimie—Gaudentym. Wprawdzie w opisie przybycia na Wegry $w.
Wojciecha jego przyrodni brat nie zostal wspomniany z imienia (tylko ogolne-
go charakteru informacja, ze pozniejszy meczennik przybyt tu ,,cum sacerdoti-
bus”)'!, niemniej tam, gdzie mowa jest z kolei o opuszczeniu przezen panstwa
Arpadow ijego wyprawie do Prus, czytamy o pdzniejszym arcybiskupie gniez-
nienskim (w zgodzie ze $wiadectwem $wietowojciechowych zywotow), ze byt
uczestnikiem tej tragicznej w swym przebiegu akcji misyjnej'*?. S. Sczygielski

135S, Sczygielski, Aquila Polono—Benedictina, in qua beatorum et illustrium virorum elo-
gia, caenobiorum ac rerum memorabilium synopsis, exordia quoque et progressus Ordinis D.P.
Benedicti per Poloniam et eius sceptris subiectas provincias breviter describuntur [...], Cracoviae
1663, s. 54.

136 Tamze, s. 54.

137 Tamze, s. 55.

138 Tamze, s. 55.

139 Tamze, s. 55 (,,Venceslaus Haiek, Boemorum historicus, de hoc beato refert”, itd.).

140 Tamze, s. 56 (,,videatur etiam Bonfinius et Paprocki”).

4 Antonii Bonfinii Historia Pannonica sive Hungaricarum rerum decades IV. et dimidia libris
XLV. comprehensae [ ...], Coloniae Agrippinae 1690, s. 114-115 (w wczesniejsze wydania).

12 Tamze, s. 117 (m.in.: ,,Liboniam ingressus, dum obstinatos efferarum gentium animos vero
Dei molliri contendit, ecce Gaudentius, alter e comitibus, in somnis inter sacrificandum custodem
altaris rogasse ipsi sibi visus est, an totum calicem in ara situm, sibi haurire fas esset. Contra custo-
dem renuentem respondisse, calicem pontifici Pragensis esse destinatum, eum totum poculum hau-
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pisze takze na koncu o zrabowaniu ciala bt. Radzima—Gaudentego podczas najaz-
du ksigcia Brzetystawa I, w tej czes$ci swej narracji wskazujac znow na kronike
Macieja Karpigi z Miechowa'®. Wczesniej przytoczyt natomiast znang nam juz
opowies¢ o cudzie dokonanym posmiertnie przez niegdysiejszego metropolite
gnieznienskiego, zaczerpnigta z kroniki Vaclava Hajka z Libocan. Co ciekawe,
bardzo precyzyjnie datuje 6w faktna dzien 7 VI 1071, piszac, ze bohaterem owego
wydarzenia byt niejaki ,,Thomas, nobilis adolescens Pragensis”, ktory ,,cum esset
in studiis” dopuscit si¢ jakiego$ przewinienia (,,0b quoddam conflictum crimen’)
i zostatl wtracony do karceru — znéw bez zadnej wzmianki, ze miejscem uwigzie-
nia miat by¢ Krakéw!**. Dopiero piszacy w wiek pdzniej o. Florian Jaroszewicz
zbierze tacznie wszystkie te informacje i wyciagnie z nich wniosek, ze tym cu-
downie uwolnionym byt ,,Tomasz z Pragi, student w Krakowie, o pewien krymi-
nat do wiegzienia wtragcony”'*. Byla juz natomiast mowa, ze odmiennie, anizeli
P.H. Pruszcz, S. Sczygielski uznat, ze 6w czciciel bt. Radzima—Gaudentego zostat
p6zniej — kolejno — kanonikiem, dziekanem i na koniec arcybiskupem praskim, na
wszystkich tych szczeblach kariery koScielnej rozglaszajac stawe swego niegdy-
siejszego wybawiciela i gorliwie propagujac jego kult!',

Doktadnie w dziesig¢ lat po ukazaniu si¢ drukiem obu dziet Stanistawa
Sczygielskiego, tj. w roku 1673, powstal istotny z punktu widzenia naszej analizy
traktat De archiepiscopatu Gnesnensi autorstwa Andrzeja Olszowskiego (1621—
1677). To skadinad niepokazne dzieto bez watpienia zastuguje na uwagg nie tylko
ze wzgledu na jego tematyke, ale nie mniej fakt, ze wyszto spod piora duchowne-
g0, ktory sam zasiadat w latach 1674—1677 na stolicy metropolitalnej w Gnieznie
(poprzednio ordynariusz chetminski i podkanclerzy koronny), bedac zatem dale-
kim nastepca bt. Radzima—Gaudentego'*’. Traktat 6w nie zostal wszakze opub-
likowany za zycia prymasa Olszowskiego, lecz wraz z trzema jeszcze komple-
mentarnymi rozprawami De legatione nata, De archiepiscopi Gnesnensis primatu
i De primo principatu archiepiscopi Gnesnensis, tworzacymi w lacznym ujeciu
pewna logiczng catos¢, doczekat si¢ druku w r. 1709 za sprawg siostrzenca rze-
czonego hierarchy, samemu tez nalezacego do grona episkopatu Rzeczypospolitej

rire oportere. Quod quidem somnium quum Adalberto retulisset, intellexit patet ille sanctissimum,
optatissimi sibi martyrii tempus imminere. Sexto post die quum Gaudentius coram eo rem sacram
fecisset, hic sacris rite peractis secessum petiit, ut membra aliquantulum fessa relaxaret, inter dor-
miendum ecce impiorum multitudo confluxit, qui circumventum interpidumque capiunt, vinculis
obligant, efferunt in iugum montis, paloque alligatum septem lanceis corpus effodiunt [...]” (itd.).
Por. W kregu zywotow swigtego Wojciecha, s. 74-75, 126-127. Takze Labuda, Nad legendg o sw.
Wojciechu, s. 19-20.

193 Sczygielski, Aquila Polono—Benedictina, s. 56-57.

14 Tamze, s. 53-54.

145 Jaroszewicz, Matka swietych Polska, s. 276 (w XIX—wiecznym wydaniu — s. 334).

146 Sczygielski, Aquila Polono—Benedictina, s. 54.

Y7 M.in. Estreicher, Bibliografia polska, t. 23, s. 341-348; HNP, t. 6, s. 475-476; W. Czaplinski,
Olszowski Andrzej herbu Prus (1621-1677), biskup chetminski, podkanclerzy koronny, prymas,
PSB, t. 24, s. 42-46; SPTK, t. 3, s. 250-253 (E. Ozorowski); Prokop, Arcybiskupi gnieznienscy,
s. 228-231; K. Smigiel, Stownik biograficzny arcybiskupéw gnieznienskich i prymasow Polski,
Poznan 2002, s. 220-225.
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Obojga Narodow Andrzeja Chryzostoma Zatuskiego, wowczas biskupa warmin-
skiego'®, Mimo to omawiamy go (czy w zasadzie je, bowiem takze w traktacie
De archiepiscopi Gnesnensis primatu natrafiamy na interesujace nas informacje)
w ramach przegladu XVIl-wiecznego piSmiennictwa historycznego, niewatpli-
wie bowiem wazniejsza jest w tym kontekscie data powstania dzieta, anizeli jego
wydania (wszak i w przypadku spuscizny Jana Dlugosza dlugo pozostawal ona
dostepna tylko w postaci rekopi§miennej).

Piszac o arcybiskupstwie gnieznienskim w ujeciu prawno—historycznym,
Andrzej Olszowski nie mogl poming¢ kwestii czasu i okolicznos$ci jego powsta-
nia. W owym kontekscie stwierdza on co nastepuje: ,,Excellentia haec archiepi-
scopi, in cunabulis nascentis orthodoxae religionis in Regno, circa annum post
Christum natum 966 originem cepit, cum Gnesnensem basilicam a Miecislao,
primo Polonorum principe Christiano, erectam et fundatam Aegidius, cardinalis
episcopus Tusculanus, Joannis Papae XIII. nuntius a latere, in metropolitana or-
dinasset”'¥. Dalej przytacza tez in extenso co na 6w temat pisze Marcin Kromer
w De origine et rebus gestis Polonorum, a wigc o istniejacych rzekomo juz w dru-
giej potowie X w. arcybiskupstwach gnieznienskim i krakowskim oraz biskup-
stwach poznanskim, smogorzowski, kruszwickim, ptockim, chetminskim, lubu-
skim 1 kamienskim. Szczegolny akcent (rowniez poprzez wyrdznienie wickszym
krojem czcionki) ktadzie wszakze na §wiadectwo, ktore neguje range Krakowa,
jako ,.konkurencyjnego” w stosunku do Gniezna arcybiskupstwa (,,Anonymus
quidam vetustus, rerum Polonicarum annotator, verius quam scriptor, Cracoviae
quoquae initio non archiepiscopum sed episcopum vult esse constitutum, deinde
vero Aaronem, abbatem Tinecensem, a Benedicto Papa V. primum archiepisco-
pum Cracoviensem renuntiatum esse, eam vero praerogativam, successorem eius
proximum Lambertum Zulam, neglexisse”)'*’. Skoro zatem A. Olszowski datuje
poczatki stolicy metropolitalnej w Gnieznie jeszcze na czasy chrztu Mieszka I, nic
zatem dziwnego, ze nie wspomina w tym kontekscie o bt. Radzimie—Gaudentym,
jako o pierwszym arcybiskupie gnieznienskim. Posta¢ ta byta mu wszakze zna-
na, czego dowod dat z kolei w rozprawie De archiepiscopi Gnesnensis primatu.
Tam, omawiajgc prerogatywy metropolitow Gniezna, jako prymasow, zestawit
wykaz dotychczasowych koronacji krolow polskich, w ktérym tez wskazat na
poszczegblnych koronatorow. Na samym poczatku owego zestawienia czyta-

148 A. Olszowski, De archiepiscopatu Gnesnensi, w: Andreae Chrysostomi in Zaluskie Zaluski,
primo Kiioviensis, postea Plocensis et nunc Varmiensis episcopi, Sacri Romani Imperii principis,
terrarum Prussiae praesidis et supremi Regni Poloniae cancellarii, Epistolarum historico—fami-
liarum tomus primus, a morte Ludovicae reginae et abdicatione regis Joannis Casimiri, regum
Michaelis 1. et Joannis III. acta continens, Brunsbergae 1709, s. [721]-[740]; A. Olszowski, De
legatione nata, w: Andreae Chrysostomi in Zaluskie Zatuski, primo Kiioviensis, postea Plocensis et
nunc Varmiensis episcopi, s. [740]-[779]; A. Olszowski, De archiepiscopi Gnesnensis primatu, w:
Andreae Chrysostomi in Zatuskie Zatuski, primo Kiioviensis, postea Plocensis et nunc Varmiensis
episcopi, s. [779]-[808]; A. Olszowski, De primo principatu archiepiscopi Gnesnensis, w: Andreae
Chrysostomi in Zatuskie Zatuski, primo Kiioviensis, postea Plocensis et nunc Varmiensis episcopi,
s. [809]-[836].

49 Olszowski, De archiepiscopatu Gnesnensi, s. [721].

150 Tamze, s. [721] (za M. Kromerem).
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my: ,,Boleslaum primum, Ottone III. Imperatore praesente et coronam imponen-
te, Gaudentius archiepiscopus concoronavit, cui solemnitati aderat Silvestri II.
Papae legatus de latere [Robertus], diaconus cardinalis, anno 1000”'5!, Widzimy
zatem, ze 1 ten autor uznal za rzecz nie ulegajaca watpliwosci dopehienie koro-
nacji Bolestawa I Chrobrego podczas tzw. zjazdu gnieznienskiego, przypisujac tu
eksponowang rol¢ Radzimowi—Gaudentemu.

O wiele dtuzej, anizeli wyliczone powyzej traktaty prawno-historyczne
Andrzeja Olszowskiego, czekaty na druk powstale po roku 1680 Zywoty arcy-
biskupow gnieznienskich Stanistawa Buzenskiego (T 1692), wedle oceny J.
Korytkowskiego ,,oryginalnie napisane”. Jak tez zauwaza 6w badacz, ,,dzieto ks.
Buzenskiego nie byto znane az do roku 1755, w ktorym dopiero oglaszac je poczat
w jezyku niemieckim w skroceniu Wawrzyniec Mizler de Kolof w «Bibliotece
Warszawskiej» [...], w catosci za§ w jezyku tacinskim w «Aktach literackich» zy-
woty od Wilibalda az do Jana Tarnowskiego™'**. Juz z samego przytoczonego tu
cytatu mozna zatem wywnioskowac, iz rzeczony XVII-wieczny historyk i pralat
(przez pewien czas sekretarz prymasa Wactawa Leszczynskiego, ktorego osob-
ng biografi¢ napisat) swoj zbior zycioryséw pasterzy Kosciota gnieznienskiego
rozpoczyna od Wilibalda (,,Villibalin czyli Villibaldus Francuz”), a bl. Radzima—
Gaudentego ktadzie dopiero na pigtym miejscu, po sw. Wojciechu. Jak tez czy-
tamy w polskojezycznym wydaniu tychze zywotdéw zroku 1860, ,,Gaudenty,
w ojczystym czeskim czy tez stawianskim jezyku zwat si¢ Radzynem. Byt bratem
rodzonym $w. Adalberta i za zycia jeszcze $wigtego meczennika, kiedy ten do
Prus si¢ udal na przepowiadanie poganom Ewangelii, objal rzady kosciota me-
tropolitalnego w roku 992 [sic], to jest tym samym, w ktérym brat jego meczen-
stwem zycia dokonat. Za jego czasow przypadta §mier¢ Mieczystawa, pierwszego
z monarchow polskich po przyjeciu wiary chrzescijanskiej'**. I dalej: ,,Arcybiskup
Gaudenty, za rada czy tez rozkazem cesarza Ottona [...], ktory [...] przybyt do
Gniezna dla zwiedzenia grobu $w. [Wojciecha], ozdobit krolewskim dostojen-
stwem Bolestawa Chrobrego [...], a sam cesarz dat ztotg korong i wérod §wietnej,
na ten cel przygotowanej uroczystosci, sam ja na glowe Bolestawa wlozyl. Za
jego tez czasow ciato §w. Adalberta z Trzemeszny przeniesiono do Gniezna, oraz
picciu braci kamedutoéw [...] megczenska $miercig zycia dokonato”!**, Wreszcie na
sam koniec niezbyt tedy obszernego curriculum vitae tegoz hierarchy S. Buzenski

151 Olszowski, De archiepiscopi Gnesnensis primatu, [784]. Cato$¢ wykazu: s. [783]-[785].

192 J. Korytkowski, Prataci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieZnieniskiej od roku 1000 az
do dni naszych, t. 1, Gniezno 1883, s. 117. Do biografii Stanistawa Buzenskiego zob. Korytkowski,
Prataci i kanonicy, t. 1, s. 114-119; Estreicher, Bibliografia polska, t. 13, s. 474-475; K. Piwarski,
Buzeriski Stanistaw herbu Poraj (1 1692), PSB, t. 3,s. 157-158; HNP, t. 6, s. 72; SPTK, t. 1, s. 262—
263 (E. Ozorowski); T. Oracki, Stownik biograficzny Warmii, Prus Ksigzecych i Ziemi Malborskiej
od potowy XV do korica XVIII wieku, Olsztyn 1984, s. 31; Stownik biograficzny kapituly warmin-
skiej, oprac. zbior., Olsztyn 1996, s. 30-31 (A. Kopiczko).

153 Zywoty arcybiskupéw gnieznienskich, prymaséw Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, od Wilibalda do Andrzej Olszowskiego wigcznie, opisatl Stanistaw Buzenski, dziekan
i oficjal warminski, kanonik gnieznienski i krakowski, przet. M. Bohusz Szyszko, uzup. i wyd. M.
Malinowski, t. 1, Wilno 1860, s. 32.

154 Tamze, t. 1, s. 32-33.
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stwierdza: ,,Arcybiskup Gaudenty, bratniej $wigtobliwosci i urzgdu jego sukcesor,
po uptywie lat siedmiu, a wedtug Dtugosza dziewigciu, w Gnieznie zycia dokonat
i tamze, w kosciele metropolitalnym, pogrzebiony [zostat]. Czytamy w Dtugoszu,
ze przed $miercig rzucit klagtwe na miasto Gniezno za to, ze mnostwa dopuszczato
si¢ wystepkow i na jego napomnienia nie pokutowato. Klatwa ta nie byta rzucona
na prozno, gdyz Czesi niebawem [...] rozlewem krwi i tupiestwem spustoszyli
Gniezno i metropolitalny kosciol. Smier¢ jego, wedlug Dlugosza, Paprockiego
i spisu arcybiskupow gnieznienskich, ktory jest u mnie pod r¢ka, napisany sta-
ros$wieckim charakterem, przypadta na rok 1006”'*°. Dla porzadku nalezy tez
odnotowa¢, ze cytowany tu XVII-wieczny historiograf wspomina nadto o bt.
Radzimie—Gaudentym takze w zyciorysie arcybiskupa Bossuty, wtasnie przy opi-
sie najazdu Brzetystawa 1'%, oraz oczywiscie w zywocie §$w. Wojciecha, jako rze-
komego pasterza Ko$ciota gnieznienskiego'’.

V.

Jak przeglad XVII-wiecznego pismiennictwa zakonczyliSmy dzietem wy-
danym drukiem dopiero w wiele dziesigcioleci po jego powstaniu, tak tez ana-
lize zabytkow rodzime;j historiografii z kolejnego stulecia pod katem obecnos$ci
w nich watkéw odnoszacych si¢ do bt. Radzima—Gaudentego rozpoczniemy od
opracowania, ktorego losy mozna uzna¢ za podobne. Mowa o kompendium Ad
historiam ecclesiasticam Pomeraniae apparatus przeora kartuzji kaszubskiej na
Pomorzu Jerzego Schwengla (1697—-1766), uczonego i prawdziwie niestrudzone-
g0 W swej pasji zglebiania przesziosci erudyty. Rzeczone opracowanie opatrzone
jest datg 1749, jednakze wydania doczekato sie dopiero w latach 1912-1915'%,
Przynosi ono zebrane w jednym tomie materialy do dziejéw koscielnych Pomorza
Nadwislanskiego — przede wszystkim w formie wypisoOw z wczesniejszych dzie-
jopisarzy oraz wowczas jeszcze nie nazbyt licznych edycji zrodtowych. Nie za-
braklo tez na poczatku rozdzialu ogélnego De religionis Christianae in Polonia
initiis, na ktéry sktadaja si¢ wlasnie zestawione ze sobg fragmenty (czy tez wy-
imki) z nowozytnych zabytkoéw pismiennictwa historiograficznego, jak i ze $red-

155 Tamze, t. 1, s. 33.

156 Tamze, t. 1, s. 4041 (,Gaudentego ciato zabrat i razem z Piecioma Swietymi Braémi do
Czech z sobg uwiozt”).

157 Tamze, t. 1, s. 16, 22, 24, por. s. 30-31. Szczegolnie interesujacy (ze wzglgdu na doda-
tek w nawiasie) jest passus na s. 24, gdzie czytamy, iz $w. Wojciech, ,,chcac rozszerzy¢ pomigdzy
[Prusami] $wiatlo wiary, powierza urzad arcybiskupi [w Gnieznie] bratu swemu Gaudentemu czy-
li Radzynowi, dotad towarzyszowi wszystkich swych podrozy (jakowe ustgpstwo bez watpienia
zatwierdzone zostalo przez Ojca Swictego), a sam, z kilku zakonnikami $w. Benedykta czyli $w.
Romualda reguly, pomimo oporu ksigzat i ludu [...], udaje si¢ w niebezpieczng podroz”.

58 Ad historiam ecclesiasticam Pomeraniae apparatus pauper subsidia literaria poscens
a viris bonis et doctis collectus ad interim a Georgio Schwengel, Cartusiae priore, 1749, cur. B.
Czapla (Towarzystwo Naukowe w Toruniu. Fontes, t. XVI-XIX), Torunii 1912—1915. Zob. ostat-
nio R. Witkowski, Jerzy Schwengel (1697—1766) — przeor kartuzji kaszubskiej i dziejopis Kosciota,
Poznan 2004, s. 134-135.
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niowiecznych zrodet'>. Ograniczajac si¢ tu — stosownie do zakresu naszej analizy
— wylacznie do kregu polskiej historiografii, kolejno przywolane zostaly przez J.
Schwengla De origine et rebus gestis Polonorum M. Kromera, Historia Polonica
(czyli Annales) J. Dhugosza (po czym informacja, ze z ich ,,wersja” wydarzen
zgadzaja si¢ takze Miechowita, Bielski, Herburt, Stryjkowski i Starowolski, kto-
rzy tez juz nie sg cytowani), Chronica Polonorum mistrza Wincentego (w tym
przypadku dla poréwnania siggni¢to m.in. do Thietmara i §w. Piotra Damianiego)
oraz Vitae et series episcoporum Plocensium S. Lubienskiego. Spozytkowana zo-
stata rowniez Swiezej wowczas daty edycja zrodtowa Silesiacarum rerum scrip-
tores wroctawianina Friedricha Wilhelma Sommersberga (1698—1756), podob-
nie jak i wydane juz wtedy drukiem Annales Magdeburgenses (takze Annalista
Saxo), a wreszcie tez Annales ecclesiastici Cesare Baroniusza. Mamy tu zatem
przytoczone wszystko, co widnieje tamze na temat pierwocin organizacji die-
cezjalnej na ziemiach polskich, a procz tego J. Schwengel sigga takze do zna-
nych nam juz Sarmatiae bellatores Szymona Starowolskiego oraz wydanej
w roku 1618 kompilacji Historia rerum Polonicarum Salomona Neugebauera,
pochodzacego z Prus i wyksztalconego na uczelniach niemieckich rektora szko-
ty kalwinskiej w Kocku'®® (ten ostatni autor takze pisze o zalozeniu jakoby za
Mieszka [ arcybiskupstw w Gnieznie i Krakowie oraz biskupstw w Poznaniu,
Smogorzewie, Kruszwicy, Plocku, Chetmzy, Lubuszu i Kamieniu Pomorskim,
za$ w odniesieniu do zjazdu gnieznienskiego wzmiankuje, ze odbyta si¢ wowczas
koronacja Bolestawa I Chrobrego ,,Gaudentio archiepiscopo solennes ceremonias
peragente”)'¢'. Zgadza si¢ tez z nimi kartuski historiograf co do poczatkéw die-
cezji kruszwickiej, w kolejnym rozdziale, zatytutowanym De erectione cathedrae
Crusviciensis, swoj wywod zaczynajac od stow: ,,Sat superque ex praemissis do-
cemur, ecclesiam Crusviciensem adeoque et episcopatum Cuiaviensem primum
fundatorem ac dotatorem habuisse Miecislaum I. monarcham Poloniae” (po czym
dalej kontynuuje dywagacje w tym duchu, powotujac si¢ na S. Damalewicza
ipiszac o legacji do Polski kardynata Idziego vel Egidiusza)'>. Nadzwyczaj
pomystowo poradzit sobie J. Schwengel z nieprzystajacym wszak do tamtych
wywodow $wiadectwem kroniki Thietmara, z ktorej wywnioskowat, ze w roku
1000 powstato nadto biskupstwo w Kotobrzegu (tylko o tym jednym wspomina

139 Nie sposob nie wspomnie¢ w tym miejscu, ze J. Schwengel pozostawit rowniez analogicz-
nego rodzaju zbior zatytutowany Ad historiam ecclesiasticam Poloniae apparatus (z roku 1754),
ktory wszakze pozostaje wciaz niewydany, przy czym jego rekopis znajduje si¢ w Archiwum
Diecezjalnym w Pelplinie. Zawarte sa w nim m.in. takie rozdziaty, jak Proprium sanctorum Regni
Poloniae, Status ecclesiasticus Regni Poloniae, Episcopi Regni Poloniae ad annum 1744 czy
Cathedrae Regni Poloniae. Zob. W. Brauer, Einleitung zu den Werken des Dom Georgius Schwengel
(Analecta Cartusiana, vol. 90), Salzburg 1982, s. 26 nr 27 (takze nr 26); Witkowski, Jerzy Schwengel,
s. 135-136.

10 Ad historiam ecclesiasticam Pomeraniae apparatus, s. 5—11.

181 Historia rerum Polonicarum concinnata et ad Sigismundum Tertium, Poloniae Sveciaeque
regem usque deducta. Libris decem a Salomono Neugebauero a Cadano, Hanoviae 1618, s. 51
(rozdzial Mieczislaus Primus princeps Christianus), 53 (rozdzial Boleslaus Primus cognomento
Chrobri).

12 Ad historiam ecclesiasticam Pomeraniae apparatus, s. 12 nn. (o tym takze nas. 17).
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w owym kontekscie) i zostato wtedy podporzadkowane istniejacej juz od dawna
stolicy metropolitalnej w Gnieznie'®. Dla kompletnosci trzeba tez wspomniec,
ze historiograf ten znat rowniez zabytki pismiennictwa odnoszace si¢ do osoby
sw. Wojciecha, i opisujac jego wyprawe misyjna do Prus oraz $mier¢ meczenska
w rozdziale De conversione Gedanensium, przytacza fragment zywotu, gdzie bt.
Radzim—Gaudenty wymieniony jest jako uczestnik tragicznej misji pruskiej (,,re-
mansit [Adalbertus] cum geminis fratribus, quorum alter presbyter Benedictus,
alter dilectus et a puero sibi comes frater Gaudentius erat”)'*, co wszak wielu
innych autoréw przeoczyto.

Lektura materiatow pozostawionych przez Jerzego Schwengla wzbudza tedy
mieszane uczucia, z jednej bowiem strony byt on bez watpienia erudytg i zarazem
starat si¢ nie zlekcewazy¢ zadnego $wiadectwa (stad nie mamy tutaj do czynie-
nia np. z tego rodzaju ,,nasmiewaniem si¢” z Thietmara, jak u S. Lubienskiego),
z drugiej jednak wszystko wrzucit do jednego ,,worka”, zbytnio tez w nim nie
przebierajac, lecz jakby zgota radujac si¢ z tej mnogosci $wiadectw i z kazdego
starajac si¢ wyciagnac jakich$ pozytek dla swej wiedzy o przesztosci, a wszak
nie kazde z nich na to zastugiwalo!®>. Mimo to na tle sobie wspotczesnych i tak
wyr6znial si¢ in plus, co wida¢ chociazby przy poréwnaniu z kilkakrotnie juz tu
przywotywanym o. Florianem Jackiem Jaroszewiczem (ok. 1694—1771) z gatezi
reformackiej Zakonu Braci Mniegjszych (franciszkanéw)'*®. Jego Matka swietych
Polska to dzieto raczej mato krytyczne, jako ze autor ten niemal catkowicie zdat
si¢ na autorytet tworzacych przed nim historiografow i hagiografow, nie silac si¢
zbytnio na jakie$§ wlasne dociekania, zmierzajace ku odrzuceniu przekazoéw nie
zashugujacych na wiarg (wyjatek, to owa kontrowersyjna kwestia zrabowanych
z Gniezna relikwii, 0 czym nizej). Nie inaczej rzecz przedstawia si¢ w odniesieniu
do bt. Radzima—Gaudentego, ktorego zywot — jak sam wskazuje — opart m.in. na
Dtugoszu, Bonfiniuszu i Menologium Benedictinum'®’. Znajdziemy zatem u nie-
go niewiele wigcej ponad to, co u Pruszcza i Sczygielskiego, cho¢ za tym ostat-
nim nie powtarza, jakoby pdzniejszy arcybiskup byl profesem brzewnowskim.
O okoliczno$ciach osadzenia Radzima na stolicy metropolitalnej w Gnieznie F.
Jaroszewicz pisze: ,,A ze $w. Wojciech za natchnieniem Ducha Swietego obrocit
si¢ do nawracania poganstwa w Prusiech, temu bratu swemu Gaudencyuszowi
w rzad polecit arcybiskupstwo gnieznienskie, przydawszy mu dwoch kaptanow:

163 Tamze, s. 20 (rozdzial De conversione Pomeranorum — s. 19-26).

164 Tamze, s. 17-19. Mamy tu do czynienia z dostownym cytatem z jednego ze wspdtczesnych
zywotow §w. Wojciecha (Swietego Wojciecha, biskupa i meczennika, Zywot pierwszy, s. 41: ,re-
mansit ibi cum geminis fratribus, quarum alter presbiter Benedictus, alter dilectus et a puero sibi
comes frater Gaudentius erat”).

165 Ogolnie o J. Schwenglu i jego spusciznie pi$mienniczej zob. ostatnio: Stownik biograficz-
ny Pomorza Nadwislanskiego. Suplement I, red. Z. Nowak, Gdansk 1998, s. 276 (W. Odyniec);
Witkowski, Jerzy Schwengel, passim.

1% M.in. Estreicher, Bibliografia polska, t. 18, s. 491-492; HNP, t. 6, s. 275; SPTK, t. 2,
s. 186—188 (A. J. Szteinke).

167 F, Jaroszewicz, Matka swietych Polska, s. 275-276 (,,Zywot blogostawionego Gaudencyusza
albo Radzina, arcybiskupa gnieznienskiego”). Takze XIX—wieczne wydanie: F. Jaroszewicz, Matka
swietych Polska albo Zywoty swietych, t. 2, s. 331-335.
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Christina y Papata. Po §mierci za$ y zamordowaniu $w. Wojciecha, za naleganiem
Mieczystawa, monarchy polskiego (albo raczej podobno Bolestawa Chrobrego,
syna jego), od Grzegorza V. papieza Gaudencyusz na arcybiskupstwo gnieznien-
skie byl wyniesiony i poswiecony”'®®. Trudno jednoznacznie rozstrzygnac, czy
to tylko pewna niezrgczno$¢ sformutowania, czy tez autor ten rzeczywiscie uwa-
zat, iz Radzim—Gaudenty konsekrowany zostatl na biskupa przez samego papieza
(w tym przypadku Grzegorza V), a uprzednio tylko administrowat archidiecezjg
(nalezy rozumie¢ — do czasu spodziewanego powrotu z Prus $w. Wojciecha).
Tego rodzaju ,,dodatkow”, dowodzacych nie tyle bogatszej wiedzy piszacego,
co mniejszej u niego dbatosci o szczegoly, wskazac¢ zreszta mozna wigcej. U F.
Jaroszewicza czytamy tez (zreszta nie uniego pierwszego) nie tylko o klatwie
rzuconej na Gniezno, ale i o jakoby przepowiedzeniu przezen jego zniszczenia
przez ksigcia Brzetystawa I (,,proroczym duchem opowiedziat t¢ klgske, ktorg na
sobie poniosto to miasto, gdy go Bretystaw, xiaze czeskie, y Severus, biskup pra-
ski, najechawszy ztupili i do ostatniej prawie ngdzy przyprowadzili”)'®. Podobnie
jest z owa przywotywang tu opowiescig o uwolnieniu za sprawg bt. Radzima—
Gaudentego uwiezionego cztowieka, z ktorego autor Matki swigtych Polski uczy-
nit ,,studenta w Krakowie”, w karcerze kazal mu przebywac az siedem lat (cho¢
przeciez u Kosmasa i w $lad za nim u Hajka mowa jest o trzech), widzac w nim
oczywiscie goracego czciciela niegdysiejszego arcybiskupa Gniezna (,,styszac
o wielkich cudach bt. Gaudencyusza, z ptaczem mu niewolg swoja polecal”), wy-
darzenie tamto przypisat do daty 7 VI 1071 oraz ubarwit sam jego przebieg'”. Co
si¢ tyczy jeszcze istotnych faktow, to $mier¢ Radzima—Gaudentego o. Jaroszewicz
datuje na rok 1006 (,,roku Panskiego 1006 po zaptate prac swoich przeniost si¢ do
Pana”), pisze tez o zabraniu w r. 1038 jego ciala przez Czechow rzekomo miast
ukrytego ciala §w. Wojciecha. Dowodzi przy tym, ze nieprawdziwe jest twier-
dzenie, jakoby do Pragi uwieziono z Gniezna szczatki obu Stawnikowicow, bo
»przeciez tylko jedno cialo w kaplicy daleko odsadzonej od kosciota katedralnego
[na Hradczanach] prezentuja, ktore ze niewielka czes¢ ma u Czechow, pokazuje
si¢ stad, Ze nie jest [to] cialo §w. Wojciecha” (po czym wzmianka o wspomniangj
juz tu wczesniej rozmowie z cesarzem Ferdynandem I biskupa warminskiego
Marcina Kromera, ktory miat zwroci¢ temuz monarsze uwage, ze z pewnoscia
bez trudu ,,pozna gdzie prawdziwe jest cialo §w. Wojciecha, gdy go bez ramie-
nia i rgki znajdzie, bo to jest pewne i z brewiarza i ze §w. Piotra Damianiego, ze
Ottonowi III. nawiedzajacemu grob sw. Wojciecha, za relikwig dal krol Bolestaw
Chrobry z ciala jego ramig i reke, ktore on bogato oprawne ztozyt w Rzymie [...].
W Pradze jest—ci wprawdzie ciato z Polski uwiezione i udaja go za $w. Wojciecha,
ale ze ma obydwie r¢ce i ramiona, to¢ nie moze by¢ $w. Wojciecha”)!”!,

198 Jaroszewicz, Matka swigtych Polska, s. 275 (w drugim wydaniu —s. 332).

19 Tamze, s. 276 (w drugim wydaniu —s. 332).

170 Tamze, s. 276 (w drugim wydaniu —s. 334).

! Tamze, s. 276 (w drugim wydaniu — s. 333-334). Co si¢ tyczy jeszcze perypetii owych do-
czesnych szczatkow, nieco wezesniej F. Jaroszewicz wspomina w zywocie bt. Radzima—Gaudentego,
ze on to wlasnie ,ciatlo §w. Wojciecha, brata swego, z Trzemeszna do Gniezna przeprowadzil”
(s. 276; w drugim wydaniu —s. 333).
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O kilka lat wezesniej, anizeli Matka swigtych Polska, ukazat si¢ w roku 1761
w Poznaniu pierwszy wolumin w sumie trzytomowego dzieta Vitae praesulum
Poloniae, jezuity Franciszka Rzepnickiego (1710-1780), pozniejszego archi-
wariusza prowincji wielkopolskiej swego macierzystego zakonu (nota bene jej
osrodkiem byt Krakow)!”>. W pomieszczonym w owej edycji poczcie arcybisku-
poéw Gniezna nie zabrakto oczywiscie i §$w. Radzima—Gaudentego, cho¢ zwy-
czajowo wymieniony on zostat dopiero na pigtym miejscu, jako nastgpca swego
przyrodniego brata'”?. U F. Rzepnickiego nie ma juz wszakze mowy o powierze-
niu rzadow w archidiecezji gnieznienskiej Radzimowi—Gaudentemu przez $w.
Wojciecha, lecz wyraznie wskazano na udzial mlodszego ze Stawnikowicow
w tragicznej wyprawie misyjnej do Prus i jego obecnos$¢ przy meczenstwie poz-
niejszego patrona polskiej prowincji koscielnej'’*. W owej zatem materii jezuicki
historyk okazat wiare §wietowojciechowym zywotom i nie dal si¢ zwies¢ niezgod-
nej z prawda wizji losow bt. Radzima—Gaudentego, dominujgcej w staropolskim
pis$miennictwie. Za Dlugoszem powtorzyt niemniej btednie, Ze ten to arcybiskup
,,Boleslaum Chrabry, ducem Poloniae, 1001 anno in regem unxit” (w poprzednim
znow zdaniu czytamy, iz ,,corpus sancti fratris sui Tremesna Gnesnam transtulit’)
iw §lad za nim przyjat tez rok 1006 jako date $Smierci interesujacej nas postaci
(nie zabrakto roéwniez informacji o uwiezieniu w r. 1038 przez Czechow ciata ar-
cybiskupa do Pragi)!'”.

Przy omawianiu XVIIl-wiecznego pi$miennictwa nie sposob poming¢
w naszym przegladzie wydanej jeszcze w latach 1728-1743 czterotomowej
Korony polskiej autorstwa innego jezuity — Kaspra Niesieckiego (1682—1744),
ktory nad dzielem swym pracowat w stanowigcym stolice biskupdéw chetmskich
Krasnymstawie. Byt to kolejny — po edycjach B. Paprockiego i Sz. Okolskiego
— herbarz obejmujacy szlachte z terytorium catej Rzeczypospospolltej Obojga
Narodow, opracowany przy tym z duzym krytycyzmem izawierajacy wiele
cennego materiatu faktograficznego, stad tez az po wspdiczesne nam czasy byt
on niejednokrotnie wznawiany, jakkolwiek nie w swej pierwotnej postaci, lecz
W zmienionym i zarazem uzupetionym, dziesi¢ciotomowym wydaniu z lat 1839—
1846'°. Ow wychwalany w literaturze krytycyzm nie dopisat jednakowoz autoro-
wi Korony polskiej przy tematyce najdawniejszych dziejow Polski, czemu zreszta

12 ML.in. Estreicher, Bibliografia polska, t. 26, Krakow 1915, s. 547-548; SPTK, t. 3, s. 545-546
(L. Grzebien); J. Koztowski, Rzepnicki Franciszek (1710—1780), jezuita, historyk Kosciota, PSB,
t. 34, s. 41; Encyklopedia wiedzy o jezuitach, s. 591.

173 F. Rzepnicki, Vitae praesulum Poloniae [et] Magni Ducatus Lithvaniae res precipuae illo-
rum temporibus gestae ad annum MDCCLX, origo ecclesiarum cathedralium quatuor libris com-
prehensae, t. 1, Posnaniae 1761, s. 3940 (,,Radzinus seu Gaudentius de familia Rosinorum”).

174 Tamze, t. 1, s. 39.

175 Tamze, t. 1, s. 39-40.

176 Polska — dzieje irzeczy jej rozpatrywane przez Joachima Lelewela, t. 1, s. 24 nr CX;
Estreicher, Bibliografia polska, t. 23, s. 128-129; HNP, t. 6, s. 462; W. Dworzaczek, Niesiecki
Kasper (1682—1744), jezuita, heraldyk, PSB, t. 23, s. 49-50; Stownik historykéw polskich, s. 374;
Dawni pisarze polscy, t. 3, s. 139 (1. Teresinska); Encykolpedia wiedzy o jezuitach, s. 457; 1. M.
Dacka, ,, Korona polska” Kaspra Niesieckiego. Pomnik staropolskiego pismiennictwa heraldycz-
nego, Warszawa 2004 (tamze na s. 61-160 ogodlnie o podstawie zrodtowej Korony polskiej, w tym
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skadinad trudno si¢ dziwi¢. Wprawdzie wigc 1 on przywoluje kronike Thietmara,
niemniej do jej $wiadectwa odnosi si¢ nieufnie, przyznajac tez racj¢ oponentom.
K. Niesiecki stwierdza mianowicie: ,,Wszyscy si¢ nasi historycy na to zgadzaja,
ze z pierwiastkami wiary katolickiej rzymskiej w tem panstwie, w roku 966, za
Mieczystawa, pierwszego z polskich monarchow chrzescijanina, dwie razem me-
tropolie stanely, to jest gnieznienska i krakowska, ktore potem Egidius, kardynat
biskup tuskulanski, legatus a latere Jana XIII, imieniem jego potwierdzit. To pi-
sze Kadhubek [!], Dlugosz, Kromer, Miechowita, Bielski, Neugebauer, Herburt,
Stryjowski, Gwagnin, Orichivius [#. Orzechowski], Damalewicz, Starowolski.
Atoli Ditmarus dopiero by¢ mieni postanowienie arcybiskupstwa gnieznienskiego
od Ottona cesarza wtenczas, gdy po $mierci $w. Wojciecha tego $wigtego meczen-
nika grob nawiedzat, i przydaje, ze za tg okazja Kadina (mial moéwi¢ Radzyna,
czyli Gaudencyusza), brata $w. Wojciecha, na tej katedrze osadzil, ktorego me-
tropolii poddat sufraganéw: Reinberna kolberskiego, Popona krakuskiego (chciat
rzecz krakowskiego), Jana wioteslanskiego (podobno wtoctawskiego [sic]) bisku-
pow, ale poznanski infutat Vernerus poddac si¢ z drugiemi nie chcial, raczej sobie
obierajac podlegaé¢ arcybiskupom magdeburskim™!”’. W dalszej kolejnosci jezu-
icki heraldyk ,,zbija” $wiadectwo Thietmara powotujac si¢ na wywody wspomi-
nanego juz wczesniej kardynata Cesare Baroniusza, zawarte w wysoko w swoim
czasie cenionych jego wielotomowych Annales ecclesiastici, wskazujac niemniej,
Ze 1 ten autor rozmija si¢ w pewnych kwestiach z prawda (a raczej z tym, co bylo
wowczas uwazane za prawde). Gtowny nacisk ktadzie mianowicie na kwesti¢
dwdch metropolii za czaséw wezesnopiastowskich, opowiadajac sig¢ za tradycja,
ze owa druga byta wilasnie krakowska i przywotujac na to rozmaite ,,dowody”
(powoluje si¢ m.in. na znane nam juz dywagacje S. Lubienskiego)!”. Co si¢ tyczy
z kolei zamieszczonego przez K. Niesieckiego wykazu arcybiskupow Gniezna,
to wyraznie zaznacza on, ze opart si¢ tu catkowicie na omawianym juz wczesniej
dziele S. Damalewicza Series archiepiscoporum Gnesnensium, a w konsekwencji
bt. Radzima—Gaudentego znajdujemy tamze na pigtym miejscu, jako nastepce sw.
Wojciecha!”.

réwniez o katalogach biskupow (s. 85-88), natomiast na s. 187-202 o XIX-wiecznym wydaniu
owego dzieta).

77 Korona polska przy zlotey wolnosci starozytnemi wszystkich kathedr, prowincyi y rycerstwa
kleynotami, heroicznym mestwem y odwagq, naywyzszemi honorami a naypierwey cnotg, poboznos-
cig y swigtobliwoscig ozdobiona, potomnym zas wiekom na zaszczyt i niesmiertelng stawe pamiet-
nych w tey Oyczyznie synow podana przez X. Kaspra Niesieckiego, Societatis lesu [...], t. 1, Lwow
1728, s. 15; Herbarz polski Kaspra Niesieckiego S.1., powigkszony dodatkami pézniejszych auto-
row, rekopisow, dowodow urzedowych i wydany przez Jana Nepomucena Bobrowicza, t. 1, Lipsk
1839-1846, s. 17.

'8 Korona polska [...] X. Kaspra Niesieckiego, t. 1, s. 15-16 (zob. takze s. 27, 30, 34, 40, 56,
78-179, 80, 82); Herbarz polski Kaspra Niesieckiego S. I, 1. 1, s. 17-19 (zob. takze s. 31, 35, 39, 45,
62, 86-87, 89, 92).

1% Korona polska [...] X. Kaspra Niesieckiego, t. 1, s. 20; Herbarz polski Kaspra Niesieckiego
S. L,t. 1,s. 24 nr 5: ,,Radzyn albo Gaudencyusz, herbu Poraj, umart 1006”. Na marginesie mozna tu
nadmieni¢, ze o $w. Wojciechu, jako arcybiskupie gnieznienskim, wspomina nawet historiograf-re-
gionalista Andrzej Komoniecki (ok. 1658-1729) —wspolczesny K. Niesieckiemu, cho¢ starszy od
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O obu Stawnikowicach XVIll-wieczny heraldyk pisze réwniez w passu-
sie poswigconym herbowi Poraj, gdzie wskazuje tez na poczatki jego obecno-
$ci w Polsce ina rody nim si¢ postugujace. Tam to czytamy w zyciorysie $w.
Wojciecha, ze ,,Bolestaw, ksiagze polski, papieza prosit, aby mu go za arcybiskupa
do Gniezna dat, [co dzialo si¢] wtenczas, gdy stolica [ta] po Robercie, pierw-
szym [sic] arcybiskupie, osierociala” (widzimy tu niekonsekwencj¢ Niesieckiego
w materii liczby ,,poprzednikow” bt. Radzima—Gaudentego na metropolii gniez-
nienskiej). Wkroétce pozniej jednak przyszly patron polskiej prowincji koscielne;j
zapragnat udac si¢ ,,do Prus na nawrocenie poganstwa do wiary Chrystusowej”,
ktory to plan rychto tez urzeczywistnil, przy czym ,,dwoch z sobg towarzyszow
wziat kaptanow na te droge, Sw. Gaudencyusza i drugiego, juz z tym umystem
jadac, iz albo one pogany nawrdci, albo wzdy mezng i ktérej dawno pragnat
$mier¢ dla Chrystusa podjac¢ mial”'**. W tym wzgledzie Kasper Niesiecki nie idzie
zatem za tradycja przypisujaca $w. Wojciechowi ustanowienie swego nastepcy
w Gnieznie, lecz — zgodnie z faktycznym stanem rzeczy — widzi w jego przy-
rodnim bracie uczestnika tragicznie zakonczonej wyprawy misyjnej z roku 997.
Tak tez w zyciorysie bt. Radzima—Gaudentego stwierdza, ze dopiero ,,po Smierci
i zamordowaniu $w. Wojciecha, za naleganiem Mieczystawa [sic], monarchy pol-
skiego, od Grzegorza V papieza na arcybiskupstwo gnieznienskie [zostat] wynie-
siony”'®!. O jego wczesniejszych losach pisze za$, ze ,,w klasztorze brzewnow-
skim zakonu $w. Benedykta professya uczynil”, potem przebywat wraz z bratem
w Rzymie i nastepnie nieodlacznie towarzyszyt mu podczas kolejnych podrozy
do Czech, Wegier i Polski. Z kolei w pdzniejszych latach, gdy juz zasiadat na
stolicy arcybiskupiej w Gnieznie, ,,szczesliwie trzoda swojg rzadzil, dla ktorej
wizerunkiem byt wszelkich cnét, osobliwie pomiarkowania w passjach, rozrzut-
nos$ci na ubogich, taskawosci, zycia zadnym zakalem nie zamulonego, trzezwosci
[i] zarliwo$ci o honor Boski”!®?, K. Niesiecki upatruje w nim réwniez korona-
tora Bolestawa I Chrobrego, w do$¢ oryginalny sposob stwierdzajac w odniesie-
nie do samego przebiegu tamtej ceremonii, ze to ,,cesarz [Otton III] na glowe
Bolestawa krola przez Gaudencyusza arcybiskupa korong krolewska whozyt”!®,
Nie przeoczyl réwniez faktu, ze ten to metropolita ,,Gniezno o niektore excessa
interdyktem oblozyl, a potem, gdy zawzigtym ta koscielna kara mniej pomogta,

niego o pokolenie — w swej Chronografii albo dziejopisie Zywieckim, w ktorym roczne dzieje spraw
przeszlych, starodawnych miasta Zywca i pobliskich jego miejsc znajdujq sie, a ten z réznych auto-
row, pism i wiadomosci zebrany i wypisany, a w Zywq i trwalg pamieé miastu Zywieckiemu, jako oj-
czyznie swojej mitej, ofiarowany roku Panskiego 1704, przez staw|et|nego Andrzeja Komonieckiego,
wéjta natenczas zywieckiego, manu propria, wyd. S. Grodziski i 1. Dwornicka, Zywiec 1987, s. 437
(w zapisce pod rokiem 1713).

180 Korona polska [ ...] X. Kaspra Niesieckiego, t. 3, Lwow 1740, s. 663; Herbarz polski Kaspra
Niesieckiego S. I, t. 7, Lipsk 1841, s. 402.

181 Korona polska [ ...] X. Kaspra Niesieckiego, t. 3, s. 665; Herbarz polski Kaspra Niesieckiego
S I,t.7,s.405.

182 Korona polska [ ...] X. Kaspra Niesieckiego, t. 3, s. 665; Herbarz polski Kaspra Niesieckiego
S I,t.7,s.405.

183 Korona polska [ ...] X. Kaspra Niesieckiego, t. 3, s. 665; Herbarz polski Kaspra Niesieckiego
S. I,t.7,s. 404 (takze s. 405).
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prorockim duchem opowiedzial t¢ klgske, ktora wkrotce na sobie poniosto to mia-
sto, gdy go Brzetystaw, ksigze czeski, i Sewerus, biskup Pragi, ztupili”'**. Smier¢
Gaudentego ktadzie — w $lad za poprzednikami — na rok 1006, podobnie tez opo-
wiada si¢ za opinig, ze podczas najazdu z roku 1038 jego ciato uwiezione zostato
do Czech, podczas gdy relikwie §wigtowojciechowe zostaty ,,utajone w podlym
miejscu, gdzie$ od podejrzenia dalekim”, podejmujac przy tym wyrazng polemike
z autorami wyrazajacymi przeciwne opinie (tu rowniez znana nam juz opowies¢
o rozmowie biskupa Marcina Kromera z cesarzem Ferdynandem I, z ktérego
wszakze jezuicki heraldyk uczynit Ferdynanda I1T)'%, Wreszcie na sam koniec zy-
wotu bt. Radzima—Gaudentego przytoczona zostata kilkakrotnie tu przywotywana
parafraza opowiesci z kroniki Kosmasa o cudownym uwolnieniu wi¢znia, ktory
iu Niesieckiego zwie si¢ Tomaszem (z dookresleniem ,,Pragensis”), w karcerze
przebywac miat lat siedem, cud si¢ wydarzyt 7 VI 1071 — po uprzednich goracych
modtach, §wiadomie zanoszonych przez nieszcze$nika do niegdysiejszego arcy-
biskupa Gniezna. O dalszych za$ losach uwolnionego mtodzienca (i on bowiem
uwaza go za ,,mlodzienca o pewny kryminat, na siebie wlozony, do wigzienia
wtraconego”) tenze autor pisze, ze ,,wyszedlszy [z karceru], niewinno$¢ swoja
urzedownie jawnymi dowodami wyprowadzit, [a] wkrotce miedzy kanonikow ka-
pituly praskiej policzony, dalej dziekanem, na koniec biskupem praskim zostat [i]
poki zyt, wdzigczny [pozostat] tej taski Gaudencyusowi’!®,

W obecnym przegladzie warto zwrdci¢ uwage rowniez na wydane w roku
1740 w Lipsku dzieto Historia Polona a Lecho ad Augusti II. mortem autorstwa
gdanszczanina Gotfryda Lengnicha (1689—1774)'%. Pomimo swych niemieckich
korzeni (dopiero w wieku 13 lat rozpoczat nauke jezyka polskiego) ow gdanski
syndyk, a zarazem profesor i inspektor Gimnazjum Akademickiego w Gdansku,
wniost — analogicznie, jak tak samo zwigzany z Pomorzem Nadwislanskim Jerzy
Schwengel — istotny wktad do rodzimego dziejopisarstwa. Tak tez w rzeczonym
kompendium dziejow Polski wykazat si¢ on wickszg jeszcze ostroznoscia, anizeli
wspotczesny mu przeor kartuzji kaszubskiej, przy Mieszku I w ogole nie wspomi-
najac o zatozeniu jakoby juz wowczas pierwszych polskich biskupstw'®. Ze za$
nie bylo to li tylko przypadkowe pominigcie, lecz w pelni $wiadomy zabieg, do-
wodza wywody w kolejnym z rozdziatéw publikacji G. Lengnicha, poswigconym

184 Korona polska [ ...] X. Kaspra Niesieckiego, t. 3, s. 665; Herbarz polski Kaspra Niesieckiego
S I,t.7,s.405.

185 Korona polska [ ...] X. Kaspra Niesieckiego, t. 3, s. 666; Herbarz polski Kaspra Niesieckiego
S. L,t.7,s.405-406.

186 Korona polska [...] X. Kaspra Niesieckiego, t. 3, s. 666—667; Herbarz polski Kaspra
Niesieckiego S. 1., t. 7, s. 406-407.

87 Gotfridi Lengnich Historia Polona a Lecho ad Augusti II. mortem, Lipsiae 1740. O autorze
zob. m.in. Polska — dzieje i rzeczy jej rozpatrywane przez Joachima Lelewela, t. 1, 25 nr CXIV,
Estreicher, Bibliografia polska, t. 21, Krakow 1906, s. 167-174; S. Salmonowicz, Lengnich Gotfiyd
(1689-1774), gdanski prawnik i historyk, PSB, t. 17, s. 46-49; HNP, t. 6, s. 352-353; Stownik hi-
storykow polskich, s. 294; Stownik biograficzny Pomorza Nadwislanskiego, t. 3, red. Z. Nowak,
Gdansk 1997, s. 4547 (E. Cieslak); A. F. Grabski, Zarys historii historiografii, s. 70-72; Dawni
pisarze polscy, t. 2, s. 330-331 (E. Aleksandrowicz).

188 Gotfridi Lengnich Historia Polona, s. 2 § TV.
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Bolestawowi I Chrobremu. Powotujac si¢ mianowicie na Thietmara, wspomina
on tam o przybyciu w roku 1000 do Gniezna cesarza Ottona III i w sposob jed-
noznaczny, nie pozostawiajacy pola dla jakiej$ alternatywnej interpretacji, stwier-
dza: ,,eodem tempore archiepiscopatus Gnensnensis et episcopatus Cracoviensis
cum aliis instituti [sunt]”'®. W tym kontekscie przywotuje zreszta nie tylko dzieto
merseburskiego biskupa, ale tez wydana juz woéwczas drukiem (w tomie I zbioru
Silesiacarum rerum scriptores F.W. Sommersberga) XIV—wieczna Kronike ksig-
zqt polskich, gdzie w odniesieniu do pierwszego koronowanego witadcy Polski
mowa jest, iz ,.hic Boleslaus Chabri [...] ecclesias multas construxit, episcopos
ordinavit, metropolim Gneznensem instituit et suffraganeos plures sibi su-
biecit, certis terrarum et bonorum terminis cuiuslibet pro sustentacione congrua
deputatis”!®®. Ponadto wskazuje w innych miejscach rzeczonego rozdziatu takze
m.in. na Annales Hildesheimenses, Kosmasa, mistrza Wincentego (Kadtubka) tu-
dziez wspomiany wyzej zbior Poloniae historiae corpus. Tym samym mamy tu
do czynienia z publikacjg, ktéra nawet z dzisiejszej perspektywy zastugiwataby
na miano naukowe;.

Cho¢ przywolane wczesniej dziela K. Niesieckiego, F. Rzepnickiego i F.
Jaroszewicza gleboko tkwig jeszcze w tradycjach barokowego pismiennictwa (czy
to hagiograficznego, czy tez zywotdow stawnych postaci), to jednak daja w nich
o sobie zna¢ pewne, poki co nieSmiate jeszcze ,,przeblyski” wlasciwego epoce
oswiecenia krytycyzmu (u jednego jest to kwestia udziatlu Radzima—Gaudentego
w wyprawie $w. Wojciecha do Prus, u innego sprawa autentyczno$ci znajduja-
cych si¢ w Pradze relikwii). Natomiast o wlasciwym przetomie w interesujace;
nas tu problematyce zwykto si¢ mowi¢ w odniesieniu do dziejopisarstwa staro-
polskiego dopiero w kontekscie wydawanej w kilkanascie lat pozniej wielotomo-
wej Historii narodu polskiego od poczqtku chrzescijanstwa autorstwa stynnego
historyka i poety Adama Naruszewicza (1733—-1796), 6wczesnie juz biskupa—ko-
adiutora smolenskiego. Nad dzietem tym pracowat on co najmniej od potowy lat
siedemdziesigtych XVIII w., gromadzac olbrzymi zbidr wypisow zrédtowych do
dziejow Polski, a nie mniej zdobywajgc gruntowne rozeznanie w materii dotych-
czasowego rodzimego piSmiennictwa historiograficznego, skonfrontowanego
rowniez w jakiej$ mierze z pismiennictwem osciennych krajow. Majac tedy tak
solidny fundament tudziez $wiadomo$¢ potrzeby krytycznego spojrzenia na wiele
ugruntowanych w dotychczasowej historiografii twierdzen, A. Naruszewicz nie
zdecydowat sie jednak przyjac¢ za prawdg to, przed czym wzdragali si¢ roéwniez
jego poprzednicy, a mianowicie, ze ukonstytuowanie metropolii gnieznienskiej ta-
czy¢ nalezy ze zjazdem w Gnieznie roku 1000. W wydanym w r. 1780 w Warsza-
wie tomie drugim Historii narodu polskiego czytamy jedynie, ze jest to poczatek
rzadow pasterskich Radzima—Gaudentego, o ktorym autor 6w wspomina zreszta
po raz pierwszy w zwigzku z poprawnie datowang przezen na rok 997 wyprawa

1% Tamze, s. 3 § V.

190 Silesiacarum rerum scriptores [...], ed. F. W. de Sommersberg, t. 1, Lipsiae 1729, s. 17 (De
Boleslao Primo Chabri dicto). Tamze, na s. 18, obszerniej o zjezdzie gnieznienskim, podczas ktore-
go to “Boleslaus per imperatorem regio dyademate coronatur”. Zob. takze Kronika ksigzgt polskich,
wyd. Z. Weclewski, MPH, t. 3, s. 438—440.
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misyjng $w. Wojciech do Prus, jako o jej uczestniku (a zatem na przekdr wiek-
szos$ci sposrod staropolskich historiografow)'”!. Przy opisie owych doniostych
wydarzen, zwigzanych z przybyciem w roku 1000 do Gniezna cesarza Ottona III,
Naruszewicz stwierdza wprawdzie, ze wowczas to ,.kreowal [on] arcybiskupem
Radzyna, czyli Gaudencyusza, mnicha, towarzysza $w. Wojciecha, a trzech in-
nych polskich biskupow [...] pod jego wtadze poddal”*?, a takze powoluje si¢
na Annales Hildesheimenses 1 zwraca uwage na owa tak istotng zapiske, z ktorej
dow1aduj emy si¢, ze w rzeczonym roku cesarz ,,episcopia VII disposuit™!*, rnyl

nie niemniej uwaza za sufragana metropolity Gniezna jakoby juz w tamtym czasie
— obok biskupow Krakowa i Kotobrzegu — takze biskupa Wtoctawka, utrzymujac,
ze ,,Wroctaw tu nie stuzy, jako chca drudzy, poniewaz do Wroctawia biskupstwo
smogorzewskie, a potem byczynskie, dopiero pod Kazimierzem [Odnowicielem]
byto przeniesione”!.

Owa wzmianka o biskupstwach kujawskim i smogorzowskim przy przed-
stawieniu wydarzen roku 1000 nie pozostawia watpliwosci, ze A. Naruszewicz
opowiedziat si¢ jednak po stronie tych autorow, ktorzy zywili przeswiadczenie
o wezesniejszym ukonstytuowaniu rozbudowanej organizacji diecezjalnej na
ziemiach polskich. W materii tej nie jesteSmy zresztg skazani na wnioskowanie
jedynie z posrednich przestanek, jako ze w jednym z poprzednich rozdzialow, od-
noszacym si¢ do panowania Mieszka 1, autor Historii narodu polskiego stwierdza
wprost, ze ten to wladca ,,ufundowal, jak powszechne niesie mniemanie, dziewie¢
kosciotow [katedralnych], po réoznych panstwa swojego miastach, [mianowicie]
w Gnieznie, w Krakowie, w Poznaniu, w Kruswicy, skad potem do Wioctawka
pod imieniem katedry kujawskiej byl przeniesiony, w Smogrze, ktory takze na-
przod do Byczyny w powiecie bregenskim na Szlasku, potem dla okazato$ci mia-
sta do Wroctawia przeniost sie, w Ptocku czyli Mazowszu, w Chetmie [sic], w Ka-
mieniu i Lubaszu. [...] Na urzadzenie za$ rozpoczetego od Mieczystawa dziela,
przystany byt w charakterze legata od Jana XIII papieza Idzi kardynat, biskup
tuskulanski”.'”” Watek 6w znajduje tez rozwinigcie w kolejnym rozdziale, gdzie
czytamy, iz jako ,,pierwsi siedzie¢ mieli na stolicach arcybiskupich: w Gnieznie
Willibaldus, w Krakowie Prochor, a na biskupich katedrach: w Poznaniu Jordan,
w Smogrowie Gotfryd, w Kru§wicy Lucydus, w Ptocku Angelotus, w Chelmzy
Oktawian, w Kaminie Julian, w Lubuszu Hiacynt”*s, W tym zatem kontekscie

Y1 A. Naruszewicz, Historya narodu polskiego od poczqtku chrzescijanstwa,t. 2, Warszawa 1780,
s. 78. Zob. takze XIX—wieczne wydanie: Historya narodu polskiego przez Adama Naruszewicza, bi-
skupa tuckiego, t. 1, wyd. K. J. Turowski, Krakow 1859, s. 89—90.

192 Naruszewicz, Historya narodu polskiego, t. 2, s. 88-89; Historia narodu polskiego przez
Adama Naruszewicza, t. 1, s. 98.

193 Naruszewicz, Historya narodu polskiego, t. 2, s. 89 przyp. (a); Historia narodu polskiego
przez Adama Naruszewicza, t. 1, s. 98 przyp. 3.

194 Naruszewicz, Historya narodu polskiego, t. 2, s. 89 przyp. (z); Historia narodu polskiego
przez Adama Naruszewicza, t. 1, s. 98 przyp. 4.

195 Naruszewicz, Historya narodu polskiego, t. 2, s. 33-34; Historia narodu polskiego przez
Adama Naruszewicza, t. 1, s. 58 (rozdz. XVI).

19 Naruszewicz, Historya narodu polskiego, t. 2, s. 35-36; Historia narodu polskiego przez
Adama Naruszewicza, t. 1, s. 59 (rozdz. XVII).



150 KRZYSZTOF R. PROKOP

doprawdy trudno w sposob jednoznaczny ocenié, jak A. Naruszewicz rozumiat
iinterpretowal zaczerpnigte przezen z Thietmara informacje. Co si¢ tyczy bl.
Radzima—Gaudentego to najwyrazniej 6w XVIlI-wieczny dziejopis uznal, ze
rok 1000 stanowi wprawdzie poczatek jego pontyfikatu w Kosciele gnieznien-
skim, tudziez ze swe wyniesienia zawdzigczal on cesarzowi Ottonowi, nie byt
to jednak wedle Naruszewicza zarazem poczatek istnienia stolicy metropolital-
nej w Gnieznie, bowiem we wczesniejszych partiach swego dziela jednoznacznie
odpowiedzial si¢ za jej powstaniem jeszcze za czasow Mieszka 1. Skoro jednak
roOwniez pozostate, wyliczone uprzednio przezen diecezje polskie mialy zostac
powotlane do istnienia od razu w najblizszym czasie po chrzcie pierwszego histo-
rycznego wladey Polski, to co w takim razie miato by niby oznacza¢ owo pod-
porzadkowanie zwierzchnosci Radzima—Gaudentego, jako arcybiskupa Gniezna,
trzech innych biskupoéw polskich w roku 1000? Majac na uwadze rzekome istnie-
nie juz wezesniej dwoch prowincji koscielnych w panstwie wezesnopiastowskim,
mianowicie gnieznienskiej i krakowskiej, mozna by domysla¢ sie, ze owi trzej
hierarchowie do tamtego momentu podlegali zwierzchno$ci metropolitalnej arcy-
biskupa Krakowa, natomiast odtad rozciaga¢ si¢ miata nad nimi jurysdykcja dru-
giego z arcybiskupow, czyli gnieznienskiego. Takie ujecie problemu stanowitoby
bodaj jedyna dajaca jakis logiczny sens probe pogodzenia zacytowanych powyzej
fragrnentow Historii narodu polskiego. Niestety, wprowadzenie jakiegokolwiek
iunctim nie jest tu jednak mozliwe, jako ze Naruszewicz — na co uprzednio wska-
zano — przytacza w $lad za Thietmarem imiona owych trzech biskupow tudziez
podaje nazwy powierzonych im diecezji (,,kolberska w Pomeranii, wtadystawska
[miast wroclawskiej] i krakowska”), dajac tym samym dowod, Ze najwyrazniej
zdazyt juz przy kresleniu owego passusu zapomnie¢, co sam na temat pierwocin
organizacji hierarchicznej Kosciota polskiego pisat w odniesieniu do panowania
Mieszka 1. Nie sposob bowiem zaktadac, ze wedtug niego rok 1000 przyniost za-
razem kres istnieniu stolicy metropolitalnej w Krakowie i jej podporzadkowanie
na przyszto$¢ zwierzchnictwu arcybiskupow gnieznienskich. Wszak o tak waznej
zmianie w sytuacji ko$cielnej ziem polskich A. Naruszewicz z pewnos$cia by nie
omieszkat wspomnie¢ na kartach swego dzieta, gdyby faktycznie uwazal, ze mia-
ta ona miejsce, stad milczenia w owej materii nie sposob interpretowac na jego
korzys¢'’.

Widzimy zatem, ze i ten historyk ostatecznie jednak si¢ pogubit w swoich wy-
wodach w interesujacej nas problematyce, stad dopatrywanie si¢ w Historii naro-
du polskiego — przynajmniej w owym wzgledzie — przetomu historiograficznego,

197 Jak zywe byto wowczas przeswiadczenie o niegdysiejszej godnoscei arcybiskupiej pasterzy

Kosciota krakowskiego dowodzi¢ moze ten fakt, ze nawet w oficjalnej relacji dla Stolicy Apostolskiej
o stanie diecezji krakowskiej, z roku 1731, jej 0wczesny ordynariusz, biskup Konstanty Felicjan
Szaniawski, w odniesieniu do $wiatyni katedralnej na Wawelu stwierdzit: ,,Ecclesia haec mea cat-
hedralis omnium in Regno antiquissima [est] et olim archiepiscopali dignitate insignita”. — Relacje
o stanie diecezji krakowskiej 1615-1765, wyd. W. Miiller, Lublin 1978, s. 120 (zob. réwniez: tamze,
s. 132133, gdzie mowa o racjonale biskupow krakowskich, uzywanym ,,in memoriam archiepisco-
pali olim dignitatis episcopi loci”). Por. wyzej $wiadectwo przywotane w przyp. 36.
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wydaje si¢ zdecydowanie na wyrost'®s. Nie ulega natomiast watpliwos$ci, ze dzieto
Adama Naruszewicza stalo si¢ na pewien czas nowym ,,punktem odniesienia”
dla kolejnych generacji rodzimych historykow, ktorym wszakze przyszto tworzy¢
w zupetnie odmiennych realiach dziejowych, juz po upadku Rzeczypospolitej
Obojga Narodow, w $lad za czym dokonaty si¢ tez daleko idace przeksztalcenia
w organizacji diecezjalnej Kos$ciota katolickiego na ziemiach polskich, zacieraja-
ce 0w noszacy jeszcze znamig pierwotnych regulacji sprzed o$miu wiekéw do-
tychczasowy obraz. Biskup Naruszewicz miat zresztg to nieszczgscie dozy¢ kresu
polskiej panstwowosci, ktorej minione losy opisywal, przy czym owe tragiczne
okolicznosci pono¢ przyspieszyly jego zgon (nastapit juz w roku 1796). Nie zmie-
nia to faktu, ze — wedle stéw Kazimierz Chodynickiego — na zawsze pozostal on
tym, ktory ,,w historiografii polskiej zdobyt sobie stanowisko przetomowe nie tyl-
ko przez swoja dziatalnos¢ dziejopisarska, ale i przez to, ze on pierwszy w Polsce
zdawatl sobie jasno sprawe z zadan i metody historii”'”’. Co si¢ za$ tyczy inte-
resujacej nas obecnie problematyki pierwocin organizacji diecezjalnej w Polsce
wczesnopiastowskiej oraz umiejscowienia w tym kontekscie osoby bt. Radzima-—
Gaudentego, to rzeczywisty przetom w rodzimym pismiennictwie historycznym
faczy¢ nalezy z urodzonym dziesi¢¢ lat przez $miercig Naruszewicza Joachimem
Lelewelem (1786—-1861), ktory nie powtorzyt juz bledow swoich poprzednikow,
lecz z niezwyklg erudycja zbit (m.in. w wielotomowej panoramie Polska wiekow
Srednich) wystgpujace w owej materii u staropolskich dziejopiséw fatsze?®. Jego
tworczos¢ wykracza juz wszakze poza ramy chronologiczne przyjete dla obecnej
prezentacji*®'.

1% Dla kompletnosci dodajmy, ze A. Naruszewicz nie pominat takze informacji o zabraniu w r.
1038 z Gniezna podczas najazdu czeskiego ciata bt. Radzima—Gaudentego, ,,podlozonego” w miej-
sce ciata $w. Wojciecha. Naruszewicz, Historya narodu polskiego, t. 2, s. 301; Historia narodu
polskiego przez Adama Naruszewicza, t. 1, s. 266.

199 K. Chodynicki, Poglgdy na zadania historii w epoce Stanistawa Augusta, Warszawa 1915,
s. 35 inn. Zob. réwniez A. F. Grabski, Mys! historyczna polskiego oswiecenia, Warszawa 1976,
s. 160-185; M. Deszczynska, «Historia sacra» idzieje narodowe. Refleksja historyczna z lat
1795—1830 nad rolq religii i Kosciola w przesztosci Polski, Warszawa 2003, s. 34 nn. Z nowszych
publikacji o Adamie Naruszewiczu por. J. Platt, Adam Naruszewicz (1733—1796), w: Pisarze pol-
skiego oswiecenia, t. 1, red. T. Kostkiewiczowa i Z. Golinski, Warszawa 1992, s. 309-350; Adam
Naruszewicz i historiografia oswiecenia, red. K. Bartkiewicz, Zielona Gora 1998 (m.in. na s. 125—
—136: V. Julkowska, Naruszewiczowska koncepcja narracji historycznej, czyli o sztuce pisania
his-torii); W. Zarzycki, Biskup Adam Naruszewicz — luminarz polskiego oswiecenia, Lublin 1999;
Prokop, Sylwetki biskupow tuckich, s. 165—168.

20 M.in. Polska — dzieje i rzeczy jej rozpatrywane przez Joachima Lelewela, t. 1, Poznan 1858,
s. 87, 413 (gdzie Abecadlowy rozklad znamienitych ludzi); Polska wiekéw Srednich, czyli Joachima
Lelewela w dziejach narodowych polskich postrzezenia, t. 2, Poznan 1847, s. 26 nn, 59 nn; i in.

201 Zob. ostatnio A. Wierzbicki, Historiografia polska doby romantyzmu, Wroctaw 1999, wg
indeksu; takze Deszczynska, «Historia sacra» i dzieje narodowe, wg indeksu.
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VI

Az do najnowszych czaséw rozpoczynano, idac za ojcem dziejopisarzow
naszych, Dhlugoszem, szereg arcybiskupoéw gnieznienskich od Willihalma albo
Wilibalda, ktory w roku 966 miat obja¢ rzady arcybiskupstwa. Pierwszy z now-
szych historykéw naszych, Naruszewicz, rozpoczyna tenze szereg od Radzyna,
brata §w. Wojciecha, w roku 1000, w ktoérym arcybiskupstwo gnieznienskie przez
papieza Sylwestra Il w porozumieniu z cesarzem Ottonem III i Bolestawem
Chrobrym ustanowione zostato, lecz czy to Iekajgc si¢ obali¢ podtrzymywany
przez kilka wiekow porzadek gnieznienskich arcypasterzow, czy tez nie wglgbia-
jac si¢ dostatecznie we wspodtczesnego zatozeniu arcybiskupstwa gnieznienskiego
kronikarza Dytmara, pdzniejszego biskupa merseburskiego, utrzymuje btednie,
ze w roku 1000 istniejace juz pop\rzednio biskupstwo gnieznienskie do godnosci
arcybiskupstwa i metropolii polskiej zostato wyniesione” — pisal w roku 1881, nie
do konca wszakze zgodnie z prawda, Jan Korytkowski w przedmowie do swego
Katalogu arcybiskupow gnieznienskich, opublikowanego na tamach ,,Rocznika
Towarzystwa Przyjaciot Nauk Poznanskiego”, dodajac w konkluzji: ,,Pozniejsi
pisarze nasi i zagraniczni kwesti¢ dotyczaca zalozenia biskupstw w Polsce, a mia-
nowicie biskupstwa poznanskiego i arcybiskupstwa gnieznienskiego, gruntow-
nie i wyczerpujaco wyjasnili [...]. Rowniez i zagadka przyswajania sobie przez
siedem wiekow trzech zmys$lonych arcybiskupow [...], pozyczonych z katalogu
arcybiskupow mogunckich, i wtracenia pomiedzy nich a Radzyna, pierwszego
rzeczywistego arcybiskupa gnieznienskiego, $w. Wojciecha, ostateczne znalazta
wyjasnienie”*2, Owi przywotani przez XIX—wiecznego historyka Ko$ciota ba-
dacze polscy, na ktorych publikacje wskazal tez w przypisie, to wtasnie Joachim
Lelewel oraz Ksawery Liske, a obok nich blizej nieznany bibliografom nieja-
ki Leporowski, ktory miat by¢ autorem rozprawy De primis episcopatibus in
Polonia conditis (Wiirzburg 1874)*®. Liczniejsze jest natomiast grono cytowa-
nych przezen uczonych niemieckich (Christian Gottlieb Friese, Richard Roepell,
Nathan Friedrich Kantz, Joseph Ignatz Ritter), a przede wszystkim ich publikacje
sa wczesniejszej daty — niektore jeszcze z XVIII w. (Kantz, Friese). Tak tez fak-
tem jest, ze definitywne wykazanie nieprawdziwos$ci pokutujacego przez stulecia
w polskim pi$miennictwie historiograficznym twierdzenia o powstaniu rozwinig-
tej organizacji diecezjalnej w Polsce od razu w momencie chrztu Mieszka I, za-
wdzigczamy w pierwszej kolejnosci wlasnie zglebiajagcym problematyke dziejow
ziem polskich erudytom rodem z Niemiec. Pozostawato to w zwigzku z okolicz-
noscia, ze ich wizji przesztosci nie ksztaltowata spuscizna pismiennicza Dtugosza,
Miechowity czy Kromera, jak to mialo miejsce w przypadku polskich autorow,
ktorzy wlasnie od tych dziet rozpoczynali swe poszukiwania, przyjmujac zawarty

202 J. Korytkowski, Katalog arcybiskupow gnieznienskich, ,,Roczniki Towarzystwa Przyjaciot
Nauk Poznanskiego”, 11 (1881) s. 3-5. Zob. tamze, na s. 85-90: Zestawienie powyzszego kata-
logu z porzqdkiem co do nastgpstwa i czasu podanym w Zywotach arcybiskupow gnieznienskich
Dlugosza, Damalewicza, Buzenskiego tudziez dwoch katalogow tychze arcybiskupow ogloszonych
w ,, Monumenta Poloniae Historica” tomie II1.

203 Por. Semkowicz, Krytyczny rozbior «Dziejéw polskichy, s. 78.
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w nich obraz wydarzen z minionych stuleci za stalty punkt odniesienia — sui gene-
ris nieruchomy firmament, o ktérego podwazaniu zgota nikt powaznie nie myslat.
W tej sytuacji nawet gdy juz siegali po §wiadectwa zawarte u Thietmara czy tez
we wspolczesnych zabytkach rocznikarstwa, nie wahali si¢ uznac je za niewiary-
godne, co w sposob szczegdlnie jaskrawy, a do pewnego stopnia wrecz kuriozal-
ny, uwidocznito si¢ w dywagacjach Stanistawa tubienskiego. Natomiast uczeni
niemieccy, dla ktorych Dlugosz i pozniejsi dziejopisarze staropolscy w zadnym
wypadku nie stanowili ,,lektury obowigzkowe;j”, od ktorej rozpoczynato si¢ studia
nad dawnymi wiekami, kiedy juz na dalszym etapie swych prac faktycznie do
ich dziet siggali, nie mieli raczej watpliwosci (znajac przekazy zrodtowe kregu
niemieckiego oraz rodzimg tradycj¢ historiograficzng), ktore z tych sprzecznych
w swej wymowie §wiadectw uznac za prawdziwe. W tej swego rodzaju ,,konfron-
tacji” staropolskie pismiennictwo historyczne — w §wietle wynikow pdzniejszych
badan naukowych — okazato si¢ strong ,,przegrana”, na czym zawazyly wszakze
przestanki natury obiektywne;j.

Przesledzony w obecnym studium casus bt. Radzima—Gaudentego** pokazu-
je, jak nieopatrzne opowiedzenie si¢ za bardziej wprawdzie schlebiajacg dumie
narodowej, wszakze nie majaca wiarogodnych podstaw wizja faktow z przeszto-
sci, koniec koncow doprowadzi¢ musi w $lepy zautek. W efekcie autentyczny trud
poznawczy i wysilek intelektualny wielu dziejopisow okazat si¢ niemal catkowi-
cie jatowy, bo z ich konstrukeji (czy tez rekonstrukcji przesztosci) de facto nic si¢
nie ostalo i w konsekwencji nikt tez w owej materii na ich dzieta aktualnie si¢ nie
powotuje, czego z pewnoscig ani nie przewidywali, przystepujac do pracy, ani
tym bardziej takiego obrotu rzeczy nie pragneli. To wszakze, co z dzisiejszej per-
spektywy najbardziej moze zaskakiwac, jest owa zgota zdumiewajaca zywotnosc¢
tegoz «mitu historiograficznego», ktory nie tylko, ze byt podtrzymywany (i zara-
zem sukcesywnie ,,ubogacany” w swej warstwie pseudo—faktograficznej) przez
kolejne generacje rodzimych dziejopisow, ale w zasadzie az po schytek XVIII w.
nie znalazt adwersarzy na polskim gruncie (wyjatki byty w tym wzgledzie nie-
liczne i dotyczyly co najwyzej wybranych kwestii, jak w przypadku podyktowa-
nego zresztg przede wszystkim wzgledami ambicjonalnymi zanegowania przez
A. Olszowskiego istnienia za czasow Polski wczesnopiastowskiej arcybiskupstwa
krakowskiego). W tych okolicznosciach, w dobie postgpujacej krytyki naukowej
w kolejnym stuleciu rodzimym historykom przyszto poniekad ze wstydem wy-
cofac si¢ z ,,uswigconego” tradycja stanowiska swych poprzednikéw i przyznaé
racj¢ nauce niemieckiej, co w rzeczywistosci niewoli narodowej doby porozbio-
rowej musialo przyj$¢ tym bardziej nietatwo i mie¢ do pewnego stopnia gorzki
posmak. Nie dziwi zatem, ze byli tez tacy, ktorzy trwali przy tamtej nieprawdzi-
wej wizji, jak $wiadczy¢ o tym moze chociazby wysoko cenione w swoim czasie
i nawet dzi$ jeszcze niekiedy przywolywane przez badaczy kilkutomowe dzieto

204

204 Przy szerzej zakrojnych poszukiwaniach bibliograficznych niewatpliwie mozna by wska-
za¢ jeszcze na pewna liczbe pomniejszych dziet drukowanych z epoki staropolskiej, w ktorych
wspomniana zostala osoba intersujacego nas hierarchy, jak ma to miejsce chociazby w przypadku
Kalendarza polskiego i ruskiego na rok Panski 1746 od narodzenia Chrystusowego (rdbwniez na rok
1752) Stanistawa Jozefa Dunczewskiego (1701-1767), profesora Akademii Zamojskie;j.



154 KRZYSZTOF R. PROKOP

Starozytna Polska Michata Balinskiego 1 Tymoteusza Lipinskiego, ktorzy (w to-
mie [ zt. 1843) w opisie Gniezna informujg czytelnika, ze to Mieszko I ,,wystawit
[tam] ko$ciot katedralny pod tytutem Wniebowzigcia Panny Maryi, ktorego pierw-
szym pasterzem byt Wilibald”, zas nieco dalej dodaja, iz w roku 1000 cesarz Otto
1 ,,wyniost katedre gnieznienska na metropoli¢ catego Krolestwa i Radzyn, czyli
Gaudencyusz, brat $w. Wojciecha, zostal pierwszym arcybiskupem” (jest to za-
tem wlasnie owa nowa interpretacja wydarzen z r. 1000, p6zniej przypisana bez-
podstawnie przez Korytkowskiego Naruszewiczowi)*”. Dzi$ do tamtej koncepcji
w zasadzie nikt nie nawigzuje®”, trudno niemniej nie skonstatowac, ze jakkolwiek
w tym akurat konkretnym przypadku 6w powtarzany przez stulecia falsz zostat
juz stosunkowo dawno ,,zdemaskowany” i wyrugowany z obiegu naukowego, to
jednak we wspoélczesnym pismiennictwie historycznym wskaza¢ mozna na nie-
jedna jeszcze sugestywna i plastycznie zaprezentowang wizje wybranych aspek-

tow przesztoSci, ktora wszakze nie ma wiele wspdlnego z prawdg?”’.

25 Starozytna Polska pod wzgledem historycznym, jeograficznym i statystycznym opisana przez
Michata Balinskiego i Tymoteusza Lipinskiego, t. 1, Warszawa 1843, s. 181-182. Tam réwniez
mowa o najezdzie czeskim z roku 1038 i uwiezieniu przez Czechow ,,zwlok arcybiskupa Radzyna
w srebrnej trumnie ztozonych” (s. 182). Por. takze K. Sienkiewicz, Skarbiec historii polskiej, t. 1,
Paryz 1839, s. 238 (gdzie jako pierwsi w poczcie arcybiskupdw gnieznienskich wyliczeni sa — ko-
lejno — Willibald, Hatto, Robert, Wojciech i na pigtym miejscu Radzim).

26 Owo zastrzezenie ,,w zasadzie” jest poniekad usprawiedliwione, bowiem chociazby w wy-
danym na milenium roku 2000 Poczcie biskupow wroctawskich autorstwa J. Patera znajdujemy
na poczatku przejete z katalogu Jana Dlugosza imiona hierarchdw, poczynajac od ustanowionego
jakoby jeszcze w roku 966 Gotfryda, ktérych wprawdzie ujgto w osobny rozdzial, opatrzony na-
glowkiem Biskupi legendarni, lecz mimo to kazdemu z nich przydano biogram, o czterech sposrod
szesciu owych hierarchdéw piszac tez, ze to postaé ,,prawdopodobnie legendarna”. — J. Pater, Poczet
biskupow wroctawskich, Wroctaw 2000, s. 7-8. Por. T. Jurek, Ryczyn biskupi. Studium z dziejow
Kosciola polskiego w XI wieku, ,,Roczniki Historyczne”, 60 (1994) s. 21-64.

27 Pierwszy z brzegu, niemniej szczegolnie eksponowany przyktad, to rzekome ,,przeniesie-
nie” stolicy z Krakowa do Warszawy w r. 1596, ktdrego czterechsetna rocznicg celebrowano uro-
czyscie przed pigtnastu laty. — Zob. J. Matecki, Kiedy i dlaczego Krakow przestat by¢ stolicq Polski,
,Rocznik Krakowski”, 44 (1973) s. 21-36.
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BLESSED ARCHBISHOP RADZIM-GAUDENTY AND THE ISSUE
OF THE ORIGINS OF THE METROPOLIS OF GNIEZNO IN THE OLD POLISH HIS-
TORIOGRAPHY

Summary

Archbishop Radzim-Gaudenty, half-brother of St. Adalbert, was the first Metropolitan of the
Diocese of Gniezno. Little is known about his life and work, even the date of his death is uncertain.
This lack of information is connected with scarce historical sources. In this article the author re-
viewed the Old Polish historical sources which reveal the information about Archbishop Radzim-
Gaudenty. The oldest Polish chronicles, among others, Gallus Anonymus or Wincenty Kadhubek,
are silent on the matter of this hierarch. Only in the 15" century Jan Dtugosz in his works pub-
lished a lot of information about him. In the 16" century the following authors wrote about the
Metropolitan: Maciej Karpiga from Miechoéw, Marcin Kromer, Stanistaw Orzechowski, Jan Her-
burt, Maciej Stryjkowski, Marcin Bielski, Piotr Skarga, Bartosz Paprocki. In the 17" century the
history of the Archbishop was presented by Szymon Staropolski, Szymon Okolski, Stanistaw
Lubienski, Stefan Damalewicz, Piotr Hiacynt Pruszcz, Stanistaw Sczygielski ve/ Szczygielski, An-
drzej Olszowski and Stanistaw Buzenski. In the 18" century the issues connected with the life of the
Bishop can be found in the works of Jerzy Schwengl, Florian Jacek Jaroszewicz, Franciszek Rzep-
nicki, Kasper Niesiecki, Gotfryd Lengnich and Adam Naruszewicz.

Translated by Aneta Kiper



