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OBECNOSC SALEZJANOW NA WOLYNIU

Ziemia jest nie tylko karmicielka, jest pickna i mozna ja uczyni¢ nie tylko
zywicielka, ale 1 pocieszycielka. Tak powtarzata zmarta dnia 22 I 1935 roku Wan-
da Mamertyna Jasienska', wtascicielka majatku Tudoréw, potozonego w gminie
Hoszcza, powiat Roéwne na Wotyniu, ktdra prawie trzy miesiace przed $miercig
znaczng czg¢$¢ swego majatku (ponad 200 hektarow ziemi) na Wotyniu zapisata
salezjanom Prowincji $w. Jacka, ktorej prowincjatem (inspektorem) byt ks. To-
masz Kopa?.

* Waldemar W. Zurek SDB — dr hab. historii Ko$ciota, dyrektor Osrodka Archiwow Bibliotek
i Muzeow Koscielnych KUL, Wydziat Teologii KUL.

! Rodzina kniaziéw Proszewskich pochodzita z Wilefiszczyzny. O historii tej rodziny $wiadcza
dwa listy zelazne, pierwszy podpisany przez krola Stanistawa Leszczynskiego z 1708 r. i drugi przez
krola Augusta II z 1719 r., na mocy ktorych kniaziowi Proszewskiemu zostat nadany majatek na Wi-
lenszczyznie. Na skutek jego konfiskaty po powstaniu z 1831 r. rodzina Proszewskich podupadta.
Ostatni z meskich potomkow kniaz Aleksander Proszewski powstaniec z 1863 r. ozenit si¢ z Aling
Synowska, ktora wniosta mu w posagu majatek ziemski - przeszto 3.000 dziesigcin w gminie Malin,
powiat Radomysl, gubernia Kijowska oraz gotowki 50.000 rubli. Za te pieniadze zostaty zakupione
w Zytomierzu dwa place: jeden 17 dziesiecin, drugi 4 dziesieciny. ASIK, A 139 Tudoréw, Wienczysta-
wa Zawistowska do ks. Ludwika Gostylli w Warszawie z 28 XI 1938 r.- Rowne (tymczasowo), s. 2.

2 Ks. Kopa (1878-1938) wyksztatcony i wyswigcony na kaptana w 1904 r. w kolebce zgroma-
dzenia w Turynie. Od 11 V 1932 r. zastgpowat bedacego na Kapitule Generalnej w Turynie a nastgp-
nie chorego inspektora Prowincji §w. Stanistawa Kostki — ks. Antoniego Symiora, z siedziba w War-
szawie. Od wrzes$nia tego roku mianowany inspektorem tejze prowincji. Po podziale dotychczaso-
wej polskiej prowingji salezjanskiej na dwie: $w. St. Kostki w Warszawie i $w. Jacka Odrowaza, ks.
Kopa pozostat inspektorem powotanej Prowincji $w. Jacka z siedzibg w Oswigcimiu, a od 13 XII
1934 r. z siedziba w Krakowie. W marcu 1937 r. poprosit przelozonych zgromadzenia o zwolnienie
z urzgdu ze wzgledéw zdrowotnych. W pazdzierniku nastgpnego roku zmart. Ks. Kopa byt urzeczo-
ny Tudorowem, snut wielkie plany o przyszlosci majacej tam powstaé placowki salezjanskiej. A.
Swida, Inspektorzy polskich prowincji salezjanskich, cz. 1, Warszawa 1989, s. 67-70, 75, 77.
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Testatorka Wanda Mamertyna Jasienska

Urodzita si¢ dnia 11 V (stary styl) 1870 roku w majatku Hutka faganowska,
powiat Radomysl, guberni kijowskiej. Byta corka Aleksandra i Aliny (z domu
Synowska) z kniaziow Proszewskich. Miala starszg siostr¢ Wienczystawe Regi-
ne, urodzong w 1867 roku’® - po m¢zu Zawistowska. Po §mierci meza Aleksandra
w 1874 roku matka Wandy Alina zamieszkata w Zytomierzu, gdzie corki otrzy-
maty staranne wychowanie a z domu rodzinnego wyniosly najpickniejsze cechy
owczesnych polskich ziemianek. W wieku 16 lat — w 1886 roku Wanda wyszta za
maz za Wladystawa Konstantego Wincentego Jasienskiego ziemianina z Tudoro-
wa. Podobnie jak jej siostra Wienczystawa Regina otrzymalta Wanda Mamertyna
w posagu 100.000 rubli, z ktorych splacita dlug cigzacy na majatku meza, za co
otrzymata na wtasno$¢ cze$¢ Tudorowa — dobra o nazwie ,,Zoskow” o powierzch-
ni 107 dziesigcin (116 ha 8975 metréw kwadratowych ziemi). Po $lubie Wanda
mieszkata przy matce w Zytomierzu ku niezadowoleniu meza i dopiero po $mier-
ci tescia przeniosta si¢ do Tudorowa dojezdzajac jednak czgsto do matki*. Swoje
zycie Wanda poswiecita gospodarstwu i zyciu spotecznemu. W cztery lata poz-
niej wysoko postawita swoj rodowy majatek Hutke Laganowska, w ktérym m.in.
zorganizowata wzorowa gospodarke lesng, w Zytomierzu wybudowata obszerng
kamienicg. Kilkakrotnie wyciagneta z zapasci finansowej majatek Tudorow, ktory
ostatecznie nabyta na wlasnos$¢. Znany byt w kraju stworzony przez Wandg¢ park
i ogréd owocowy w Tudorowie okalajacy niewielki, parterowy dworek z kilkoma
pokojami i kuchnig’.

Dnia 11 X 1914 roku zmarta nagle jej matka Alina nie pozostawiajac testa-
mentu. Sad Okregowy w Zytomierzu uznat za spadkobierczynie obie jej corki:
Wienczystawe Regine 1 Wandg Mamertyng. Z powodu dziatan wojennych maja-

3 Wieniczystawa Regina Proszewska majac lat 17 wyszta za maz dnia 7 IX 1884 r. za Bolestawa
Mariana Zawistowskiego, syna Celestyna i Kamili (zd. Kamudzinskiej) liczacego lat 31, szlachci-
ca z Michatowki (albo Michalowki Woronieckiej), powiat Bractaw, gubernia Podolska. W kosciele
parafialnym $w. NM Panny w Berdyczowie (pokarmelitafiski) koto Zytomierza $§lub pobtogostawit
wikariusz parafii (od maja 1878) ks. Oktawian Marian Gorski na podstawie dyspensy dla matolet-
niej Wienczystawy. Swiadkami byli: Adam Duszynski i Konstanty Skorpotowski. ASIK, A 139 Tu-
dorow, Odpis wyciagu z ksiggi metrycznej o $lubach parafii $w. Maryi w Berdyczowie za rok 1884
przechowywanej w archiwum konsystorza, jako zgodny z oryginatem i wydany stosownie do rapor-
tu wice-dziekana w Zytomierzu z dnia 29 IX 1914 . numer aktu 1405 i stosownie do postanowienia
724 XI 1914 1. (Nr 8281) Lucko-Zytomierskiego Konsystorza. Wyciag jako zgodny z oryginatem
(w jezyku rosyjskim) poswiadczony przez notariusza Mikotaja Sosnowskiego majacego kancelarig
w Rownem (ul. 3 Maja nr 89) dnia 30 VI 1936 r., numer repertorium 1366, ktéremu oryginat okazat
Mikotaj Zurawlew, zamieszkaly w Rownem (ul. Dubieckiego 28).

4 Przy matce Alinie w Zytomierzu mieszkata corka Wienczystawy — Maria, az do swego §lubu
w 1912 r. Od tego czasu Alina mieszkata samotnie. ASIK, A 139 Tudorow, Wienczystawa Zawi-
stowska do ks. Ludwika Gostylli w Warszawie z 28 XI 1938 .- Rowne, s. 3.

SASIK, A 139 Tudoréw, Ks. Wawrzyniec Kapczuk do ksiedza dyrektora (brak nazwiska) z dnia
20 XII 1960 r.- Krakoéw; Wotyniak, S'.p. Wanda z kniaziow Proszewskich Jasierska, ,,Zycie Katoli-
ckie” 6 (1935) nr 11, s. 166.
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tek nie zostat podzielony pomigdzy spadkobierczynie, takze ruchomosci, bizute-
ria, zastawa stotowa srebrna, dywany, meble itp.

Na co dzien Wanda Jasienska pomagata biednym. Na §wieta z jej inicjatywy
wypiekano i rozdawano biednym setki butek w Rownem. Optacata kwoty wpi-
sowe do szkot za biednych uczniow, dzieciom z rodzin niezamoznych sprawia-
ta ubrania i obuwie. Byfa inicjatorka poprawy fundamentow pod kosciotem pw.
Swigtego Antoniego z Padwy w Miedzyrzeczu Koreckim®, pamiatki pozostatej po
ojcach pijarach, a na jego odnowienie zebrata pokazne srodki finansowe. Wspie-
rata materialnie sierociniec pw. Chrystusa Krola w Rownem, ktorego budowe za-
poczatkowata. Za poczynione przez nig inicjatywy spoleczne odznaczona zostata
orderami Ojca Swietego. W swoim zyciu nie mato wycierpiata od ludzi. Ztamana
na duchu i dotknigta chorobg nowotworowa, po dwuletnich cierpieniach zmarta
dnia 22 1 1935 roku w Warszawie’.

Po sprowadzeniu ciata zmarlej, nabozenstwo zatobne odprawiono w kosciele
w Réwnem, po czym nastgpito wyprowadzenie zwlok z Roéwnego do ukochane-
go przez Wande majatku w Tudorowie. Zegnato ja wojsko, jako chrzestng mat-
ke sztandaru 21 Putku Utanoéw?®, zegnali wychowankowie sierocinca z Rownego,
zegnat ja lud wiejski bez rdznicy wyznania, na czele z panem Wactawem Madey-
skim, prezesem Zwigzku Ziemian Wotynia®. Kondukt zatobny ciggniety przez jej
wlasne konie w godzinach wieczornych dotart dnia 28 I 1935 roku z Réwnego do
Tudorowa. Tutaj wyszedt naprzeciw dziekan z Migdzyrzecza Koreckiego — ks.

¢ Miedzyrzec Korecki - miejscowo$¢ w dawnym wojewddztwie wotyniskim (obecnie Ukraina).
W przesztosci miasteczko nalezace do ksigzat Koreckich, nastepnie Leszczynskich, Lubomirskich,
Jabtonowskich, w koncu Steckich. W latach 1702-1725 z fundacji ksigcia Dominika Jerzego Lu-
bomirskiego wzniesiono tu kosciot i klasztor pijaréw, ktorzy prowadzili tu znane na poczatku XIX
w kolegium, przeksztalcone przez Tadeusza Czackiego w gimnazjum, zamknigte w 1832 1. przez
wladze carskie. Kosciot zakonny przekazano w 1853 r. parafii. Zdewastowany w czasach sowie-
ckich, a jego wyposazenie zostalo podzielone i przewiezione do mniejszych kosciotdow Wotynia
(Ostroga, Korca). Elenchus ecclesiarum et cleri saecularis et regularis dioecesis luceoriensis pro
anno 1938, Luceoriae 1938, s. 59-60.

"K. B., Dar Kresow na Muzeum Narodowe, ,,Jlustrowany Kurier Codzienny” nr 242 poniedzia-
tek z31 VIII 1936 1., s. 18.

8 21 Putk Utanéw Nadwis$lanskich (21 p.ul.-szwadron zapasowy w Lucku). Putk sformowany
w lipcu 1920 r. w Starej Wsi jako 11 Putk Konnych Strzelcéw Granicznych, przemianowany poz-
niej na 21 Putk Utanéw Nadwislanskich stanowit oddziat kawalerii Wojska Polskiego. W okresie
miedzywojennym stacjonowal w garnizonie w Réwnem, podporzadkowany Wotynskiej Brygadzie
Kawalerii. Zbrojnie uczestniczyl w wojnie polsko-bolszewickiej i w kampanii wrzesniowej 1939 .
Resztki putku walczyly w Warszawie do kapitulacji stolicy 19 wrze$nia tego roku. K. Satora, Opo-
wiesci wrzesniowych sztandarow, Warszawa 1990, s. 236-237; J. Przemsza-Zielinski, Wrzesniowa
ksigga chwaly kawalerii polskiej, Warszawa 1995, s. 162-165.

9 Zwiazek Ziemian Wolynia, stowarzyszenie spoteczne zrzeszajace wiascicieli ziemskich,
dzierzawcow i administratorow pochodzenia ziemianskiego w celu facznosci srodowiskowej oraz
ochrony i popierania interesow wielkiej wlasnosci ziemskiej. Do Zwigzku Ziemian Wotynia nie
nalezeli prawie w ogole wlasciciele ziemscy pochodzenia nieszlacheckiego. Pierwsze zrzeszenie
powstato w 1901 r. w Wielkopolsce. Zwigzek Ziemian Wotynia powstal w Lucku w 1920 r. W.
Roszkowski, Zwiqgzki ziemian, w: Encyklopedia Historii Drugiej Rzeczypospolitej, red. A. Garlicki,
Warszawa 1999, s. 538-539.
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Jan Pajak i rzesze ludzi, mimo silnego mrozu. Ciato prowadzono przez park aleja
swierkowa, ktorg zmarta przed 40 laty wtasnorgcznie sadzita. Zwloki w dworku
tudorowskim wystawione byly przez dzien nastgpny, w czasie ktoérego gromadzili
si¢ bliscy i mieszkancy na modlitwe za zmarta'.

Na pogrzeb dnia 30 stycznia przybyta delegacja Korpusu Ochrony Pograni-
cza'' z orkiestra. Przyjechali zaprzyjaznieni rolnicy, zgromadzili si¢ miejscowi
1 okoliczni mieszkancy. Po liturgii pogrzebowej w kondukcie prowadzonym przez
ksigzy zaprowadzono ciato do parku tudorowskiego gdzie zostato ztozone w tam-
tejszej grocie-grobowcu, nad ktorg z woli zmarlej miata stanaé kaplica. Zegnajac
zmarta dowodca KOP z Hoszcezy podkreslit przychylnos¢ jaka cieszyt sie KOP
u ziemianki Wandy Jasienskiej oraz podkreslit jej zaangazowanie przy budowie
pomnika w Sapozynie'?, rozpoczgtej w 1930 roku jako wotum wdzigcznosci lud-
nosci kresowej dla Korpusu Ochrony Pogranicza. Mowg zakonczyt stowami: Spij
spokojnie w swoim grobie — niechze Polska sni si¢ Tobie. Zgromadzeni mieszkan-
cy op6zniali zamurowanie wejscia do grobowca. De my budem zaroblaty, de chli-
ba zymoju pozyczaty, kto nas w bidi poradyt, kto za stotom posadyt. Pani nasza,
ludzka maty, wedem tebe do wicznoi chaty ... - tak zawodzily kobiety a mezczyzni
ocierali tzy. Tak opisato sylwetke zmarlej Wotynianki - Wandy Jasienskiej ,,Zycie
Katolickie” — tucki tygodnik popularny'.

10°ASIK, A 139 Tudoréw, Akt zgonu Wandy Mamertyny z Proszewskich Jasiefiskiej wydany
dnia 30 IV 1935 r. przez ks. Jana Pajaka proboszcza w Migdzyrzecu Koreckim (Nr 252) odpis; Ks.
Jan Pajak do inspektora ks. Tomasza Kopy z 30 IV 1935 r.- Migdzyrzec Korecki; Jozef Bronikowski
do inspektora ks. T. Kopy z 23 I 1935 r. z Warszawy (Instytut Radowy, ul. Wawelska 15); Wotyniak,
S.p. Wanda z kniaziow Proszewskich Jasiehska, ,,Zycie Katolickie” 6 (1935) nr 11, s. 167.

1" KOP — specjalna formacja wojskowa przeznaczona dla ochrony wschodniej granicy Pol-
ski ze Zwigzkiem Radzieckim (od XI 1924) z Litwa i Lotwa (od III 1926), czgsciowo z Rumunig
(113 km) i Prusami Wschodnimi (ok. 73 km) a takze z Wegrami od wiosny 1939 r., zapewnienia
spokoju miejscowej ludnosci, ugruntowania bezpieczenstwa publicznego oraz zwalczania dziatal-
nosci antypanstwowej. KOP prowadzit rowniez prace spoteczno-gospodarcze i podejmowat inicja-
tywy kulturalno-oswiatowe. Dziatatl w pasie granicznym ok. 30 km Dnia 1 IX 1939 r. podjat walke
z Niemcami, a od 17 wrzesnia tego roku z Armig Czerwong oraz bitwy z oddziatami sowieckimi
(pod Szackiem, Wytycznem). M. Cieplewicz, Korpus Ochrony Pogranicza, w: Historii Drugiej
Rzeczypospolitej, red. A. Garlicki, Warszawa 1999, s. 171; H. Dominiczak, Granica wschodnia
Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1919-1939, Warszawa 1992, s. 102-128.

12 Sapozyn, miejscowos$¢, w poblizu szosy kijowsko-brzeskiej, oddalonej o przeszto 50 kilome-
tréow na wschod od Ostroga. Nalezata do ksigzat Ostrogskich, nastgpnie Jablonowskich, od 1804 .
wiasnosc¢ Jetowieckich i Sierzputowskich. Tamtejsi wloscianie zajmowali si¢ wytacznie rolnictwem.
W latach migdzywojennych Sapozyn nalezat do parafii Miedzyrzec Korecki, dekanat Korzec. Z.
ROz., Sapozyn, w:Stownik Geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajow stowianskich, red. B.
Chlebowskiego, W. Walewskiego, t. 10, Warszawa 1889, s. 306.

13 Zycie Katolickie” popularne pismo dwutygodniowe wydawane przez ks. Oktawiusza Spisa-
ckiego, ktorego redaktorem byt ks. Zygmunt Chmielnicki, drukowane przez drukarni¢ Kurii Bisku-
piej w Lucku. Zamieszczato wiadomosci w dziale politycznym, gospodarczym, rolniczym, spotecz-
nym, kwestie bezrobocia w §wietle katolickiej nauki spotecznej oraz informacje z zycia Kosciota,
z dziatalnosci Akcji Katolickiej, akcji charytatywnej w diecezji. Bibliografia katolickich czasopism
religijnych w Polsce 1918-1944, opr. i red. Z. Zielinski, Lublin 1981, s. 356.
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Trzy miesigce przed $miercig Wanda Jasienska rozdysponowata swoim ma-
jatkiem. Dnia 31 X 1934 roku w kancelarii Zygmunta Godlewskiego w Rownem
(ul. 3 Maja nr 94), przed jego zastgpca Benjaminem Rojeckim, Wanda Mamerty-
na Jasienska zamieszkata w Tudorowie wobec §wiadkow: ks. Ludwika Syrewicza
— dziekana z Rownego'*, Oskara Dunin Sulgustowskiego — sedziego z Réwnego
i Jerzego Marcinczyka — doktora z Réwnego, w pelni §wiadoma podejmowanych
dziatan prawnych sporzadzita swoj testament. Oto jego tres¢'>:

§ 1. Ja, Wanda Mamertyna corka Aleksandra i Aliny z kniazidow Proszewskich
Jasienska, bedac zdrowa na umysle, przy dobrej pamieci i posiadajgc swiadomosé
czynu oswiadczam, ze testamenty, dotyczace moich majgtnosci i kapitaldéw na tere-
nie Rzeczypospolitej Polskiej, sporzadzone do dnia dzisiejszego: jeden przed nota-
riuszem w Réwnem Aleksandrem Michajlenko dnia 25 XI 1932 roku za numerem
repertorium 1841, drugi w kancelarii notariusza w Rownem Stanistawa Adamczew-
skiego dnia 2 VII 1929 roku z numerem repertorium 4897 i wszelkie poprzednie te-
stamenty moje niniejszem w calo$ci uniewazniam; natomiast pozostawiam w mocy
testament notarialny, dotyczacy majetnosci moich, potozonych na terenie Rosji So-
wieckiej (obecnie Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich), sporzadzony
w kancelarii notariusza w Rownem Adamczewskiego dnia 2 VII 1929 roku za nume-
rem repertorium 4899. Obecnie za$ uwazajac, ze obowiazkiem moim, jako Polki jest
przyczynienie si¢ do bytowania stanu posiadania Polskiego na Wotyniu, krzewienie
katolicyzmu i sprowadzanie kulturalno-o$wiatowej akcji oraz zgodnego wspotzycia
wsrod ludnosci miejscowej, na wypadek mojej Smierci co do znajdujacych si¢ na te-
renie Rzeczypospolitej Polskiej mego mienia ruchomego i nieruchomego, kapitatow
i wszelkich praw, jakie beda mnie przynalezne i w ogdle co do wszystkiego tego co
po mojej $mierci zostanie 1 do czego beda miata jakiekolwiek prawo, czyni¢ nastgpu-
jace rozporzadzenie.

§ 2. Nalezace do mnie tytulem wlasnoséci dobra potozone przy wsi Tudorow,
gminy Hoszczanskiej, powiatu Rowienskiego, wojewodztwa Wolynskiego:

a) pod nazwa ,,Sadyba” obszaru 56 ha 896 metrow kwadratowych ziemi ornej,
ogrodowej, parku, sadu, stawkow, ogrodow pod zabudowaniami i podworzem ze
wszystkimi na tej ziemi zabudowaniami mieszkalnymi i gospodarczymi, wszystki-
mi przynalezno$ciami, inwentarzem zywym imartwym imeblami, a uregulowa-
ne w ksiedze hipotecznej numer 8583 Kancelarii Hipotecznej Sadu Okregowego
w Rownem;

14 Ks. Syrewicz (1889-1947), kaptan diecezji tuckiej, wyswigcony w 1914 r., duszpasterz para-
fialny, od 1918 r. kapelan biskupa Piotra Mankowskiego, w 1919 r. powrdcit do duszpasterstwa. pro-
boszcz parafii w Rownem i dziekan dekanatu rowienskiego od 1927 r. Za dziatalno$¢ konspiracyjna
i pomoc Zydom aresztowany przez Gestapo 11 11944 r. Przebywat w wiezieniach: w Ztoczowie,
we Lwowie, we Wroctawiu, a od marca tego roku w niemieckim obozie koncentracyjnym w Gross-
Rosen, Dachau. W 1946 r. jako tzw. repatriant wyjechat do Polski. Biskup Szelazek zaliczat go do
najwybitniejszych kaptanéw swojej diecezji. W 1935 r. mianowany kanonikiem-misjonarzem kapi-
tuty kolegiackiej w Otyce, w 1942 r. archidiakonem tejze kapituly, odznaczony dwukrotnie Ztotym
Krzyzem Zashugi - ,,Za zashugi spoteczne” w 1938 r. Duchowienstwo diecezji tuckiej. Ofiary wojny
i represji okupantow 1939-1945, red. M. Debowska, L. Popek, Lublin 2010, s. 139-142. Elenchus
ecclesiarum et cleri saecularis et regularis dioecesis luceoriensis pro anno 1938, Luceoriae 1938,
s. 80.

15 ASIK, A 139 Tudordéw.
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b) pod nazwa ,,Folwark Zoskow” obszaru 107 dziesiecin czyli 116 hektarow
8975 metrow kwadratowych ziemi ornej z zabudowaniami, uregulowany w ksi¢dze
hipotecznej numer 1138 Kancelarii Hipotecznej Sadu Okrggowego w Rownem;

¢) wydzielong na moja rzecz z mocy wyroku Sadu polubownego z dnia 31 X
1932 roku, zatwierdzonego przez Sad Okregowy w Rownem wyrokiem z dnia 10 V
1933 roku, z majatku nieruchomego, pozostatego w spadku po zmartym Wiadystawie
Konstantym Wincentym Jasienskim, potozonego przy wsi Tudordéw, powiatu Roéwien-
skiego, objetej ksiega hipoteczna numer 483 dziatke, dziatke gruntu o powierzchni 16
hektarow 2763 metrow kwadratowych w nastgpujacych granicach: od pétnocy szosa
Rowne-Korzec, od wschodu droga ze wsi Tudoréow do szosy, od potudnia-grunty ma-
jatku Tudoréw, wydzielone na wtasno§¢ Emerycjanny Zateskiej 1 od zachodu-grunta
tegoz majatku, wydzielone na wlasnos¢ Aleksandra Jasienskiego;

d) zakupiong przeze mnie od Aleksandra Marii Jakuba Jana Jasienskiego we-
dlug umowy przyrzeczenia-sprzedazy, zeznanej przed notariuszem w Rownem
Adamczewskim dnia 3 XI 1933 roku za numerem repertorium 2833 dziatke¢ gruntu
o przestrzeni 16 hektaroéw 3799 metrow kwadratowych w granicach: od poéinocy szo-
sa Rowne-Korzec, od wschodu-wlasna moja dziatka gruntu wydzielona z majatku
Tudorow pozostatego po zmartym Wiadystawie Jasienskim, od potudnia-grunta Ma-
rii Zategskiej i od zachodu-grunta Stoninskiej, ktora to dziatka znajduje si¢ obecnie
w mojem dzierzawnem posiadaniu terminem do dnia 1 XI 1943 roku z prawem pro-
longaty na czas dalszy wedlug umowy dzierzawnej, zeznanej przed pomienionym
notariuszem Adamczewskim dnia 3 XI 1933 roku za numerem 2831 1i;

e) wierzytelno$ci, oraz wszelkie naleznosci wyptywajace z rozmaitych zobowia-
zan na rzecz moja od 0sob trzecich i instytucji i wszystko co obecnie jest i co bedzie
przeze mnie nabyte i do czego w ogoble bede miata jakiekolwiek prawo w dniu mojej
$mierci, z wyjatkiem mienia ruchomego, wskazanego nizej w paragrafach 4, 617,
oraz majatku ,,Porgba Budziska”, wskazanego w paragrafie 10 niniejszego testamen-
tu, - niniejszym zapisuj¢ na wlasnos¢ Towarzystwa Salezjanskiego, majacego obecnie
siedzibe¢ w Os$wiecimiu, ktore powyzsze majetnosci moze obja¢ w swoje wladanie
i posiadanie dopiero po $mierci wymienionego nizej dozywotnika, a w dozywotnie
wiadanie, rozporzadzanie i uzytkowanie zapisuj¢ i oddaje Jozefowi synowi Juliana
Bronikowskiego osobiscie za jego wzgledem mnie, zmarlego me¢za mego i moich
majetnosci zastugi.

§ 3. Cate wyszczegdlnione wyzej w poprzednim paragrafie 2 niniejszego testa-
mentu mienie ruchome i nieruchome z uwzglgdnieniem wskazanego wyzej majatku,
zapisuj¢ w dozywotnie wladanie, rozporzadzanie i korzystanie Jozefowi Bronikow-
skiemu z tem aby on przystapit do wladania i korzystania tem mieniem i objal w swo-
je posiadanie pozostala po mnie mas¢ spadkowa natychmiast po mojej $mierci nie
czekajac na zatwierdzenie do wykonania niniejszego mojego testamentu, korzystat
z tych wszystkich nieruchomosci i ruchomosci 1 przystugujacych mi praw oraz roz-
porzadzat tym wszystkim wedtug swego uznania i optacat wszystkie za te maj¢tnosci
podatki oraz raty za istniejacy dtug do Wilenskiego Banku Ziemskiego, azeby sporza-
dzit spis remanentow, mebli i przedmiotow jakie si¢ znajdowaé beda w majetnosciach
po mojej $mierci pozostatych. Poza tym Bronikowski

a) ma utrzymac¢ w nalezytym stanie sad, park, oraz budynki w sadybie i remanent
z prawem zamiany w czasie dozywotniego korzystania pozostatego po mnie rema-
nentu na inny wedtug swego uznania;

b) z dochodéw od oddanych jemu w dozywocie wszystkich wyzej wyszczegol-
nionych majetnoscei i praw ma wydzieli¢ kazdorocznie dwczesng rynkowa wartosé
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150 metrow zyta i 150 metrow pszenicy w terminach wedlug swego uznania, poczy-
najac od dnia zatwierdzenia do wykonania i uprawomocnienia si¢ niniejszego mojego
testamentu i za uzyskane za to zboze pieniadze najpierw ma zbudowa¢ w majatku
moim w Tudorowie, stajni¢ oborg, chlewni¢ dla nierogacizny i magazyn, gdybym
tego za zycia swego nie wybudowala, utozy¢ gdzie bedzie uwazat za potrzebne bruki,
a nastepnie gdy to wszystko zostanie wykonane by stosunkowo optacal legaty, wy-
znaczone w niniejszym testamencie. Po wptaceniu legatow warto$¢ tego zboza ma
uzywac¢ w porozumieniu z Towarzystwem Salezjanskim na urzadzenie i prowadzenie
rok rocznie kursow ogrodniczych praktyczno-doswiadczalnych w starej sadybie przy
ogrodzie owocowym i utrzymywac do tego ogrodnika. W latach klgski gospodarcze;j
dozywotnik wolny jest od obowiazku wydzielania zboza i wykonywania wlozonych
na niego obowiazkow.

§ 4. Zboze jakie pozostanie w dniu $mierci mojej w magazynach po wydziele-
niu z niego potrzebnej ilosci co najmniej na potroczny wzglednie do czasu nowych
zbioréw dyspartyment domowy, na karm inwentarzy, na ordynari¢ stuzbie przez tenze
czas 1 na zasiew pol oraz ruchomosci: auto, maszyne do szycia, ztoty zegarek meski,
futro tomakowe, futro karakutowe, etoli¢ tomakowa, nakazuj¢ sprzeda¢, nalezne mnie
od 0s6b trzecich wierzytelnosci zrealizowaé a uzyskane od tego wszystkiego pienig-
dze po pokryciu z nich kosztow mego pogrzebu uzy¢ na stosunkowsg sptate wyzna-
czonych w niniejszym testamencie legatow.

§ 5. Niezwlocznie po mojej $mierci, o ile tego nie zrobi¢ za zycia, kupié¢ i ustawic¢
w Rownem w kosciele garnizonowym dzwon mojego ,,Wandy” imienia, na co prze-
znaczam 1000 ztotych, ktore nalezaly pobra¢ w pierwsza kolej od sprzedania pozo-
stalego po mnie zboza.

§ 6. Broszke o siedmiu brylantach, pierScionki: jeden z brylantem, drugi z sza-
firem i brylantami, trzeci ze szmaragdem i z sze$ciu brylantami, czwarty z szafirem
,cabochon”, piaty taki sam z szafirem ,,cabochon”, kolczyki brylantowe i zegarek
krysztalowy-wszystko to ma ztozy¢ jako dar do Muzeum Narodowego w Krakowie
w imieniu Wandy z kniazidw Proszewskich wraz z dwoma listami zelaznymi wyda-
nymi przez Krolow Polskich kniaziowi Michatowi Proszewskiemu!'®.

§ 7. Calg garderobe moja, wszelkie drobiazgi toaletowe i bizuteri¢ drobng poza
bizuteria wymieniona w poprzednim paragrafie maja po jej $mierci rozdzieli¢ Jozef
Bronikowski i Walentyna Dunin-Sulgustowska pomig¢dzy osoby i stosownie do wska-
zo6wek na pisSmie im zostawionych.

§ 8. Wyznaczone do wyplaty po mojej $mierci nastepujace legaty:

1) Marii z Zawistowskich Denisowej 2000 ztotych;

2) Wandzie, corce Mariana i Wienczystawy Zawistowskiej 2500 ztotych;

3) Kazimierzowi, synowi Mariana i Wienczyslawy Zawistowskiemu 1000 zto-
tych;

4) Szczesnemu, synowi Mariana i Wienczystawy Zawistowskiemu 500 ztotych;

5) Zygmuntowi, synowi Mariana i Wienczystawy Zawistowskiemu 500 ztotych;

6) Marianowi Zawistowskiemu-mojemu szwagrowi 500 ztotych;

7) Wandzie, corce Konstantego Koztowskiej-chrzestnej corce mojej 500 zto-
tych;

16 Pierwszy krola Stanistawa Leszczyniskiego z dnia 11 VII 1708 roku i drugi Augusta II z dnia
11 VII 1719 . ASIK, A 139 Tudoréw, Odpis protokotu odbiorczego na rzecz Muzeum Narodowego
w Krakowie z dnia 3 VII 1936 r. dokonany przez dra Bolestawa Huczynskiego, przetozonego Biura
Prawnego Zarzadu Miejskiego w Krakowie.
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8) Wilodzimierzowi Dabkowi osobiscie jako mojemu wychowankowi 2000 zto-
tych bez prawa przejscia tego legata na jego sukcesorow;

9) Antoniemu Sluzatkowi 500 ztotych;

10) Jozefie Blazkowskiej 300 ztotych;

11) Teodorowi Sydorukowi, ogrodnikowi 100 ztotych;

12) Tomaszowi Szyszkiewiczowi, kucharzowi osobiscie 100 ztotych;

13) Lidze Obrony Powietrznej Oddzial w Rownem 500 ztotych;

14) Na Fundusz Morza 500 ztotych;

15) Dla dowddztwa Korpusu Ochrony Pogranicza w Hoszczy na kulturalno-
oswiatowe cele 500 ztotych;

16) Stuzbie mojej dworskiej, jaka bedzie u mnie w Tudorowie zatrudniona w dniu
$mierci poza osobami wyzej wymienionymi z mojej shuzby rozda¢ 300 ztotych;

17) Na rzecz Kosciota Rzymsko-Katolickiego w Migdzyrzeczu Koreckim 2000
ztotych, z wpisem tego legatu do ksiag koscielnych z tem, by w tym kosciele rok
rocznie w dzien mojej $mierci byta odprawiana za moja dusze Msza Swigta;

18) na rzecz Kosciota Rzymsko-Katolickiego parafialnego w Rownem 1000 zto-
tych, z wpisaniem tego legatu do ksiag koscielnych z tem, by w tym kosciele rok
rocznie w dzieh mojej $mierci byla odprawiana za moja dusze Msza Swieta; 19) Na
rzecz sierocinca w Rownem na Cegielni pod wezwaniem ,,Chrystusa Krola” 2000
zlotych, z tem, by legat ten byt wpisany do ksiag sierocinca i aby co rok w dzien mo-
jej $mierci w kaplicy sierocinca wszystkie bedace w tym dniu dzieci za moja dusz¢
odmowily pacierz.

§ 9. Gdybym za zycia swego nie zbudowata w parku swoim w Tudorowie ka-
plicy nad istniejaca tam grota z grobowcem w tej grocie dla siebie, to takowe winne
one by¢ zbudowane w tymze miejscu po mojej $mierci z kapitalow pozostatych po
mnie, oraz sum uzyskanych od zlikwidowania ziemi w ,,Budziskach”, o czym mowa
nizej, a gdyby tych sum nie starczylo, to uzywac przede wszystkim na ten cel catg
wartos¢, wydzielanych przez dozywotnika rok rocznie 300 metréw zboza o ktéorym
mowa w paragrafie 3 niniejszego testamentu, przez czas az kaplica ta zostanie zupet-
nie wykonczona. Budowe tej kaplicy i grobowca ma przeprowadzi¢ wytacznie Jozef
Bronikowski, ktory w tym celu moze podnosi¢ wszelkie po mnie pozostate sumy pie-
nig¢zne, dysponowac temi sumami i zalatwia¢ cala t¢ sprawe wedlug swego uznania
bez zdawania sprawozdan i bez zadnej ingerencji ze strony kogokolwiek.

§ 10. Nalezaca do mnie nieruchomos¢ pod nazwg ,,Dobra Budziski”, w gminie
Korzeckiej, powiecie Réwienskim potozona, uregulowana w ksiedze hipotecznej
numer 2091 Kancelarii Hipotecznej Sadu Okregowego w Rownem, obszaru okoto
8 hektaréw w tym stanie, granicach i przestrzeni jak to bedzie w dniu mojej $mierci
zlikwidowa¢, drzewa tam rosnace uzy¢ na potrzeby folwarku w Tudorowie, a uzy-
skane od likwidacji tej ziemi pieniadze uzy¢ na budowe kaplicy z grobowcem w Tu-
dorowie.

§ 11. Dobra moje wymienione w paragrafie 2 niniejszego testamentu, zapisuj¢
na wlasnos¢ Towarzystwa Salezjanskiego z tym nieodzownym warunkiem, azeby po
$mierci dozywotnika Jozefa Bronikowskiego w starej sadybie w Tudorowie Towarzy-
stwo Salezjanskie urzadzito praktyczno-doswiadczalng uczelni¢ ogrodnicza, lub jaka
inng wedlug swego uznania pod nazwa fundacja Wandy z kniaziow Proszewskich i by
Towarzystwo Salezjanskie dazylo do utrwalenia swego na Wotyniu bytowania. Do-
chody z tych nieruchomosci winne pokrywaé koszty utrzymania tej uczelni. Pierw-
szenstwo do otrzymania nauki, praktyki i zycia w ufundowanej uczelni maja dzieci
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plci obojga, ktore wykaza si¢ po linii mojej pokrewienstwem ze mna a nastepnie uro-
dzeni na Wotyniu i polskiego pochodzenia.

§ 12. Gdyby legaty wymienione w paragrafie 8 niniejszego testamentu nie zo-
staty pokryte za zycia dozywotnika Jozefa Bronikowskiego z przeznaczonych na to
niniejszym testamencie srodkow, to legaty te winne by¢ stosunkowo pokryte przez
Towarzystwo Salezjanskie w pierwszej kolejce z dochodow od pozostatych po mnie
majetnosci.

§ 13. Zadnymi zobowigzaniami, cigzarami lub dtugami Towarzystwo Salezjaf-
skie lub tez instytucja do ktorej kiedykolwiek moga przej$¢ moje majetnosci, jako do
prawonastepcy Towarzystwa Salezjanskiego nie moga takowe obcigza¢ w calosci lub
cze$ciowo ani tez sprzedaé. Ten warunek, oraz prawo dozywotniego korzystania na
rzecz Jozefa Bronikowskiego, winne by¢ wpisane do wydzialu trzeciego wykazow
hipotecznych pozostatych po mnie nieruchomosci przy ujawnieniu niniejszego testa-
mentu w hipotece.

§ 14. Wykonawcami niniejszej mojej woli mianuj¢ i upraszam by¢: ks. Jana
Pajagka'” obecnego proboszcza w Migdzyrzecu Koreckim, Walentyng z Komorow-
skich Dunin Sulgustowska i rotmistrza Wojsk Polskich Wtadystawa Spychalskiego,
a w razie $mierci ktoregokolwiek z wyzej nazwanych osob-wykonawcami niniejsze-
go testamentu beda pozostali przy zyciu z grona powyzszych osob. Wykonawcow
niniejszego mojego testamentu prosz¢ i upowazniam przez cale ich zycie mie¢ pie-
cz¢ na stanem pozostatych po mnie majgtnosci, oraz kontrolowa¢ nalezny kierunek
i uzywalno$¢ dochodow z tych maj¢tnosci przez Towarzystwo Salezjanskie wedtug
celu na ktdére te maj¢tnosci moje s przeznaczone.

§ 15. Upraszam pochowaé¢ mnie w parku Tudorowskim w grobie murowanym
w miejscu gdzie bedzie kaplica. Podczas Mszy Swigtej w czasie mojego pogrzebu
upraszam odegra¢ zatobnego marsza Szopena.

§ 16. Nikt z rodziny Jasienskich nie ma prawa wstgpu do sadyby Tudorowskiej
i nie moze bra¢ udziatu w zadnych czynnosciach, zwigzanych z wykonaniem niniej-
szego testamentu, lub z urzeczywistnieniem wskazanych w nim celow. Warto$¢ mie-
nia objetego niniejszym testamentem testatorka poleca ustali¢ po swojej $mierci. Wy-
pisy aktu niniejszego nalezy wydawaé testatorce na zadanie. Akt niniejszy w obec-
nosci wymienionych wyzej $wiadkow przeze mnie czyniacego zastgpce notariusza
zostal stawajacej odczytany, przez nig uwaznie wystuchany i po przekonaniu sig¢, ze
ona doktadnie rozumie jego tre$¢ i znaczenie, przyjety i podpisany zostat.

Optaty stemplowej ztotych 5, dodatku 10 procentowego groszy 50 iza spo-
rzadzenie aktu niniejszego w mys$l artykutu 5 taksy notarialnej ztotych 50 pobrano
gotowka 1 zapisano do repertorium pod Nr 2664. Niniejszy testament zrozumiatam
/-/ Wanda z kniaziow Proszewskich Jasienska. Przy akcie niniejszym $wiadkami
bylismy i zaswiadczamy, iz w naszej obecnoS$ci testament niniejszy zostat testator-
ce odczytany i przez nig wlasnor¢cznie podpisany i ze testatork¢ Wande Mamertyng
Jasienska zastaliSmy przy tem zdrowa na umysle i posiadajaca §wiadomo$¢ czynu. /-/
X. Ludwik Syrewicz. /-/ Oskar Dunin-Sulgustowski. /-/ Dr Jerzy Marcinczyk. /-/ B.
Rojecki zastgpca notariusza.

Wypis ten co do stowa zgodny z oryginatem, zapisany do repertorium pod Nr
2665 iwydany zostal Wandzie Mamertynie Jasienskiej. Rowne, dnia 31 X 1934.
Optaty stemplowej w mys$l art. 157 ustepu ostatniego Ustawy stemplowej wraz z do-

17Ks. Pajak, kanonik kolegiaty otyckiej, ur. 1884, $wigcenia kaptanskie przyjat w 1910 r. Elen-
chus ecclesiarum et cleri saecularis et regularis dioecesis luceoriensis pro anno 1938, s. 60.
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datkiem 10 % - ztotych 5 groszy 50 i za wydanie wypisu w my$l art. 10 taksy not. 28
ztotych pobrano.

Zastanawiajace jest dlaczego Jozef Bronikowski otrzymat mocg testamentu
nie tylko nieograniczone pelomocnictwa ale praktycznie stal si¢ faktycznym
wiascicielem majatku zapisanego Towarzystwu Salezjanskiemu?

Sad Okregowy w Rownem w Wydziale I Cywilnym na posiedzeniu publicz-
nym dnia 28 III 1935 r. (numer sprawy Co. 406/35) jednoosobowo (sedzia Cz.
Bortnowski, sekretarz apl. Cz. Pawski) rozpoznat sprawe z podania ks. Jana Pa-
jaka, Walentyny Dunin Sulgustowskiej i Wtadystawa Spychalskiego o zatwier-
dzenie do wykonania notarialnego testamentu Wandy Mamertyny Jasienskie;j.
Jednoczesnie w imieniu wykonawcow testamentu wymienionych w § 14 wyzna-
czony zostat obronca sagdowy Wincenty Anielewski zamieszkaty w Réwnem (ul.
Pitsudskiego 36)'8.

Wkrotce potem wykonawczyni testamentu Walentyna Dunin Sulgustowska
(zona sedziego) zamieszkata w Rownem (ul. Krucza 2) poinformowata przetozo-
nego Prowincji $w. Jacka juz z siedziba w Krakowie (ul. Konfederacka 6), iz stan
jej zdrowia stanowczo nie pozwala jej uczestniczy¢ w czynnosciach zwigzanych
z wykonaniem testamentu $p. Jasienskiej, wymagajacych wyjazdow i znacznych
trudow a wobec powyzszego zrzeka si¢ praw wykonawczych. W tym celu zto-
zyta odpowiednie o$wiadczenie do Sadu Okrggowego w Rownem, poswiadczo-
ne przez notariusza Zygmunta Godlewskiego dnia 6 IV 1935 r. w Rownem (ul.
3 Maja 94) z numerem repertorium 622 dla przyjecia tego os$wiadczenia przez sad
i wydania odnos$nej decyzji.

Dozywotnik J6zef Bronikowski

Po $mierci matki Wandy - Aliny Proszewskiej w 1914 roku w Zytomierzu,
starsza jej corka Wienczystawa wyjechata na Podole, mtodsza Wanda pozostata,
by dopilnowa¢ majatku i zatatwié¢ sprawy rodzinne i spadkowe. Na listy Wien-
czystawy do Wandy w sprawie podziatu majatku i ruchomosci, adresatka wkrotce
po $mierci matki odpowiadala, ze czasy wojenne nie sg odpowiednie do ich zata-
twienia'.

18 Zwazywszy ze: 1) testament zostat ztozony do sadu w terminie przepisanym (art. 1063 Zbio-
ru Praw, wydanych w 1914 r. po rosyjsku, t. X cz. 1); 2) wszelkie prawem wymagane formalno-
$ci przy sporzadzaniu testamentu zostaly zachowane; 3) sporéw przeciw testamentowi w sadzie
dotychczas nie zgloszono. Sad Okregowy na mocy Ustawy o optacie stemplowej (art. 1060, 1066
1-8,1 1090, Zbioru Praw, t. X cz. 1 i art. 33) postanowit testament zmartej w dniu 22 1 1935 r. Wan-
dy Jasienskiej sporzadzony dnia 31 X 1934 r. zatwierdzi¢ do wykonania. ASIK, A 139 Tudordw,
Decyzja w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej Sadu Okrggowego w Réwnem z dnia 28 1T 1935 r.
(Nr Co. 406/35), odpis; Prokurator Sadu Okregowego w Rownem do Towarzystwa Salezjanskiego
w O$wigcimiu z dnia 23 VIII 1935 r. (Nt So 25/J/35).

19 Wedtug zeznan kredensowego Teodora Grubika Wanda przywiozta z Zytomierza do Tudoro-
wa wszystkie pozostale po matce Alinie rzeczy. ASIK, A 139 Tudoréw, Wienczystawa Zawistowska
do ks. Ludwika Gostylli w Warszawie z 28 XI 1938 .- Rowne, s. 3.
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W tym czasie pojawit sic w Zytomierzu Jézef Bronikowski, syn gajowego
w lasach hrabiego Potockiego koto Korca. Tu nabyt ogrod warzywny (ok. jedne;j
dziesieciny powierzchni) i zajat si¢ udzielaniem porad prawnych i pisaniem po-
dan w otwartym przez siebie biurze. Byt zonatym. Maz Wandy angazowat J6zefa
do zatatwiania swoich spraw. W 1920 roku podczas zblizania si¢ bolszewikow
Wanda Jasienska wraz z Bronikowskim uciekli do Tudorowa. Zona Bronikow-
skiego - Maria z corka Jolantg i jego ciotka Popowska pozostaty w Zytomierzu
i dopiero po roku przyjechaty do Réwnego.

Po wojnie Bronikowski bedac plenipotentem Jasienskiej podjat prace w Sta-
rostwie w Rownem jako referent bezpieczenstwa. Mieszkat z rodzing na ul. Sto-
wackiego. Wanda Jasienska miala mieszkanie na ul. Hallera. Okoto 1926 roku
Jasienska zakupita dla Bronikowskiego osade na Bojarce pod Rownem o po-
wierzchni ok. 20 ha. Po wybudowaniu domu i budynkéw gospodarczych osadzi-
a tam rodzing Bronikowskiego, a Bronikowski wynajal w Rownem mieszkanie
przy ul. Ks. Budkiewicza 8 A. Po zwolnieniu ze Starostwa, na skutek dochodzen,
Bronikowski wspolnie z Mordka Aleksembergiem zatozyli biuro porad prawnych
i biuro emigracyjne. Biura te zostaly decyzja wtadz w niedtugim czasie zlikwi-
dowane. Po $mierci w 1929 roku Wtadystawa Jasienskiego, m¢za Wandy, Broni-
kowski objat zarzad Tudorowem z pelng plenipotencjg. Nieco pdzniej Jasienska
zlikwidowata mieszkanie na ul. Hallera w Rownem i przeniosta si¢ na ul. Ks.
Budkiewicza 8, w sasiedztwo Bronikowskiego. Zdaniem rodziny Zawistowskich
(siostry Wandy — Wienczystawy) po $mierci meza Jasienskiej Bronikowski zu-
pehie zawtadnat Wandg nie dopuszczajac nikogo do niej, w tym odbywal z nig
wszystkie podroze. W 1932 roku Jasienska wydzierzawita dla Bronikowskiego od
ksigcia Huberta Lubomirskiego majatek ,,Majdan” o powierzchni ok. 500 dzie-
sigcin, placac z gory dzierzawe za kilkanascie lat. Zakupita rowniez dla niego
potrzebny inwentarz zywy i martwy?’.

Rodzina Wandy Jasienskiej

Najblizsza rodzing Wandy Jasienskiej stanowita jej starsza siostra Wienczy-
stawa Regina Zawistowska. Po rozstaniu si¢ z siostrg Wanda, po $mierci matki
Aliny w 1914 roku, Wienczystawa mieszkata na Podolu z dzie¢mi: Adolfem (ur.
1885), Wactawem (ur. 1893), Marig (ur. 1894), Kazimierzem (ur. 1897)*!, Szczes-

20 ASIK, A 139 Tudordéw, Wieniczystawa Zawistowska do ks. Ludwika Gostylli w Warszawie
z 28 X1 1938 r.- Rowne, s. 3-4.

2! Adolf, Wactaw i Kazimierz poczatkowo powotani do wojska rosyjskiego przeszli do wojska
polskiego po utworzeniu formacji polskich na Kresach Wschodnich. Wactaw zginat w 1920 r. ASIK,
A 139 Tudoréw, Wienczystawa Zawistowska do ks. Ludwika Gostylli w Warszawie z 28 XI 1938
r.- Rowne, s. 4.
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nym (ur. 1902)%, Wandg (ur. 1907), Zygmuntem (ur. 1908). W 1918 roku Wien-
czystawa uciekta z dzieémi do Zytomierza i tam zamieszkala. Wanda réwniez
mieszkala w Zytomierzu w domu po matce. Siostry z powodu nieporozumien
wyniktych na tle niedokonanego podzialu majatku po rodzicach: bizuterii, srebra,
mebli, dywanow itd. nie utrzymywaty ze sobg kontaktow. Jedynie corka Wien-
czystawy — Maria widywata si¢ z ciotkg. W Zytomierzu Wieficzystawa pozostata
do 1924 roku. Optujac na rzecz Polski, przez Szepietowke przybyta z dzie¢mi do
Lublina i zamieszkata u syna Adolfa, rotmistrza 19 Putku Utanow. Zyjac skrom-
nie starata si¢ porozumiec¢ z siostra Wanda z mysla o odzyskaniu naleznej jej po
matce czesci majatku, lecz jej listy pozostawaty bez odpowiedzi. W tej sytuacji
Wienczystawa wystata corke Mari¢ do ciotki w Tudorowie, lecz Bronikowski po-
informowal ja w Rownem, Ze ciotka wyjechata z Tudorowa i nie wiadomo kiedy
wrdci. Maria z niczym powrocita do Lublina. Dzieci Wienczystawy utrzymywaty
z ciotkg Wandg kontakt listowny. Corka Maria nawet bardzo osobisty. Wtasnie jej
ciotka Wanda optacala czesne na uniwersytecie a syna Wienczystawy — Zygmunta
ksztalcgcego si¢ w szkole handlowej w Réwnem ciotka wspomagata finansowo
i przyjmowala w Tudorowie. Syn Adolf jako rotmistrz korespondowat z ciotka
Wanda i odwiedzat ja w Tudorowie®.

W paragrafie 3 testamentu Jasienska zobowigzala Bronikowskiego do sptaty
dlugu w Wilenskim Banku Ziemskim, za ktory byly ztozone listy zastawne bytego
rosyjskiego Kijowskiego Banku Ziemskiego w kwocie 5.125 n/rubli. Likwidator
mienia bylych rosyjskich Bankéw Ziemskich oraz bylego Zytomierskiego Towa-
rzystwa Kredytowego Miejskiego powolujac si¢ na pismo z dnia 25 1 1938 roku
informowal Inspektorat Towarzystwa Salezjanskiego w Krakowie, ze wobec cat-
kowitego zaplacenia przez Bronikowskiego podatku spadkowego, co stwierdzato
pismo I Urzedu Skarbowego w Rownem z dnia 9 II 1938 roku, nalezno$¢ z tytutu
konwersji w listach zastawnych Wilenskiego Banku Ziemskiego na kwote 4.520
zt — wydane zostaly bezposrednio Bronikowskiemu®.

22 Szezegsny wstapit do legiondw generata Jozefa Musnickiego-Dowbor (1867-1937), byt do-
wodca 1 Korpusu Polskiego w Rosji (1917-1918), od 1919 r. wspdtorganizatorem i naczelnym
dowodca wojska w powstaniu wielkopolskim. Szczesny zginat w 1920 r. ASIK, A 139 Tudordw,
Wienczystawa Zawistowska do ks. Ludwika Gostylli w Warszawie z 28 XI 1938 r.- Rowne, s. 4.

2 Zygmunt jako 12-letni ochotnik uciekt z domu do armii polskiej i stuzyt w 8 Putku Legio-
noéw, nastgpnie w Marynarce Wojennej. ASIK, A 139 Tudorow, Wienczystawa Zawistowska do ks.
Ludwika Gostylli w Warszawie z 28 X1 1938 r.- Rowne, s. 4.

24 Wanda Jasienska nie kwestionowata, ze cze$¢ bizuterii nalezy si¢ siostrze Wienczystawie. Do
jednego z pracownikow Wanda oznajmita, Ze to nie wszystko (bizuteria) jej, lecz potowa nalezy do
jej siostry. Wszystko wskazuje na to, ze listy Wienczystawy do Wandy przejmowat Bronikowski.
ASIK, A 139 Tudoréow, Wienczystawa Zawistowska do ks. Ludwika Gostylli w Warszawie z 28 XI
1938 r.- Rowne, s. 4-5.

2 ASIK, A 139 Tudordéw, Likwidator W. Koszko do Inspektoratu T-wa Salezjanskiego w Kra-
kowie z 25 11938 r. (Nr dz. 292/38), z4 111 1938 r. (Nr dz. 882/38) — Warszawa; Likwidator W.
Koszko do Jézefa Bronikowskiego z 25 1 1938 r. (Nr dz. 291/38/594/K) — Warszawa.
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Choroba Wandy Jasienskiej

Jasienska od dtuzszego czasu byta nieuleczalnie chora, zaraziwszy si¢ od swe-
go me¢za chorobg weneryczng. W 1928 roku choroba nasilita si¢. Na miejscu leczyt
ja w latach 1931-1934 dr Bolestaw Bilski z Rownego (ul. Skosna 3)*. Nast¢pnie
zdecydowata si¢ wyjecha¢ z Bronikowskim do prywatnego lekarza w Warszawie.
Tam stwierdzono u Wandy raka, wigc poddala si¢ operacji. Operujacy ja w swo-
jej lecznicy lekarz w pozniejszym czasie hospitowal chorg w Tudorowie. Mimo
operacji i leczenia choroba postepowala a Wanda cierpiata periodycznie na bole
glowy i zaniki pamigci. Bronikowski sprowadzat rozmaitych lekarzy, znachorow,
ktorzy leczyli ja ziotami, nie wykluczajgc hipnotyzerow w osobach: Ryzycha
z Kielc, Fojsika i Romana Szutra ze Lwowa. Ci poddawali ja hipnozie oraz apli-
kowali jej ziota, ktore czynity ja bezwolnga. W tym czasie rodzina Zawistowskich
zaobserwowala, ze Bronikowski stara si¢ ja skutecznie izolowa¢ od Wandy. Cho-
dzito wowczas o sporzadzony przez Wandg testament oddajacy dobra Jasienskich
na rzecz Macierzy Szkolnej w Réwnem z dozywotnim wtadaniem przez Broni-
kowskiego. Ten jednak obawiat si¢ szczegdlowej kontroli ze strony zarzadu Ma-
cierzy, stad myslatl o znalezieniu innego spadkobiercy, niezupelnie orientujacego
si¢ w tamtejszych stosunkach, ktoéry mialby utrudniong kontrole nad wykonaniem
jego zapisu chociazby z powodu odleglosci. To wigzato si¢ ostatecznie z unie-
waznieniem dotychczasowego zapisu i sporzadzeniem nowego testamentu. Cho-
roba u Wandy postepowata a Bronikowski utrudnial komukolwiek z nig kontakt,
twierdzac, ze wskutek silnych bolow gtowy chora jest ,literalnie wariatkg™?’. Dla
podtrzymania chorej przy zyciu, na wiosn¢ 1934 roku zostata poddana we Lwo-
wie zabiegowi wyprowadzenia jelita grubego poza jame brzuszng (stomia®®) przez
doktora Kazimierza Streita. W tym czasie - od lutego 1934 roku do $mierci chorg
obstugiwata Eudoksja (Jewdocha) Leluch. Wobec dalszego post¢pu choroby Wan-
de poddano we Lwowie leczeniu promieniami rentgena, jednak bez widocznego
rezultatu. Wowcezas Bronikowski przywiozt chorg do Réwnego przygotowujac
ja do spisania kolejnego testamentu na rzecz salezjanéw, co nastapito 31 X 1931
roku?.

Zdaniem rodziny Zawistowskich Bronikowski terroryzowat chorg Wandg.
Czesto dochodzito do kiotni, np. w czasie leczenia we Lwowie. Zarowno we
Lwowie jak i w Rownem chora zamykat na klucz i wychodzit na miasto. Dnia
21 11935 r. w Instytucie Radowym w Warszawie (ul. Wawelska 15) pod wie-

26 Doktor zaobserwowat, ze chora cierpiata na zanik pamigci, byta bezwolng i ulegata wpty-
wom innych osob, co bylo skutkiem choroby. Wedtug apelacji adwokata Anatola Fuksa do Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z 5 IT 1938 r. (sprawa sagdowa Nr C. 387/36), w: ASIK, A 139 Tudorow.

7 Tak twierdzit jako $wiadek pan Z. M., ktory znajac Jasienska od przeszto 40 lat chciat z nia
rozmawia¢. Bronikowski nie dopuscit do tego.

28 Stomia jelitowa, inaczej nazywana sztucznym odbytem. Umieszcza si¢ ja na przedniej $cia-
nie brzucha, gdzie istnieja odpowiednie warunki do zaopatrzenia w sprzgt stomijny.

2 ASIK, A 139 Tudordéw, Wieniczystawa Zawistowska do ks. Ludwika Gostylli w Warszawie
z 28 X1 1938 .- Rowne, s. 5-6; Apelacja adwokata Anatola Fuksa do Sadu Apelacyjnego w Lublinie
z 511 1938 1. (sprawa sagdowa Nr C. 387/36).
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czor widzac ciezki stan chorej 1 zblizajacg si¢ Smier¢ zdecydowat w momencie
o wyjezdzie. Gdy Wanda prosita, by nie opuszczal jej w ostatnich chwilach, od-
powiadat szorstko, ze musi natychmiast wyjecha¢ w pilnych interesach. Po jego
wyjsciu zrozpaczona Wanda oznajmita opiekujgcej si¢ nig stuzacej Eudoksji, ze
Bronikowski pojechat do banku, by pobrac jej pienigdze*®.

Wanda do $mierci miata na sobie zloty tancuszek z dwoma medalikami. Pro-
sita Eudoksje by tych medalikow nie zdejmowano z niej po Smierci. By si¢ zabez-
pieczy¢, zawigzata tancuszek w wezetki. Obecna przy niej Eudoksja przyrzekta,
ze dopilnuje by jej wola zostata uszanowana. Gdy po jej zgonie powr6cit Broni-
kowski, cialo zmartej byto juz w kostnicy. Udat si¢ tam i mimo prosb Eudoks;ji
po dtuzszym czasie zdotat rozwigza¢ wezelki tancuszka i zdjac go z szyi zmarte;j.
Pozniej w Rownem dla dezynfekcji moczyt tancuszek w spirytusie.

Po $mierci Jasienskiej procedury prawne nakazywaty by rzeczy pozostale po
zmartej zostaty zabezpieczone. Sad miat wyznaczy¢ komornika, ktory po zdje-
ciu pieczeci mial dokona¢ spisu inwentarzowego pozostawionych przedmiotow.
Nastepnie miat by¢ odczytany rodzinie i spadkobiercom testament. Bronikowski
zlekcewazyl wszelkie procedury odnosnie spisu inwentarza, zlekcewazyt odczy-
tanie testamentu zmartej a siostrzenice zmarlej - Mari¢ Denisowg zawiadomit
kartka pocztowa dopiero dnia 27 I 1935 roku o $mierci ciotki, ktdra nastgpita dnia
22 stycznia tego roku. W dniu pogrzebu 31 stycznia w nocy wypedzit z Tudorowa
na folwark Majdan, ktory dzierzawil, okoto 30 sztuk krow i 18 koni. Ponadto
pospiesznie sprzedal zboze — omloty z trzech ostatnich lat. Wywi6zt z Tudorowa
srebra stotowe, dywany, meble. Po pogrzebie Maria Denisowa, chcac zabezpie-
czy¢ prawo matki Wienczystawy, zapytata Bronikowskiego o bizuterie, ten od-
powiedziat, ze Hipolit Lada wiozt bizuteri¢ z Rosji lecz na granicy bolszewicy
ztapali go i odebrali mu kosztownosci. Tymczasem wedlug wiedzy rodziny Za-
wistowskich kaseta z bizuterig byta wowczas w Banku Gospodarstwa Krajowego
w Roéwnem. Z tego cze¢$¢ zapisata Jasienska dla Muzeum Narodowego w Krako-
wie. Odzyskanie wigc bizuterii czyli spadku przez Mari¢ Denisowa naleznego jej
po matce Wienczystawie byto niemozliwe’'.

Przekazanie daru dla Muzeum Narodowego w Krakowie

Na dozywotniku Bronikowskim cigzyt obowigzek przekazania dla Muzeum
Narodowego w Krakowie cennych przedmiotow ofiarowanych testamentem (§ 6)
przez Wande Jasienska, o czym dyrekcja Muzeum Narodowego zostata powia-
domiona. Przez poéttora roku wykonawca woli zmartej nie znalazt stosownego
czasu by to uczynié. Gdy kilka spraw procesowych byto w toku, zmuszony przez
czynniki zewnetrzne Bronikowski postanowit uda¢ si¢ do Krakowa. Uprzednio

30 ASIK, A 139 Tudoréow, Wienczystawa Zawistowska do ks. Ludwika Gostylli w Warszawie
z 28 X1 1938 r.- Rowne, s. 6.

3L ASIK, A 139 Tudoréow, Wienczystawa Zawistowska do ks. Ludwika Gostylli w Warszawie
z 28 X1 1938 .- Rowne, s. 6-7.
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prosil inspektora i prokuratora®’ krakowskiej prowincji salezjanskiej by wyttuma-
czyt w dyrekcji Muzeum jego zwtoke.

Dnia 3 VII 1936 roku zjawili si¢ w Biurze Prawnym Zarzadu Miejskiego
w Krakowie Jozef Bronikowski z Rownego i ks. Jozef Strauch prokurator Pro-
wincji §w. Jacka z Krakowa jako wykonawcy testamentu zmartej Wandy Jasien-
skiej 1 na rece przedstawicieli Gminy miasta Krakowa oraz Muzeum Narodowego
w osobach wiceprezydenta dra Stanistawa Klimeckiego, dyrektora Feliksa Kope-
ry, dra Jerzego Dobrzyckiego, dra Kazimierza Buczkowskiego i dra Bolestawa
Huczynskiego, przy wspotudziale rzeczoznawcy Tadeusza Armanowicza jubilera
w Krakowie ztozyli zapisane w testamencie przez Wande Jasienska na rzecz Mu-
zeum Narodowego w Krakowie nastepujace klejnoty oraz dokumenty:

1. Broszke z 7 brylantami w ztotej oprawie z XIX wieku, waga brylantow ok.
7-8 karatow, warto$¢ realna wedle szacunku 3500 zt;

2. Pierscionek z brylantem o cytrynowym odcieniu, waga brylanta ok. 21 %2
karatu, szlif brylantu stary, oprawa ztota z XIX wieku, warto$¢ ok. 800 zl;

3. Pierscionek z szafirem (prawidlowym) i 14 brylantami oprawa ztota z XIX
wieku, szlif kamienia stary, warto$¢ pierscionka ok. 350 zt;

4. PierScionek ze szmaragdem prawdziwym 1 6 brylancikami, warto$ci ok.
180 zt;

5. Kolezyki brylantowe kamienie o starym szlifie wagi ok. 3 karatow, warto§¢
ok. 1300 zt;

6. Zegarek zepoki Biedermajer z krysztalowymi poétkulami, oprawa ztota
i ztoty tancuszek, wartosci ok. 100 zt.

W przypadku dwoch pierscionkow okreslonych w testamencie jako: pierscio-
nek z szafirem cabochon 1 drugi taki sam z szafirem cabochon, to przy przekaza-
niu daru na rzecz Muzeum Narodowego okazalo si¢, ze w ich miejsce Bronikow-
ski przekazal: pierScien z turkusem iraucikami w oprawie ztotej z XIX wieku
wartosci ok. 50 zt oraz pierscien z szafirem szlifowany w oprawie ztotej z XIX
wieku, warto$¢ ok. 100 z13.

Ponadto ztozyt dwa listy Zzelazne wydane przez krolow polskich: Stanistawa
Leszczynskiego z 1708 roku i Augusta I z 1719 roku kniaziowi Michatowi Pro-
szewskiemu®.

32 Odpowiedzialny za stan finansowy prowincji i gospodarke dobrami materialnymi. Obecnie
nazywany dyrektorem administracyjnym. ASIK, A 139 Tudoréw, Bronikowski do Inspektoratu Sa-
lezjanskiego w Krakowie z 21 V 1936 r.- Rowne.

3 Roznice migdzy dwoma ostatnimi pierScionkami wowczas przekazywanymi a ich
okresleniem w testamencie tlumaczyt Bronikowski prawdopodobng omytka notariusza
spisujacego testament, spowodowang niecfachowoscia w okreslaniu testowanych kamieni
przez testatorke. Ich wyceny dokonat bezinteresownie Tadeusz Armatowicz. ASIK, A 139
Tudoréw, Odpis protokotu odbiorczego z dnia 3 VII 1936 r. w Krakowie dokonanego
przez dra Bolestawa Huczynskiego, przetozony Biura Prawnego Zarzadu Miejskiego
w Krakowie; K. B., Dar z Kresow na Muzeum Narodowe, ,,Jlustrowany Kurier Codzien-
ny” nr 242 z 31 VIII 1936 r. (poniedziatek), s. 18.

3% Odpis niniejszego protokotu wreczonego Jozefowi Bronikowskiemu stanowit rownocze$nie
pokwitowanie z odbioru kamieni, klejnotdéw oraz dwoch listow zelaznych na rzecz Muzeum Na-
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Wyjazd do Krakowa Bronikowski zaplanowat zrealizowa¢ po maturze swojej
corki we Lwowie (maj 1936) aby z Krakowa pojecha¢ takze do Czgstochowy.
Na to potrzebowal kilka dni. Najprawdopodobniej po Czestochowie odwiedzit
dnia 7 VII 1936 roku salezjanski zaktad w Marszatkach gdzie miescit si¢ Instytut
Filozoficzny ksztalcacy seminarzystow. Towarzyszacy mu salezjanie (prokurator
prowincji — ks. Jozef Strauch i ks. Kazimierz Mastowski — profesor gimnazjum
w Ostrzeszowie) pokazali goSciowi gospodarstwo rolne w Marszatkach, kto-
rym Bronikowski byt urzeczony. W ogole wszystko podziwiat w Marszatkach,
zwlaszcza racjonalng gospodarke, ktéra miat moznos¢ poznac przez kilka godzin
pobytu®.

Legaty dla rodziny

Zastanawiajace jest dlaczego tak negatywny byl stosunek Wandy Jasienskiej
do swojej rodziny. W paragrafie 16 testamentu zapisata: ,,Nikt z rodziny Jasien-
skich nie ma prawa wstepu do sadyby Tudorowskiej i nie moze bra¢ udziatu
w zadnych czynnos$ciach zwigzanych z wykonaniem niniejszego testamentu lub
z urzeczywistnieniem wskazanych w nim celow”.

Pierwsza czynnoscia po $mierci Wandy Jasienskiej byto spotkanie wykonaw-
cow woli zmarlej, podczas ktorego miato nastgpi¢ otwarcie testamentu, jego od-
czytanie 1 ustosunkowanie si¢ do tresci oraz winien by¢ sporzadzony jego odpis
dla wymienionych spadkobiercow. To spotkanie zaplanowano na poniedziatek
dnia 18 I1 1935 roku w Rownem. Juz wowczas informowat w liscie Bronikowski
ks. Kope o wyznaczonych legatach w gotowce dla rodziny zmarlej, ktore byty
symboliczne, a rodzina dowiedziawszy si¢ o tym uwazata siebie za pokrzywdzo-
ng i prosita o rekompensate. Pan Bronikowski uwazat za stuszne by legaty te zo-
staly podwyzszone, na co srodki byly jednak uzaleznione od zdania wykonawcow
testamentu i jedynego spadkobiercy — salezjandw w osobie prowincjata. Ponadto
legatariusze-krewni zmartej szukali wad w testamencie. Gdy zdaniem Bronikow-
skiego wad nie znalezli, zebrali si¢ w Rownem 1 przedstawili roszczenia o zwigk-
szenie im legatow?>S.

Roéwniez Eudoksja Leluch czujac sie oszukiwana i zwodzona prawie dwa lata
przez Jézefa Bronikowskiego skierowata pismo do ks. dra Jozefa Necka, ktd-
ry w lecie 1935 roku przebywat w Tudorowie, z prosbg o rad¢ i pomoc. Autorka
listu wyjasniata, ze od dnia 24 II 1934 roku obstugiwata chorg Wande w Tudo-

rodowego w Krakowie. ASIK, A 139 Tudor6éw, Odpis protokotu odbiorczego z dnia 3 VII 1936 r.
w Krakowie.

35 Archiwum Wyzszego Seminarium Duchownego Towarzystwa Salezjanskiego w Krakowie
(AWSDTSK), Kronika Nr 1 Salezjanskiego Instytutu Filozoficznego, Zapis z 7 VII 1936 r., s. 134.

36 To mozna byto uczyni¢ po sporzadzeniu inwentaryzacji majatku zmarlej. Na zwigkszenie
legatow rodzinie konieczne byly $rodki i to planowat Bronikowski omoéwi¢ ze spadkobierca, stad
usilnie zapraszal w okresie swiat wielkanocnych 1935 r. ks. Kope, ktory rzeczywiscie odwiedzit
w tym czasie Tudorow i spotkat si¢ z Bronikowskim. ASIK, A 139 Tudoréow, Jozef Bronikowski od
ks. T. Kopy z 14 11, 20 III 1935 r. — Rowne.
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rowie, w Rownem, we Lwowie 1 w Warszawie, gdzie na jej rekach zmarta. Przy
tak udzielajacej si¢ chorobie zadna pielegniarka nie podje¢ta si¢ tej pracy, pomi-
mo ze zmarla wyznaczyta wysoko$¢ wynagrodzenia na 100 ztotych. Dozywotnik
Bronikowski zapewnial Eudoksje, ze wszystkie zobowigzania Wandy Jasienskiej
ureguluje. Dnia 12 V 1935 roku Bronikowski zwolnit Eudoksj¢ z pracy w Tu-
dorowie, przyjmujac na jej miejsce innego pracownika. W liscie autorka stwier-
dzata, ze dozywotnik, mimo wczesniejszych przyrzeczen, nie chce zaptacic jej
za dotychczasowg prace i zalega juz 800 ztotych nalezno$ci. Wyjasniata przy tej
okazji, ze Bronikowski zatrzymuje takze innym pracownikom nalezng zaplate za
prace. Prosita wigc ks. Necka o radg jak ma postapi¢ w opisanym przypadku®’.

Na poczatku 1936 1. pokrzywdzona Eudoksja zatozyta sprawe w Sadzie Okre-
gowym w Réwnem przeciw Bronikowskiemu, ktéry niezmiennie twierdzil, ze
powodka zaptate otrzymata. Zapewnial, ze ma §wiadkow, ktorym pokrzywdzona
przyznala, Ze jej nic si¢ nie nalezy. Pierwsza rozprawe wyznaczono na 3 II 1936
r. Kolejne posiedzenie Sadu Okregowego w Réwnem z powodztwa Eudoksji
Leluch przeciwko Jozefowi Bronikowskiemu zostato wyznaczone na 8 IX 1936
roku. Uprzednio Sad Grodzki — Oddziaty Cywilne w Krakowie (ul. Starowislna
13) wezwal na dzien 25 sierpnia tego roku inspektora salezjanskiego z Krakowa
ks. Tomasza Kope w charakterze swiadka. Kolejne posiedzenie Sadu Okregowe-
go w Rownem mialo miejsce 6 pazdziernika tego roku. Sprawa ciaggnela si¢ przez
caly 1936 rok. Niestety, nie znamy jej finatu z powodu braku Zrodet®®.

W testamencie Jasienska nie zapisata nic dla rodziny me¢za. Nie uczynita takze
zadnego zapisu dla siostry Wienczystawy Zawistowskiej, ktora do tej pory nie
odzyskata naleznej jej po zmartej matce Alinie potowy spadku. Dla rodziny Wien-
czyslawy: meza i dzieci Jasienska wyznaczyta symboliczne legaty, ktore uzywa-
jac stow samego Bronikowskiego byly ,nieznaczne” iod poczatku uwazat za
nalezne, by legaty te zostaly podwyzszone®. Przedstawialy si¢ one nastgpujaco:
Marianowi Zawistowskiemu, me¢zowi Wienczystawy 500 zt oraz dzieciom sio-
stry: Wandzie 2500 zt; Marii Denisowej 2000 zt, Kazimierzowi 1000 zi, Szczes-
nemu 500 zi, Zygmuntowi 500 z*. Rodzinne listy Zelazne, na podstawie kto-
rych Wienczystawa planowata starania o rekompensate za skonfiskowane majatki

37 Odpowiedz prosita skierowac na adres: Zwiazek Zawodowy Rolnikow, Oddziat w Réwnem,
ul. Pitsudskiego 12 (dla Eudoksji Leluch). ASIK, A 139 Tudoréw, Prosba Eudoksji Leluch z dnia 21
XII 1935 r.-Rowne; Bronikowski do ksigdza inspektora z 3 II 1936 r.- Rowne.

3% ASIK, A 139 Tudoréw, Sad Grodzki w Krakowie-Oddziatu Cywilne: Wezwanie ks. Toma-
sza Kopy w sprawie E. Leluch przeciw J. Bronikowskiemu na $§wiadka na 25 VIII 1936 r. (Il eps.
3865/36).

% ASIK, A 139 Tudoréw, List Jozefa Bronikowskiego do inspektora ks. Tomasza Kopy z 14 11
1935 r.- Rowne.

4 Wyptata powyzszych legat byta obwarowana zapisem testamentowym, ze z dochodéw odda-
nych Bronikowskiemu w dozywocie ma wydzieli¢ kazdego roku rynkowa warto$¢ 150 kwintali Zyta
i 150 kwintali pszenicy w terminach wedlug jego uznania, poczynajac od zatwierdzenia i uprawo-
mocnienia si¢ testamentu, a za uzyskane pieniadze ma zbudowa¢ w majatku w Tudorowie stajnie,
obore, chlew i magazyn oraz ma utozy¢ gdzie bedzie uwazat za potrzebne bruki. Gdy to wszystko
zostanie wykonanie, ma wyptaca¢ legaty. Testament paragraf 3-b.
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po rodzicach na Wilenszczyznie, Wanda zapiala na rzecz Muzeum Narodowego
w Krakowie.

Po pogrzebie ciotki Wandy Jasienskiej corka Wienczystawy - Maria Deni-
sowa (wdowa) przedstawiajgc trudng sytuacj¢ materialng swojej rodziny zwro-
cita si¢ do wykonawcy testamentu - ks. Jana Pajgka proszac, by nie dopuscit do
skrzywdzenia jej rodziny. Ksigdz Pajgk przyznal, ze legaty sa rzeczywiscie niskie
i zapewnit, iz dopilnuje by zostaty podwyzszone. Rowniez Bronikowski w roz-
mowie z dzieémi Wienczystawy: Marig Denisowg i Heleng czytajac im wyjatki
o legatach dla nich i swoim dozywociu w administrowaniu majatku, pocieszat
i uspokajat stowami, ze on legaty podnosi by ,,wynagrodzi¢ krzywde”.

W dniach 3-5 IV 1935 roku zebrata si¢ Rownem rodzina Zawistowskiej, wy-
konawcy testamentu, dozywotnik Jozef Bronikowski i adwokat Wiadystaw Wan-
kowicz, najpierw w mieszkaniu ks. Ludwika Syrewicza, nastgpnie u sedziego
Sulgustowskiego. Podczas spotkania pierwszego dnia ustalono, ze Bronikowski
ma podnies¢ legaty dla dzieci Wienczystawy do kwoty 25.000 zi. Bronikowski
zgodzit si¢ na to, uczynit jednak zastrzezenie, ze wyptaci podniesione legaty pod
warunkiem, ze legatariusze iich matka podpisza zrzeczenie si¢ wszelkich praw
do spadku, zobowigza si¢ nie wytaczac¢ zadnego procesu przeciw spadkobiercom
1jemu oraz ze uznajg testament Jasienskiej za wazny. Powiadomiona telegraficz-
nie przez corke o postawionych przez Bronikowskiego warunkach Wienczystawa
w Lublinie, sporzadzita dnia nastgpnego 4 IV 1935 roku rejentalne pelnomocni-
ctwo (nr repertorium 202) u notariusza przy Wydziale Hipotecznym Sadu Grodz-
kiego w Lublinie Piotra Gnoinskiego dla adwokata Wiadystawa Wankowicza do
zrzeczenia si¢ praw do spadku*!.

Dnia 5 IV 1935 roku adwokat Wankowicz w imieniu Wienczystawy Zawi-
stowskiej przed notariuszem przy Wydziale Hipotecznym Sadu Okregowego
w Réwnem — Zygmuntem Godlewskim (nr repertorium 619) akt ten zeznat, a tym
samym zrzekl si¢ w imieniu mocodawczyni Zawistowskiej wszelkich praw do
spadku po zmarlej siostrze Wandzie. Nie zostat jednak Wankowicz upowazniony
do uznania w imieniu mocodawczyni Zawistowskiej testamentu za wazny, ktory
W pozniejszym czasie bedzie zaskarzony.

W czasie tej procedury u notariusza Zygmunta Godlewskiego ksiadz Jan Pa-
jak jako jeden z wykonawcoéw testamentu oswiadczyl, ze ze wzgledu na pilne
wydatki majatkowe nie mozna w tej chwili rodzinie zmarlej wyptaci¢ legatow
w podwyzszonej kwocie - 25.000 zt a tylko 10.000 zt, a na reszte wystawic¢ wek-
sle. Legatariusze zgodzili si¢ na to. Na trzeci dzien zainteresowani udali si¢ do
Banku Gospodarstwa Krajowego i tam ze zdeponowanych pieniedzy Bronikow-
ski wyptacit im legaty w wysokosci 10.000 zt ana 15.000 zt wystawit weksle
imienne na legatariuszy z terminami ptatnosci do 20 X 1936 roku. Przed wypta-

4 Wieficzystawa przekazujac pelnomocnictwo Wihadystawowi Wankowiczowi co do zrzeczenia
si¢ praw do spadku postawita w osobnym liscie poleconym (4 IV 1935) warunki Bronikowskiemu;
pierwszy - ze weksle w terminie wykupi i drugi, ze Wankowicz moze skorzysta¢ z udzielonego mu
przez Wienczystawe petnomocnictwa jesli Bronikowski wreczy rodzinie bedace w przechowaniu
w Tudorowie listy zelazne dla rodziny Proszewskich i dokumenty rodzinne. ASIK, A 139 Tudordw,
Wienczystawa Zawistowska do ks. Ludwika Gostylli w Warszawie z 28 XI 1938 r.- Rowne, s. 8.
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ceniem legatow dzieci Wienczystawy podpisaty jednobrzmigce zobowigzanie
a adwokat Wtadystaw Wankowicz jako petnomocnik Wienczystawy, na zadanie
Bronikowskiego podpisal rowniez w jej imieniu zobowigzanie niewytaczania
procesu i deklaracj¢ uznajaca testament jej siostry Wandy za wazny, pomimo ze
pelnomocnictwo Wienczystawy upowazniato go tylko do zrzeczenia si¢ jej praw
do spadku*’, co byto wyraznie zastrzezone w udzielonym mu pelnomocnictwie.
Uczynit to najprawdopodobniej opierajac si¢ na przyrzeczeniu Bronikowskiego,
ze zwroci dokumenty rodzinie i listy zelazne rodzinie Zawistowskich®.

Z tego dnia — 5 IV 1935 roku pochodzi list Bronikowskiego m.in. do Wien-
czystawy Zawistowskiej, ktorego tresci niestety nie znamy. W liscie tym byta
mowa, ze Bronikowski przekazuje jej weksle, czego w pOZHle_] jszych rozprawach
nie moégt Bronikowski udowodnié¢. Bronikowski powotujac si¢ na powyzszy list
udowadniat, ze Zawistowska rzeczywiscie weksle otrzymata.

Poniewaz Bronikowski nie wykupit w terminie podpisanych przez siebie
weksli, zostaty one zaprotestowane i naleznos¢ w kwocie 5000 zt (pierwsza rata)
zostata przez komornika $ciagnigta. Cieckawie przedstawia si¢ sprawa weksli Ka-
zimierza Zawistowskiego, ktory z powodu choroby zony znalazt si¢ on w trudnej
sytuacji materialnej, a Bronikowski podstepnie przez Antoniego Kurowskiego
wykupit od Kazimierza weksle na kwote 3.000 zt za 1.500 z1.

Sprawa weksli przekazanych rodzinie Zawistowskich powrodcita na wokande
sadowa dwa lata pdzniej, kiedy Bronikowski wytoczyt proces o zwrot weksli. Sad
Okregowy w Rownem dnia 24 V 1937 roku w sprawie Nr C. 609/36 zatwierdzo-
nym przez Sad Apelacyjny w Lublinie w dniu 20 XI 1937 roku w sprawie Nr 2a
478/37 uznat, ze weksle wydane przez Bronikowskiego (o ktorych mowa w liscie
Bronikowskiego z 5 IV 1935 roku) ulegaja zwrotowi temuz Bronikowskiemu,
a wiec ugoda zawarta przez niego z Zawistowska przestata mie¢ moc prawna.
Stad powodka Wienczystawa Zawistowska oraz inne osoby wymienione w liscie
Bronikowskiego z 5 IV 1935 roku zadnego wynagrodzenia za zaniechanie wyto-
czenia powodztwa o uniewaznienie testamentu zmartej Jasienskiej nie otrzymaty.
Tym samym strony znalazty si¢ w takim potozeniu w jakim znajdowaty si¢ w do
chwili wydania weksli przez Bronikowskiego w 1935 roku*.

42 Wedtug prawa cywilnego (Zbidr Praw, t. X, cz. 1) zrzeczenie si¢ praw do spadku oznacza, ze
zeznajacy nie przyjmuje spadku po zmarlym lecz nie wskazuje osoby, do ktorej ten spadek przecho-
dzi wskutek jego zrzeczenia. W tym przypadku, aktem zeznanym przed notariuszem Godlewskim
w Rownem 5 IV 1935 r. (za nr repertorium 619) adwokat Wankowicz zrzekajac si¢ spadku po zmar-
lej Wandzie Jasienskiej w imieniu mocodawczyni Zawistowskiej, jednocze$nie uznal testament
za wazny czyli zrzekt si¢ praw do spadku po zmarlej Jasienskiej w imieniu mocodawczyni Wien-
czystawy na korzys$¢ irzecz Bronikowskiego iinnych oséb wymienionych w testamencie. Takie
zrzeczenie byto niewazne i na rzecz innych osob niedopuszczalne. ASIK, A 139 Tudordéw, Skarga
apelacyjna — warto$¢ przedmiotu zaskarzenia 150.000 zt od wyroku Sadu Okrggowego w Rownem
z dnia 21 XII 1937 r. wniesiona przez adwokata Anatola Fuchsa, pelnomocnika Wienczystawy Za-
wistowskiej do Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 II 1938 r. (do sprawy nr C. 387/36).

4 ASIK, A 139 Tudordéw, Wieniczystawa Zawistowska do ks. Ludwika Gostylli w Warszawie
z 28 X1 1938 r.- Rowne, s. 7-8.

4 ASIK, A 139 Tudoréw, Skarga apelacyjna od wyroku Sadu Apelacyjnego z 21 XI 1938 r. do
Sadu Najwyzszego Izby Pierwszej w Warszawie zlozone przez pelnomocnika Wienczystawy Zawi-
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Skoro Bronikowskiemu przyznano prawo otrzymania z powrotem weksli,
przez niego wydanych za zaniechanie wytoczenia procesu o uniewaznienie te-
stamentu zmarlej Jasienskiej, to tym samym Wienczystawa Zawistowska zostala
upowazniona po raz kolejny po dwu latach procedur sadowych do ztozenia pozwu
0 uniewaznienie testamentu, gdyz w tej sytuacji twierdzita, ze zadnego wynagro-
dzenia ani gotowka ani wekslami za zaniechanie wytoczenia powo6dztwa o unie-
waznienie testamentu zmarlej Jasienskiej od Bronikowskiego nie otrzymata®.

Proces o obalenie testamentu

Dopiero po wyptaceniu legatéw 10.000 zt gotéwka i 15.000 zt wekslami rodzi-
nie Zawistowskich adwokat Wtadystaw Wankowicz przekazat im odpis testamen-
tu*. Do tego czasu ttumaczy! sie, ze tekst testamentu jest mu potrzebny, a nie ma
czasu na zrobienie odpisu dla zainteresowanych Zawistowskich. W ogole postg-
powanie Wankowicza w stosunku do rodziny zmarlej byto w ich odczuciu ciggle
niejasne. Potwierdzaty to jego czeste i poufne narady z Bronikowskim i wreszcie
naduzycie pelnomocnictwa udzielonego mu przez Wienczystawe.

Dopiero po otrzymaniu odpisu testamentu rodzina Zawistowskich zapozna-
fa si¢ doktadnie z jego trescig i stwierdzita pewne sprzeczno$ci, m.in. uczyniony
drobiazgowy jego zapis w czasie ci¢zkiego stanu testatorki, ktéra prosita wow-
czas 0soby obecne przy sporzadzaniu testamentu (Walentyne Sulgustowska) by
nie oddalaly si¢ od niej gdyz jest tak staba, ze nie rozumie co si¢ wokoél niej
dzieje. Ponadto zbytnie uprzywilejowanie dozywotnika w poréwnaniu z zapisem
dla salezjanéw w formie i na warunkach wprost uniemozliwiajacych wykonanie
natozonych na nich obowigzkéw (poréownaj § 2-c i § 9). Przedstawione powyzej
wywody wzbudzity u rodziny Zawistowskich podejrzenie, poniekad i pewnos¢,
a znajac relacje miedzy Bronikowskim a Jasienskg sagdzono, ze testament nie zo-
stal sporzadzony wedtug obowigzujacych przepisoéw prawnych i nie wyrazat woli
zmarlej. To podejrzenie rodziny wzmocnity kolejne fakty:

1. Obecny przy sporzadzaniu testamentu - ksiadz Ludwik Syrewicz rozma-
wiajgc z Wienczyslawg i jej synowa stwierdzit, ze tresci testamentu nie zna oraz
ze tym si¢ nie interesowat a wie tylko, ze cos$ tam byto zapisane salezjanom. Po-
wstaje pytanie, czy swiadek podpisujacy testament moze nie znaé jego tresci?;

2. Eudoksja Leluch, pielggniarka Jasienskiej zeznata, ze gdy Jasienska wy-
jezdzata do rejenta zapewnita ja, ze nikogo nie skrzywdzita a jej zapisata 2 ha

stowskiej w 1938 1. (sprawa Nr 2 CA 455/38).

4 ASIK, A 139 Tudoréw, Skarga apelacyjna adwokata Anatola Fuchsa (do sprawy Nr C.
387/36) do Sadu Apelacyjnego w Lublinie za posrednictwem Sadu Okregowego w Rownem z 5 11
1938 r.- Rowne.

4 Oczywiscie dziatanie Wankowicza byto dobrze obrachowane. Nie uczynit tego wkrotce po
zatwierdzeniu testamentu do wykonania decyzja Sadu Okregowego-Wydziat I Cywilny w Réwnem
dnia 28 III 1935 r. a dopiero po wyptaceniu weksli. ASIK, A 139 Tudoréw, Decyzja Sadu Okrego-
wego w Rownem z 28 111 1935 r. (Co. 406/35).
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ziemi, drzewo na dom, 2000 zt i krowg. Tymczasem w testamencie nie ma o tym
wzmianki;

3.Wedlug § 7 Jasienska pozostawita osobny wykaz rzeczy do rozdania. Tym-
czasem tego wykazu brak;

4. Rozporzadzenie testatorki rzeczami, ktore zabrata z Zytomierza po $mierci
matki, z ktorych polowa nalezato do jej siostry, przedstawialy wickszg wartos¢
niz caty majatek w Tudorowie;

5. Rozporzadzanie rzeczami, ktore byly u Jasienskiej w przechowaniu, stano-
wity wlasnos$¢ catej rodziny (dokumenty rodzinne i listy Zzelazne, zastawa stotowa,
meble, dywany), a po $mierci bezdzietnej Jasienskiej przechodzity na wlasnosc¢
rodziny Zawistowskich. Ich utrata, a raczej przekazanie do Muzeum Narodowego
w Krakowie uniemozliwito ich prawnym wtlascicielom starania o rewindykacje
majatkow skonfiskowanych na Wilenszczyznie®'.

Wyluszczone powyzej spostrzezenia oraz relacje osob trzecich podkopaty
u Wienczystawy wiare, ze testament jest dzietem Jasienskiej, ale ze przygotowat
go ktos$ inny na wtasng korzys¢. Jednak byta zwigzana poniekad zobowigzaniem
podpisanym w jej imieniu przez adwokata Wankowicza, mimo ze w tym przypad-
ku popehit naduzycie, podpisujac w imieniu Wienczystawy uznanie testamentu
za wazny. Po dluzszym jednak namysle i po zaciagnigciu rady prawnikow Wien-
czystawa doszta do przekonania, Ze podpisane przez Wankowicza zobowigzanie
(naduzycie o uznaniu testamentu za wazny) jej nie obowigzuje. Na potwierdzenie
tego przytoczyta fakty:

— Bronikowski nie spetnit postawionego przez nig warunku, a mianowicie nie
zwrocil dokumentéw rodzinnych;

— nie wykupit w terminie weksli;

— w stosunku do Kazimierza postapit nieuczciwie i podstepnie.

Po zbadaniu petnomocnictwa danego Wankowiczowi i poréwnaniu z doku-
mentem przez niego podpisanym Wienczystawa stwierdzita, ze Wankowicz prze-
kroczyt dane mu pelnomocnictwo®.

Na podstawie relacji o gospodarce Bronikowskiego w Tudorowie i dewastacji
majatku, relacji swiadkow i lekarzy o sposobie leczenia Jasienskiej i jej stanie,
Wienczystawa Zawistowska, jako glowna spadkobierczyni po zmarlej siostrze
majatku, powzicla decyzj¢ o wytoczenie procesu o uniewaznienie testamentu
aby odzyskac to wszystko co w Tudorowie bylo przetrzymywane przez Wande
po matce oraz by wyswietli¢ dotychczasowe dziatania Bronikowskiego. Jej zda-
niem on byt powodem, ze migdzy siostrami Wienczystawg a Wanda nie doszto
nigdy do porozumienia. Teraz po uptywie czasu, Wienczystawa podejrzewata,
ze jej listy do siostry Wandy przejmowat Bronikowski, a ta do swej Smierci nie
znala trudnej sytuacji rodziny Zawistowskiej. Ponadto Wanda uzywata naleznej
Wienczystawie bizuterii i srebra, ktore mogtly jej 1 dzieciom zapewni¢ normalny

47 ASIK, A 139 Tudordéw, Wieniczystawa Zawistowska do ks. Ludwika Gostylli w Warszawie
z 28 X1 1938 r.- Rowne, s. 9-10.

4 ASIK, A 139 Tudordéw, Wieniczystawa Zawistowska do ks. Ludwika Gostylli w Warszawie
z 28 X1 1938 r.- Rowne, s. 10.
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byt. Wing za to ponosit Bronikowski i faktycznie przeciw niemu zdecydowata si¢
wytoczy¢ proces®.

Od poczatku Bronikowski byt $wiadom grozacego mu procesu, gdyz z ze-
wnatrz dochodzity do niego takie informacje®. Tymi informacjami dzielit si¢
ze spadkobiercami majatku — salezjanami w Krakowie, tlumaczac przelozonym
prowincji, ze podstawa do wytoczenia procesu ma by¢ fakt, ze Towarzystwo Sa-
lezjanskie wskazane w testamencie nie jest jednostka prawng i zalegalizowana,
wobec tego nie moze przyjmowac spadku’'. Faktycznie, zdaniem rodziny Zawi-
stowskich, Bronikowski byt sprawca, Ze spadku po zmartej nie otrzymata rodzina
i to stanowito dla nich podstawe do wytoczenia procesu.

Powodka Wienczystawa Regina Zawistowska zamieszkala przy dzieciach
w Lublinie ul. Staszica 10 m. 9, rozpoczeta starania prawne o uniewaznienie
testamentu siostry. Delegat Lubelskiej Rady Adwokackiej na Okreg Rowienski
— adwokat Wtadystaw Wankowicz zamieszkaly w Rownem (ul. 13 Dywizji 25)
poinformowal adwokata Anatola Fuchsa w Rownem (ul. Hallera 52), ze zostat
wyznaczony dnia 5 III 1936 roku na obronce z urzgdu do prowadzenia sprawy,
korzystajacej z prawa ubogich Wienczystawy Reginy Zawistowskiej o uniewaz-
nienie testamentu $p. Wandy Jasienskiej w Sadzie Okregowym w Rownem (nr
sprawy Co-2369/35)%2. Dziatajaca przez pelnomocnika z urz¢du adwokata Ana-
tola Fuchsa Wienczystawa Zawistowska pozwata dnia 25 VI 1936 roku do Sadu
Okregowego w Réwnem-Wydziat Cywilny:

1. Towarzystwo Salezjanskie z siedzibg w Oswigcimiu;

2. Jozefa Bronikowskiego, zamieszkatego w majatku Tudoréw;

3. Muzeum Narodowe w Krakowie w osobie jego wilasciciela — Gminy Miej-
skiej w Krakowie;

4. Mari¢ Denisowg (zd. Zawistowska), wdowe, urzedniczke, zamieszkata
w Lublinie ul. Staszica 10 m. 9,5;

5. Wand¢ Zawistowska (c. Mariana i Wienczystawy Zawistowskich), urzegd-
niczki, zamieszkatej w Lublinie ul. Staszica 10 m. 9,6;

6. Kazimierza Zawistowskiego (s. Mariana i Wienczystawy Zawistowskich),
funkcjonariusza P.P. Rowne ul. Jagiellonska 18 m. 2,7;

7. Szczgsnego Zawistowskiego (s. Mariana 1 Wienczystawy Zawistowskich),
nieznanego z miejsca pobytu, w osobie kuratora majacego by¢ wyznaczonym?®;

4 ASIK, A 139 Tudordéw, Wieniczystawa Zawistowska do ks. Ludwika Gostylli w Warszawie
z 28 X1 1938 r.- Rowne, s. 11.

50 Zdaniem Bronikowskiego rodzina zmartej miata dosy¢ poplecznikow z grona pracownikow
w majatku tudorowskim. Jeden z cztonkdéw rodziny zmarlej, pracownik policji, wspdlnie z wydalo-
nym przez Bronikowskiego pracownikiem z Tudorowa zatozyli sprawe za namawianie przez Broni-
kowskiego $wiadkow do zeznan. Po pot roku sprawa wyjasnita si¢ w sadzie na korzy$¢ Bronikow-
skiego. ASIK, A 139 Tudordéw, J. Bronikowski do inspektora z 24 XII 1935, z 16 1 1936 r.- Réwne.

5T To byto niezgodne z prawda i zapisem Statutu. Por. Statut Towarzystwa Salezjariskiego za-
twierdzony przez Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego w Warszawie dnia 15 V
1922 r.; ASIK, A 139 Tudoréw, J. Bronikowski do inspektora z 19 I 1936 r.- Rowne.

52 ASIK, A 139 Tudoréw, Delegat Lubelskiej Rady Adwokackiej w Rownem Wiadystaw Wan-
kowicz do Anatola Fuchsa z dnia 5 IIT 1936 r. (odpis).

53 W trybie art. 157 Kodeksu Postgpowania Cywilnego, 8.
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8. Zygmunta Zawistowskiego (s. Mariana i Wienczystawy Zawistowskich),
bosmana Marynarki Wojennej O.R.P. ,,Jaskotka” Gdynia;

9. Mariana Zawistowskiego (m¢za Wienczystawy Reginy z Proszewskich),
bez zajecia, zamieszkatego w Lublinie ul. Staszica 10 m. 9,10;

10. Mari¢ Koztowska, niewiadomego miejsca pobytu w osobie kuratora ma-
jacego by¢ wyznaczonym?;

11. Wlodzimierza Dabka, le$niczego Lasow Panstwowych, Dyrekcji Wilen-
skiej Naliboki, poczta Naliboki;

12. Antoniego Sluzatka, rzadce majatku Tudorow;

13. Jozefe Btaszkowska, kucharke ze wsi Tudorows;

14. Teodora Sidoruka, ogrodnika ze wsi Tudorow;

15. Tomasza Tyszkiewicza, kucharza ze wsi Tudorow;

16. Lige Obrony Powietrznej — Oddzial w Rownem, w osobie prawnej Zarza-
du Gtéwnego L.O.P.P. w Warszawie;

17. Fundusz Morza w osobie prawnej Funduszu Obrony Morskiej w Warsza-
wie ul. Widok 10;

18. Dowodztwo Korpusu Ochrony Pogranicza w osobie prawnej Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej w Warszawie;

19. Stuzbeg dworska zatrudniong w dniu $mierci spadkodawczyni w osobach:
Teodora Grubika (byty lokaj zamieszkaly we wsi Kurozwany, gmina Hoszcza),
Eudoksje Leluch (obecnie Kiczmaniuk, rolniczka ze wsi Kurozwany), Odarke
Antoniuk (rolniczka zamieszkata w Tudorowie), Borysa Czernaczuka (rolnik za-
mieszkaty w Tudorowie), Jana Michalskiego (rolnik zamieszkaty w Tudorowie),
Pawta Czernaczuka (rolnik zamieszkaly w dworze w Tudorowie), Romana Pin-
skowskiego (rolnika w dworze w Tudorowie), Michata Danieluka (rolnik w dwo-
rze w Tudorowie), Wlodzimierza Krawczuka (rolnik w dworze w Tudorowie),
Aleksego Krawczuka (rolnik w dworze w Tudorowie), Jana Widlarskiego (rolnik
w dworze w Tudorowie), Lukasza Sobotiuka (rolnik w dworze w Tudorowie),
Jana Charabina (rolnik w dworze w Tudorowie), Franciszka Charabina (rolnik
w dworze w Tudorowie);

20. Kosciot rzymskokatolicki w Miedzyrzeczu Korzeckim w osobie prawnej
Kurii Biskupiej w Lucku;

21. Kosciot rzymskokatolicki w Rownem w osobie prawnej Kurii Biskupiej
w Lucku;

22. Sierociniec w Réwnem pw. Chrystusa Kréla w osobie prawnej Gminy
Miejskiej w Rownem;

23. Kosciodt garnizonowy w Réwnem w osobie prawnej Prokuratorii General-
nej Rzeczypospolitej Polskiej w Warszawie i Kurii Biskupiej Polowej w Warsza-
wie.

Powddka Wienczystawa Zawistowska wniosta pozew do sadu o uniewaznie-
nie testamentu o warto$ci przedmiotu sporu 150.000 zlotych. Testament Wandy
Jasienskiej zapisujacy cze$¢ swego majatku nieruchomego na wlasnos¢ Towa-
rzystwu Salezjanskiemu, a w dozywocie Jozefowi Bronikowskiemu, natomiast

W trybie art. 157 Kodeksu Postgpowania Cywilnego, 11.



274 WALDEMAR W. ZUREK

majatek ruchomy w gotowce i kosztownos$ciach instytucjom i osobom wymie-
nionym w testamencie, z pomini¢ciem jedynej spadkobierczyni mocodawczyni
— Wienczystawy Reginy Zawistowskiej, ulega, zdaniem pokrzywdzonej powodki
Wienczystawy uniewaznieniu z nastepujacych powodow:

- Testatorka zmarta w styczniu 1935 roku na chorobg raka. Jej choroba mia-
fa nastepujacy przebieg: azeby testatorke utrzymac na jaki$ czas przy zyciu, na
wiosng 1934 roku zostata poddana operacji stworzenia sztucznego odbytu, gdyz
jelito grube zdeformowane nowotworem przestato funkcjonowac. Po uptywie kil-
ku miesiecy stan zdrowia chorej znacznie si¢ pogorszyl, a wowczas poddata sie
leczeniu promieniami rentgena pod kierownictwem dra Kazimierza Streita, za-
mieszkalego we Lwowie (ul. Pilsudskiego 16). Przy tej sposobnosci doktor Stre-
it miat moznos$¢ zaobserwowac caly szereg faktow, ktore w sposdb niewatpliwy
stwierdzaty nienormalny, w czasie sporzadzania testamentu, stan umystowy cho-
rej Wandy. Na powyzsze wywody zostaty przedstawione dowody: przestuchanie
w charakterze §wiadka dra Kazimierza Streita ze Lwowa, historia choroby testa-
torki, majaca by¢ wydang przez sanatorium ,,Salus” we Lwowie (ul. Senatorska7)
a sporzadzona przez dra Jerzego Marcinczyka w Instytucie Radowym w Warsza-
wie, odpis dwoch listow Jozefa Bronikowskiego skierowanych do Instytutu Ra-
dowego w Warszawie™.

— Poza tym testatorka byla zarazona ,,syfilisem” od 20 roku zycia, ktorej to
choroby nabawita si¢ od swego me¢za Wihadystawa Jasienskiego, z ktorej do swej
$mierci nie wyleczyta si¢. Na potwierdzenie powyzszego przedstawiono zeznania
swiadkow>®. Wreszcie Wienczystawa Zawistowska domagata si¢ przeprowadze-
nia eksumacji ciata zmartej celem dokonania ekspertyzy lekarskiej kosci, dla usta-
lenia $ladéw zmian patologicznych spowodowanych przez ,,leus” w kosciach.

— Kolejnym przejawem nienormalnego stanu psychicznego chorej Wandy
w okresie sporzadzania testamentu miat by¢ silny pociag erotyczny do pozwane-
go Jozefa Bronikowskiego, ktory w ostatnim okresie jej zycia calkowicie jg opa-
nowat, co samo przez si¢ stanowi objaw zupelnej anomalii®’. Kolejnych dowodow
na rozprawie gtownej mieli dostarczy¢ swiadkowie™.

55 Niestety ich tresci nie znamy. Instytut Radowy w Warszawie, ul. Wawelska 15, obecnie Cen-
trum Onkologii.

56 Zeznania: Haliny Denisowej zamieszkatej w Lublinie przy ul. Staszica 10 m. 9; Nadzieji Za-
wistowskiej zamieszkatej w Rownem ul. Jagiellonska 18 m. 2; Zofii Michalak zamieszkalej w Da-
widgrodku, powiat Stolin, wojewodztwo poleskie. ASIK, A 139 Tudoréw, Pozew Wienczystawy
Reginy Zawistowskiej sporzadzony przez adwokata Anatola Fuchsa w Réwnem dnia 25 VI 1936 1.

57 Jako przyktad powodka podata, iz testatorka od 3 XI 1933 do 15 XII 1934 roku zamieszki-
wala u niejakiej Pomeranc we Lwowie (ul. Glgboka 1 m. 3), w tym ostatnim okresie choroby raka
na wiadomo$¢ o przybyciu Bronikowskiego, pomimo silnych bolow zerwata si¢ z t16zka, poprawi-
ta toalete i domagata si¢ przystania fryzjera dla ondulacji wlosow. ASIK, A 139 Tudoréw, Pozew
Wienczystawy Reginy Zawistowskiej sporzadzony przez adwokata Anatola Fuchsa w Rownem dnia
25 VI 1936 .

58 Pani Pomeranc ze Lwowa, dr Kazimierz Streit ze Lwowa, Eudoksja Leluch (po m¢zu Kicz-
maniuk) ze wsi Kurozwany, gmina Hoszcza i Teodora Grubika ze wsi Majkow, gmina Hoszcza.
ASIK, A 139 Tudoréw, Pozew Wienczystawy Reginy Zawistowskiej sporzadzony przez adwokata
Anatola Fuchsa w Rownem dnia 25 VI 1936 1.
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— Pozwany Bronikowski jeszcze za zycia meza testatorki potrafit, jako czto-
wiek praktyczny i doskonale obeznany z roznymi interesami, bowiem prowadzit
przez kilka lat w Rownem biuro emigracyjne oraz biuro podan, zblizy¢ si¢ do
testatorki 1 wykorzystujac umiejetnie, nadmiernie rozwinigty u testatorki poped
ptciowy ku sobie zupetie opanowat jej wolg.

Przedstawione okoliczno$ci wskazujg, ze na skutek chorobliwych procesow
powstatych w czasie choroby umyst i wola testatorki ulegly sparalizowaniu do
tego stopnia, ktory wykluczat mozliwos¢ traktowania jej stanu psychicznego jako
normalnego. W tym przedmiocie nalezato sporzadzi¢ opini¢ trzech lekarzy psy-
chiatrow, w obecnosci ktorych byloby wskazane przeprowadzi¢ badania swiad-
kéw wyzej wymienionych.

Wobec powyzszego ina zasadzie art. 1016 1 1017 Zbioru Praw, t. X adwo-
kat z urzgdu wniost pozew jak wyzej wspomniano dnia 25 VI 1936 roku by Sad
Okregowy w Rownem:

L. przeprowadzit wskazane w pozwie dowody, w szczeg6lnosci zazadat:

1. historii choroby testatorki znajdujacej si¢ w sanatorium ,,Salus” we Lwo-
wie;

2. historii choroby testatorki sporzadzonej przez dra Jerzego Marcinczyka
znajdujacej sie¢ w Instytucie Radowym w Warszawie;

3. dwoch listow Bronikowskiego skierowanych do Instytutu Radowego
w Warszawie w przedmiocie przyjecia testatorki do tej lecznicy.

1. uznat za niewazny testament notarialny sporzadzony przez Wand¢ Mamer-
tyne Jasienskg w dniu 31 X 1934 r. i za nieszkodzacy prawom mocodawczyni;

1. zasadzit od wszystkich pozwanych solidarnie na rzecz powodki koszty
sporu i koszty obroncze;

IV. rozpoznat sprawe w razie nieobecnosci strony powodowej i wydat wyrok
zaoczny na wypadek nie stawienia si¢ pozwanych;

V. zaopatrzyt wyrok rygorem natychmiastowego wykonania a przede wszyst-
kim na zasadzie art. 157 Kodeksu Postegpowania Cywilnego ustanowit kuratorow
dla niewiadomych z miejsca pobytu®.

Tyle w pozwie skierowanym do Sadu Okregowego w Rownem przedstawit
pelomocnik z urzgdu Wienczystawy Zawistowskiej adwokat Anatol Fuchs, kto-
ry w niecaly miesigc p6zniej — dnia 15 VII 1936 roku, na podstawie udzielonego
pelmomocnictwa upowaznit adwokata Leona Fasslera, zamieszkatego w Réwnem
(ul. Hallera 52) do prowadzenia tej sprawy®’.

% Chodzito o: 1) Szczesnego Zawistowskiego w osobie Jozefa Michalaka zamieszkatego w Da-
widgrodku, powiat Stolin; 2) Mari¢ Koztowska w osobie Kazimierza Wisniewskiego zamieszkatego
w Milatynie nad Horyniem; 3) Stanistawa Rykowskiego zamieszkatego w Milatynie oraz dla tych
0s0b sposrod stuzby dworskiej, ktore okaza si¢ niewiadomymi z miejsca pobytu. ASIK, A 139 Tu-
dorow, Pozew Wienczystawy Reginy Zawistowskiej sporzadzony przez adwokata Anatola Fuchsa
w Rownem dnia 25 VI 1936 1.

% Petnomocnictwo dla Leona Fasslera dla prowadzenia we wszystkich sadach, do
Sadu Najwyzszego wiacznie, sprawy cywilnej Nr C. 387/36 z prawem wnoszenia wszel-
kich podan, apelacji i kasacji ... zakonczenia sprawy w drodze pojednawczej, meldowa-
nia sporu o falsz, zgltoszenie odpowiedzi na taki spor i przelania upowaznienia na inng
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Dnia 29 VII 1936 r. adwokat Leon Fassler jako substytut adwokata Anatola
Fuchsa, petnomocnika z urzedu powodki Wienczystawy Reginy Zawistowskiej
korzystajacej z prawa ubogich, zlozyt w Sadzie Okregowym w Réwnem — Wy-
dziat Cywilny wniosek o zabezpieczenie powodztwa i o zmiang kuratorow.

Majac na uwadze, ze sprawa niniejszego powodztwa, ze wzgledu na jego
rozmiary bedzie si¢ przez dluzszy czas toczyta, a sytuacje¢ tg moze wykorzystac
dozywotnik spadkodawczyni Jozef Bronikowski by umniejszy¢ substancj¢ ma-
jatku spadkowego, na co wskazywato 6wczesne postepowanie pozwanego Jozefa
Bronikowskiego, ktory wedle mozliwosci starat si¢ wyzby¢, wzglednie ukry¢ ru-
chomosci i przedmioty drogocenne pozostate po spadkobierczyni, na zasadzie art.
851, 8591 862 Kodeksu Postepowania Cywilnego wnidst pozew o zabezpieczenie
niniejszego powddztwa do wysokosci 150.000 ztotych przez:

1. zajecie mebli, odziezy, sprzetu domowego, inwentarza zywego i martwego,
maszyn rolniczych, samochodu firmy ,,Praha”, materiatow budowlanych pozosta-
tych w Tudorowie, na Bojarce, w Budziskach i na Majdanie oraz pozostatych po
spadkobierczyni a znajdujacych si¢ w Banku Gospodarstwa Krajowego w Row-
nem papieréw wartosciowych na sume 47.000 ztotych i 2.500 rubli w ztocie;

2. przez ustanowienie sekwestru nad dobrem pozostatym po spadkobierczyni
przy wsi Tudorow uregulowanym w ksiegach hipotecznych nr 8583, 1138 1483
przez ustanowienie zarzadcy przymusowego w osobie Bronistawa Jaroszewicza
(Jarosiewicza), zamieszkalego w Tudorowie. Réwnoczesnie zrzekt si¢ kieru-
jacy wniosek adwokat Leon Fassler kuratorow: Jozefa Michalaka i Kazimierza
Wisniewskiego podanych w pozwie i zaproponowal o ustanowienie kuratorami
w miejsce Jozefa Michalaka — Apoloniusza Reczyckiego zamieszkatego w Row-
nem (ul. Pitsudskiego 12 m. 2) a w miejsce Kazimierza Wisniewskiego — Kon-
stantego Glinskiego zamieszkalego w Rownem (ul. Legionow 75)°!.

Na temat przymusowego zarzadcy proponowanego przez obroncg Wienczy-
stawy w osobie Bronistawa Jaroszewicza pozwany Jozef Bronikowski uzyskat
zaswiadczenie z Gminy Hoszcza, ze wymieniony Bronistaw Jaroszewicz miesz-
kaniec wsi Tudorow ,,pracowat w majatku Tudorow w charakterze fornala, z kto-
rej to pracy zostal zwolniony z powodu lenistwa i nienalezytego prowadzenia
si¢”. Ponadto wymieniony posiadatl z zong przy wsi Tudoréw gospodarstwo rol-
ne o powierzchni 1.5 ha ziemi i domu mieszkalnego. Poprzednio posiadany dom
mieszkalny i stodote oraz ok. 2 ha ziemi sprzedat na pokrycie dtugow®.

Na wyznaczone posiedzenie niejawne w Sadzie Okrggowym w Rownem na
dzien 6 VIII 1936 rokuw kwestii zabezpieczenia powddztwa, sekwestrui w innych

osobe. ASIK, A 139 Tudoroéw, Pelnomocnictwo Anatola Fuchsa dla Leona Fasslera dla
z dnia 15 VII 1936 r.- Rowne (odpis).

o1 ASIK, A 139 Tudoréw, Wniosek Leona Fasslera o zabezpieczenie powddztwa i o zmiang
kuratoréw do Sadu Okregowego w Rownem z dnia 29 VII 1936 r. (do sprawy nr akt w sadzie C.
387-36).

2 ASIK, A 139 Tudordw, Zaswiadczenie Zarzagdu Gminy Hoszcza wydane Jozefowi Bronikow-
skiemu dla przedtozenia w Sadzie Okregowym w Roéwnem podpisane przez jej wojta Jana Alberta
Laszewskiego na podstawie zeznania protokolarnego $wiadkow i sottysa wsi Tudoréw - Stepana
Jaszczuka z dnia 5 VIII 1936 r. L.Z/b-34/36.
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kwestiach poruszonych powyzej we wniosku strony powodowej, petnomocnik Jo-
zefa Bronikowskiego adwokat Wlodzimierz Majewski z Rownego (ul. 3 Maja 15)
w sprawie Nr C. 387/36 Sadu Okregowego w Rownem z powddztwa Wienczy-
stawy Zawistowskiej przeciwko Towarzystwu Salezjanskiemu®, Jozefowi Broni-
kowskiemu i innym pozwanym o uniewaznienie testamentu (wartos¢ przedmiotu
sporu: 150.000 zt), ztozyt do sadu wniosek uzasadniajacy, ze ztozone przeciwko
Jozefowi Bronikowskiemu powodztwo jest niewiarygodne pod kazdym wzgle-
dem, odpierajac poszczegolne zarzuty konkretnymi przyktadami i zatagcznikami®.
Stad pozew o zabezpieczenie powoddztwa niniejszego i to w tak radykalnej formie
jakim jest sekwestr nad dobrami jest zdaniem obroncy Bronikowskiego zupehie
bezpodstawny i nie podlega uwzglednieniu. Ponadto proponowanie przez strone
powodowa zarzadca przymusowym Bronistawa Jarosiewicza, ktory byt wczes-
niej formalem i zostat przymusowo zwolniony byto wymowne samo w sobie. Na
koniec obronca wnosit aby kwestia zabezpieczenia niniejszego powodztwa byta
wyznaczona na posiedzeniu jawnym z udziatem stron, celem udzielenia blizszych
wyjasnien. W kazdym razie pelnomocnik Majewski prosit Sad o oddalenie pros-
by powodki o zabezpieczenie powodztwa niniejszego.

W kolejnym wniosku do Sadu Okregowego pelnomocnik Jozefa Bronikow-
skiego adwokat Wtodzimierz Majewski w tej samej sprawie Nr C. 387/36 na po-
siedzenie niejawnym w kwestii zabezpieczenia powodztwa, sekwestru i innych
kwestiach poruszonych we wniosku strony powodowej, ze wzgledu wielkg waz-
no$¢ tych kwestii, gotostowno$¢ i niewiarygodno$¢ powddztwa, prosit o umozli-
wienie mu zlozenia ustnych wyjasnien na posiedzeniu Sadu Okregowego w dniu
6 VIII 1936 roku®.

Po pierwszym posiedzeniu sadu dnia 6 VIII 1936 roku w Rownem sprawa
zabezpieczenia powodztwa w formie sekwestru nad dobrami zostata oddalona.

8 Pelnomocnikiem i obroncg Zgromadzenia Salezjanskiego do prowadzenia sprawy (akta sado-
we Nr C. 387/36) z powddztwa Wienczystawy Zawistowskiej przeciwko salezjanom zostat adwokat
sadowy Wincenty Anielewski z Réwnego (ul. Pilsudskiego 36). ASIK, A 139 Tudoréw Pelnomocni-
ctwo procesowe wydane w Krakowie we wrzesniu 1936 r. (brak doktadnej daty).

% Na odparcie zarzutu, ze Jozef Bronikowski wykorzysta sytuacj¢ by pomniejszy¢ substan-
cje majatkowa jego obronca przedstawit protokot z dnia 5 VIII 1936 r. spisany przez wojta gminy
Hoszcza na prosbe Bronikowskiego w obecnosci: ks. dra Jozefa Necka (przedstawiciela Stowarzy-
szenia Ksiezy Salezjanow), Wiktora Serwetnickiego (technika gminy jako rzeczoznawcy), Stepana
Jaszczuka (sottysa wsi Tudorow) oraz $wiadkow: Antoniego Sluzatka i Zygmunta Sobieszczynskie-
go - zamieszkatych w Tudorowie, ktorzy po szczegélowym obejrzeniu majatku (ruchomego i nie-
ruchomego) stwierdzili, ze pottoraroczne (od $mierci Wandy) zarzadzanie majatkiem jest bardzo
dodatnie, korzystne i powigkszajace warto$¢ catego mienia. Protokoét sporzadzony i po odczytaniu
podpisany przez J. A. Laszewskiego, ks. dra J. Necka, Z. Sobieszczynskiego, W. Serwetnickiego, S.
Jaszczuka i A. Sluzatka dnia 5 VIII 1936 r. L.Z./b.35/36 (odpis). Ponadto dotaczyt zaswiadczenie
Gminy Hoszcza z dnia 5 VIII 1936 r. L.Z/b-34/36 oraz protokét odbiorczy Zarzadu Miejskiego
w Krakowie z dnia 3 VII 1936 ., w: ASIK, A 139 Tudorow.

5 ASIK, A 139 Tudoréw, Adwokat Wiodzimierz Majewski do Sadu Okrggowego w Rownem
data — poczatek sierpnia (przed 6 VIII) 1936 r. (odpis); Wniosek W. Majewskiego do Sadu Okrego-
wego w Rownem, sierpien (przed 6 VIII) 1936 (odpis).
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Jozef Bronikowski informujac o tym prokuratora prowincji ks. Jozefa Straucha
nie ukrywat zadowolenia w stowach: ,,Pierwszy atak na Tudoréw odparty”.

Po kolejnych wyjasnieniach Bronikowskiego w sadzie dnia 21 IX 1936 roku,
na posiedzeniu niejawnym dnia nastgpnego Sad Okregowy w Rownem pozew
Wienczystawy Zawistowskiej oddalit.

W tej sytuacji pokrzywdzona Wienczystawa Zawistowska ztozyta odwota-
nie od decyzji Sadu Okrggowego w Rownem do Sadu Apelacyjnego w Lublinie
— Wydziat Cywilny. Poniewaz w Lublinie sprawa miala by¢ rozpatrywana bez
wezwania 1 zawiadamiania stron, a dodatkowo Bronikowski twierdzit, ze Zawi-
stowscy maja w Lublinie mocne poparcie u ktoéregos z wiceprezeséOw Apelacji,
przerazony takim rozwojem sytuacji Bronikowski zwracal si¢ do inspektora ks.
Kopy aby szukat przez salezjanow lubelskich znajomosci w Sadzie Apelacyjnym
w Lublinie, gdyz ,,byloby dobrze porozmawia¢ z prezesem lub wiceprezesem
i wyjasni¢ stan rzeczy, bo Zawistowscy wszystkich oktamujg’®.

Sad Apelacyjny w Lublinie®’ na posiedzeniu niejawnym dnia 7 XII 1936
roku po rozpoznaniu sprawy (Nr 2 CZ. 253/36) z powodztwa Reginy Zawistow-
skiej przeciwko Jozefowi Bronikowskiemu i innym o uniewaznienie testamentu
w przedmiocie prawa ubogich, na skutek zazalenia Wienczyslawy Reginy Za-
wistowskiej na postanowienie Sadu Okregowego w Rownem z dnia 22 1X 1936
roku postanowit uchyli¢ zaskarzone postanowienie, dotyczace cofnigcia prawa
ubogich Wienczystawie Reginie Zawistowskiej®.

Sad Okrggowy w Réwnem® po rozpoznaniu w dniu 21 XII 1937 roku sprawy
z powodztwa Wienczystawy Zawistowskiej przeciwko Towarzystwu Salezjan-
skiemu, Jozefowi Bronikowskiemu i innym (23 wymienionym) o uniewaznienie
testamentu zmartej Wandy Jasienskiej, orzekl pozew oddali¢ i zasadzi¢ od po-
wodki na rzecz pozwanych Towarzystwa Salezjanskiego, Jozefa Bronikowskiego
iinnym (23 wymienionym) kwote 2030 zt kosztow sporu. W uzasadnieniu wy-
roku wyjasnial: Korzystajaca z prawa ubogich Wienczystawa Zawistowska, za-
stapiona przez adwokata Anatola Fuchsa w pozwie z dnia 2 VII 1936 roku wyto-
czonym przeciwko Bronikowskiemu i innym 23 pozwanym zadata uniewaznienia
testamentu Wandy Jasienskiej na zasadzie, ze testatorka w chwili sporzadzania
testamentu nie byta w pelni wtadz umystowych. Pelnomocnicy pozwanego Bro-
nikowskiego — adwokat Wtodzimierz Majewski” i Towarzystwa Salezjanskie-

% ASIK, A 139 Tudorow, Bronikowski do inspektora z 12 X 1936 r.- Rowne.

7 W nastgpujacym sktadzie: przewodniczacy wiceprezes J. Prokopowicz; sgdziowie W. Kauf-
man, S. Muchanow, protokolant apl. E. Kulczynski. ASIK, A 139 Tudoréw, Postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z 7 XII 1936 r. (Nr 2 CZ. 253/36).

68 ASIK, A 139 Tudoréw, Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 7 XII 1936 r. (Nr
2 CZ.253/36).

% Sad podjat wyrok w nastepujacym sktadzie: wiceprezes W. Szawtowski — przewodniczacy,
J. Zgorzelski i W. Wilamowicz — sedziowie, A. Bajowa — protokolant. ASIK, A 139 Tudorow, Wy-
rok Sadu Okregowego w Rownem z 21 XII 1937 r. (akta Sadu Okrggowego w Rownem Nr. C.
387/36).

" ASIK, A 139 Tudoréw, Pelnomocnictwo procesowe dla adwokata Wiodzimierza Majew-
skiego do prowadzenia sprawy cywilnej oznaczonej Nr C. 387/36 Sadu Okrggowego w Rownem
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go — obronca sagdowy Wincenty Anielewski” wyjasnili, ze pomigdzy powodka
a pozwanym Bronikowskim zapadta ugoda, na podstawie ktorej powodka zrze-
kta si¢ moznosci obalenia testamentu. Sad Okregowy ustalit, ze w liscie z dnia
5 IV 1935 roku podpisanym przez Bronikowskiego, tenze zaofiarowat niektorym
spadkobiercom testamentu oraz powodce weksle ptatne do dnia 20 X 1936 roku
na ogolng sume 14160 zi, przy czym ich wyplata miata nastapic, jak stwierdzono
w tresci tego listu, za zaniechanie przez odbiorcow a wigc i powodke, wytaczania
procesu o uniewaznienie testamentu. W imieniu powodki odbior oryginatu listu
pokwitowatl jej pelnomocnik adwokat Wankowicz. Ten powotany na §wiadka po-
twierdzit podpisanie i odbior listu w imieniu powodki i weksle w kwocie ok. 1000
zt a weksle i pieniadze zostaly od razu przy podpisach zabrane przez dzieci po-
wodki, z przeznaczeniem cz¢sci dla powodki. Przy tym Wankowicz stwierdzit, ze
dziatat w granicach udzielonego mu pelomocnictwa i zgodnie ze wskazaniami
mocodawczyni Wienczystawy Zawistowskiej’?. Skoro powodka przez pelnomoc-
nika Wankowicza zrzekta si¢ praw do spadku po zmarlej siostrze, nie moze mie¢
interesu prawnego w uniewaznieniu jej testamentu. A ugoda podpisana przez pet-
nomocnika Wankowicza nie zostata przez powdodke uniewazniona i wigze ja co
do uchylenia sporu mogacego powsta¢ o uniewaznienie testamentu’.

Adwokat Anatol Fuchs jako pelnomocnik z urzgdu powodki Wienczystawy
Reginy Zawistowskiej ztozyt dnia 5 11 1938 roku skargg apelacyjna do Sadu Ape-
lacyjnego w Lublinie-Wydzial Cywilny za posrednictwem Sadu Okregowego
w Roéwnem, warto§¢ przedmiotu zaskarzenia 150.000 zt od wyroku Sadu Okre-
gowego w Rownem z dnia 21 XII 1937 roku, sprawa sadowa Nr C. 387/36. Po-
wyzszy wyrok, moca ktorego powodztwo jego mocodawczyni Wienczystawy Za-
wistowskiej o uniewaznienie notarialnego testamentu zmartej Wandy Jasienskiej
zostalo oddalone, uwazat w catej rozciggtosci za niestuszny i ulegajacy uchyleniu
z nastgpujacych zasad:

Sad Okrggowy oddalit powoddztwo nie z powodu braku dowodow ze strony
powodki, lecz na podstawie zarzutu strony pozwanej, ze rzekomo mocodawczyni
niniejszego powodztwa wobec zawartej z pozwanym Bronikowskim ugody, na
podstawie ktorej zrzekta si¢ prawa do obalania omawianego testamentu. Akt ze-

z wszystkimi uprawnieniami pelnomocnika wymienionymi w art. 91 Kodeksu Postgpowania Cywil-
nego, podpisany Jozef Bronikowski, Rowne, brak daty (odpis).

T ASIK, A 139 Tudoréw, Petnomocnictwo procesowe dla Wincentego Anielewskiego, obroncg
sadowego w Rownem do prowadzenia sprawy (akta Sadu Okregowego w Réwnem C. Nr 387/36)
z powodztwa Wienczystawy Zawistowskiej przeciw Towarzystwu Salezjanskiemu i innym o unie-
waznienie testamentu $.p. Wandy Jasienskiej w ramach art. 91 Kodeksu Postgpowania Cywilnego
z prawem substytucji, wydane w Krakowie dnia ... wrzesnia 1936 r. (odpis).

2 W dniu 5TV 1936 1. przed notariuszem Godlewskim (nr repertorium 619) adwokat Wia-
dystaw Wankowicz w imieniu Wienczystawy Zawistowskiej zrzekt si¢ wszelkich praw do masy
spadkowej po zmarlej testatorce i uznal wole zmarlej w jej akcie testamentu wyrazong. Adwokat
Wankowicz dziatal na podstawie aktu pelnomocnictwa wydanego przez powddke w dniu 4 IV 1935
r. przed notariuszem Piotrem Gnoinskim w Lublinie (nr repertorium 202), na podstawie ktorego byt
upowazniony do zrzeczenia si¢ wszelkich praw do spadku po zmarlej w imieniu mocodawczyni.

3 ASIK, A 139 Tudoréw, Wyrok Sadu Okrggowego w Rownem z 21 XII 1937 r. (akta Sadu
Okregowego w Rownem Nr. C. 387/36).
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znany w imieniu Wienczystawy Zawistowskiej przez Wtadystawa Wankowicza
przed notariuszem Godlewskim w Réwnem dnia 5 IV 1935 roku (za nr reper-
torium 619) nie wymaga uniewaznienia, bowiem akt ten byt niewazny i Zawi-
stowskiej nie wigze, bowiem Wankowicz otrzymat dnia 5 IV 1935 roku od Za-
wistowskiej pelnomocnictwo co do zrzeczenia si¢ przez nig prawa do spadku,
wykluczal prawo pelnomocnika Wankowicza do uznania testamentu za wazny,
co uczynit przed notariuszem Godlewskim dnia 5 IV 1935 roku w Rownem. Tyl-
ko akty i czynnos$ci pelnomocnictwa dokonane w granicach udzielonego peho-
mocnictwa wigzg mocodawce. Gdy zas petnomocnik przekroczyt granice swego
upowaznienia, to takie jego czynnosci mocodawcy nie wigzag i mocodawca nie
ma potrzeby uniewazniania nieshusznych czynnosci pelnomocnika, do ktérych nie
byt upowazniony.

Ponadto pelnomocnik Wienczystawy Zawistowskiej wniost w skardze apela-
cyjnej o zbadanie szeSciu swiadkow, ktorzy mieli wnies¢ wartoSciowy materiat
dowodowy przeciw pozwanemu Bronikowskiemu™. Wobec powyzszego prosit
pelmomocnik zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Rownem z dnia 21 XII 1937
roku uchyli¢ uwzgledniajac roszczenia pozwu i obcigzenie kosztami sadowymi
i gratyfikacja dla sktadajacego skarge pozwanych adwokata Anatola Fuksa.

Pelnomocnik pozwanego Bronikowskiego — Majewski w odpowiedzi na
skarge apelacyjng o uniewaznienie testamentu Wandy Jasienskiej, ztozong przez
pelmomocnika powodki Wienczystawy Zawistowskiej przez adwokata lubelskie-
go adwokata Stefana Gluchowskiego (ul. Szopena 7) w sprawie Nr C. 387/36
Sadu Okregowego w Rownem, odpowiadajac na skarge apelacyjng ztozong przez
petnomocnika powodki od wyroku Sadu Okregowego w Rownem z dnia 31 XII
1937 roku napisat: Sktadajacy apelacj¢ do sadu w Lublinie twierdzi, ze zaskarzo-
ny przez niego wyrok z 31 XII 1937 roku jest niestuszny, bowiem na podstawie
listu Bronikowskiego z 5 IV 1935 roku nie mozna udowodni¢, ze Wienczystawa
Zawistowska weksle otrzymata. Jednak to twierdzenie nie zgadza si¢ z materiata-
mi sprawy. Swiadek adwokat Wankowicz w zeznaniu dnia 1 X 1937 roku o$wiad-
czyl, iz na liscie Bronikowskiego z 5 IV 1935 roku jest umieszczony podpis jego,
jako petnomocnika Wienczystawy Zawistowskiej. Dalej, ze przez Bronikowskie-
go byly wtedy doreczone weksle na wskazang w liscie sume i weksle te zostaty
przez podpisanych przyjete. Zeznat ponadto, ze oprocz weksli Bronikowski wpta-
cit pewna kwote w rublach ztotych (ok. 1000) z przeznaczeniem dla wszystkich
podpisanych na liscie, a wigc i powddki. W czasie rozprawy 21 XII 1937 roku
Wankowicz potwierdzit dotychczasowe swoje zeznania, ponadto zeznal, Ze miat
dyrektywy do Wienczystawy Zawistowskiej co do sposobu zalatwienia sprawy.
Ugoda zostata zawarta przez powaddke, ktora w mysl listu z 5 IV 1935 roku zobo-
wigzala si¢ zaniechania wytoczenia procesu o uniewaznienie testamentu i ta ugo-
da zostata przez powddke przyjeta do wykonania. Stwierdzit rowniez przyznanie

™ Powoddka przedstawila $wiadkow: dra Bolestawa Bielskiego z Rownego, Heleng Zieliniska
z Rownego, Lucjana Skoczynskiego z Ludwipola, Tomasza Kuszko z Réwnego, Walentyne Sul-
gustowska z Réwnego oraz Nadziej¢ Zawistowska i Mari¢ Denisowa zamieszkate tymczasowo
w Rownem. ASIK, A 139 Tudordéw, Apelacja Anatola Fuchsa pelnomocnika W. Zawistowskiej do
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 5 IT1 1938 1.
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petnomocnika powodki w tej sprawie w posiedzeniu Sadu Okregowego z dnia
8 IX 1936 roku, gdzie pelnomocnik powodki wyraznie o$wiadczyt: ze weksle,
o ktorych mowa w ugodzie, zostaty juz czg¢$ciowo zrealizowane. Kolejnym do-
wodem zawarcia umowy bylo pelnomocnictwo powodki dla Wankowicza i zto-
zony przez niego akt u notariusza Godlewskiego za numerem repertorium 619. To
potwierdzil Sad Okregowy piszac: ze adwokat Wankowicz rzeczywiscie dziatat
w zakresie swego pelnomocnictwa, zrzekajac si¢ procesu o obalenie testamentu,
bowiem w petnomocnictwie udzielonym w celu zrzeczenia si¢ praw do spadku
miesci si¢ upowaznienia do zrzeczenia si¢ roszczen do obalenia testamentu. Sko-
ro powodka zrzekta si¢ praw do spadku, wigc nie moze mie¢ interesu prawnego
W uniewaznieniu testamentu.

Wobec powyzszych danych twierdzenie apelujacego w skardze apelacyjne;j,
ze $wiadek Wankowicz ,,kategorycznie stwierdzit, ze mocodawczyni moja (Zawi-
stowska) zadnych weksli od Bronikowskiego nie otrzymata”, jak rowniez dalsze
twierdzenie, ze ,,zadna ugoda miedzy stronami nie zaistniata” sg sprzeczne z oko-
liczno$ciami sprawy. Wreszcie apelujacy pisal, ze sam Bronikowski zeznal, iz
powodka nie otrzymata zadnych weksli za zaniechanie pozwu o uniewaznienie
testamentu, na to zaznaczy¢ trzeba, ze w sprawie niniejszej w ogéle nie ma zad-
nych zeznan Bronikowskiego, gdyz w niniejszej sprawie nie byt w ogole przestu-
chiwanym. Gdyby Sad Apelacyjny dopuscit badanie §wiadkow, zgodnie z prosba
apelujacego w tym przedmiocie wyrazong w skardze apelacyjnej, to sktadajacy
odpowiedz na skarge apelacyjna adwokat Wtodzimierz Majewski oswiadcza, ze
zaprzecza wszystkim twierdzeniom powodki zawartych w pozwie, w dodatko-
wych jej pismach procesowych i w skardze apelacyjnej i wnosi by Sad Apelacyj-
ny w Lublinie zbadat wszystkich §wiadkéw wskazanych w Sadzie Okregowym
w Réwnem przez Bronikowskiego, a wymienionych w zatgczniku zlozonym
przez adwokata Wtodzimierza Majewskiego do protokotu posiedzenia z dnia 20
V 1937 roku Sadu Okregowego w liczbie 17 oraz dodatkowych swiadkow™.

Adwokat Majewski na podstawie powyzszych wywodéw wnosit by Sad Ape-
lacyjny w Lublinie skarge apelacyjng powodki w tej sprawie od wyroku Sadu
Okrggowego w Rownem z dnia 21 XII 1937 roku pozostawit bez uwzglednie-
nia, a zatwierdzil wyrok Sadu Okregowego w Rownem z dnia 21 XII 1937 roku.
Ponadto by zasadzil koszty procesowe od powddki na rzecz pozwanego Jozefa
Bronikowskiego oraz aby w kazdym wypadku rozpoznawat sprawe niniejsza na
posiedzeniu jawnym z wezwaniem stron’.

> A mianowicie: 1) Mari¢ Rynkowska z Rownego (ul. Hallera 24), 2) Leontyng Gonerowiczo-
wa z Rownego (ul. Hallera 4), 3) Jozefe Blazkowska z majatku Tudoréw, 4) dra Stanistawa Kwasni-
ckiego z Rownego (na Grabinku, dom wlasny), 5) Mari¢ Bronikowska z Rownego (ul. Budkiewicza
8). ASIK, A 139 Tudoréw, Odpowiedz adwokata Wtodzimierza Majewskiego do Sadu Apelacyjne-
go w Lublinie na skargg apelacyjna ztozona przez petnomocnika powodki Zawistowskiej od wyro-
ku Sadu Okrggowego w Rownem z 21 XII 1937 r., brak daty.

6 ASIK, A 139 Tudoréw, Odpowiedz adwokata Majewskiego do Sadu Apelacyjnego w Lub-
linie na skarge apelacyjna ztozong przez pelnomocnika powodki Zawistowskiej od wyroku Sadu
Okrggowego w Rownem z 21 XII 1937 r., brak daty.
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Sam Bronikowski ze swej strony apelowatl do inspektora ks. Adama Cieslara
w Krakowie, ze koniecznie potrzeba wykaza¢ w Apelacji w Lublinie zaintereso-
wanie salezjanow w sprawie tudorowskiej gdyz to zrobi wrazenie w kolegium s¢-
dziowskim. Mocno sugerowat, aby kto$ z zarzadu prowincji, najlepiej prokurator,
pojechat do Lublina i przystuchiwat si¢ rozprawie. Prosit rowniez aby wezwac
z Warszawy ks. Ludwika Gostylle, znanego prawnika z Warszawy, by i on przyje-
chat do Lublina i uczestniczyt w odwotaniu. Tak czy inaczej uwazat Bronikowski,
ze oprocz jego adwokata, dwoch salezjanéw winno by¢ w Sadzie Apelacyjnym,
by sgdziowie ich widzieli obecnych salezjanow, bo to wywiera wrazenie. A jesli
ks. Strauch nie moze przyjechac, to polecal, aby na posiedzenie sgdowe udat si¢
jakis salezjanin z domu lubelskiego na Kalinowszczyznie, gdyz przewodniczacy
twierdzi Ze salezjanie nie interesujg si¢ ta sprawg’’.

W liscie do inspektora z 16 X 1938 roku Bronikowski informowat o wyzna-
czonej dacie posiedzenia Sadu Apelacyjnego w Lublinie na dzien 21 pazdzier-
nika tego roku i prosit o wystawienie pelnomocnictwa adwokatowi Romanowi
Zarembie z Lublina, ktory mial by¢ pelnomocnikiem salezjanow w Sadzie Ape-
lacyjnym’.

Sad Apelacyjny w Lublinie rozpatrywat wiasciwie dwie sprawy powodki od-
dzielnie. Pierwsza o weksle i drugg o uniewaznienie testamentu. Wyrokiem tego
Sadu z dnia 21 X 1938 roku skarga powodki Wienczystawy Zawistowskiej zosta-
ta oddalona. W tej sytuacji pokrzywdzona powddka Zawistowska ztozyta skarge
kasacyjna od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 21 X 1938 roku do Sadu Naj-
wyzszego lzby Pierwszej w Warszawie przez adwokata Stefana Gluchowskiego
z Lublina (ul. Szopena 3) jako pelnomocnika powodki poprzez kancelari¢ adwo-
kata Jana Schuppa w Warszawie (ul. Mokotowska 63)”. Pelnomocnik Zawistow-
skiej twierdzil, ze powyzszy wyrok winien by¢ uchylony z powodu naruszenia
artykutow 2326 1 1266 Zbioru Praw (wydanych w 1914 ., t. X, po rosyjsku) oraz
pogwatcenia artykutow: 2, 250, 351, 197 1 272 Kodeksu Postepowania Cywilne-
go.

Sad Apelacyjny w Lublinie stanat na stanowisku, ze fakt przyjecia przez
pelmomocnika Wienczystawy Zawistowskiej — adwokata Wankowicza listu Bro-
nikowskiego z 5 IV 1935 roku z wekslami, jako wynagrodzenie zrzeczenia si¢
prawa do zaskarzenia testamentu Jasienskiej jest ugoda waznie zawarta. Adwo-
kat Stefan Gluchowski w imieniu Zawistowskiej w skardze kasacyjnej do Sadu
Najwyzszego wyjasniat:

I. Wmysl art. 2 Kodeksu Postgpowania Cywilnego sady powszechne roz-
strzygajg spory o prawa prywatne, chyba ze spory te z mocy ustaw szczegolnych
sa przekazane innym sagdom lub wladzom. Prawo poszukiwania ochrony sado-
wej, prawo poszukiwania za posrednictwem Sadu tego, co dana osoba wnoszaca
powodztwo uwaza za swojg przynalezno$¢ z mocy samego prawa, stanowi nie-
odtaczne prawo kazdego, ktore nie moze podlega¢ zadnym ograniczeniom woli

7 ASIK, A 139 Tudorow, J. Bronikowski do prokuratora ks. J. Straucha z 29 XI 1937 r.

8 ASIK, A 139 Tudorow, Bronikowski do ks. inspektora z 16 X 1938 r.

" ASIK, A 139 Tudoréw, Skarga kasacyjna adwokata Stefana Gtluchowskiego do Sadu Najwyz-
szego Izby I-ej w Warszawie od wyroku Sadu Apelacyjnego z 21 X 1938 r. (odpis, brak daty).
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0s6b prywatnych, w wypadkach nie przewidzianych w samym prawie i wskutek
tego warunek w liScie Bronikowskiego o niewytaczanie procesu, jako niezgodny
z prawem, jest niewazny. Sad Apelacyjny uznajac, ze warunek taki wiaze, po-
gwalcit art. 2 Kodeksu Postgpowania Cywilnego.

II. Aczkolwiek Sad opierajac si¢ na zeznaniu $§wiadkow nie jest zobowigza-
ny przytacza¢ w wyroku dostownie zeznan tych swiadkow, to jednak skoro Sad
Apelacyjny przytoczyt w uzasadnieniu wyroku zeznanie swiadka adwokata Wan-
kowicza, to winien byt to zeznanie przytoczy¢ w formie nie zmienionej. Swia-
dek Wankowicz nie zeznat, wbrew twierdzeniu Sadu Apelacyjnego, ze w imieniu
Wienczystawy Zawistowskiej pokwitowat odbior zataczonych przy liscie Bro-
nikowskiego weksli, lecz na pytanie Sadu, komu dor¢czone byly weksle zeznat,
ze ,,przez Bronikowskiego wtedy byly doreczone weksle [...]. Weksle te zostaty
przez podpisanych przyjete”. Niewatpliwie, gdyby Wankowicz przyjat dla swojej
mocodawczyni jakie§ weksle, to okreslitby ich wysokos¢, bowiem jak dalej zeznat,
ze ,,Bronikowski dawat weksle, ale trudno powiedzie¢, ze weksle byly wylacznie
dawane Zawistowskiej, a raczej odwrotnie dla catej rodziny”. Z tego zeznania
nalezy wyprowadzi¢ wniosek, ze adwokat Wankowicz dla swej mocodawczyni
Zawistowskiej zadnych weksli nie otrzymat, co zreszta wigze si¢ z udzielonym
mu przez Zawistowska petnomocnictwem z 4 IV 1935 roku, w mysl ktorego byt
upowazniony tylko do zrzeczenia si¢ spadku. Skoro Zawistowska nie otrzymata
zadnych weksli, to ona ma legitymacj¢ czynng do wystgpienia do Sadu z niniej-
szym procesem o uniewaznienie testamentu. W tym przypadku Sad Apelacyjny
pogwaltcit art. 25 i 351 Kodeksu Postepowania Cywilnego.

III. Sad Apelacyjny odrzucit zarzut powodki, ze akt notarialny z 5 IV 1935
roku jest niewazny wskutek przekroczenia przez adwokata Wankowicza peho-
mocnictwa. Jak to wynika z pelnomocnictwa z 4 IV 1935 roku byt upowazniony
tylko do zrzeczenia si¢ spadku po Wandzie Jasienskiej, a on oprocz tego uznat
wole testatorki i uznal wazno$¢ testamentu. W mysl art. 2326 (Zbioru Praw, t.
X cz. 1) pelnomocnik jest obowigzany nie przekracza¢ granic pelnomocnictwa
i ma prawo dokonywac tego, na co $cista tres¢ pelnomocnictwa zezwala. Wbrew
twierdzeniu Sadu Apelacyjnego adwokat Wankowicz byt upowazniony tylko do
zrzeczenia si¢ spadku po Wandzie Jasienskiej i nie byl uprawniony do uznawa-
nia testamentu Wandy Jasienskiej za wazny i niepodlegajacy zakwestionowaniu,
aprobowania legatow i zrzeczenia si¢ w imieniu Zawistowskiej do niewytaczania
Sporéw przeciw temu testamentowi.

W mysl art. 1266 (Zbioru Praw, t. X cz. 1) adwokat Wankowicz byt upowaz-
niony tylko do zrzeczenia si¢ spadku po Wandzie Jasienskiej za pomocg zgto-
szenia tego we wlasciwym urzgdzie — tj. we wlasciwym Sadzie. Wszystko zetem
to, co adwokat Wankowicz ponad osnowe aktu pelnomocnictwa uczynit, a wigc
zeznany przez niego akt 5 IV 1935 roku i potwierdzenie odbioru listu Bronikow-
skiego z 5 IV 1935 roku sg niewazne. Odmienny zatem poglad Sadu Apelacyjne-
go stanowi naruszenie art. 2326 1 1266 (Zbioru Praw t. X cz. 1).

IV. Przyjecie przez adwokata Wankowicza pisma z 5 IV 1935 roku z obowigz-
kiem niewytaczania procesu w obronie swych praw jest w stosunku do Zawistow-
skiej w ogodle niewazne, a tym bardziej, Zze na przyjecie tych warunkow adwokat
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Wankowicz nie byt upowazniony, a gdyby zgodzi¢ si¢ z pogladem Sadu Apela-
cyjnego, ze jest to ugoda, to wobec wytoczenia przez Bronikowskiego procesu
o zwrot weksli (Nr 2 Ca 478/37) sam Bronikowski ugode t¢ zerwal i Zawistowska
jest uprawniona do wytoczenia niniejszego procesu o uniewaznienie testamentu
Wandy Jasienskiej. Poniewaz proces o zwrot weksli nie jest dotad prawomoc-
nie rozstrzygniety, przeto Sad niestusznie wniosku Zawistowskiej o zawieszenie
postepowania w tej sprawie nie uwzglednit 1 wskutek tego naruszyt art. 197 p.
1 Kodeksu Postegpowania Cywilnego.

V. Wreszcie Sad Apelacyjny zupetnie pomingl milczeniem wniosek petno-
mocnika powodki o zobowigzanie adwokata Wankowicza do ztozenia listu Za-
wistowskiej ze szczegdlng instrukcja w zwigzku z udzielonym mu pelnomocni-
ctwem o zrzeczenie si¢ spadku po Wandzie Jasienskiej. W przypadku tym Sad
Apelacyjny nie wyczerpawszy catego materiatu dowodowego naruszyt artykuty
250, 3511 272 Kodeksu Postepowania Cywilnego.

Na podstawie powyzszych wywodow petnomocnik Zawistowskiej adwokat
Stefan Gluchowski prosit Sad Najwyzszy: o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego z dnia 21 X 1938 roku i odestanie akt temuz sagdowi do ponowne-
go rozpatrzenia sprawy, lecz w innym sktadzie sedziow i obcigzenie pozwanych
kosztami postgpowania kasacyjnego oraz o rozpoznanie sprawy na jawnym po-
siedzeniu i powiadomienie go o terminie rosprawy poprzez kancelari¢ adwokata
Jana Schuppa z Warszawy?*°.

W lutym 1939 roku Bronikowski zwrdcit si¢ do Ludwika Gostylli w War-
szawie aby si¢ jego sprawami zajal. Ot6z pierwsza sprawa o zwrot weksli (Nr
2. Ca. 478/37) zostata wystana z Sadu Apelacyjnego w Lublinie do Sadu Naj-
wyzszego do Warszawy dnia 12 XII 1938 roku. Drugg sprawe o uniewaznienie
testamentu (Nr 2. Ca. 455/38) wystano z Lublina do Warszawy dnia 3 II 1939
roku. W ogole Bronikowski pouczat i ponaglat salezjanow, ze tych spraw trzeba
pilnowac i salezjanie ze swej strony winni wzig¢ adwokata na sprawe w Warsza-
wie, bo obie sprawy tacza si¢ ze sobg. Prosit rowniez salezjanéw o jakiekolwiek
informacje o terminach rozpraw w Warszawie, by mogt natychmiast przyjechac,
gdyz nie mozna przepuscic¢ terminu rozpraw i nalezy tego pilnowa¢. Petnomocnik
salezjanow adwokat Roman Zaremba z Lublina proponowat odda¢ obie sprawy
adwokatowi Bielawskiemu z Warszawy (ul. Mokotowska 39).5!.

W marcu 1939 roku Bronikowski w liscie do ks. Ludwika Gostylli informowat
ponownie o wystaniu z Lublina obu spraw do Sadu Najwyzszego w Warszawie.
Przewidywal, ze sprawa wystana w grudniu 1938 r. (o zwrot weksli) moze by¢
wkrotce rozpatrywana w Sadzie Najwyzszym, ktory nie wskazal ani adwokata ani
adresu do wregczenia wezwania, a Bronikowski obawial si¢, by sprawa pierwsza
nie byta rozpoznawana bez pozwanych. Jesli w pierwszej sprawie jest juz za poz-
no, to na druga o uniewaznienie testamentu planowat przyjecha¢ do Warszawy by
zorganizowac obrone. Zapewne pisat do znanego prawnika z prowincji warszaw-

8 ASIK, A 139 Tudoréw, Skarga kasacyjna adwokata Stefana Gtluchowskiego do Sadu Najwyz-
szego Izby I-ej w Warszawie od wyroku Sadu Apelacyjnego z 21 X 1938 r. (odpis, brak daty).

81 ASIK, A 139 Tudoréw, Bronikowski do ks. Ludwika Gostylli w Warszawie z 24 11 1939
r— Roéwne
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skiej — ks. Gostylli z nadziejg, ze on w tej sprawie bedzie interweniowal. Na to
wskazuje zakonczenie listu: ,,Dla wrgczenia wezwania w tych sprawach moze by
ksigdz doktor wskazal moj adres?”*?.

Obecnosé salezjanéw w Tudorowie

Bronikowski deklarowat oficjalnie zyczliwos¢ do salezjandow i chgé sprowa-
dzenia ich do Tudorowa. Czy bylo to wewngtrzne przekonanie czy tez obliczone
byto, by salezjanie stanowili atrap¢ dla jego dzialalnosci, czytelnik oceni sam.
W miesigc po $mierci wlascicielki Tudorowa Bronikowski napisal do inspektora
salezjanow: ,,Chce za zycia rozpocza¢ i stopniowo wprowadzaé akcje O. O. Sale-
zjanow w Tudorowie (list z 1 III 1935). Zapraszajac ksiedza inspektora na swieta
Wielkanocne 1935 roku do Rownego, by omowi¢ temat podwyzszenia legat pisat:
,Jednoczesnie obradzimy, bo chce prawie by ktokolwiek z O. O. Salezjanow za-
mieszkat obecnie w Tudorowie, pilnowal kaplicy i w ogole by prace salezjanska
juz teraz rozpoczac¢” (20 111 1935).

Pierwsze kontakty inspektora Prowincji §w. Jacka ks. Tomasza Kopy z Wan-
dag Jasienska pochodzg wedtug dostepnych archiwalidow z maja 1934 roku, ktéry
w liscie skierowanym do jej posiadtosci w Tudorowie wyrazat zyczenie spotkania
sie. Poniewaz byla ona juz powaznie chora i wyjezdzata na kuracj¢ do Lwowa,
skierowata® z hotelu Europejskiego we Lwowie odpowiedz informujac, ze po po-
wrocie z kuracji, ktora nie wiadomo doktadnie ile potrwa, poprosi przetozonego
salezjanow do siebie. Po powrocie Wandy ze Lwowa Jozef Bronikowski zamiesz-
katy w Rownem (ul. Ks. Budkiewicza 8-a) réwniez od siebie zapraszal ks. Kope
do Tudorowa aby obejrze¢ posiadtos¢ Jasienskiej oraz by wspdlnie omowié calg
akcje ze sporzadzeniem testamentu. Prosit o uprzednie powiadomienie go o pla-
nowanym przyjezdzie by i on wziat udzial w spotkaniu waznym dla wszystkich
zainteresowanych stron. Informowal, ze pani Jasienska w sierpniu 1934 roku po-
nownie wyjezdza na kuracj¢. Proponowat aby przyjazd prowincjata nastapit pod
koniec lipca 1934 roku. Po pierwszej kuracji Jasienskiej we Lwowie trwajacej
4 tygodnie, gdzie brata naswietlanie i zastrzyki, wrécilta bardzo ostabiona. Ksigdz
Tomasz Kopa wyjechat do Tudorowa i przebywal tam kilka dni od 24 do 26 lipca
1934 roku. Z pewnoscia spotykat si¢ z dziedziczkg Wandg Jasienska przed spo-
rzadzeniem zapisu testamentowego. Ponownie dziedziczka wyjechata do Lwowa
by powréci¢ na poczatku pazdziernika tego roku. Wowczas nie byta juz w stanie
(wg tresci listu) gosci¢ u siebie ks. Kopy. Dzickowata salezjanom za modlitwy

82 ASIK, A 139 Tudorow, Bronikowski do ks. L. Gostylli z 5 III 1939 r.- Rowne

8 Zachowane dwa listy w jakich Wanda Jasiefiska zwracata si¢ do przetozonego salezjanow
byly pisane przez Jozefa Bronikowskiego a opatrzone jedynie jej podpisem, najprawdopodobniej
przez nig wlasnorecznie uczynionym (opatrzonym). Tak nalezy przypuszczaé zapoznawszy si¢
w dalszej czg$ci z osobg Bronikowskiego i jego dziataniami. ASIK, A 139 Tudoréw, Wanda Jasien-
ska od inspektora ks. Tomasza Kopy z 2 VI 1934 r.-Lwow (hotel Europejski).
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W jej intencji za wstawiennictwem btog. Jana Bosko i ufata, ze one przedtuza jej
zycie®.

Dnia 31 X 1934 roku w Rownem Wanda Jasieniska przekazata testamental-
nie wigkszo$¢ swoich dobr ziemskich salezjanom Prowincji $w. Jacka z siedziba
prowincjata prawie 700 km od miejsca zamieszkania testatorki. Niestety z nie-
wiadomych powodéw spadkobierca ani jego przedstawiciel nie byt obecny przy
sporzadzaniu testamentu. Trudno przypuscié, ze przez zwyczajne zaniedbanie
w postaci zawiadomienia o tym fakcie, gdyz Bronikowski informujac inspektora
o sporzadzonym juz testamencie dodawal, ze stan zdrowia dziedziczki pogarsza
si¢ systematycznie®’. Kolejng korespondencja z Instytutu Radowego w Warszawie
Bronikowski informowat o jej $mierci, programie pogrzebu i konczyt stowami:
LInformuje Ksiedza Inspektora o tym planie, gdyz moze Ksiadz Inspektor zechce
odda¢ ostatnig postuge zmartej”*.

W pogrzebie Wandy Jasienskiej w Tudorowie nie wziat udziatu zaden salezja-
nin. A to daje duzo do myslenia. Zastanawiajace jest wigc dlaczego zaden przed-
stawiciel salezjanow, ktorym Wanda zapisata olbrzymi majatek nie uczestniczyt
w pogrzebie®’. A moze bylo to zwyczajne kalkulowanie, ze obecnos¢ salezjanow
wkrotce po $mierci darczyncy bedzie postrzegana przez wielu, glownie przez ro-
dzine, jako tych, ktorzy nie wiadomo z jakiego powodu zawtadneli tak olbrzymi
majatek. Dozywotnik z konieczno$ci musiat utrzymywacé kontakty z przetozony-
mi prowincji w Krakowie, gdyz salezjanie byli gtownymi spadkobiercami ma-
jatku w Tudorowie. Ze wzgledu na nie cierpiace zwloki sprawy spadkowe, juz
dwa tygodnie po pogrzebie zapraszatl Bronikowski inspektora do siebie, obiecat
sporzadzi¢ juz odpis testamentu, gdyz w przeciwnym wypadku sam bedzie zmu-
szony pojecha¢ do Krakowa (list z 14 II 1935). W kolejnym liscie na poczatku
marca tego roku ponawiat zaproszenie i ponaglat do przyjazdu przy koncu marca
1935 roku jak $niegi zejdg. Oprocz waznych spraw natury prawnej do omowienia,
zapewnial, ze za swojego zycia pragnie rozpoczac i stopniowo rozpowszechniaé
akcje salezjanska w Tudorowie (list z 1 III 1935). Trzy tygodnie pdzniej piszac,
ze legatariusze domagaja si¢ podwyzszenia legatow, Bronikowski informowat
inspektora, iz w tym celu musi on przyjecha¢c do Rownego by omowié sprawe
pretensji rodziny zmartej. Jednocze$nie nadmieniat, iz pragnie by salezjanin za-
mieszkal obecnie w Tudorowie, pilnowat kaplicy (ktérej nie byto) i w ogole by
prace salezjanska juz teraz rozpocza€. (list z 20 III 1935).

Poniewaz do lata 1935 roku inspektor Kopa nie przybyt na Wotyn, w liscie
10 VI 1935 roku Bronikowski nadmienit, iz bedzie rad, jesli przysle do Tudoro-

8 ASIK, A 139 Tudoréw, Wanda Jasiefiska do ks. Tomasza Kopy z 2 VI 1934 . z Lwowa (hotel
Europejski); Jozef Bronikowski od ks. T. Kopy z 11 VII 1934 r. — Rowne; List tegoz z 7 X 1934 1.
— Tudorow.

8 Znow przebywata na poczatku listopada tego roku we Lwowie, gdzie przez kolejne 10 dni
otrzymywala specjalne zastrzyki. ASIK, A 139 Tudoréw, Jozef Bronikowski do ks. T. Kopy z 5 XI
1934 r.- Lwow.

8 ASIK, A 139 Tudorow, Jozef Bronikowski od ks. T. Kopy z 23 1 1935 r. — Warszawa.

87 Jesli inspektor sam nie wziagt udziatu, mogt wyznaczy¢ swojego delegata z najblizszego oto-
czenia lub z domu salezjanskiego potozonego blizej Tudorowa: Lublina, Lwowa, Przemysla.
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wa jakiego$ salezjanina. T¢ decyzje pochwalil rowniez dziekan korecki ks. Jan
Pajak zapewniajac, ze z kosciota Migdzyrzeckiego uzyczy potrzebnych paramen-
tow liturgicznych, a przyjezdzajacy salezjanin bedzie miat mozno$¢ zapoznac si¢
z miejscowymi warunkami i ludzmi®®. Autor listu planowal zaméwié Msze Swie-
te gregorianskie za zmarlg Wande, ktére tu na miejscu bytyby odprawione. Na
miesigc wakacji tego roku zostal skierowany przez inspektora do Tudorowa ks.
dr Jozef Necek, wyktadowca teologii w salezjanskim seminarium duchownym
w Krakowie. Na miejscu poznat posiadtos¢ salezjanska, przyjrzat si¢ pracy i go-
spodarce zarzagdu majatkiem oraz stuzyl postuga pastoralng tamtejszym wiernym.
Na kolejne wakacje w 1936 roku Bronikowski zapraszal juz imiennie ks. Necka,
ktorego okoliczni ksigza zapraszali na odpusty do swoich parafii (list 21 V 1936).
Ks. Necek i w tym roku przybyt do Tudorowa, pomagat kaptanom w sasiednich
parafiach, gtéwnie w niedalekim Korcu, do ktorego byta dobra komunikacja auto-
busowa, na zaproszenie tamtejszego proboszcza ks. Rafata Godzinskiego.

Na lato tego roku zostal wykonany w pracowni oswigcimskiej zawodowe;j
Szkoly Stolarskiej oltarz-szafa przenoéna do odprawiana Mszy Swietej. Ponadto
Zaktad im. Ks. Bosko w Os$wigcimiu wyekwipowat i przestat do Tudorowa wy-
starczajace dla sprawowania liturgii paramenty koscielne: dzwonek (1), krzyze
(4), lichtarze (2), mszat (1), ornaty (5), stuta (1), sukienka do cyborium (1), we-
lon (2), ampuiki z tacg (1 komplet), korporaty (4), palki (4), puryfikaterze (10),
reczniczki do lavabo (9), alby (3), birety (2), cingula (3), humeraty (3), komze dla
celebransa (2), komze dla ministrantow (3), sutanny dla ministrantow (6), antepe-
dium (1), koronki do stuty (2), koronki na oltarz (2), nakrycie na ottarz (1), obrusy
na ottarz (3), reczniki do zakrystii (4), sukienek koloréw zenskich (15)¥.

Z tak drobiazgowego wykazu paramentow liturgicznych chociazby widac,
ze pan Bronikowski nie byl w stanie zaopatrzy¢ przybywajacych tam salezjanow
w podstawowe przedmioty liturgiczne (krzyz, komze, obrusy, dzwonek, amputki)
czy inne (r¢czniki do zakrystii).

Na kolejne wakacje 1w 937 roku Bronikowski ponownie prosit inspektora
o przybycie na lato do Tudorowa ks. Necka, sugerujac, aby zatrzymat sie na czas
dtuzszy. Pobyt ksigedza profesora zwigzany byt nie tylko z przyjemnoscia i wypo-
czynkiem, ale wedlug autora listu ksiadz profesor odpowiednio promowat idee
salezjanska na tamtych terenach, a ludzie zzyli si¢ z nim, szukali u niego pomocy
i rady, nie tylko katolicy i Polacy, ale nawet i Ukraincy. Z tresci listow wida¢ jak
bardzo zalezato Bronikowskiemu aby przyjechal wiasnie ks. Necek na co nalegat
kilkakrotnie. Jednak na wakacje tego roku przetozeni skierowali do Tudorowa ks.
Wawrzynca Kapczuka z O$wigcimia. Jak dotychczas w czasie wakacji odprawiat
Msze Swieta codziennie na werandzie domu. Na liturgie otwierato si¢ szafe i uka-
zywal si¢ oftarz z catym urzadzeniem. Tamtejsza ludno$¢: ruska lub biatoruska,
wyznania prawostawnego byta do salezjanow pozytywnie usposobiona. Obok
stata cerkiew prawostawna. Stuzba folwarczna byta w wiekszosci narodowosci

8 ASIK, A 139 Tudor6w, Ks. Jan Pajak do inspektora z 26 VI 1935 r.- Migdzyrzec Korecki.
8 ASIK, A 139 Tudorow, Spis rzeczy koscielnych przestanych do Tudorowa z O$wigcimia dnia
11 VIII 1936 r.; Proboszcz parafii Korzec — ks. R. Godzinski do inspektora z 25 V 1937 r.- Korzec.
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polskiej. Jak w poprzednich latach ks. Necek, ks. Kapczuk spedzit w Tudorowie
miesigc™.

Bronikowski informujac w jesieni 1937 roku inspektora ks. Kope o ktopotach
procesowych z zapisem Jasienskiej konkludowal, ze Zadna strona procesowa (ro-
dzina Zawistowskich i on) o porozumieniu nie mysli, a rodzina Zawistowskich
czyni wiele ale nic nie wskora gdyz prawda i sprawiedliwo$¢ po jego stronie.
Ponadto odwotywat si¢ do wiary ,,ze ks. Bosko wyprowadzi wszystko na czysta
wodg, bo przeciez cala fundacja na Jego czes$¢ i chwale” (list z 9 XI 1937). Fakty
jednak mowily co$§ wregez przeciwnego.

Poza koniecznymi przypadkami, gdy dozywotnik potrzebowal pomocy i po-
parcia spadkobiercow salezjandw, zapraszat na Wotyn inspektora lub prokuratora
prowincji dla omoéwienia spraw dla niego najwazniejszych. Ponadto z koniecz-
nosci i dla zachowania twarzy przyjmowat na miesigc wakacji salezjanina. Nie
przewidzianych wizyt salezjanow nie oczekiwal a nawet od nich odwodzit. Np.
z koncem stycznia 1938 roku pisat do prokuratora: ,, Teraz proszg nie przyjezdzac,
zaczyna sie bloto [w styczniu? - W.Z.], nic si¢ nie zobaczy. Prosz¢ na maj-czer-
wiec, to czas krasy i roboty. Dzi$ wszystko $pi”. Zawsze jednak odwotywat si¢ do
szczytnych deklaracji. W tym samym liscie z 30 I 1938 roku pisat: ,,Jutro pomod-
limy si¢ do $w. Jana Bosko, bo mnie duzo pomogt w tych procesach i napasciach.
Padatem, a On podtrzymywat™'. A w cztery lata po $mierci testatorki: ,,Daj Boze
zeby jak najpredzej salezjanie rozpoczeli swe apostolstwo w Tudorowie. Wszel-
kimi sitami dopomagam do tego” (list z 9 1 1939).

Dopiero na poczatku 1939 roku Bronikowski doprecyzowat ostatecznie wa-
runki na jakich salezjanie mieli zamieszka¢ w Tudorowie. Zyczyl sobie, aby in-
spektor skierowat do Tudorowa dwodch salezjanow: kaptana i brata zakonnego.
Kaptan miat prowadzi¢ apostolstwo misyjne, jako zapoczatkowanie pracy sale-
zjanskiej. Wymienieni salezjanie mieli otrzymac¢ od Bronikowskiego mieszkanie
iutrzymanie, w tym opal, $wiatto, pranie. Na wyjazdy mieli otrzyma¢ pare koni
zawsze do dyspozycji. Oprocz wymienionych powyzszych gazy obiecat 50 zlo-
tych miesi¢cznie (dla obu razem czy dla kazdego — nie wiadomo). W razie potrze-
by miat by¢ wydzielony teren na budowe $wietlicy i boiska, lecz nie wiadomo kto
te potrzebe miat okresli¢: salezjanie czy Bronikowski. Na kaplice, jak dotychczas,
salezjanie mieli uzywac pokoju i werandy, a mozliwe, ze w ciggu lata 1939 roku
uda si¢ wybudowac kaplice - zapewniat Bronikowski®2. Prokurator prowincji — ks.
Strauch widziat mozliwos$¢ otwarcia i erygowania w Réwnem domu zakonnego.
Do tego konieczny byt odpowiedni budynek. Budowa nowego pociagata za soba

% Bronikowski poinformowany ostatecznie, ze tego lata ks. Necek nie przyjedzie, pisat do Kra-
kowa: ,,Najpierw bardzo zatujemy, ze Ksiagdz Inspektor odmawia nam ks. Necka — trudno!!!”. ASIK,
A 139 Tudoréw, Bronikowski do inspektora z 20 III, 14, 23 V 1937 r.- Rowne; Ks. Wawrzyniec
Kapczuk do ksiedza dyrektora (brak nazwiska) z dnia 20 XII 1960 r.- Krakow.

91 ASIK, A 139 Tudor6éw, Bronikowski do prokuratora prowincji z 30 I 1938 r.- Rowne.

92 ASIK, A 139 Tudoréw, Oswiadczenie Bronikowskiego na temat warunkow dla salezjanow
przybytych do Tudorowa z 26 1 1939 r.- Réwne.
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powazne $rodki finansowe, ktorych prowincja nie miata, tym bardziej Bronikow-
ski by takich nie przeznaczyl®.

Do lipca 1939 roku nie pojawit si¢ w Tudorowie zaden salezjanin. Piszaca
w imieniu chorego J6zefa Bronikowskiego zona w liscie z 5 lipca tego roku do ks.
Jozetfa Necka zapraszata go na pare tygodni do Tudorowa. Wizyta miata podtrzy-
mac¢ na duchu jej mgza, a ponadto bylo wiele spraw do omowienia zwigzanych
z przysztoscig salezjandéw w Tudorowie. Na koniec listu napisata: ,,Zawistowscy
sprzedaja ziemi¢ w Tudorowie i rozpowiadaja, ze to wszystko robi si¢ za zgoda
salezjanow, a przeciez to jest straszna rzecz™*.

W sprawie obecnosci salezjandow w Tudorowie Kuria Biskupia Lucka dwu-
krotnie kontaktowata si¢ z przetozonymi prowincji w Krakowie. W urzedowym
pismie do Inspektoratu Towarzystwa Salezjanskiego Prowincji §w. Jacka w Kra-
kowie kanclerz kurii w imieniu biskupa Adolfa Szelazka, na drodze bardzo po-
ufnej zakomunikowal, by zgromadzenie przejeto w Tudorowie to co jest mu
przyznane w zapisie testamentalnym. Konkretnie wskazywat aby wstrzymac si¢
z wydawaniem upowaznienia Jézefowi Bronikowskiemu na podejmowanie pro-
centowych papierow wartosciowych zdeponowanych w jakichkolwiek urzgdach.
W odpowiadzi przetozony prowincji ks. Kopa dzickowal biskupowi za troskli-
wosC 1 przychylnosé¢ dla naszego zgromadzenia i na zwrdcenie czujnosci na dzia-
falno$¢ Bronikowskiego. Wyjasnit przy tej okazji, ze dozywotnik Bronikowski
posiada bardzo szerokie uprawnienia i dziata nie ogladajgc si¢ na wole i zdanie
spadkobiercow?.

Po raz drugi sam biskup tucki kontaktowat si¢ w inspektorem w Krakowie,
juz z nastepca ks. Tomasza Kopy — ks. Adamem Cieslarem. Na zapytanie ks. Cie-
Slara w sprawie powstania placowki salezjanskiej na terenie diecezji tuckiej, bi-
skup Adolf Szelgzek z catego serca btogostawil. W szczegolnosci co do otwarcia
domu w Réwnem i propozycji tamtejszego dziekana ks. Jana Pajaka, biskup ra-
dzit konkretne wnioski omowi¢ z miejscowymi proboszczami i nastgpnie przeka-
zac¢ je do Kurii Biskupiej. Na temat Tudorowa ubolewat, Ze od szeregu lat sprawa
nie jest zdecydowana. Majatek jest wlasnoscig salezjandw a ci nic w tej kwestii
nie robig. Biskup informowal prowincjata, ze do tej pory przedstawiono do Kurii
plan majacego tam powstac kosciota i na tym koniec. Postulowat, aby przystapic
do realizacji przyjetych na siebie zadan wyrazonych w testamencie. Jakby pasterz
diecezji nie wiedziat, Ze to byto mozliwe dopiero po $mierci dozywotnika Broni-
kowskiego. A wigc dotychczasowy stan po ludzku sadzac potrwa diugie lata. Tak
ocenit autor ,,Uwag odnoszacych si¢ do Tudorowa” z poczatku 1939 roku®.

% ASIK, A 139 Tudoréw, Oswiadczenie Bronikowskiego na temat warunkow dla salezjanow
przybytych do Tudorowa z 26 1 1939 r.- Réwne.

% ASIK, A 139 Tudorow, Bronikowska do ks. Jozefa Necka z 5 VII 1939 r.- Rowne.

%5 ASIK, A 139 Tudoréw, Wicekanclerz Kurii Biskupiej Luckiej - ks. Tomasz Szyszkiewicz) do
Inspektoratu Towarzystwa Salezjanskiego w Krakowie z 8 VI 1936 r. (Nr 4007/36); Inspektor ks.
Tomasz Kopa do Kurii Biskupiej w Lucku z 23 VI 1936 1. (L. 1222/36).

% ASIK, A 139 Tudoréw, Ks. Adam Cies$lar do biskupa Adolfa Szelagzka z 3 XI 1938 r. (Nr
287/38); Biskup A. Szelgzek do inspektora ks. A. Cieslara 8 XI 1938 r. (Nr 6911/38); (Ks. Jozef
Strauch), ,,Uwagi odnoszace si¢ do Tudorowa” Rowne, 27 I 1939 r. [mps].
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Urzedujacy od marca 1937 roku inspektor ks. Cieslar byt bardziej powscia-
gliwy i krytyczny do spadku w Tudorowie. Po objgciu urzgdu bacznie rozgladat
si¢ w nowej dla siebie pracy i obowigzkach. Zaniepokojony pewnym jego mil-
czeniem, Bronikowski w grudniu tego roku pisat do prokuratora prowingcji ks.
Straucha: ,,Tak, tak, nie zapominajcie o wschodzie, a badzcie ze mng w kontakcie,
tak jak to byto z ks. Kopa — inaczej nastapi nieporozumienie. Obecnie czas waz-
ny, bo decyzje w procesach dojrzewaja i wkrotce zapadna”. Tylko ze te procesy
dotyczyty, wyjawszy obalenia testamentu, jego osoby i administracji majatkiem,
w konsekwencji zagrazaty uszczupleniem jego profitow?’.

Planowane spotkanie wykonawcow testamentu zmartej Wandy dla dokona-
nia spisu inwentarza planowany na 20 V 1935 roku odbylo si¢ tydzien wczes-
niej. Niestety nie byt na nim obecny przedstawiciel salezjanow. Ten spis zostat
przedstawiony komisji szacunkowej do okreslenia wartosci spadku i okreslenia
podatku spadkowego przez Urzad Skarbowy. Informujac o tym inspektora w Kra-
kowie Bronikowski polecal uzyskanie w kompetentnym urze¢dzie zaswiadczenia,
iz Zgromadzenie Salezjanskie jest zwolnione od uiszczania podatku spadkowego
od darowizn.

Po spotkaniu wykonawcow testamentu sporzadzono jego odpis, a oryginat
ztozono do Sadu Okrggowego —Wydziat Cywilny w Réwnem celem jego zatwier-
dzenia. O tym informowal Bronikowski ks. Kope listem z dnia 1 III 1935 roku,
przesylajac mu réwnoczesnie odpis. Po raz kolejny zapraszat ks. Kope na Wo-
lyn gdyz byto wiele waznych spraw do oméwienia, w tym ewentualnego zwiek-
szenia legatow krewnym zmartej. Tymczasem inspektor zwrocit si¢ na poczatku
maja 1935 roku do Sadu Okrggowego w Réwnem o zwolnienie od optat spad-
kowych (stemplowych) z legatu testamentu Jasienskiej na rzecz Zgromadzenia
Salezjanskiego. W odpowiedzi sad informowal, iz w sprawie zwolnienia od optat
jest Urzad Skarbowy, do ktorego nalezy si¢ zwrdcic®®. Tego samego miesigca ks.
Kopa skierowatl do Urzedu Skarbowego w Réwnem pismo w sprawie zwolnienia
zgromadzenia od wymiaru nalezytosci spadkowej. Uczynit to przed spotkaniem
dnia 25 V 1935 roku w Tudorowie komisji dla oszacowania spadku po zmarlej
Wandzie Jasienskiej, ktora miata oszacowa¢ podatek spadkowy. Prosit Urzad
Skarbowy o wystawienie zaswiadczenia dla przedtozenia wspomnianej komisji,
stwierdzajace, ze Towarzystwo Salezjanskie, w mysl art. 12 b. Ustawy z dnia29 V
1920 roku (Dz. U. R. P. Nr 49, poz. 299), w brzmieniu art. 4 Ustawy z dnia 18 VII
1924 roku w przedmiocie zmiany niektorych przepisow o opodatkowaniu spad-
kow i darowizn (Dz. Ust. z 1924 1. Nr 72 poz. 699) jako osoba prawna zakonna
1 instytucja o$wiatowo-wychowawcza i dobroczynna jest zwolniona od optat od

97 ASIK, A 139 Tudor6éw, Bronikowski do prokuratora prowincji z 12 XII 1937 r.- Rowne.

% Koszt sporzadzonego wypisu testamentu wraz z optatg stemplowa wynosit 41,20 zt, nato-
miast koszt kazdego odpisu wraz z optata stemplowa wynosit 31,30 zt. ASIK, A 139 Tudoréw, Za-
swiadczenie z sekretariatu Wydziatu Cywilnego Sadu Okregowego w Rownem Sekcja Co. z dnia 28
11 1935 r. (Nr Co. 406/35); Bronikowski do inspektora z 20 IIT 1935 r.- Rowne; Notariusz Zygmunt
Godlewski do Inspektoratu Towarzystwa Salezjanskiego w Krakowie z dnia 2 V 1935 r.- Réwne
(Nr 1271/35).
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spadkow, darowizn i kontraktow?’. Charakter Towarzystwa Salezjanskiego jako
instytucji zakonnej o$wiatowej i dobroczynnej wynika ze Statutu Towarzystwa
Salezjanskiego zatwierdzonego przez Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego z dnia 15 V 1922 roku'®.

Wszystko wskazuje na to, ze Urzad Skarbowy w Rownem zadanego zaswiad-
czenia dla spadkobiercow nie wystawit. W sprawie zatwierdzenia testamentu
Wandy Jasienskiej na rzecz salezjanéow Inspektorat Prowincji §w. Jacka zwrécit
si¢ dnia 2 VI 1937 roku do Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Pub-
licznego. W odpowiedzi Naczelnik Wydziatu poinformowat, Zze Ministerstwo nie
bedzie moglo powzia¢ decyzji w sprawie zatwierdzenia powyzszego zapisu do
czasu przedtozenia zaswiadczenia whasciwego Urzedu Skarbowego, ze podatek
spadkowy od tego zapisu zostat uiszczony, wzglednie wyzej wspomniany zapis
wolny jest od tego podatku'®.

Procedura oszacowania podatku spadkowego ciagneta si¢ przez caty rok. Te
czynno$ci wykonywat referent Urzedu Skarbowego w Réwnem, ktory obiecat
zakonczy¢ je do 27 XII 1935 roku. Nastgpnie skierowat akta do Izby Skarbo-
wej w Lucku, a po ich zatwierdzeniu zostaty odestane do Urzedu Skarbowego
w Rownem 1 wowczas mogl dozywotnik otrzymac zatwierdzony testament.

Pod koniec stycznia 1936 roku procedura wymiaru podatku skarbowego po
spadkobierczyni zakonczyta si¢ w Urzedzie Skarbowym w Rownem i odestana
zostata do Izby Skarbowej w Lucku do zatwierdzenia. Zgromadzenie Salezjan-
skie miato by¢ zwolnione z podatku, natomiast dozywotnikowi wyznaczona zo-
stata kwota 23.580,00 ztotych. Czujac si¢ pokrzywdzony Bronikowski odwotat
si¢ do ministerstwa w Warszawie, gdzie sprawie tej nadano inny kierunek a zain-
teresowany spodziewal si¢ zmniejszenia kwoty podatku spadkowego do 8.000,00
ztotych i takg kwote gotowy byl przyjac. W liscie z lutego 1936 roku do inspek-
tora Bronikowski narzekal, iz w Urzedzie Skarbowym stwarzajg mu trudnosci,
nie daja mozliwosci zakonczenia pozostatosci po dziedziczce, wymagaja zgody
i deklaracji zainteresowanych stron, glownie od wykonawcow testamentu. Nie-
stety nie znamy finatu sprawy wymiaru podatku spadkowego dla spadkobiercow
i dozywotnika.

9 Ustawa z 18 VII 1924 r. okre$lata: ,,Wolne sg od podatku spadkowego oraz od podatku od
darowizn ... fundacje, zaktady, zrzeszenia lub zwiazki samorzadowe, majace siedzib¢ w Panstwie
Polskiem — co do majatku, otrzymanego na cele dobroczynne, nauki lub nauczania”.

100 ASIK, A 139 Tudoréw. Ks. T. Kopa do Urzedu Skarbowego w Réwnem z maja 1935 r.

01 ASIK, A 139 Tudorow, Ks. T. Kopa do Ministerstwa WRIiOP z 2 VI 1937 r. (L. 255/37);
Naczelnik Wydziatu Ministerstwa WRiOP do Inspektoratu Towarzystwa Salezjanskiego Prowincji
Polskiej $w. Jacka w Krakowie z 18 IX 1937 r. (IPraw-150/353/37).
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Budowa kaplicy

Przejmujacy w dozywocie majatek po zmartej Jozef Bronikowski juz w kil-
kanascie dni po pogrzebie informowal inspektora salezjanskiego (14 II 1935)
o poczynionych pracach na rzecz przysziej kaplicy nad grobowcem dziedziczki.
Na poczatku lutego 1935 roku rozpoczat zwozenie kamienia by na wiosng rozpo-
cza¢ budowg. Planowal wybudowanie niewielkiego kosciota mogacego pomies-
ci¢ okoto 100 osob. Miejscowy inzynier architekt z Rownego obiecal przedstawié¢
gotowy szkic kaplicy w marcu tego roku. Przestane przez ks. Kope w lutym 1935
roku dwa projekty kaplicy w Tudorowie nie odpowiadatly, zdaniem Bronikow-
skiego, woli zmarlej dziedziczki. Dlatego obstawal Bronikowski przy inzynierze
Ryczygorskim, ktory przygotowywal plany kaplicy mogacej pomiesci¢ od 150-
200 osob. Kaplica planowana byta z wieza, dwoma wej$ciami bocznymi i zakry-
stig z boku'%,

Poniewaz plany kaplicy w Tudorowie nie byty gotowe, nie mozna byto rozpo-
cza¢ budowy. Planowane na dzien 11 V 1935 roku poswiccenie kamienia wegiel-
nego musiato zosta¢ przesunigte. Dziekan korecki ks. Pajgk piszac do inspektora
o przesuni¢ciu daty poswigcenia kamienia wegielnego informowat go, ze w trak-
cie jego rozmowy z Bronikowskim ustyszat od niego zapewnienie, ze w z kon-
cem maja 1935 roku rozpocznie prace. Ten termin nie zostat jednak dotrzymany.
Miesigc po6zniej Bronikowski informowat inspektora: ,,Materiat na kosciot juz
zwieziony, plany beda wykonczone i zatwierdzone na poczatku lipca, a okoto 15-
20 lipca bedzie zatozenie kamienia wegielnego i rozpoczeta budowa™ %,

W zwigzku z tym przetozony prowincji zwrocit si¢ dnia 21 VI 1935 roku do
Kurii Biskupiej w Lucku o pozwolenie na otwarcie kaplicy publicznej w Tudoro-
wie. Kuria Biskupia Lucka — Sekcja Wiary i Moralnosci udzielita dnia 24 czerw-
ca tego roku pozwolenia na otwarcie kaplicy semipublicam (potpubliczng) w Tu-
dorowie z obowigzkiem zachowania przepisow Kodeksu Prawa Kanonicznego.
Rowniez proboszcz parafii z Miedzyrzeca Koreckiego zapewnit, ze parafii bedzie
mozna otrzymaé wszystkie przybory i paramenty do sprawowania Mszy Swicte;.
Pochwalit rowniez decyzj¢ o przystaniu na czas wakacyjny jednego salezjanina,
ktory bedzie mial moznos$¢ zapoznania si¢ z tamtejszymi realiami'®.

W grudniu 1935 roku Bronikowski informowat inspektora, ze zwi6zt materiat
na ko$cioét. Donosit rowniez, ze dzwon do kaplicy juz zawieszony, najprawdopo-
dobniej na prowizorycznej wiezy, a na pasterke tego roku po raz pierwszy bedzie
dzwonit. Uroczysto$¢ poswigcenia dzwonu juz si¢ odbyla, zgromadzita tamte;j-

102 Zapewnial, ze chcialby to wszystko oméwi¢ z ksiedzem inspektorem i w tym celu poprosi
go do Rownego lub sam przyjedzie do Krakowa. ASIK, A 139 Tudoréw, J. Bronikowski do inspek-
tora ks. Kopy z dnia 5 V 1935 r.- Réwne.

13 ASIK, A 139 Tudoréw, Ks. Jan Pajgk do inspektora z9 V 1935 r.- Migdzyrzec Korecki
(1165/35); Bronikowski do inspektora z 10 VI 1935 r.- Réwne.

104 ASIK, A 139 Tudorow, Inspektor salezjanski ks. Tomasz Kopa do Kurii Biskupiej Luckiej
z21 VI 1935 r.- Krakow; Kuria Biskupa w Lucku — Sekcja Wiary i Moralnosci do Inspektoratu
Towarzystwa Salezjanskiego w Krakowie z 24 VI 1935 r. (Nr 4087); Ks. Jan Pajak do inspektora
salezjanow w Krakowie z 24 VI 1935 r. (Nr 1873/35).
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szych wiernych a na zakonczenie odbyta si¢ parada wojskowa. Szkoda tylko, ze
0 tej uroczystosci nie zostat uprzednio poinformowany i zaproszony do Tudorowa
inspektor z Krakowa (list z 24 XII 1935).

Miasteczko Hoszcza lezace nad rzeka Horyn w odlegtosci ok. 10 km od gra-
nicy rosyjskiej, gdzie stacjonowat batalion KOP, funkcjonowata 7-klasowa szkota
powszechna, Urzad Pocztowy, Posterunek Policji Panstwowej 1 Urzad Gminny,
nie posiadalo wiasnego kosciota. Wskutek tego katolicy miejscowi pozbawieni
byli opieki duchowej i moznosci wykonywania obowigzkéw religijnych, a do
najblizszego kosciota w Migdzyrzecu Koreckim byto okoto 15 kilometrow. Do-
wiedziawszy si¢ o projekcie budowy kaplicy w Tudorowie, tamtejszy wojt Jan
Albert Laszewski widziat potrzebg budowy w Hoszczy kosciota. Jego zdaniem
wybudowanie kaplicy w Tudorowie nie zaspokoi potrzeb duchowych tamtejszych
katolikow, gdyz Tudorow odlegly byt od Hoszczy o 9 kilometrow, a liczba kato-
likow w samym Tudorowie byta niewielka. Prosit wiec przetozonych salezjandw
o rozwazenie mozliwos$ci przystania salezjanina, ktory by podjat budowe kosciota
parafialnego w Hoszczy'®

Miesigce mijaly a sprawa budowy kaplicy w Tudorowie nie ruszata z miejsca.
W liscie do ks. Jozefa Necka w Krakowie Bronikowski pisat na poczatku paz-
dziernika 1936 roku : ,,W Tudorowie nic nowego. Projektowatem zatozy¢ funda-
ment pod kaplicg — zachorowal inzynier. Jesli pazdziernik begdzie ciepty to jeszcze
za tydzien zaczng¢ budowe” (list z 5 X 1936). W liscie pisanym nazajutrz donosit
inspektorowi: ,,Projektuje jeszcze tej jesieni zatozy¢ fundament pod kaplicg, chy-
ba ze mroz $cisnie, bo drugi tydzien chtodno, a przedtem stale padat deszcz” (list
z 6 X 1936). O priorytetach podejmowanych w Tudorowie donosit w kolejnym
liscie do inspektora: ,,W Tudorowie pigknie. Podniostem i poprawilem kuznie
i stelmasznie [wozownie-W. Z.], potozylem fundament pod stajnie i obore, bo
stara wali sie. W czerwcu potoze fundament pod kaplice” (list z 14 V 1937). Po
raz kolejny zapewniat spadkobiercow — salezjanéw: ,,Naturalnie, ze wszystko to
co robi si¢ w Tudorowie jest obrachowywane. Wola Pani Jasienskiej jest swicta
—1nim zyje skrupulatnie bedzie wykonywang wedle Jej zyczen. Tudorow traktuje
nie jako interes lecz jako dalszy ciag mysli i zadan Zmartej. Gdyby nie te procesy
— to naturalnie juzby i Ko$ciot byl, ale te szarpanina i moralne udreki poderwatly
mnie na zdrowiu” (list 23 V 1937).

Byly to tylko deklaracje o realizacji woli zmarlej, ktora dla Zywotnika byta
»Swieta”. Prowadzit inne prace gospodarskie i budowlane, a po przeszto dwoch
latach budowa kaplicy nad jej grobem stata w miejscu. Wazne, ze do tej pory
nie wspominat o ktopotach natury administracyjnej. A moze celowo zwlekat z bu-
dowg i nie czynit staran o dopetnienie koniecznych formalnosci? Kilka miesiecy
p6zniej do ks. Straucha Bronikowski piszac o ktopotach, zmartwieniach i pro-
cesach, na temat kaplicy wyjasniat, Ze material zgromadzony niszczeje a Urzad
Wojewodzki w Lucku nie dal dotychczas pozwolenia na budowg. Proponowat
by salezjanie napredce wystali pismo do Urzedu Wojewodzkiego Wotynskiego —

105 ASIK, A 139 Tudorow, Wojt z Hoszczy Jan Albert Laszewski do Stowarzyszenia Ksigzy
Salezjanow w Krakowie z 20 VIII 1936 . (L. 1670/36).
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Wydziat Konserwatora (Luck ul. Bolestawa Chrobrego 12) z prosba o informacje
na jakim etapie jest sprawa zatwierdzenia projektu na budowe kaplicy ztozonego
przez Bronikowskiego i co stoi na przeszkodzie rychtemu udzieleniu pozwolenia,
gdyz w interesie panstwa i salezjandw jest powstanie takiej placowki w poblizu
granicy panstwa ze Zwigzkiem Radzieckim. Prywatnie Bronikowski dowiedziat
si¢, ze w Lucku jest dwoch inzynierow przeciwnych budowie, ktorzy zarzucali
projektowi stary styl architektoniczny, mimo ze glowny inzynier Gardziatowski,
cztowiek porzadny, byt przychylny temu przedsiewzigciu. Identyczne pismo win-
ni salezjanie skierowa¢ imiennie do naczelnika Wydziatu Budownictwa w Urze-
dzie Wojewodzkim, wspomnianego inz. Gardziatowskiego'®.

Miesigc pozniej Bronikowski informowat (27 XII 1937), ze projekt kaplicy
Wojewoddztwo przestalo do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych do zaopiniowa-
nia. Réwniez polecal ksiedzu prokuratorowi napisa¢ pismo do Ministerstwa lub
uda¢ si¢ tam osobiscie i sprawe dopilnowaé, aby nie wydano wczesniej opinii
negatywnej. Z koncem stycznia 1938 roku Bronikowski donosit prokuratorowi,
ze pozwolenie na budowe kaplicy w Tudorowie zapadnie nie w Lucku ale w Mi-
nisterstwie Spraw Wewnetrznych 1 w Ministerstwie O$wiaty w Warszawie (list 30
11938). Na potwierdzenie tych wywodow nie mamy zadnych dokumentow.

Po uptywie roku Bronikowski donosit inspektorowi, ze wszelkimi sitami dopo-
maga do tego by jak najszybciej salezjanie rozpoczeli apostolstwo w Tudorowie.
Potrzeba do tego jak najszybciej zbudowac koscidt, a na to konieczne sa srodki
materialne, bo sam Tudoréw nawet przy przeznaczeniu wszystkich dochodéw na
ten cel nie wystarczy'"”’, bo i budynki gospodarcze potrzebne a stare walg si¢. Cie-
kawe dlaczego dozywotnik majac zapewnione srodki na budowe kaplicy, po 4 la-
tach rozpoczat pozyskiwanie ich z zewnatrz. Oto przyktad na jego zabiegi w tym
celu. Od Jadwigi Sipajto zamieszkatej w Kolonii Bojarka, gmina Rowne, otrzy-
mal Bronikowski ofiar¢ na budowe kosciota w Tudorowie w postaci 19 ha ziemi
podlesnej w poblizu Tudorowa. Po wyniszczonym w czasie wojny lesie pozostat
rzadki drzewostan. Dziatka otoczona byta wloscianskimi sadybami a wtascicielka
otrzymatla nakaz jej zalesienia. Thumaczyta jednak, ze mlody las tam nigdy si¢ nie
uro$nie, bowiem bydto sasiadow wyniszczy go. Nie majac nawet srodkow na opta-
cenie podatku, zdecydowala oddac te grunty na rzecz przysztej kaplicy. Nalezato
wiec uzyska¢ zezwolenie na wylesienie gruntow (wyciecie rzadkiego drzewosta-

106 Takie pisma, zdaniem Bronikowskiego zaniepokoja Wydziat i winny ruszy¢ sprawg by ta nie
poszta do Warszawy do prymasa Augusta Hlonda, salezjanina. ASIK, A 139 Tudoréw, Bronikowski
do prokuratora prowincji ks. Jozefa Straucha z 9 XI 1937 .- Rowne.

107 Paragraf 10 testamentu: ,,Gdybym za Zycia swego nie zbudowata w parku swoim w Tudo-
rowie kaplicy nad istniejacg tam grota z grobowcem w tej grocie dla siebie, to takowe winno by¢
zbudowane w tymze miejscu po mojej $mierci z kapitalow pozostatych po mnie oraz sum uzyska-
nych od zlikwidowania ziemi w <Budziskach>, o czem mowa ponizej, a gdyby tych sum nie star-
czylo, to uzywac przede wszystkim na ten cel calg wartos¢, wydzielanych przez dozywotnika rok
rocznie trzystu metrow zboza o ktorym mowa w § 3 niniejszego testamentu, przez czas az kaplica ta
zostanie zupetnie wykonczona. Budowe tej kaplicy i grobowca ma przeprowadzi¢ wylacznie Jozef
Bronikowski, ktory w tym celu moze podnosi¢ wszelkie po mnie pozostate sumy pieni¢zne, dys-
ponowac tymi sumami i zalatwiac cala t¢ sprawe wedlug swego uznania bez zdawania sprawozdan
i bez zadnej ingerencji ze strony kogokolwiek”.
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nu) a nastepnie uzyska¢ zmian¢ zaszeregowania ich na uzytki rolne. Ofiarodaw-
czyni zlozyta w Starostwie odpowiednig prosbe'®. Po otrzymaniu pozwolenia na
wylesienie Bronikowski planowat sprzedanie ofiarowanych gruntow. Czgs¢ sumy
uzyskanej ze sprzedazy planowat przekaza¢ ofiarodawczyni, a reszta w wysoko-
$ci ok. 15.000 zt miata by¢ przeznaczona na budowg kaplicy. Pismo do Starostwa
w Rownem z prosba o pozwolenie na wylesienie skierowat rowniez Bronikowski
i takie samo polecat wystosowac salezjanom, gdyz chodzi o pospiech. Zapew-
niat, ze jesli uda si¢ uzyskac¢ pozwolenie na wykarczowanie dziatki, po jej sprze-
daniu, w lecie 1939 roku stanie koscidt i salezjanie rozpoczna pracg. Doradzat
iz wskazane by bylo, aby przyjechal jaki$ salezjanin do Tudorowa, by pokaza¢
spoteczenstwu, ze salezjanie daza do realizacji tego przedsiewzigcia. Wowczas
winien on zlozy¢ wizyte w Starostwie w Rownem, w Wojewddztwie w Lucku
1w dowodztwie batalionu KOP w Hoszczy, aby nie robili przeszkod (listy z 91 11
11939). Do Tudorowa udat si¢ prokurator Jozef Strauch. Rozmawial z wicesta-
rosta w Rownem, gdyz nowy starosta dopiero obejmowat urzgdowanie. Tam ks.
Strauch uzyskat zapewnienie, ze sprawa bedzie w jak najszybszym terminie za-
tatwiona. Tymczasem w tym temacie byta cisza. Zona Bronikowskiego opisujac
w imieniu chorego meza bieg catej sprawy prosita o kolejne pismo bezposrednio
do starosty Niepokulczyckiego, by zechcial sprawe przychylnie i w miare szybko
zatatwi¢. Prosita przy tym by ks. Strauch nie wspominal, Ze sam Bronikowski pro-
si o interwencje¢ (list 24 111 1939). Pytanie czego obawiat si¢ Bronikowski, jesli on
tylko miat by¢ posrednikiem w zdobywaniu srodkéw na budowe kosciota? Pewne
$wiatto na t¢ sprawe, a raczej jej opdznianie, rzuca list napisany dnia 4 11 1939
roku przez panig Stefani¢ (nieznanego nazwiska) z Rownego. Poproszona przez
salezjanow rozmawiata w Starostwie z komisarzem lesnym. Ten poinformowat ja
ze dnia 5 kwietnia tego roku starosta z Rownego pojedzie do Tudorowa by osobi-
Scie obejrze¢ ofiarowane przez Jadwige Sipajto grunty i podjac¢ decyzje. W czasie
rozmowy z komisarzem pani Stefania zorientowata si¢, ze w Starostwie posadzaja
Bronikowskiego o jakies$ ,,nieczyste zamiary” i pewne kombinacje. Obawiali sie,
ze Bronikowski otrzymawszy pozwolenie na wylesienie, zuzytkuje to dla swego,
na razie ukrytego celu. Na taki cel jak postawienie kaplicy, urzad zezwolitby na-
tychmiast. Stad nalezalo tu wszystko sprawdzi¢, gtownie zapisy w ksiegach wie-
czystych. Na prosbe petentki, by sprawe przyspieszyli, komisarz odpowiedziat, ze
szybciej nie mozna. Pozostato czekac okoto dwa miesigce. Na koniec autorka listu
dodata od siebie: ,,Prawdopodobnie Bronikowski to kretacz”!%.

Ciekawe fakty zawiera notatka w maszynopisie ,,Uwagi odnoszace si¢ do Tu-
dorowa” z datg Rowne 27 1 1939 roku, sporzadzone najprawdopodobniej przez
ks. Jézefa Straucha. Na podstawie wiadomosci uzyskanych od personelu w Tudo-
rowie autor Uwag dowiedziat si¢, ze las ofiarodawczyni Jadwigi Sipajto, ktéry ma
by¢ sprzedany na budowe kaplicy, to cze$¢ majatku (80 ha), ktory Bronikowski

108 ASIK, A 139 Tudorow, Wniosek Jadwigi Sipajto o wylesienie gruntow ztozony w Starostwie
w Rownem dnia i I 1939 r.- Kolonia Bojarka. Wzor pisma o podobnej tresci Bronikowski przestat
salezjanom do Krakowa by jako zainteresowani rozpoczgciem pracy w Tudorowie, skierowali od
siebie pismo popierajace t¢ sprawe.

109 ASIK, A 139 Tudordw, Pani Stefania do ksiedza dyrektora z 4 1T 1939 r.- Réwne.
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pragnie naby¢ w drodze daru dla siebie pod szyldem salezjanow. Ofiarodawczyni
Sipajto juz wowczas mieszkata u Bronikowskiego w jego 20-morgowej gospo-
darce na Bojarce. A Bronikowski do przejecia tej darowizny potrzebowat tylko
aktu notarialnego'.

Sprawa budowy kaplicy w Tudorowie jako wypelienie woli testatorki nie
ruszyta z miejsca za sprawg jedynego upowaznionego do tego przedsigwzigcia
Bronikowskiego do 1939 roku, ktéry w styczniu tego roku pisat do inspektora:
,,Potrzeba jak najszybciej zbudowac kosciot, potrzebne do tego spore srodki ma-
terialne, bo sam Tudorow nawet przy ofiarowaniu wszystkich dochodéow — nie
wystarczy, bo i budynki gospodarcze potrzebne”. Potwierdza to najwazniejsza
w tym czasie informacja w ,,Uwagach...” ktéra méwi: ,,Gotowki Bronikowski
nie posiada — kaplicy nie wybuduje”!!!.

Optymistyczniej przedstawiata si¢ realizowana od sierpnia 1936 roku idea
budowy kosciota w miasteczku gminnym Hoszcza, ktorg przedstawit w tym roku
salezjanom z Krakowa tamtejszy wojt Jan Albert Laszewski, proponujac przejecie
tej inicjatywy przez salezjanow. Poniewaz tam na miejscu brak byto odpowied-
nich 0sob lub instytucji do podjecia budowy kosciota w Hoszczy, po zapoznaniu
si¢ z dziatalnoscig salezjanow, jako wojt i osadnik wojskowy pochodzacy z woje-
wodztwa krakowskiego prosit salezjanow o podjecie budowy $wigtyni. Wiedziat,
ze projektowana byta budowa kaplicy w majatku Tudorow, jednak realizacja tego
przedsigwzigcia, jego zdaniem nie rozwigzywala swobodnego wypetniana obo-
wigzkow religijnych tamtejszych katolikow. Tudoréw odlegly byt od Hoszczy
9 kilometrow, a wybudowanie kosciota w Hoszczy zaspokajatoby potrzeby du-
chowe wickszej liczby katolikow, a kazdy katolik na Wotyniu uwazatl si¢ za Pola-
ka, wigc ta sprawa miata rowniez i wielkie znaczenie panstwowe''%.

Salezjanie nie dawali odpowiedzi a tymczasem inicjatywe tamtejsza przejat
w swoje rece powotany specjalny Komitet Spoteczny. Plac pod budowe kosciota
w tym miescie o powierzchni ¥4 ha, do czasu zakonczenia komasacji gruntow - tj.
do 1940 roku byt juz wydzierzawiony z pozwoleniem na budowe. Po komasacji
gruntow pod koscidt przeznaczono ok. 3 ha gruntow i sprawa ta byta na dobrej
drodze. Do kosciota tego miato naleze¢ ok. 12 wiosek, w sumie ok. 700 katolikow
plus ok. 400 zotierzy KOP i trzy szkoty. Pod planowang §wiatyni¢ juz wykopano
fundamenty oraz zgromadzono materiat: ok. 200 kwintali kamienia, 20 tysigcy
sztuk cegly, piasek, czgs¢ budulca drzewnego oraz gotowke w kwocie ok. 10 ty-
sigcy ztotych. Statych funduszy na budowe nie byto lecz naptywaty ofiary. Na
spotkaniu Komitetu i kilkunastu zaproszonych osob zadeklarowano i wptacono
ok. 3 tysiace zlotych. Inicjatorzy mieli obiecang pomoc Towarzystwa Rozwoju

110 Jak juz zostato opisane Wanda Jasiefiska zakupita dla Bronikowskiego osad¢ na Bojarce - ok.
20 ha. Po wybudowaniu domu i budynkéw gospodarczych zamieszkata tam jego rodzina. ASIK,
A 139 Tudoréw, Wienczystawa Zawistowska do ks. L. Gostylli z dnia28 XI 1938 r.- Roéwne, s. 3;
(Ks. Jozef Strauch), ,,Uwagi odnoszace si¢ do Tudorowa” Rowne, 27 1 1939 1.

1 ASIK, A 139 Tudoréw, Bronikowski do inspektora ks. Adama Cie$lara z 9 11939 r.; (Ks.
Jozef Strauch), ,,Uwagi odnoszace si¢ do Tudorowa” Rowne, 27 1 1939 r.

112 ASIK, A 139 Tudordéw, Wojt gminy Hoszcza Jan Albert Laszewski do Stowarzyszenia Ksig-
zy Salezjanow w Krakowie z 20 VIII 1936 1.
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Ziem Wschodnich'®. O tych poczynaniach informowat wojt z Hoszczy w liscie
trzy lata p6zniej — na poczatku lipca 1939 roku do salezjanina, ktérego poznat
w czasie wczesniejszej bytnosci wakacyjnej Tudorowie i z ktérym prowadzit ko-
respondencje: ,,Bardzo si¢ ciesze, ze Stowarzyszenie Ksiezy Salezjanéw intere-
suje si¢ sprawa budowy kosciota, ktora bardzo lezy mi na sercu”. Planowatl wojt
jeszcze w lipcu tego roku wizyte w dowodztwie batalionu w Lucku celem zata-
twienia niektorych formalnosci i zdobycia gotowki na budowe aby jeszcze w tym
roku wyciagna¢ mury i pokry¢ dachem. Zaprojektowano wiezg koscielng na 25
metréw wysoka. Za caly czas akcji rewindykacyjnej do Kosciota katolickiego
przeszto na tamtym terenie ponad 300 oséb a liczono na wigcej z chwilg gdy tam
stanie §wigtynia. Dlatego nalezato dotozy¢ wszelkich staran aby ten plan zrealizo-
wac jak najszybciej. Takze tamtejsi prawostawni pomagali w tym przedsiewzig-
ciu: zwozili kamienie i piasek na budowe a wielu dawato gotowke. W liscie wojt
tym gorecej zapraszat salezjanina - ks. Mariana, ktory w lecie 1939 roku miat
przyjecha¢ do Tudorowa. Planowatl, Ze bedzie on mogt odprawia¢ Mszg Swiecta
w Hoszczy i Tudorowie. W Hoszczy nie byto dotychczas kaplicy wiec na sprawo-
wanie liturgii przygotowano ottarz polowy, a w czasie niepogody dostepna byta
$wietlica zotierska''*.

Zarowno wyrachowany plan dozywotnika Bronikowskiego jak i spotecznosci
gminy Hoszcza nie zostat nigdy zrealizowany. Uniemozliwit to wybuch drugiej
wojny §wiatowej 1 agresja Zwigzku Radzieckiego na Polske.

Profity tudorowskie spadkobiercow

Bronikowski prowadzit po $mierci wlascicielki Tudorowa gospodarke rolng
w rozdysponowanych posiadtosciach na podstawie § 3 testamentu:

,,Cate mienie wyszczegolnione wyzej w poprzednim paragrafie drugim niniej-
szego testamentu, mienie ruchome i nieruchome z uwzglednieniem wskazanego
wyze] wyjatku, zapisuje w dozywotnie witadanie, rozporzadzanie i korzystanie
Jozefowi Bronikowskiemu [...]. Poza tym Bronikowski ma [...] z dochodow od-
danych jemu w dozywocie wszystkich wyzej wymienionych majetnosci i praw

113 W miejsce Towarzystwa Bibliotek dla Wojewodztw Wschodnich, dla ktorego dnia 25 TV
1932 r. Komisariat Rzadu miasta stolecznego Warszawy zatwierdzit statut, dnia 39 X 1933 r. w re-
jestrze stowarzyszen i zwiazkow zarejestrowano Towarzystwo Rozwoju Ziem Wschodnich, orga-
nizacje dla rozwoju gospodarki i kultury polskiej oraz wzmocnienia polskiego stanu posiadania na
Kresach Wschodnich. Organizacj¢ utworzono przy wybitnym udziale politykoéw obozu rzadzacego.
Wtadze naczelne (prezes Rady, prezes Zarzadu) miescity si¢ w Warszawie. Podlegato im 18 zarza-
dow okregowych. Towarzystwo prowadzito akcje propagandowe (m.in. publikacja ,,Rocznika Ziem
przedsigwzigcia spoteczne. Od stycznia 1936 r. organem naczelnym Towarzystwa byt Instytut Go-
spodarczy Ziem Wschodnich. M. Kacprzak, Towarzystwo Rozwoju Ziem Wschodnich 1933-1939,
L6dz 2005, s. 10-11; J. Tomaszewski, Towarzystwo Rozwoju Ziem Wschodnich, w: Encyklopedia
Historii Drugiej Rzeczypospolitej, s. 461.

114 ASIK, A 139 Tudorow, Wojt Hoszczy Jan Albert Laszewski do salezjanina (na adres Inspek-
toratu w Krakowie) wyznaczonego na lato do Tudorowa z 8 VII 1939 r.
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wydzieli¢ kazdorocznie 6wczesng rynkowa warto$¢ 150 metrow zyta i 150 me-
trow pszenicy w terminach wedhug jego uznania [....] i za uzyskane za to zboze
pienigdze najpierw ma zbudowa¢ w majatku moim w Tudorowie stajni¢ oborg,
chlewnig¢ dla nierogacizny i magazyn [...] gdy to wszystko zostanie wykonane by
stosunkowo wyptacat legaty wyznaczone w niniejszym testamencie. Po wyptace-
niu legatéw warto$¢ tegoz zboza ma uzywaé w porozumieniu z Towarzystwem
Salezjanskim na urzadzenie iprowadzenie rok rocznie kursow ogrodniczych
praktyczno-doswiadczalnych w starej sadybie przy ogrodzie owocowym i utrzy-
mywac do tego ogrodnika”.

Stad dozywotnik realizujac zapis testamentalny podejmowat chetnie inwesty-
cje budowlane na co miat zagwarantowane $rodki. O tych przedsigwzieciach in-
formowat spadkobiercow. I tak w ciagu 1935 roku powigkszyt magazyn zbozowy
kryty blacha, wybrukowat odcinek drogi do studni i plac wokét studni, zgromadzit
material na kosciol, stajni¢ i krowiarnie, posadzit drzewa owocowe, zwidzt stupki
na ogrodzenie parku. W roku nastepnym zbudowat duza piwnice a do istniejace;j
dobudowat skrzydto, przeprowadzil remont domu mieszkalnego, wykonat nowe
dachy na dwoch budynkach, poprawit studni¢ na Zoskowie za szosa. W 1937 roku
podniost 1 poprawit kuzni¢ i stelmaszni¢, potozyl fundament pod stajnig-obore,
zatozyt uprawe chmielu, wybudowat nowy czworak dla stuzby. Podsumowujac
roczne inwestycje komentowat: gdyby procesy te ustalty mogtbym mocniej zajac
si¢ gospodarstwem i rozbudowa folwarku'>. Realizujac inwestycje budowlane
Bronikowski przesuwal w czasie zorganizowanie przez salezjanow prowadzenia
kursow z zakresu ogrodnictwa, na co $rodki mialy pochodzi¢ ze sprzedawanego
corocznie zboza w ilo$ci 300 kwintali. Te sumy wydziela¢ miat dozywotnik po
ukonczeniu inwestycji budowlanych i sptaceniu wyznaczonych legatow.

Suma rocznych rat zboza do 1939 roku czyli z 4 lat, po 300 kwintali rocznie,
wynosita 1.200 kwintali (120 ton). Przyjmujac przeci¢tng kwote za kwintal 24
ztote, uzyskujemy sume 28.800 zi. Na wybudowang w 1937 roku obore zainwe-
stowat: na cegle 9.600 zt (24.000 sztuk po 40 gr), doliczajac do tej kwote 6.000 zt
za wapno i robocizng, otrzymamy sume 15.600 zi. Tyle kosztowato wybudowanie
tylko obory w tym roku.

A jak przedstawiaty si¢ zyski z gospodarki rolnej w Tudorowie? O wielko-
$ci zbiorow 1 zyskach rocznych Bronikowski nigdy nie informowal salezjanéw,
zresztg nie byt testamentalnie do tego zobowiazany (por. § 9). W korespondencji
do salezjanow temat zbioréw ptodoéw rolnych przedstawial zawsze w ciemnych
kolorach. Wing za to spychat badz na niepogode, badz na brak urodzaju. Nie ma
ani jednej wzmianki w jego relacjach, ze w danym roku plony obrodzily. Oto
przyktady: ,,Orzemy i siejemy a chlody przeszkadzajg” (15 V 1935), ,,Teraz orka
na zime¢ i kopanie burakéw, a z kopaniem cigzko! Deszcze 1 chtod” (5 X 1936),
,»W gospodarstwie u mnie zle. Pszenica nie urodzita, buraki ledwie wykopalem,
do roboty ludzie nie chcieli i$¢. Obecnie bloto, nie mozna z pola burakow wy-
wie$é. Straty kolosalne, bardzo ciezki rok” (18 XI 1936), ,,Zniwa dobre co do

15 ASIK, A 139 Tudorow, J. Bronikowski do inspektora z 24 XII1 1935 1., 6 X 1936 1., 14V, 9,
29 X1 1937 r.- Rowne.
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pogody, ale urodzaj niewesoty. Ziarna mato, a babiku (bobu) 18 ha jaki$ zuczek
doszczetnie zniszezyl” (20 VII 1937), ,,Juz drugi rok niepowodzenie z urodza-
jem, 17 ha babiku meszka zjadta doszczetnie, groch popsuta a jara pszenica data
4 kwintale z morga” (9 XI 1937). Z pewnoscig chodzito mu o przedstawienie
minimalnych ilosci zbioréw bez ich szacowania, ktore z pewnos$cia interesowaty
spadkobiercow.

Ciekawy poglad na prowadzong gospodarke przez Bronikowskiego w Tudo-
rowie dajg wspomniane wczesniej ,,Uwagi ...”, ktore donosza, ze stan gospodarki
za rzadow Bronikowskiego zmienit si¢ na gorsze. Inwentarzy zywy na taki obszar
gruntdow byt za maty. Jedna sztuka bydta przypadata na 8,5 morga gruntow. In-
wentarz byt marny. Bydto mlode do jednego roku. Pasza bydta ograniczata si¢ do
stomy. Koniczyny dawano bardzo mato czterem krowom i niektorym cieletom.
Konie otrzymywaty na pasze tylko stome pszenng i po 2 kilogramy owsa dzien-
nie. Takie zywienie inwentarza nie moglto dawac¢ dobrego nawozu naturalnego,
ktorego ilo§¢ byta niewystarczajagca. Nawozow sztucznych w 1938 roku zuzyto
tyko 30 kwintali. Prowadzona uprawa burakow cukrowych wyjalawiata glebe
a buraki byly wlasnoscig Zyda, ktory zebrane buraki wywozit do cukrowni, naé
oddawat chtopom za prace, natomiast majatek nic nie otrzymywat. Nawet wytlo-
koéw z cukrowni nie kupowano dla bydta''s,

Stad do urzeczywistnienia natozonych na salezjanow zobowiazan w Tudoro-
wie byla bardzo dtuga droga. Salezjanie obdarowani tym spadkiem nie przezna-
czyli z otrzymanego spadku ani ztotowki, chociazby na zapoczatkowanie swojej
dziatalno$ci na Wotyniu.

W kwestii sporu mi¢dzy rodzing Zawistowskich a dozywotnikiem a posred-
nio i salezjanami glos zabrat katecheta, od wrze$nia 1934 roku, szko6t powszech-
nych ks. Stanistaw Zigtara z Rownego, byly salezjanin, ktory w 1926 roku opuscit
zgromadzenie i przeniost si¢ do diecezji tuckiej, do ktorej zostat inkardynowany
w 1928 roku'”. W czasie pobytu w Przemyslu w lecie 1937 roku spotkat si¢ on
z 6wezesnym inspektorem ks. Adamem Cies$larem, nastepca od marca tego roku
ks. Tomasza Kopy. Wowczas obaj nie mieli dostatecznie duzo czasu do prze-
dyskutowania tresci testamentu dotyczacego Tudorowa, a Zawistowscy woleliby
z wzgledoéw rodzinnych nie dopusci¢ do procesu. Poprosili wigc ks. Zigtare by

116 ASIK, A 139 Tudordow, (Ks. Jozef Strauch), ,,Uwagi odnoszace si¢ do Tudorowa” Rowne,
2711939

17 Ks. Zigtara, urodzit si¢ w 18886 1., w 1901 r. zostat przyjety do salezjanskiego gimnazjum
w O$wiecimiu. Po jego ukonczeniu w 1905 r. wstapit do salezjanow. Swiecenia kaptanskie otrzymat
w 1915 r. W czasie | wojny $§wiatowej pracowatl w Londynie. Po powrocie do kraju petnit funk-
cje radey szkolnego (kierownika szkot) szkot rzemieslniczych: w O$wiecimiu w latach 1919-1921,
w Kielcach 1921-1922, w Warszawie 1922-1924, w Wilnie 1924-1926. W diecezji tuckiej pracowat
jako katecheta w Mlynowie, nastgpnie w Satyjowie, w latach 1928-1934 byt administratorem para-
fii Radow w dekanacie Dubno. W czasie Il wojny $wiatowej czynnie angazowat si¢ w konspiracje
na Wotyniu w strukturach Okrggu Wotynskiego ZWZ. W ramach dziatalnosci konspiracyjnej praw-
dopodobnie sporzadzat falszywe metryki. Aresztowany 23 IV 1940 r. Wyrokiem Sadu Okrggowego
w Rownem w dniach 13-14 XII 1940 r. skazany na kar¢ $mierci. Wyrok wykonano dnia 8 IV 1941
r. w wigzieniu w Rownem. M. Degbowska, L. Popek, Duchowienstwo diecezji tuckiej. Ofiary wojny
i represji okupantow 1939-1945, Lublin 2010, s., 171-172.
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w tej sprawie porozumiat si¢ z inspektorem, proponujac wspoélne spotkanie celem
gruntownego omowienia i przedyskutowania aby w ten sposob znalez¢ platforme
do mozliwego kompromisowego zatatwienia sprawy bez uciekania si¢ do wyro-
koéw sagdowych!'s,

Poproszony listownie przez prokuratora, ks. Jozefa Straucha, ks. Zigtara
przejrzat gruntownie zapis testamentu, a swoje uwagi skupit na niektérych para-
grafach:

§ 2. [...] wskazanego w § 10-ym niniejszego testamentu, niniejszym zapisuje
na wlasno$¢ Towarzystwa Salezjanskiego, majacego obecnie siedzib¢ w Oswigcimiu,
ktore powyzsze majetnosci moze obja¢ w swoje wiladanie i posiadanie dopiero po
$mierci dozywotnika [...].

§ 3. Cale wyszczegolnione wyzej w poprzednim § 2 niniejszego testamentu
mienie ruchome i nieruchome [...] zapisuj¢ w dozywotnie wtadanie, rozporzadzanie
i korzystanie Jozefowi Bronikowskiemu z tem aby on przystapit do wladania i ko-
rzystania tem mieniem i objat w swoje posiadanie pozostatg po mnie mas¢ spadkowa
natychmiast po $mierci mojej nie czekajac na zatwierdzenie do wykonania niniej-
szego mojego testamentu, korzystat z tych wszelkich nieruchomosci i ruchomosci
i przystugujacych mi praw oraz rozporzadzat tym wszystkim wedtug swego uznania
[...] aby sporzadzit spis remanentow, mebli i przedmiotow jakie si¢ znajdowac beda
w majetnosciach po mojej $mierci pozostatych [...] (dozywotnik spisu nie uskutecz-
nil-ks. Zigtara). Poza tym Jozef Bronikowski [...] ma wydzieli¢ kazdorocznie 6w-
czesna warto$¢ 150 metréw zyta i 150 metrow pszenicy [...] za uzyskane za to zboze
pieniadze najpierw ma zbudowa¢ w majatku [...] nastgpnie gdy to wszystko zosta-
nie wykonane by stosunkowo optacal legaty [...]. Po wyptaceniu legatow wartos¢
tego zboza ma uzywac¢ w porozumieniu z Towarzystwem Salezjanskim na urzadzenie
i prowadzenie rok rocznie kurséw ogrodniczych itd.

§ 9. Gdybym za zycia swego nie zbudowata w parku swoim w Tudorowie kapli-
cy nad istniejacg tam grotg z grobowcem w tej grocie dla siebie, to takowe winne one
by¢ zbudowane w tymze miejscu po mojej $mierci [ ...] Budowe tej kaplicy 1 grobow-
ca ma przeprowadzi¢ wylacznie Jozef Bronikowski, ktéory w tym celu moze podnosic¢
wszelkie po mnie pozostate sumy pieni¢zne [...] wedlug swego uznania bez dawania
sprawozdan i bez zadnej ingerencji ze strony kogokolwiek.

§ 11. Dobra moje wymienione w § 2. niniejszego testamentu, zapisuje na wias-
no$¢ Towarzystwa Salezjanskiego z tym nieodzownym warunkiem, azeby po $mier-
ci dozywotnika Jozefa Bronikowskiego w starej sadybie w Tudorowie Towarzystwo
Salezjanskie urzadzito praktyczno-doswiadczalng uczelni¢ gospodarcza itd. (z jakich
funduszow?-ks. Zigtara)

§ 12. Gdyby legaty wymienione w § 8. niniejszego testamentu nie zostaty po-
kryte za zycia dozywotnika [...] to legaty te winny by¢ stosunkowo pokryte przez
Towarzystwo Salezjanskie itd.

§ 13. Zadnemi zobowigzaniami, ciezarami lub dtugami Towarzystwo Salezjaf-
skie lub tez instytucja do ktorej kiedykolwiek moga przej$¢ moje majetnoscei, jako do
prawonastepcy Towarzystwa Salezjanskiego nie moga takowe obcigza¢ w calosci lub
czesciowo ani tez sprzedac itd.

§ 14. Wykonawcami niniejszej mojej woli mianuje¢ [...]. Wykonawcow niniej-
$zego mojego testamentu prosze i upowazniam przez cale ich zycie mie¢ piecz¢ nad

18 ASIK, A 139 Tudordw, Ks. Stanistaw Zietara do inspektora z 6 XI 1937 r.- Rowne.
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stanem pozostatych po mnie majg¢tnosci, oraz kontrolowac nalezny kierunek i uzy-
walno$¢ dochodow z tych majetnosci przez Towarzystwo Salezjanskie itd. (nie za$
kontrolowa¢ dozywotnika — ks. Zigtara).

Z powyzszych paragrafow testamentu dobry prawnik moégt tatwo dojs¢ do
pewnych konkretnych wnioskow: ze testament byl pisany pod wptywem osoby
zainteresowanej; ze tej osobie zostal oddany caty majatek do eksploatacji bez
jakiejkolwiek kontroli, co zostato w testamencie zastrzezone; wreszcie ze salezja-
nie o ile kiedy$ otrzymaja co$ z tego majatku, to nie beda mogli z niego korzystac
bez poczynienia wlasnym kosztem inwestycji, ktore powinny dawac salezjanom
pewne prawo rozporzadzania, a tymczasem bedg zawsze pod kontrolg zapisu te-
stamentu, jego wykonawcow, wladz i osob trzecich.

Na podstawie wtasnych przemys$len ks. Zigtara opracowat powyzsza analize
wybranych paragrafow testamentu, ktorg przejrzeli jego przyjaciele a takze praw-
nik z Réwnego. Od wszystkich ustyszat uznanie dla swoich przemyslen. Ponadto
ks. Zigtara zaciggnat informacji o Bronikowskim od oséb powaznych, nie maja-
cych zadnego interesu by¢ stronniczymi. Poniewaz w ciggu jego analizy pojawity
si¢ pewne zastrzezenia, postanowil pelny odpis testamentu i opracowang analize
jego tresci przestaé ksiedzu inspektorowi i ks. Kopie do informacji'®®.

Ten ostatni do konca przekonany o wielkim dobrodziejstwie z zapisu Tudo-
rowa, po zapoznaniu si¢ z analizag dokonang przez ks. Zigtare skreslit na otrzy-
manym pismie odpowiedz: ,,Radze odpisa¢. My chcemy uszanowac testament,
prosimy jednak wypowiedzie¢ si¢ ze strony P. Zawistowskiego do czego propo-
nowany kompromis miat doprowadzic¢!?” P. S. ,,0 wszystkim jednak prosz¢ mnie
interesowa¢ bo Tudorowem chcg si¢ interesowac jak si¢ tylko da! A moze jeszcze
najlepiej wcale nie odpowiada¢. Zainteresowac ks. Gostyllg”.

Po zapoznaniu si¢ z historig spadku po Wandzie Jasienskiej warto na koniec
przeprowadzi¢ chociazby pobiezng analize jej testamentu, dzielac jg na dwie cze-
sci. W pierwszej czesci wazne jest przedstawienie ogélnych uwag o testamencie:

- Nie przesadzajac trzezwosci umystowej testatorki i jej dobrej woli sadze,
ze tylko trzezwe i bez uprzedzen przestudiowanie testamentu okaze nam: wolg
prawdziwg testatorki, w jaki sposob testament jej wole realizuje, przeksztatca,
wypacza lub czyni iluzoryczng. Wreszcie okaze nam prawdziwg warto$¢ testa-
mentu wedtug formalnego brzmienia.

- Wedtug § 1. testatorka uniewaznita testamenty z 1929 i drugi z 1932 roku
i wszelkie inne poprzednie. To daje do myslenia, ze tych testamentow bylto przy-
najmniej kilka. Swiadczy to o chwiejnosci i zmianach jej nastrojow, a nie o prze-
myslanym planie i statosci woli.

- Testatorka w lipcu 1934 roku przeszta cigzka operacje. Jej cigzki stan nie
przyczyniat si¢ do jasnosci umystowej. Tymczasem testament w swej redakcji
wykazuje nadzwyczajng przytomnos¢ umyshu, a szczegdélowo sporzadzony wy-
kazuje, ze do jego redakcji potrzeba byto dos¢ dtugiego czasu. W tych okolicznos-
ciach testament musial by¢ utozony przez osobe trzecia.

19 ASIK, A 139 Tudordéw, Ks. Stanistaw Zietara do inspektora z 22 IX 1937 r. — Rowne.
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- W § 3. sformutowanie: ,,[...] objat w swoje posiadanie po mnie mase spad-
kowa natychmiast po mojej $mierci nie czekajac na zatwierdzenie do wykonania
niniejszego testamentu”, z jednej strony koliduje z obowigzujacym ustawodaw-
stwem, z drugiej strony nawet ze zdrowym rozsadkiem, gdyz w kazdym przypad-
ku testamentalnym moze zaistnie¢ protest przeciw jego waznos$ci, a wigc i prze-
ciw jego czesci, ktorg jest zdanie wyzej cytowane. W tym przypadku dozywotnik
powinien byt p6js$¢ po linii najprostszej uczciwosci i honoru i nie wykorzystywac
skwapliwie prawa nadanego mu przez wyzej cytowany ustep. Tymczasem do-
zywotnik wykorzystat ten ustep, aby uzyskac aksjomat prawny: ,,melior est pars
possidentis” (prawo stoi po stronie posiadacza) i wej$¢ w posiadanie majatku, co
jesli nie z prawem, to jednak koliduje z prosta uczciwos$cig i honorem.

- Po zapoznaniu si¢ z testamentem Walentyna Dunin Sulgustowska zrzekta si¢
w kwietniu 1935 roku jego kuratorstwa. Wykonawcy testamentu wg § 14. maja:
,,mie¢ piecz¢ nad stanem pozostalej po mnie majetnosci oraz kontrolowac nalezny
kierunek i uzywalnos¢ dochodow z tych majetnosci przez Towarzystwo Salezjan-
skie”. Natomiast wg § 3. Jozef Bronikowski ma objac¢ natychmiast w posiadanie
majatek ,,oraz rozporzadzat tym wszystkim wg swego uznania”. Ten zapis wy-
kluczat jakakolwiek kontrole wykonawcow testamentu nad dozywotnikiem. Na
wyjecie Bronikowskiego spod wszelkiej kontroli wskazuje réwniez § 9 — ktory
moéwiac o budowie kaplicy 1 grobowca zaznacza: ,,[...] budowe tej kaplicy 1 gro-
bowca ma przeprowadzi¢ wylacznie Jozef Bronikowski [...] wedtug swego uzna-
nia bez zdawania sprawozdan i bez zadnej ingerencji ze strony kogokolwiek’!%°,
To daje do myslenia: komu i w jakim celu daje si¢ tak obszerng plenipotencje?
Jest to tak niebezpieczna plenipotencja, ze nawet osobnik nig obdarzony, dbajac
o swoj honor albo by jej nie przyjat, a przyjmujac sam by si¢ postaral o stworzenie
organu kontrolnego, by unikng¢ ewentualnych zarzutow opinii publiczne;j.

W drugiej czesci przejdziemy do analizy szczegdtowej testamentu. Za pod-
stawe wezmiemy przestudiowanie praw i obowiazkow osob i instytucji korzysta-
jacych z testamentu, jak roéwniez uprawnien ciala wykonawczego, aby dojs¢ do
wnioskow: kto jest uprzywilejowanym wg testamentu i jakie on daje mu prawa,
kto w mniejszej ilo$ci partycypuje w korzysciach z majatku i jakie sg jego prawa
i obowigzki, a z pordwnania praw tych osob wyciagna¢ wniosek — kto wtasciwie
ma wigksze prawa, a nastepnie — jaka byta wola testatorki i jak testament ten jej
wole wyraza.

Z testamentu jasno wynika, ze dozywotnik zostat uprzywilejowany. Wedlug
paragrafu 3 miat prawo natychmiastowego objgcia w posiadanie, nie czekajac na
zatwierdzenie do wykonania testamentu. Dalej rozporzadzanie wszystkim we-
dlug wtasnego uznania oraz sporzadzenie spisu remanentu bez wykonawcow te-
stamentu. Posiadat takze prawo okreslania klesk gospodarczych dla zwolnienia
si¢ od wydzielania zboza i prawo zmiany remanentu wedtug wlasnego uznania.
Na podstawie paragrafu 9 miat wytaczne prawo budowy kaplicy, podnoszenia

120 Miat prawo budowac kaplice — obiekt sakralny cztowiek $wiecki, bez udziatu
i ingerencji kogokolwiek, nawet osoby duchownej, bez zdawania sprawozdan, chociazby
finansowych, bez zadnej ingerencji ze strony 0sob trzecich (§ 9).
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wszelkich pozostatych sum pienigznych, bez zdawania sprawozdan i ingerencji
ze strony kogokolwiek. Miat takze prawo sprzedazy nieruchomosci (paragraf 10).
Powyzsze jego prawa zostaly zagwarantowane poprzez wpisanie ich w dziale III
hipoteki'?! (paragraf 13).

Rowniez obowigzki dozywotnika stawialy go na pozycji uprzywilejowane;.
Winien splaca¢ raty dlugu w Wilenskim Banku Ziemskim, sporzadzi¢ spis re-
manentu, utrzyma¢ w nalezytym stanie budynki i remanent, wydziela¢ wartos¢
300 metrow zboza w terminach wg uznania i z tych sum zbudowaé¢ w Tudorowie
budynki gospodarcze, utozy¢ bruki i sptaca¢ legaty. Po wykonaniu tego w poro-
zumieniu z Towarzystwem Salezjanskim miat urzadzi¢ i prowadzi¢ kursy ogrod-
nicze. Przy czym dozywotnik a nie Towarzystwo Salezjanskie ,,warto$¢ tego zbo-
za ma uzywac na urzadzenie kursow”. Testament nawet stowem nie mowi czy
Towarzystwo Salezjanskie miato jakiekolwiek prawo kontroli dozywotnika w tej
kwestii, gdyz stowa: ,,w porozumieniu” mogg oznacza¢ tylko: ,,poinformowanie-
zawiadomienie” — o prowadzeniu kursow.

Otrzymat takze prawo sprzedania pozostatego w dniu $mierci zboza i wy-
mienione ruchomosci, $ciagna¢ od dluznikéw nalezne sumy i z uzyskanych sum
pokry¢ koszty pogrzebu, a z reszty sptacic¢ legatow (paragrafy 4-8). Stad Broni-
kowski wyposazony zostat we wszystkie prawa jakie moze posiadac tylko wilas-
ciciel, nawet sprzedazy nieruchomosci (paragraf 10). Kilkakrotnie wyraznie byto
zaznaczone, ze nie podlegal zadnej kontroli. Natomiast gdzie tego nie zaznaczono
wyraznie, to z tekstu testamentu to wynika oraz ze mial nieograniczone prawa
administracji i uzytkowania masy spadkowe;j.

Co si¢ tyczy praw spadkobiercy — salezjanéw, to za zycia dozywotnika nie
mieli zadnego prawa do korzystania, kontrolowania administracji i uzytkowania
mathku Otrzymah jedynie prawo by¢ informowani przez dozywotnika o zor-
ganizowaniu i prowadzeniu kursow. Natomiast po $mierci dozywotnika mieli
obowigzek dba¢ o majatek, obja¢ go w posiadanie, jednak bez prawa zadania
jakiegokolwiek sprawozdania od spadkobiercow dozywotnika. Ponadto cigzyt
na nich obowiagzek splaty legatow jesli tego dozywotnik nie uczynit (paragraf
8), urzadzi¢ w starej sadybie uczelni¢; dochody z majatku przeznacza¢ tylko na
potrzeby tej uczelni; da¢ pierwszenstwo z korzystania z uczelni dzieciom oboj-
ga plci i krewnym spadkobierczyni a nastgpnie urodzonym na Wotyniu (paragraf

2l Dane wpisywane do ksiggi wieczystej dzieli si¢ wedtug 4 dziatow (w rzeczywi-
stosci z pigciu, bo dzial pierwszy dzieli si¢ na dwa), w ktorych sg wpisywane: dziat I-
0 — Oznaczenie nieruchomosci, dane pochodzgce z ewidencji gruntéw, pozwalajace na
doktadne oznaczenie nieruchomosci; dziat 1-Sp —Spis praw zwigzanych z nieruchomos-
cig, ewentualne prawa zwigzane z prawem wiasno$ci wpisanej nieruchomosci; dziat I1
— oznaczenie wilasciciela lub uzytkownika wieczystego; dziat III — ograniczone prawa
rzeczowe (z wyjatkiem hipotek), ograniczenia w rozporzadzaniu nieruchomos$cig lub
uzytkownikiem wieczystym oraz prawa osobiste i roszczenia cigzace na nieruchomosci
(z wyjatkiem roszczen dotyczacych hipotek); dzial IV — hipoteki, z doktadnym okresle-
niem wysokos$ci waluty, zakresu, rodzaju, pierwszenstwa i ewentualnych innych cech hi-
poteki. http://pl.wikipedia.org/wiki/Ksigga wieczysta [dostep z dnia 13 IX 2011].
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11). Nie wolno im byto obcigza¢ majatku zadnymi zobowigzaniami, ci¢zarami
lub dlugami ani w cato$ci ani czgsciowo, nie mogli sprzeda¢ majatku w calosci
lub czesci (paragraf 13). Wreszcie salezjanie poddani zostali kontroli przez ro-
dzing zmartej, ktorej dzieci mieli obowigzek przyja¢ do zorganizowanej uczelni,
bez prawa odmowy. Ponadto wtadze otrzymatly prawo kontrolowania dziatalnosci
Towarzystwa Salezjanskiego, a to prawo kontroli otrzymata takze rodzina zmarle;
(paragrafy 11-13). Ostatecznie wykonawcy testamentu mieli obowigzek kontro-
lowa¢ nalezny kierunek i uzywalnos¢ dochodu z majetnosci przez Towarzystwo
Salezjanskie (paragraf 14).

Z poréwnania pozycji dozywotnika i spadkobiercow wynika, ze potozenie
spadkobiercow bylo nieporéwnywalne z uprzywilejowaniem dozywotnika. Za-
kres dziatalno$ci spadkobiercéw ograniczony i poddany $cistej kontroli, tak ze
wlasciwie Towarzystwo Salezjanskie nie posiadajac praw wlasciciela, miato byto
w przysztosci jedynie administratorem majatku i pod wieloraka kontrola.

Jesli testatorka miata dobrag wolg przekazania majatku na cel spoteczny, to
z jakiego powodu dozywotnik otrzymat tak szerokie uprawnienia, spadkobiercy
zostali postawieni w tak upokarzajacej roli $cisle kontrolowanego administratora
i z takimi obowigzkami, ktore jesli nie uniemozliwiaty to bardzo utrudnialy wy-
konanie woli testatorki. Przez te ograniczenia testatorka osiggneta tytut bez tresci
i korzysci dla spoteczenstwa. Nasuwa si¢ takze refleksja: ze testatorka miata do-
bra wole, a bedac niezdolng do zredagowania takiej tresci testamentu jaka jest po-
dana, zlecita to osobie trzeciej. Ta osoba wykorzystujac stan zdrowotny testatorki,
misternie wypetnifa tre§¢ testamentu przywilejami, zastrzezeniami, ze zupehie
uniemozliwialo przeznaczenie majatku lub jego dochodéw na cele spoteczne.

Kolejna refleksja: testatorka miata zamiar zapisa¢ majatek komu innemu, lecz
z powodow przyzwoito$ci musiala cel swoj zamaskowac dziatalnoscia spoteczna.

Zapis testamentu uczynit praktycznie niemozliwos$¢ realnego wykonania go
przez spadkobiercow. Towarzystwo Salezjanskie tylko pod jednym warunkiem
moglo spei¢ wole testatorki. Nie ogladajac si¢ na skromne dochody z majatku
(ok. 20.000 zt rocznie netto), wtasnymi funduszami wybudowac uczelni¢, wypo-
sazy¢ i prowadzi¢, mimo niekorzystnego potozenia — 40 kilometréw od miasta.
Pytanie tylko: czy Towarzystwo Salezjanskie moglo fundusze z dobroczynnosci
publicznej inwestowa¢ w odleglej miejscowosci i organizowaé tam placowke tyl-
ko po to by ratowac wolg testatorki i tytut fundacji?

Konczac nalezy zaznaczy¢ wielka naiwno$¢ przetozonego krakowskiej pro-
wincji salezjanskiej, ktory w Tudorowie widzial pomyslnos¢ dziatalnosci sale-
zjanskiej, ze w ogole zapis spadkowy przyjat. Spadkobiercami zostali salezjanie
czyli instytucja ko$cielna o wlasciwym autorytecie aby Bronikowskiemu wysta-
wia¢ coroczne poswiadczenie, ze 300 metrow zboza wskazane w testamencie do
wydania Stowarzyszeniu Ksi¢zy Salezjanow zostato rozchodowane przez dozy-
wotnika na cele przez niego wybrane'?,

122 ASIK, A 139 Tudordéw, J. Bronikowski do prokuratora ks. J. Straucha z 29 XI 1937 r. — Rowne.
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Historyk salezjanski ks. Andrzej Swida (1905-1995), opisujac dokonania
pierwszego inspektora polskiej prowincji salezjanskiej'* ijego pigciu nastgp-
cOw'?*, na temat Tudorowa tak napisat:

Pani Wanda z kniaziéw Proszewskich Jasienska chciata przeksztalci¢ jeden ze
swoich majatkow w osrodek kulturalno-o$wiatowy i w testamencie zapisata sale-
zjanom Tudoréw na Wotyniu. Po jej $mierci usitowano sadownie testament obalic,
ale w procesie obronca woli zmartej byt dotychczasowy rzadca majatku pan Jozef
Bronikowski, ktory doktadat staran, aby zbozng my$l doprowadzi¢ do skutku. Ks. in-
spektor bowiem urzeczony planami wyrazil si¢, ze warto bytoby tam otworzy¢ szkote
rolnicza aby wykorzystac tak powazny obszar zyznej ziemi. Poniewaz proces sadowy
przedtuzat sie, ks. Kopa juz nie ogladat'® realizacji pieknych projektow a druga woj-
na $wiatowa wszystko udaremnita'?,

Opisana przez ks. Swide geneza nabycia przez salezjanéw majatku rolnego
w Tudorowie mozna dzisiaj wytlumaczy¢ nie dotarciem przez tegoz historyka do
pelnej dokumentacji znajdujacej si¢ w Archiwum Salezjanskiej Prowincji Kra-
kowskiej, gtownie do tresci testamentu, ktory juz sam w swej tresci ukazuje ,,0b-
darowanie” salezjanow watpliwym spadkiem.

123 Inspektorami prowincji salezjanskiej, do ktorej nalezaty polskie placowki, nastgpnie erygo-
wanej prowincji polskiej byli Wiosi: Emanuel Manassero 1905-1911 z siedzibg w O$wigcimiu, ks.
Piotr Tirone 1911-1925 z siedzibg w Oswigcimiu.

124 Ks. Antoniego Hlonda (1925-1930), ks. Antoniego Symiora (1930-19332), ks. Tomasza
Kopy (1932-1937), ks. Adama Cielara (1937-1941, 1963-1965), ks. Jana Slésarczyka (1945-1956),
ks. Jozefa Necka (1956-1963).

125 Ks. Tomasz Kopa zmart 11 X 1938 r. w szpitalu w Ostrzeszowie. J. Krawiec, Powstanie
Towarzystwa sw. Franciszka Salezego oraz jego organizacja i dzialalnosé na ziemiach polskich,
Krakow 2004, s. 152; Nekrolog salezjanow polskich 1891-1976, oprac. J. Diugotecki, A. Swida,
Krakéw-L0dz 1976, s. 345-346.

126 A Swida, Inspektorzy polskich prowincji salezjaniskich, cz. 1, Warszawa 1989, s. 74-75.
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THE PRESENCE OF THE SALESIANS IN VOLHYNIA

Summary

Wanda Mamertyna Jasienska from Tudoréw (poviat Rowne in Volhynia) died of cancer 22
January 1935 in Warsaw. Three months before her death she bequeathed her landed estate of over
200 hectares in Tudordw to the Salesians of St Jacek Province, whose provincial superior was the
Rev. Tomasz Kopa. In return, the Salesians were supposed to organise an educational institution
which could run gardening courses for young people.

Wanda lived with her mother in Zytomierz. When she was 16 - in 1886, she married Wiadystaw
Konstanty Wincenty Jasienski, the landowner from Tudoréw, whose land estate she inherited after
his death and after paying off the incurred debts. They had no children. After the death of her mother
Alina in 1914 in Zytomierz, Wanda did not divide her mother’s inheritance to give one part of it to
her sister Wienczystawa Regina, who repeatedly claimed her part of the property. At that time Jozef
Bronikowski from Réwne started visiting Wanda. He became her and her husband’s confidant. In
1926 Wanda endowed his family with a land of about 20 hectares along with a house and outbuild-
ings, and when her husband Wtadystaw died in 1929, Bronikowski took control of Wanda’s landed
estate in Tudorow.

During Wanda’s incurable disease, Bronikowski isolated her on purpose and he not only man-
aged the property, but also decided about Wanda’s treatment excluding her family or anybody whom
she knew. Finally, a few months before she died, he influenced sick Wanda, whose sanity was doubt-
ful, to make a will. According to Wanda’s family, Bronikowski terrorised the sick woman in the last
months of her life. He did not let anyone visit her and he controlled her private correspondence for
his own purposes. The departed Wanda Jesienska was buried in her land in Tudoréw, where accord-
ing to her wish, a chapel for Salesian pastoral work was to have been built.

The Salesians could take over the land that was given to them by Wanda only after the death of
the land agent, Jozef Bronikowski, who was to manage it at his own discretion without any interven-
tion from both the family and the Salesians who were inheritors. He was not even obliged to submit
any reports and accounts of the property management

It is interesting that the departed Wanda did not bequeath anything to her only sister,
Wienczystawa. She made a small bequest to her sister’s children, servants in the manor house,
charitable purposes and the National Museum in Krakow. A privileged position of Bronikowski
and humiliating position of the inheritors who did not have the right to make use of the property
bequeathed to them during Bronikowski’s life indicates that the will was made to bring advan-
tages to Bronikowski whose property management made a substantial contribution to his income.
When Wanda’s will became legally binding, the family took measures to invalidate it. The case was
first examined in Rownem, then in the Court Appeal in Lublin and finally in the Supreme Court
in Warsaw. The Salesians in the person of provincial superior from Krakow, who were endowed
with a doubtful bequest, did not support the family’s endeavours. The Second World War prevented
Wanda’s family from pursuing further claims concerning the inheritance. Also, Brokikowski was
deprived of the right to the property income when Volhynia became a part of the Soviet Union after
the Second World War.

Translated by Aneta Kiper



