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POCZATKI SKRZYSZOWA.
PRZYCZYNEK DO BADAN NAD ROZWOJEM TERYTORIALNYM
WSI LOKOWANEJ NA PRAWIE NIEMIECKIM

Streszczenie

Artykut dotyczy zwigzkéw dostrzegalnych pomiedzy lokacja wsi Skrzyszow,
a fundacja parafii w tej miejscowosci. Skrzyszow w poczatkach XIV w.
nalezat do Leonarda s. Dzierzystawa, h. Rawa. Przed 17 lipca 1331 r.
przeszedl na wlasno$¢ Spycimira h. Leliwa, dwczesnego kasztelana wislic-
kiego. Niedtugo pozniej nowy wiasciciel postanowit powickszy¢ wies. W tym
celu 4 maja 1333 r. wystawit dokument, mocg ktérego Konrad, wojt Lipnika
miat osadzi¢ kmieci na gruntach lesnych przylegajacych do Skrzyszowa. Byta
to zatem lokacja na tzw. surowym korzeniu. W odno$nym dokumencie zna-
lazto sie takze nadanie na rzecz ko$ciota. Swiatynia skrzyszowska powstata
juz przed 1331 r., a w 1333 r. postuzyta Spycimirowi jako punkt orientacyj-
ny dla planowania dalszej rozbudowy wsi. Swigtynia ta zostata wzniesiona
na skraju starszej czesci wsi, za ktérg w 1333 r. osiedlono nowych osadni-
koéw. Analiza wiadomosci ptynacych gltéwnie ze zrodet koscielnych pozwala
formutowac teorie na temat etapéw rozwoju Skrzyszowa w Sredniowieczu.
W $wietle zgromadzonego materialu wydaje si¢, ze w najwczesniejszym okre-
sie wies rozlokowana byta wzdhuz koryta rzeki Watok, zwanej wowczas Tru-
sing i obejmowala tereny sgsiadujace z od pdinocnego-zachodu z przedmie-
Sciami lokowanego w 1330 r. miasta Tarnow. Po 1333 r. do istniejacej czesci
Skrzyszowa dotaczono tereny rozciagajace si¢ w gore biegu Watoka. W ten
sposob wies uzyskata ksztalt, jaki w ogdlnym zarysie zachowata do dzisiaj.
Ambitny plan Spycimira lokowania wsi na 100 tanach zostat zrealizowany
jedynie w czes$ci. W XVI w. starsza i nowsza czgs$¢ Skrzyszowa obejmowala
jedynie okoto ¥ tego areatu.
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Poczatki $redniowiecznych wsi bardzo czesto nie sa tatwe do ustalenia. Glowna
przyczyna jest niedostateczna baza zrédtowa. Czasami jednak mozliwe jest nieco
bardziej szczegdlowe ukazanie tego najwczesniejszego okresu dziejow. Przykta-
dem takim jest wie$ Skrzyszoéw. Dostgpne w jej przypadku zrodta pozwalajg po-
kusi¢ si¢ o przypuszczenia na temat rozwoju wsi, jej pierwotnego i pdzniejszego
rozlokowania oraz wielkosci lokacji.

Wies$ ta nie byla dotad przedmiotem szczegdlnego zainteresowania histo-
rykéw. Tak jak wigkszos¢ miejscowosci dawnej Polski znalazta si¢ na kartach
Stownika geograficznego Krolestwa Polskiego i innych krajow stowianskich,
gdzie zamieszczono podstawowe informacje na temat Skrzyszowa!. W pozniej-
szym czasie wzmianki o wsi pojawiaty si¢ przede wszystkim w opracowaniach
dotyczacych szerszych zagadnien. W pierwszym rzedzie byly to prace dotyczace
rozwoju sieci parafialnej. B. Kumor, zajmujgc si¢ zagadnieniem tworzenia parafii
na terenie archidiakonatu sadeckiego, ustalit szereg istotnych faktéw dotyczacych
parafii w Skrzyszowie. Nie ustrzegt si¢ jednak btedu przyjmujac, ze pierwsza
wzmianka o parafii pochodzi z 1333 r. a zawarta zostala w dokumencie, mocg
ktorego Spycimir Leliwita zamierzat lokowa¢ nowa czgs¢ wsi. W konsekwen-
cji autor uznal, ze parafia skrzyszowska powstata niedlugo przed 1333 r. jako
fundacja szlachecka Leliwitow a jej utworzenie zwiazane byto z akcja osadnicza
prowadzong na poczatku XIV w. przez Spycimira?. Ustalenia B. Kumora zostaty —
w zakresie poczatkdw miejscowosci i parafii — przyjete przez A. Niedojadle i G.
Kubackiego zajmujacych si¢ dziejami gminy Skrzyszoéw*. Obaj autorzy nie wnie-
sli niczego istotnego do dziejow tego okresu istnienia wsi, powielili natomiast
btedne twierdzenie, jakoby pierwsza wzmianka o parafii skrzyszowskiej pocho-
dzita z 1333 r. Z natury rzeczy hastowe ujecia nie sprzyjaja poglgbionej anali-
zie. Z tego tez wzgledu opis Skrzyszowa w Encyklopedii Katolickiej autorstwa
K. Geryn nie wniost niczego istotnego do obrazu stworzonego przez B. Kumora®.
Inaczej jest z wczesniejsza pracg S. Mateszewa 1 F. Sikory, ktorzy co prawda nie
dodali zbyt wielu szczeg6tow do obrazu stworzonego wczesniej przez B. Kumo-
ra, jednak umiescili wezesne dzieje Skrzyszowa w szerszym kontekscie $rednio-
wiecznego osadnictwa okolic wspotczesnego Tarnowa’.

' M. Maciszewski, Skrzyszéw, w: Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéw
stowianskich, pod red. F. Sulimierskiego, B. Chlebowskiego, W. Walewskiego, t. 10, Warszawa
1889, s. 734.

2 Najwigksza liczbe informacji na temat wsi i parafii Skrzyszow znajdzie czytelnik w artyku-
le Prepozytura tarnowska. Opracowanie materiatow zrodtowych do Atlasu historycznego Koscio-
ta w Polsce, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”, 12 (1966) s. 245-247. Wczesniejsza praca
B. Kumora, Powstanie i rozwdyj sieci parafialnej w Matopolsce Potudniowej do korica XVIw. (cz. 2),
,,Prawo Kanoniczne”, 6 (1963) nr 3-4, s. 486, 526 jak i pdzniejsza — Dzieje diecezji krakowskiej do
roku 1795, t. 4, Krakow 2009, s. wg indeksu — skupiaja si¢ jedynie na wybranych aspektach dziejow
parafii.

3 A. Niedojadto, G. Kubacki, Dzieje gminy Skrzyszéw i okolic w zarysie, Tuchow 2009, s. 17-25.

4 K. Geryn, Skrzyszéw, w: Encyklopedia Katolicka, t. 18, Lublin 2013, kol. 328-329.

5 S. Mateszew, F. Sikora, Osadnictwo i stosunki wlasnosciowe w regionie tarnowskim do korca
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Przechodzac do oméwienia wczesnych dziejow Skrzyszowa nalezy zazna-
czy¢, ze doktadny czas powstania wsi nie jest znany. Wiadomo jedynie, ze do
1331 r. Skrzyszéw nalezat do Rawitow. Ostatnim wtascicielem wsi pochodzacym
z tego rodu byt Leonard s. Dzierzystawa h. Rawa, kasztelan potaniecki. Przed
17 lipca 1331 1. Leonard dokonat zamiany Skrzyszowa ze Spicymirem z rodu
Leliwow. W zamian otrzymat wie$ Sukmanie koto Wojnicza. Dokument potwier-
dzajacy zawarcie transakcji wystawit krol Wiadystaw Fokietek®. Dla Spycimi-
ra byl to element szerszego planu pozyskania kompleksu dobr, ktorych centrum
miat sta¢ si¢ pobliski Tarnow’. By¢ moze czynnikiem ufatwiajagcym transakcje
byty powigzania rodzinne. Wiele wskazuje na to, ze matka Spycimira Leliwity
byla corka Rafata z Tarnowa h. Rawa®. Niezaleznie od okolicznosci transakcji
Spycimir stat si¢ nowym wiascicielem Skrzyszowa. Niedlugo pozniej postanowit
powiekszy¢ wies poprzez zasiedlenie przylegajacego do niej lasu. Zadanie to po-
wierzyl Konradowi, wojtowi Lipnika. Dokument lokacyjny tej czesci wsi zostat
wystawiony przez Spycimira w Krakowie i nosi dat¢ 4 maja 1333 r.° Zadanie nie
byto latwe, bowiem pod lokacje nowej czgéci wsi Spycimir przeznaczyt znaczny
obszar liczacy 100 tanéw. Z tre$ci dokumentu wynika, Ze nowa czgs¢ wsi miala
powsta¢ w oparciu o prawo $redzkie, na terenie wczesniej nie zagospodarowa-
nym a dodatkowo porosnigtym lasem. Stad osadnicy otrzymali dtugi, bo 20-let-
ni okres zwolnienia z ptacenia czynszu i dziesigciny'®. Zwolnienie mieszkancow
z dziesieciny byto mozliwe dzigki zapobiegliwosci Spycimira, ktory, podejmujac
zamiar przejecia dobr wokot Tarnowa, juz 1 pazdziernika 1327 r. uzyskat odno$ny
przywilej od biskupa krakowskiego Jana Grota. Co wigcej okres wolnizny miat
by¢ liczony od czasu lokacji kazdej wsi, za$ po ustaniu okresu zwolnienia z ptat-
nosci, kmiecie mieli uiszcza¢ na rzecz biskupa dziesi¢cing pienigzng w wysokosci
1 wiardunku z tanu''. Takie same ustalenia znajdujag si¢ w dokumencie z 4 maja
1333 r., z ktdrego tresci wynika, ze kmiecie osadzeni na terenie objetym lokacja,
po uplywie 20 lat mieli ptaci¢ dziesigcing pieni¢zng w wysokosci podanej 6 lat
wczesniej przez biskupa'?. Takze pdzniejsze zrodla poswiadczaja obowigzywanie
ustalen poczynionych w 1327 i 1333 r. Spis uposazenia beneficjow diecezji kra-
kowskiej z 1529 r., znany rowniez jako Liber retaxationum informuje, ze kmie-

XVIwieku, w: Tarnéw. Dzieje miasta i regionu, red. F. Kiryka i Z. Ruty, t. 1, Czasy przedrozbiorowe,
Tarnow 1981, s. 75-209.

¢ Kodeks dyplomatyczny Malopolski (dalej: KDM), wyd. F. Piekosinski, t. 2, Krakéw 1886, nr
631, s. LI (Dodatek).

"W. Dworzaczek, Leliwici Tarnowscy. Z dziejow moznowladztwa matopolskiego. Wiek XIV-XV,
Warszawa 1971, s. 80; J. Wroniszewski, Rod Rawiczow. Warszowice i Grotowice, ,,Roczniki Towa-
rzystwa Naukowego w Toruniu”, 85 (1992) z. 1, s. 74.

8 J. Wroniszewski, Rod Rawiczow, wspotrodowcey Warszowicow i Grotowicow, ,,Roczniki To-
warzystwa Naukowego w Toruniu”, 86 (1994) z. 1, s. 80.

*KDM t. 3, nr 633, s. 3; Archiwum ksigzqt Lubartowiczow Sanguszkéw w Stawucie (dalej: AS),
wyd. Z. L. Radziminski, P. Skobielski, B. Gorczak, t. 2, Lwow 1888, nr 14, s. 17-18.

WKDM t. 3,nr 633,s.3; ASt. 2, nr 14, s. 17-18.

"ASt.2,nr 10, s. 12-13.

2KDMt. 3, nr633,s.3; ASt. 2, nr 14,s. 17-18.
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cie ze Skrzyszowa ptacili dziesigcing pieni¢zng na rzecz biskupa krakowskiego.
Oproécz tego oddawali takze meszne na rzecz wlasnego plebana's. Ta druga danina
po raz pierwszy zostala wspomniana przy okazji lokacji wsi w 1333 r., kiedy to
jej wymiar Spycimir Leliwita ustalit na poziomie 1 miary zyta i tylez samo owsa
z kazdego tanu. W 1529 r. warto$¢ pieni¢zna obu danin byta rézna i wynosita 10
grz. 146 gr. w przypadku dziesieciny a w przypadku mesznego 8 grz. i 21 gr. Co
istotniejsze meszne bylo ptacone w postaci 30 miar zyta i tyluz miar owsa. W tej
sytuacji mozna pokusic si¢ o probe obliczenia liczby tanow kmiecych. Zgodnie
z postanowieniami zawartymi w dokumencie Spycimira z 4 maja 1333 r., dziesig-
cina pieni¢zna miala by¢ ptacona w wysokos$ci 1 wiardunku z tanu, za§ meszne
w postaci 1 miary zyta i takiej samej ilo$ci owsa z fanu.

Biorac pod uwage liczb¢ miar zboza oddawanego w ramach mesznego
w 1529 r. nalezatoby uzna¢, ze wie$ liczyta 30 tanéw. W przypadku przelicza-
nia wartosci dziesigciny pieni¢znej sprawa jest skomplikowana. W czasach Ka-
zimierza Wielkiego 1 wiardunek stanowit rownowartos¢ 12 gr.'* Taki sam prze-
licznik stosowany byt w czasach Jana Dlugosza'®. Zgodnie z nim liczba tanow
kmiecych w Skrzyszowie w 1529 r. wynositaby niespelna 44 tany'¢, jednak
w zachowanym fragmencie inwentarza kolegiaty tarnowskiej z 1589 r. odnoto-
wano, ze kmiecie skrzyszowscy placili biskupowi krakowskiemu dziesi¢cing pie-
ni¢zng w wysokosci 16 gr. z tanu'’. Przy takiej wartosci, wyliczona na podstawie
dziesi¢ciny liczba tanéw kmiecych w 1529 r. wynositaby niespetna 33. Co cieka-
we, we wspomnianym inwentarzu z 1589 r. zanotowano, ze we wsi znajdowaty
si¢ 33 tany i 4 prety rol kmiecych, nie liczac pdl okreslonych jako ,,przykopane”,
z ktorych kmiecie nie uiszczali jeszcze optat'®. Jak zatem widaé jedynie liczba
tanéw kmiecych w Skrzyszowie w 1589 r. zgadza si¢ z wyliczong na podstawie
dziesieciny pienigznej w 1529 r., jednak przy zatozeniu, Ze optata wynosita 16 gr.
z tanu (tak jak w 1589 r.) a nie 12 gr., czyli wartosci jaka obowiazywata w chwili
spisania dokumentu lokacyjnego z 1333 r. Pozostale liczby sg r6zne. Dodatkowo
obraz zaciemnia si¢ po uwzglednieniu informacji pochodzacych z innych zrodet.
Ot6z w dokumencie przekazania uposazenia parafii skrzyszowskiej wikariuszom
kolegiaty tarnowskiej z 12 maja 1542 r.', wspomnianym juz inwentarzu z 1589 r.

13 Ksigga dochodéw beneficjow diecezji krakowskiej z roku 1529 (tzw. Liber retaxationum),
wyd. Z. Leszczynska-Skretowa (dalej: LR 1529), Wroctaw 1968, s. 39, 128-129.

14 7. Zabinski, Systemy pieniezne na ziemiach polskich, Wroctaw 1981, s. 48.

15 J. Dlugosz, Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis, wyd. A. Przezdziecki, t. 1, Krakow
1863, s. 651-652.

1610 grz. i 46 gr. dawalo doktadnie 43 wiardunki i 10 gr. co w przeliczeniu na tany daje liczbe
43,8.

17 Archiwum Diecezjalne w Tarnowie, Akta Kapituty Kolegiackiej w Tarnowie, sygn. KKol
1.3., Compendium privilegiorum, fundationum, erectionum, inscriptionum ac aliorum documento-
rum inventariorum et obligationum Venerabilis Ecclesiae Collegiatae Tarnoviensis concernentiis,
per Rev. olim Andream Kijowski vicarium supradictae Ecclesiae de veris originalibus authenticis
documentis collectum... 1763, 30 mensis Maji, s. 89.

'8 Tamze.

1 Kumor, Prepozytura tarnowska, s. 246.
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oraz wizytacji z 1596 r. zgodnie odnotowano, ze meszne ptacone przez kmieci
skrzyszowskich uiszczane bylo w wysokosci 36 miar zyta i tyluz samo owsa®.
W tym przypadku obliczona liczba tanéw bytaby rowna liczbie miar zboza i wyno-
sitaby 36. Liczba ta nie pasuje ani do wartosci wyliczonej dla roku 1529 w oparciu
0 Owczesne meszne, ani w oparciu o dziesigcing pienigzng i to w obu wariantach.
Natomiast rejestr poborowy z 1581 r. méwiac o Skrzyszowie odnotowuje 33 tany
1 66 kmieci. Ponadto we wsi byto jeszcze 6 zagrodnikéw posiadajacych pola oraz
2 tany nalezace do soltysa®'. Wydaje sig, ze uzgodnienie wszystkich wartosci nie
jest mozliwe. Swoja drogg liczba tanow mogta zmieniac si¢ w czasie. Wydaje si¢
jedynie, ze na najwigksze zaufanie zastuguje bezposrednia informacja na temat
liczby tanow kmiecych podana w inwentarzu z 1589 r. Znajduje ona potwierdze-
nie w niemal wspotczesnej wzmiance z rejestru poborowego z 1581 r.2> Ponadto
zaufanie do inwentarza wynika ze specyfiki tego zrodta. Sporzadzono go bowiem
dla aktualnych potrzeb gospodarczych, zwigzanych z zarzagdem majatku wika-
riuszy, nie za$ dla celéow fiskalnych. W tej sytuacji marginalizuje si¢ zagrozenie
wynikajace z checi podania nieprawdziwych danych w celu unikni¢cia wyzszych
optat. Uwagg zwraca takze szczegdtowos$¢ zapisu, w ktérym odnotowano nie tyl-
ko pelne tany, ale takze ich cz¢$ci oraz pola wowczas nie objete jeszcze zobowig-
zaniami finansowymi. Z drugiej strony zrodlo to wydaje si¢ wewnetrznie sprzecz-
ne. Z jednej strony mowi wprost o 33 tanach i 4 pretach pol kmiecych powigkszo-
nych o grunty nie objg¢te jeszcze obowiazkami finansowymi a z drugiej podaje, ze
meszne uiszczane byto w wysokosci, ktora odpowiada 36 tanom?. Powtdrzenie
informacji o 36 miarach zyta i owsa ptaconych w ramach mesznego w dokumen-

2 Compendium privilegiorum, s. 9; Archiwum Krakowskiej Kapituty Katedralnej, AV Cap.
7 (na podstawie mikrofilmu przechowywanego w osrodku ABMK, nr M-052), Acta visitationis
exterioris Decanatuum: Tarnoviensis,... A. D. 1596 et sequenti Anno... expeditae, k. 8’. Inwentarz
z 1589 r. mowi o 108 korcach zyta i tyluz owsa (Compendium privilegiorum, s. 89), poniewaz
jednak miara liczyta 3 korce (patrz dokument uposazeniowy parafii w Zarszynie z 2 grudnia 1441 r.
— Zbior dokumentow matopolskich (dalej: ZDM), wyd. S. Kura$, I. Sutkowska-Kurasiowa, cz. 8,
Krakow-Wroctaw 1975, nr 2352, s. 167) zatem wysoko$¢ mesznego wynosila rownowartos¢ 36
miar obu zbo6z.

2 Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statystycznym, t. 3-4: Mafopolska, oprac.
A. Pawinski, Warszawa 1886 (Zrodta dziejowe, t. 14 (dalej: ZD)), s. 264.

22 Same rejestry poborowe nie zawsze naleza do zrodet godnych zaufania. W przesztoéci wska-
zywano na zjawisko zanizania danych przekazywanych dla celow fiskalnych (patrz szczegdlnie
K. Chtapowski, Zrddla pisane, w: Wojewddztwo krakowskie w drugiej polowie XVI wieku, red.
H. Rutkowskiego, cz. 2, Komentarz, indeksy, Warszawa 2008, s. 12. Na temat innych brakow re-
jestrow poborowych patrz rowniez 1. Gieysztorowa, Zrédla pisane, w: Wojewddztwo mazowieckie
w drugiej polowie XVI wieku, red. W. Patuckiego, cz. 2, Komentarz, indeksy, Warszawa 1973, s. 18-
19; S. Wojciechowski, Zrédla pisane, w: Wojewddztwo lubelskie w drugiej potowie XVI wieku, red.
W. Patuckiego, Warszawa 1966, s. 14; K. Chtapowski, Zrédia pisane, w: Wojewodztwo sandomier-
skie w drugiej potowie XVI wieku, red. W. Paluckiego, cz. 2, Komentarz, indeksy, Warszawa 1993,
s. 13). W tym jednak przypadku catkowita zbieznos¢ z informacja pochodzaca z pdzniejszego o 8 lat
inwentarza zdaje si¢ wskazywacé, ze dane pochodzace z rejestru zastuguja na zaufanie.

2 7 33 fandéw powiekszonych o 4 prety nalezatoby oczekiwaé nieco ponad 33 miary zyta i tyle
samo owsa.
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cie z 1542 r. oraz wizytacji radziwittowskiej z 1596 r. — nieznacznie réznej od
podanej w wiarygodnym przekazie z 1589 r. o 33 tanach kmiecych oraz znacznie
mniej godnym zaufania zapisie z rejestru poborowego z 1581 r. oraz rownie wat-
pliwym wyliczeniom poczynionym w oparciu o wartos$¢ dziesigciny pieni¢znej
z 1529 r. — kaze si¢ zastanowi¢ nad tym faktem. Mozliwe, ze powtarzajaca si¢
warto$¢ mesznego wynikata z jakiej$ starszej tradycji, by¢ moze poswiadczajacej
stan jaki uksztattowat si¢ w wyniku procesu lokacji, a zatem jeszcze w XIV w.
Stan ten mogt w pozniejszym okresie ulec zmianie, jednak warto§¢ mesznego
utrwalita si¢ 1 pozostata bez zmian. Co wigcej wzmianka z 1589 r. zdaje si¢ wska-
zywaé na trwajacy wowczas proces zagospodarowywania nowych gruntow. By¢
moze proces ten rozpoczat si¢ juz wezesniej, co thumaczyloby réznice pomigdzy
30 miarami zyta i owsa oddawanymi w 1529 r. w ramach mesznego (odpowiada-
jacymi 30 fanom kmiecym) a nieco ponad 33 tanami odnotowanymi w 1589 r.,
cho¢ nie da si¢ wykluczy¢, ze dane pochodzace z roku 1529 zostaty zanizone. Nie
nalezy bowiem zapomina¢, ze wykaz z 1529 r. stuzy¢ miat celom podatkowym,
co mogto sktania¢ niektorych posiadaczy beneficjow do zanizania warto$ci uzy-
skiwanych dochodow. Mozliwe wreszcie, ze warto$¢ podana w 1529 r. nie oddaje
rzeczywistosci z powodow innych niz jedynie domniemane oszustwo podatkowe.
Pomijajac zawsze mozliwa pomytke pisarza w gre wchodzi¢ moze ujecie ,,bra-
kujacych” tanow w innym miejscu opisu. W Liber retaxationum odnotowano, ze
w 1529 r. kmiecie skrzyszowscy ptacili oprocz dziesieciny pieni¢znej i mesznego
takze klerykaturg oszacowang na 2 grz. oraz stotowe o wartosci zaledwie 13 gr.**
Mozliwe zatem, ze wspomniane wyzej ,,.brakujace tany” nie zostaly ujete jako
platnicy mesznego ale jako uiszczajace badz tylko klerykature, badz klerykatu-
r¢ wraz ze stolowem?. Za poprawnoscia takiego toku rozumowania moze prze-
mawia¢ istnienie zwigzku pomiedzy mesznem a klerykaturg i stotowem?®. Ot6z
w przypadku klerykatury wiadomo, ze byta daning uiszczang na rzecz nauczyciela
szkoty parafialnej. W Polsce §redniowiecznej nie istniaty jasne zasady dotyczace
finansowania przetozonego szkoty, jednak czesto obowigzek ten spoczywat na

2% Obcigzenia pol nalezacych do folwarku szlacheckiego i soltysa nie maja w powyzszych roz-
wazaniach istotnego znaczenia, bowiem wazne sg tylko tany kmiece, ktéore mozna bylo obcigzy¢
obowiazkiem uiszczania mesznego.

% Co cickawe dodanie warto$ci optat uzyskiwanych przez plebana z mesznego, klerykatury
i stotfowego daje sumg tylko minimalnie nizsza od tej, ktora uzyskiwat biskup krakowski w ramach
dziesigciny pienig¢znej. Trudno orzec czy istnienie tak Scislej korelacji pomigdzy wartoscia mesz-
nego, klerykatury i stotowego oddawanego plebanowi i dziesi¢ciny pieni¢znej uiszczanej na rzecz
biskupa byto wylacznie wynikiem przypadku.

26 Istnienie takiego zwigzku wykazat E. Wisniowski. Wedlug ustalen tego autora meszne i sto-
lowe wystepowaly na tych samych obszarach diecezji krakowskiej. Nie wchodzac w szczegoty
mozna zauwazy¢, ze daniny te wystepowaly znacznie czg¢sciej w uposazeniu plebandow z potudnio-
wej 1 zachodniej czesci diecezji, podczas gdy na pozostatych terenach, szczegdélnie we wschodnich
rejonach spotykane sg nieporownanie rzadziej — patrz E. Wisniowski, Koleda — meszne — stotowe na
ziemiach polskich. Problem rejonizacji, w: Kultura Sredniowieczna i staropolska. Studia ofiarowane
Aleksandrowi Gieysztorowi w piecdziesieciolecie pracy naukowej, red. D. Gawinowa, Warszawa
1991, s. 628-629.
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plebanie”’. Jesli tak, to nie jest wykluczone, ze w niektorych przypadkach pleban
wydzielat ze swego uposazenia jakas statg czgs¢, ktora nadawatl nauczycielowi.
Nic nie stato na przeszkodzie, aby gratyfikacja na rzecz nauczyciela byta czgscia
mesznego pochodzaca z niektorych tanow kmiecych. W tej sytuacji klerykatura
bylaby po prostu innym okresleniem daniny zwanej mesznem a odmienno$¢ ter-
minologii wynikataby wylgcznie ze zmiany odbiorcy swiadczenia. Fakt funkcjo-
nowania w poczatkach XVI w. szkoly przy parafii skrzyszowskiej*® z pewnos$cia
nie sprzeciwia si¢ takiemu rozumowaniu, cho¢ trudno uzna¢ go za przestanke
potwierdzajaca powyzszy wywod. Pojedynczy przypadek Skrzyszowa z oczy-
wistych wzgledow nie moze stuzy¢ do formutowania ostatecznych wnioskow
w tym wzgledzie”, tym bardziej, ze wskazany sposob rozumowania ma takze
stabe strony. Otdz nalezaloby przyjaé, ze klerykatura i stotowe ptacone z braku-
jacych tanéw dawatly obcigzenie podobne do tego jakie wynikato z uiszczania
mesznego. W zwiagzku z tym, ze wedtug Liber retaxationum warto$¢ 8 grz. i 21
gr. pochodzita z 30 miar pszenicy i tyluz owsa, co z kolei odpowiada 30 tanom,
to zsumowana warto$¢ trzech danin, dajaca 10 grz. i 34 gr. odpowiadataby ok. 38
tanom*’. Warto zauwazy¢, ze jest to liczba co prawda wyraznie wyzsza niz podana
w roku 1589, ale tylko nieznacznie réznigca si¢ od danych pochodzacych z 1542
11596 .

Powyzsze rozwazania, skupione na probie ustalenia ilosci tanow, gtownie
w oparciu o analiz¢ wzmianek zrédlowych na temat mesznego, mozna potaczy¢
z przekazami dotyczacymi ptatnosci dziesieciny pienieznej. Wydaje sie, ze oprocz
podniesionych wyzej uwag na temat mesznego i jego ewentualnych zwigzkow
z innymi daninami ptaconymi na rzecz plebana, mozna pokusi¢ si¢ o sformutowa-
nie wnioskow rowniez na temat tego, w jakim stopniu fany kmiece byly obcigzo-
ne dziesi¢cing pienigzng w XVI w., co w konsekwencji utrudnia szacunki na temat
liczby tanéw. Podstawowa trudnos¢ wynika z tego, ze nie wiadomo czy w 1529
1. poszczegodlne tany miaty placi¢ 12 czy 16 gr. w ramach dziesigciny pieni¢zne;j.
W zaleznosci od tego liczba tanow kmiecych w Skrzyszowie da si¢ ustali¢ na
niespetna 44 lub niecate 33 tany. Ta druga warto$¢ jest zgodna z liczbg tanow wy-
mieniong w rejestrze poborowym z 1581 r. oraz inwentarzu z 1589 r. Wydaje si¢

27 A. Karbowiak, Dzieje wychowania w Polsce, t. 3, Okres przejsciowy od 1433 do 1510 roku,
Lwow 1923, s. 243 (autor na s. 1-108 podaje liczne przyktady szkot parafialnych, ktorych nauczy-
ciele byli utrzymywani z dochodow plebanskich). Oczywiscie nie brakuje przyktadow wyszukiwa-
nia dla nauczycieli innych zrédet dochodu, takich jak nadania okreslonych sum przez fundatorow
czy patronow kosciolow badz naturaliéw uiszczanych przez kmieci (R. Pelczar, Szkola kolegiacka
ijej rola w Zyciu kulturalnym Jarostawia w XVI-XVIII wieku, ,,Przeglad Historyczno-Oswiatowy”,
50 (2007) z. 1-2, s. 11; A. Smotalski, Z dziejow salariatu nauczycielskiego w Polsce, ,,Przeglad
Historyczno-Os$wiatowy”, 193-194 (2006) z. 3-4, s. 5).

2 E. Wisniowski, Materialy do stanu liczebnego duchowienistwa i stuzby koscielnej w diece-
zji krakowskiej w pierwszej potowie XVI w., ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”, 18 (1969),
s. 275; tenze, Parafie w Sredniowiecznej Polsce. Struktura i funkcje spoteczne, Lublin 2004, s. 351.

¥ Mimo to wydaje si¢, ze poglebienie badan nad naturg mesznego, klerykatury i stotowego
powinno obja¢ takze ewentualno$¢ pochodzenia ich ze wspdlnego zrodta.

3% Pominigcie w rozwazaniach stolowego, ze wzgledu na jego znikomg wartosé, tylko w nie-
znaczny sposob obnizyloby obliczong warto$¢ pienigzng a co za tym idzie takze liczbe fanow.
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zatem, ze juz w 1529 r. obciazenie skrzyszowskich kmieci dziesigcing pieni¢zng
wynosito 16 gr. z tanu, czyli tyle ile 80 lat pozniej. Trudno wyjasni¢ dlaczego po-
czatkowa wartos$¢ 12 gr. z fanu, zapisana w dokumencie lokacyjnym zostata zmie-
niona. Zapewne przyczyny nalezy szuka¢ w ostabieniu polskiej monety. Zjawisko
to bylo wyraznie odczuwalne juz w polowie XV w. Polski grosz stanowit wow-
czas rownowarto$¢ ¥ szerokiego grosza praskiego. Znalazto to odzwierciedlenie
w dokumencie lokacyjnym wsi Rciszyn (dzi§ Majdan-Grabina k. Bychawy). Wie$
ta zostata lokowana przez klasztor koprzywnicki na surowym korzeniu 25 paz-
dziernika 1444 r. Zgodnie z trescig dokumentu lokacyjnego dziesi¢cina miata by¢
ptacona przez kmieci w wysokos$ci 6 szerokich groszy lub 8 groszy zwyktych’!,
Mozliwe zatem, ze i w przypadku Skrzyszowa roznica w obcigzeniu dziesigcin-
nym poszczegblnych tanéw zwigzana byta z rodzajem monety?

Sumujac wyniki zaprezentowanych powyzej rozwazan mozna stwierdzic, ze
nie sposob ustalic w sposob pewny liczby tanow, na ktérych powstata a nastep-
nie funkcjonowata wie§ Skrzyszow w okresie $redniowiecza. Wartosci podawane
w zrédtach badz bezposrednio, badz dajace sig ustali¢ w oparciu o zobowigzania
na rzecz plebana i biskupa sg na tyle rozne, ze trudno o konkretne ustalenia. Moz-
liwe jest jedynie przyblizone wnioskowanie na temat wielkosci wsi. Wszystkie
wyliczone wyzej wartosci mieszcza si¢ w przedziale od 30 do 44 tanow. Oczywi-
$cie nie mozna wykluczy¢, ze wie$ zmieniata swoj areal. Najbardziej naturalnym
zjawiskiem byloby powigkszanie liczby p6l w ramach zatozonych przez Spycimi-
ra 100 fanéw. Nalezy jednak pamietaé, ze warto$¢ najwyzsza, tj. 44 tany, nie jest
pewna, natomiast najczesciej notowane liczby tandw obejmuja 33 i 36 tanow.
W tej sytuacji okazuje si¢, ze oczekiwania Spycimira Leliwity tylko w niewiel-
kim stopniu zostaly zrealizowane. Wies w XV 1 XVI w. zajmowata obszar rowny
jedynie ok. ¥4 przeznaczonych pod lokacje gruntow?*?. Ponadto nalezy pamigtac,
ze wie$ lokowana w 1333 r. powstata obok juz istniejacej czgsci Skrzyszowa, co
oznacza, ze obszar lokacji Spycimira byt mniejszy niz te trzydziesci kilka tanow
znanych z wieku XV i XVI.

Jak wida¢ przypadek Skrzyszowa moze w pewnej mierze stuzy¢ do rekon-
strukcji wielko$ci obszaru lokacyjnego XIV-wiecznej wsi czy stawiania pytan
o charakter uposazenia §redniowiecznych parafii. Jednak nie tylko w tym wzgle-
dzie okazuje si¢ on inspirujacy. Pozwala bowiem na przesledzenie tego aspektu
kaZdej fundacji parafialnej, ktory wiaze ja z uktadem przestrzennym miejscowo-
sci. Na poczatek warto skonstatowac, ze poza dokumentem lokacyjnym wysta-
w1onym przez Spycimira Lehw1tf;, nigdzie nie poczymono rozréznienia na ,,sta-

ra”, tj. powstata przed 1333 r., i ,,nowa”, lokowang 4 maja 1333 r., czgs¢ Skrzy-
szowa. Ma to takze zwigzek z omawiang wyzej kwestig ptatno$ci. Wydaje si¢

S1ZDM t. 3, nr 702, s. 147-149.

32 1dac za Piekosinskim mozna chyba przyjac, ze Skrzyszow lokowano na tanach frankonskich
wigkszych, czyli 40 morgowych. Tak bowiem dziato si¢ najczesciej w przypadku wsi lokowanych
na prawie magdeburskim (F. Piekosinski, O tanach w Polsce wiekow srednich, Krakow 1887, s. 24
126). Jesli tak, to XV i XVI-wieczny Skrzyszéw obejmowat obszar okoto 730-880 ha. Dla poréwna-
nia wspotczesny Skrzyszow zajmuje powierzchnig 1307 ha Zob. http://skrzyszow.pl/historia-gmi-
ny-skrzyszow (dostep: 02.10.2018).
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bowiem, ze poczynione w 1333 r. ustalenia dotyczace organizacji nowolokowanej
wsi, w tym rowniez platnosci, odnosity si¢ wytacznie do tej czgsci Skrzyszowa,
ktora miata dopiero zosta¢ lokowana. Tymczasem w Liber retaxationum wszelkie
zobowigzania finansowe mieszkancéw Skrzyszowa zostaly ukazane tak, jakby
odnosity si¢ do calej wsi, cho¢ istnienie starszej i nowszej czesci tej miejscowosci
wynika wprost z wezesniejszych zrodet. Przede wszystkim fakt istnienia Skrzy-
szowa w 1331 r,, a zatem na 2 lata przed lokacja nowej jego czesci, wskazuje na
to w sposdb wystarczajacy. Ponadto dlugi, bo 20-letni okres przyznanej wolnizny
oraz bezposrednia wzmianka poczyniona w dokumencie lokacyjnym, mowigca
o koniecznosci zagospodarowania terenéw porosni¢tych lasem, jednoznacznie
wskazuje na to, ze w 1333 r. doszto do lokacji nowej wsi, a nie przeniesienia wsi
juz istniejacej na prawo niemieckie. Dodatkowo wspomniany dokument lokacyj-
ny z 4 maja 1333 r. zawiera takze posrednie potwierdzenie istnienia w tym czasie
starszej czesci miejscowosci. Otoz w tresci aktu lokacyjnego nowej czesci wsi za-
warte zostaty informacje na temat uposazenia miejscowego kosciota. Wiadomo,
ze kos$ciot ten istniat juz przed 17 lipca 1331 r., bowiem we wspomnianym wyzej
dokumencie zamiany wsi pomigdzy Leonardem Rawitg a Spicymirem Leliwitg
wspomniano o przej$ciu prawa patronatu na nowego wilasciciela Skrzyszowa.
Funkcjonujaca przy nim parafia nalezata do dekanatu wojnickiego w prepozytu-
rze krakowskiej*. Kosciot ten 4 maja 1333 r. postuzyt Spycimirowi jako punkt
orientacyjny do okreslenia polozenia fanu darowanego na potrzeby kosciota*.
A zatem jesli istniala Swigtynia to z pewnoscig istniata takze wies. W tej sytuacji
trudno wyjasni¢ brak réznic w zobowigzaniach finansowych obu cze¢$ci Skrzyszo-
wa. Nalezatoby bowiem przyja¢, ze ustalenia poczynione przez Spycimiraw 1333 r.
w odniesieniu dla lokowanej przez niego nowej czesci, zostaly rozszerzone na
cala wies (takze starszg jej czes$¢), ewentualnie, ze obie czesSci wsi — cho¢ powstaty
w r6znym czasie — zostaty obcigzone takimi samymi zobowigzaniami wzglgdem
kos$ciota*. Ewentualna zgodno$¢ zobowigzan mogta wynika¢ z podobnego czasu

(dostep: 2.10.2018). Mozna zatem stwierdzi¢, ze zamiar Spycimira polegajacy na lokowaniu wsi obej-
mujacej 100 tandw nie zostal zrealizowany do dzisiaj.

33 W XIV-wiecznych spisach §wigtopietrza siedzibe tego dekanatu umieszczano takze w Gorze
i Tarnowie — patrz Acta camerae apostolicae (dalej: ACA), t. 2, w: Monumenta Poloniae Vaticana,
t. 2, wyd. J. Ptasnik, Krakow 1913, s. 232, 241, 250, 259, 266, 274, 282, 290, 297, 339, 395, 411;
t.3,s.8,28.

#KDM t. 3, nr 633, s. 3 —,,Damus eciam ecclesie ibidem pro nostra et nostrorum successorum
salute vnum laneum circa ecclesia situm...”

3% Trzecig ewentualno$¢, zakladajaca, ze dokument z 1333 r. obejmowal takze starg czesé
Skrzyszowa i w jej przypadku stanowil jedynie przeniesienie na prawo niemieckie, nalezy odrzucic.
Po pierwsze dokument wystawiony przez Spycimira Leliwite nic o tym nie wspomina, a po drugie
w dokumencie nadano osadnikom dtugi, bo dwudziestoletni okres zwolnienia z wszelkich platnosci.
Taki okres wolnizny byt charakterystyczny dla wsi lokowanych na surowym korzeniu, a w przy-
padku Skrzyszowa wynikatl z konieczno$ci wykarczowania lasu porastajacego teren przeznaczony
pod lokacje. Gdyby dokument miat obja¢ takze istniejacg juz czgs§¢ Skrzyszowa wolnizna dla jej
mieszkancoéw nie bytaby z pewnoscig tak dtuga. Znane sa bowiem przypadki lokacji obejmujacych
tereny o réznym stopniu zagospodarowania i w ich przypadku wolnizna byta dostosowana do skali
trudnosci czekajacych przysztych osadnikow. Przyktadem moze byé Dukla, gdzie osadnicy obej-
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powstania. Niestety przypuszczenie to nie moze by¢ potwierdzone, nie wiadomo
bowiem kiedy lokowano starsza cz¢s¢ Skrzyszowa. Po raz pierwszy pojawita si¢
ona we wskazanym wyzej roku 1331 jako wilasno$¢ Leonarda s. Dzierzystawa
h. Rawa przechodzaca w rece Spycimira Leliwity. Brak jakichkolwiek wcze$niej-
szych wzmianek na jej temat.

Pomimo niemoznos$ci potwierdzenia czg$ci przypuszczen na bazie dotychczas
zebranych informacji warto dokonac¢ analizy uktadu przestrzennego wsi w po-
wigzaniu z informacjami zawartymi w zrodtach. Taki zabieg moze bowiem pro-
wadzi¢ do interesujacych wnioskow. Zgodnie z treScig wspomnianego juz wielo-
krotnie dokumentu z 1333 r. lokowana wowczas cze$¢ wsi Skrzyszow miata leze¢
nad potokiem o nazwie Trosina (,,supra fluuium Trossinam”)**. Nowe tany miaty
by¢ wydzielone kolonistom, za$ jeden z nich miat sta¢ si¢ wlasnoscig kosciota
skrzyszowskiego. Co wazne tan ten zostat wydzielony w poblizu $wigtyni (,,Da-
mus eciam ecclesie ibidem... vnum laneum circa ecclesia situm...”)*’. W chwili
obecnej wies Skrzyszow rozciaga sie¢ wzdtuz potoku o nazwie Watok, dzielac sie
na Skrzyszéw Dolny, graniczacy z Gumniskami (niegdy$ wsig a obecnie dzielnicg
Tarnowa) i Gorny, taczacy si¢ z potozonym takze nad Watokiem Szynwatdem.
Przez cze$¢ wsi przeptywa takze niewielka rzeczka o nazwie Strusinka. Jest to
znacznie mniejszy potok wpadajacy do Watoku na terenie dzisiejszego Tarnowa,
a doktadniej dzielnicy miasta zwanej Strusing (patrz mapa nr 1). Podobienstwo
nazw wskazywaloby, ze sredniowieczna Trosina do dzisiejsza Strusinka, jednak
obu rzek nie mozna utozsamia¢ ze soba. Przekonuje o tym réznica w nazwie, su-
gerujaca, ze Strusinka byta jedynie doptywem jakiej$ Strusiny/Trosiny oraz to, ze
potok ten, biorgc swdj poczatek na terenie Skrzyszowa, przeptywa przez niewiel-
ka czes¢ tej wsi. Przesadzajace sg jednak w tym wzgledzie badania K. M. Trusza,
ktory wykazat, ze niegdysiejsza Trosina/Strusina to dzisiejszy Watok?®. Tak wigc

mujacy tereny niezagospodarowane otrzymali 18-letnig wolnizne, za$ juz wczesniej osadzeni mogli
liczy¢ na zwolnienie jedynie 8-letnie (ZDM t. 1, nr 141, s. 181-182). Podobnie w Gnojnicy koto
Ropczyc Krystyn z Ostrowa w dokumencie lokacyjnym zaznaczyl, ze wolnizna bgdzie wynosita
3 lata dla pdl juz uprawianych, 10 lat dla kolonistow osadzanych w dabrowach i 20 lat w pozosta-
tych lasach (ZDM t. 1, nr 208, s. 263-264).

3 KDM t. 3, nr 633, s. 3.

37 Tamze.

3 K. M. Trusz w tek$cie p.t. Tarnowskie kroniki (4) - Rzeki i mosty dawnego Tarnowa — Zob.
http://www.tarnowskieinfo.pl/news/5305,tarnowskie-kroniki-4-rzeki-i-mosty-dawnego-tarnowa.
html (dostgp: 2.10.2018). Badania autora zostaly poniekad sprowokowane niejasno$ciami jakie
znalazty si¢ w Encyklopedii Tarnowa, w hastach Strusina i Ruda oraz Strusina (J. Koziot, A. Nie-
dojadto, Strusina i Ruda, w: Encyklopedia Tarnowa, red. A. Niedojadty, Tarnéw 2010, s. 414-415
oraz J. Gabata, Strusina, tamze, s. 415). Na marginesie mozna zauwazy¢, ze rozréznienie obu rzek
przeptywajacych przez Skrzyszow sprawiato wiele klopotu juz wczesniej. Wedtug Stownika geo-
graficznego Krolestwa Polskiego i innych krajow stowianskich przez Skrzyszow przeptywaty rzeki
Strusina i Watog (podaj¢ 6wczesng pisowni¢ nazw). Pierwsza z nich miata mie¢ swoje zrodta we
wsi Lekawka, a nastgpnie ptynac przez Lekawice doplywata do Skrzyszowa, gdzie wpadata do
rzeki Watog. Dlugos¢ Strusiny okreslono na 8 km (B. Gustawicz, Strusina, w: Stownik geograficz-
ny Krolestwa Polskiego, t. 11, s. 422). Watog mial by¢ natomiast rzeczkg dhugosci zaledwie 3,5
km wpadajaca do Bialej, a bioraca swoj poczatek na tzw. Terlikowcee, czyli przedmiesciu Tarno-
wa potozonym na zachdod od Skrzyszowa (E. Romer, Wqtog, w: Stownik geograficzny Krolestwa
Polskiego, t. 13, s. 180). Autorzy nie wyjasnili jak znacznie dluzsza Strusina mogta wpada¢ do
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to Watok byt gtowna osig osadnicza Skrzyszowa w XIV w. i pozostat nig takze
dzisiaj.

Mapa nr 1. Orientacyjne rozlokowanie Skrzyszowa wzgledem sgsiednich miejscowosci*’
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3-krotnie krotszej rzeczki Watog. Co wigcej, jak spotkanie obu rzek mialo nastgpowaé w Skrzy-
szowie, skoro zrédia i bieg jednej z nich mialy znajdowacé si¢ poza ta wsig. Porownujac opis z
obecnym stanem rzeczy mozna si¢ jedynie domysla¢, ze pod nazwa Watog kryje si¢ dzisiejsza
Strusinka, ktora przeptywa przez Terlikowke, jednak zrodta ma w zachodniej czesci Skrzyszowa.
Rzeczka ta wpada do wspotczesnego Watoka, ktory nalezy chyba utozsamia¢ (choé¢ nie w catosci)
ze Stownikowa Strusing. Watok co prawda przeptywa przez Skrzyszow, jednak zrodta ma na terenie
Zalasowej a nie Le¢kawki. Dalszy bieg Watoka prowadzi przez Szynwald a nastgpnie Skrzyszow.
Wskazujac Lekawke jako miejsce poczatku opisywanej przez siebie rzeki, autorzy Stownika po-
mylili si¢. Traktujac ich opis dostownie mamy bowiem do czynienia w rzeczywistosci z dwiema
wspotczesnymi rzekami. Poczatkowy opis wskazuje, ze maja na mysli Zimng Wode, wyptywa-
jaca w Lekawce a nastepnie kierujaca si¢ przez Lekawice do Skrzyszowa, gdzie rzeka ta taczy
si¢ z Watokiem. Od tego miejsca opis wskazuje natomiast na dzisiejszy Watok, jednak pod ko-
niec dochodzi do kolejnej pomytki, poniewaz autorzy Stownika nakazuja opisywanej przez sie-
bie rzece, aby wpadata do rzeczki Watog, utozsamionej wyzej ze wspodtczesng Strusinka. Ktopot
z prawidtowym rozpoznaniem rzek zwigzanych ze Skrzyszowem mieli takze K. Rymut i M. Majtan
piszacy o nazwach wodnych dorzecza Dunajca. Utozsamiali oni nazwe Trossina, uzyta w 1333 r.,
ze Strusinkg. Co wigcej, obaj autorzy do Strusinki odnosza wszelkie wzmianki pochodzace z lat
1333-1525 na temat rzeki o nazwie zapisanej w zrodtach jako Trossina, Trosina, Truszna, Trussna,
Trosczyna, Troszyna (Gewdssernamen im Flul3gebiet des Dunajec, oprac. K. Rymut i M. Majtan,
Stuttgart 1998, s. 243-244). Jednoczesnie pod hastem Wqtok wspomniani autorzy twierdza, ze rzeke
ta okreslano m.in. nazwa Strusinka. Wérod innych nazw Watoka notuja takze nazwy: Zalasowa, Za-
lasowski, Skrzyszowka, Szynwald. Zamieszanie poglebia fakt, ze twierdzenia autoroéw nie znajduja
potwierdzenia w zamieszczonej przez nich dokumentacji zrodtowej. Nazwy Zalasowa, Zalasowski,
Skrzyszowka, Szynwald zilustrowane sg odnos$nikami do zrodet, w ktdrych w rzeczywistosci opisa-
ne sa wsie o nazwach Zalasowa, Skrzyszow i Szynwatd. W tej sytuacji pierwsze wzmianki na temat
Watoka jakie przytaczaja autorzy pochodza z lat 90-tych XIX w. (Wqtok zwany Skrzyszowkq, potok
Zalasowski — tamze s. 267).

3 Mapa ma charakter pogladowy. Nalezy pamigta¢, ze oddaje w sposob uproszczony obecna
sytuacje osadniczg. Wydaje si¢ jednak, ze w przypadku Skrzyszowa (a i okolicznych wsi rowniez)
obecne rozlokowanie odpowiada z grubsza stosunkom wczesniejszym. Chodzi przede wszystkim
o roztozenie zabudowy w oparciu o gléwna o$ osadnicza, ktora zarowno w przesztosci jak i obecnie
stanowito koryto rzeki Watok.
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Jak juz wyzej wspomniatem lokacja nowych tanow miata si¢ odby¢ w mo-
mencie, gdy na terenie istniejacej czesci wsi istniat juz kosciol. Swiatynia stata
si¢ punktem orientacyjnym do okreslenia lokalizacji nadania 1 tanu ziemi na po-
trzeby ko$ciota. Poniewaz nadanie to zostato uczynione przy okazji lokacji nowej
cze$ci wsi, a tan przeznaczony przez Spycimira na potrzeby kosciota miat si¢
znajdowa¢ w poblizu $wiatyni, stad wniosek, ze takze nowolokowana cze$¢ wsi
miata powsta¢ niedaleko istniejacego budynku kosciota. Spogladajac na obecny
uktad Skrzyszowa tatwo mozna zauwazy¢, ze kosciot parafialny jest ulokowany
mniej wigcej w srodku miejscowosci. Wiadomo roéwniez, ze obecna $wigtynia
skrzyszowska zostata zbudowana na poczatku XVI w.** Mozna zatem z duzym
prawdopodobienstwem przyjaé, ze jest ona bezposrednia nastepczynia pierwszej
$wigtyni, wzniesionej przez Leonarda s. Dzierzystawa herbu Rawa a co za tym
idzie, zostata wzniesiona w tym samym miejscu, co wezesniejsza budowla*'. Wy-
nika z tego, ze tak obecny, jak i pierwotny ko$ciot znajdowat si¢ w poblizu rzeki.
Jednoczesnie tres¢ dokumentu z 1333 r. nakazuje stwierdzi¢, ze nowolokowana
wowczas czg$¢ Skrzyszowa pokrywa si¢ z tg czescig obecnej wsi, ktora rozcia-
ga si¢ od kosciota badz w strone Tarnowa, badz Szynwatdu. Zagadka pozostaje,
gdzie lokowana zostata druga cze$¢ wsi. W tym miejscu nalezy dodac, ze w prze-
sztoéci Skrzyszow obejmowat takze wsie Ladna i Sredziny*. Taki stan rzeczy po-
swiadcza dla 2. potowy XIX w. m.in. Sfownik geograficzny Krolestwa Polskiego
i innych krajow stowianskich®.

Biorgc zatem pod uwage lokalizacje kosciota oraz wzmianke ze Stownika
geograficznego Krolestwa Polskiego, sugerujaca mozliwos$¢ innego niz obecne
rozlokowania wsi w okresie wczesniejszym, mozliwe sg trzy rozwigzania dyle-
matu dotyczacego tego jaki teren zajmowata cze¢§¢ Skrzyszowa lokowana przed
1331 r. Pierwsza z nich to lokacja wdtuz Watoka — czy to od strony Tarnowa, czy
Szynwaldu. W tej sytuacji nalezatoby przyjac, ze kosciot zostat wybudowany na
koncu wsi i dopiero lokacja nowej czgsci Skrzyszowa doprowadzita do tego, ze
znalazt si¢ w jej centrum. Druga i trzecia opcja to taka, ze wie$ pierwotnie rozcia-
gala si¢ inaczej niz dzis, tj. nie w kierunku wschod-zachdd, a potnoc-potudnie po-
czynajac od obecnych Sredzin i Ladnej. Przy takim zatozeniu koscidt pierwotnie
usytuowano badz na koncu wsi, badz w ciggu zabudowan, z zatozeniem wszakze,
ze wies ciaggnela si¢ dalej na potudnie od $wigtyni. W tej sytuacji lokacja z 1333 1.
nowej czesci wsi ,,za koSciotem” oznaczataby, ze finalnie wie§ miata ksztatt litery
L lub T, gdzie jedno rami¢ L lub daszek T to dawny Skrzyszow, za$ drugie rami¢
L Iub podstawa T to wie$ lokowana przez Spycimira.

4 Nowy kosciot zostat zbudowany w 1514 r. — patrz Kumor, Prepozytura tarnowska, s. 247,
Niedojadto, Kubacki, Dzieje gminy Skrzyszow, s. 21.

4 Nalezy pamigtac, ze w dwczesnych realiach ko$ciot parafialny powiazany byt z cmentarzem.
Przeniesienie $wiatyni oznaczalo zatem przeniesienie rowniez cmentarza parafialnego, co powodo-
wato, ze wydarzenia takie nie zdarzaty si¢ zbyt czesto.

4 Obecnie Sredziny Pierwsze i Drugie wraz z Jazwinami stanowia cze$é Ladnej. Zob. http://
wykaz.iwai.pl/g1216082.html (dostep: 2.10.2018).

4 Maciszewski Maurycy, Skrzyszow, s. 734.
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Nie sposob stwierdzi¢, ktora z zaproponowanych wersji jest wlasciwa, wydaje
si¢ jednak, ze kazda z nich jest w roznym stopniu prawdopodobna. Najbardziej
watpliwa wydaje si¢ koncepcja méwiagca o tym, ze pierwotny Skrzyszow usytu-
owany byl poprzecznie w stosunku do obecnej osi wsi, ktorg wyznacza koryto
Watoka. O ile bowiem tereny lezace na prawym, pétnocnym brzegu rzeki cha-
rakteryzujg si¢ fagodnym uksztaltowaniem a przez to sg stosunkowo tatwe do
uprawy, o tyle na lewym brzegu teren szybko zaczyna si¢ wznosi¢, tworzac dos¢
mocno pofaldowang strukture, niewatpliwie znacznie trudniejsza do zagospoda-
rowania. Bardziej prawdopodobna jest koncepcja mowiaca o tym, ze pierwotny
Skrzyszow, ciagnac si¢ od dzisiejszych Sredzin i Ladnej, dochodzit do Watoka w
rejonie kosciota, ewentualnie nieznacznie przekraczal lini¢ rzeki. Jednak i przy
takim rozwigzaniu pojawiaja si¢ watpliwosci. Pierwsza rodzi si¢ w wyniku po-
rownania wielko$ci Skrzyszowa, Ladnej i1 Sredzin. Zaré6wno obecnie jak i w dru-
giej potowie XIX w., tj. czasie zbierania materiatow do Stownika geograficznego
Krolestwa Polskiego, tak Sredziny jak i szczeg6lnie Ladna byty miejscowosciami
znacznie mniejszymi niz Skrzyszow*. Po drugie wspotczesnie wie$ Ladna jest
rozlokowana rownolegle do Skrzyszowa, zas$ jej dziatki sa przedluzeniem dziatek
skrzyszowskich®.

Najbardziej prawdopodobna wydaje si¢ zatem koncepcja zaktadajaca, ze za-
rowno $redniowieczny jak i wspotczesny Skrzyszow rozlokowany byt w jednej
linii, wzdtuz koryta Watoka. Jedynie w sferze domystow moze pozosta¢ kwestia
tego, ktora czgs¢ dzisiejszego Skrzyszowa — Gorny czy Dolny — powstata jako
pierwsza, a ktora zostata lokowana w 1333 r. Mozna jedynie spekulowac, ze roz-
woj osadnictwa odbywal sie w gore biegu Watoka. Wskazuje na to, pdzniejsze
w stosunku do Skrzyszowa, pojawienie si¢ w zrodtach wsi Szynwald. Nazwa tej
wsi wskazuje, ze lokowano ja w okresie rozwoju osadnictwa na prawie niemiec-
kim. Po raz pierwszy Szynwald zostat poswiadczony zrodtowo 12 maja 1344 r.%
Wydaje si¢ zatem, ze w pierwszej kolejnosci powstata czgs¢ Skrzyszowa przyle-
gajaca do tarnowskiej dzielnicy, a wezesniej przedmiescia Gumniska, dzi§ nazy-
wana Skrzyszowem Dolnym. Niezaleznie od tych dywagacji poczatkowo kosciot
skrzyszowski znajdowat si¢ na koncu istniejacej w 1333 r. czeSci wsi, skoro wy-
dzielenie nowych tané6w miato nastgpi¢ na terenach sgsiadujacych z ta Swiatynia.
Dopiero zatem po 1333 r. ko$ciot znalazt si¢ w najdogodnlejszyrn punkcie obu
polaczonych czesci wsi — Skrzyszowa Dolnego i nowolokowanego Skrzyszowa
Gornego. W nastepnej kolejnosci — niejako w tym samym ciggu osadniczym wy-
znaczonym przez rzeke Watok — Spycimir lokowat Szynwald?’. W tej sytuacji

W koncu XIX w. w Skrzyszowie byto 400 domostw, w Ladnej jedynie 26 i ,,najwigksza
w Galicyi garbarnia”, za$ w Sredzinie 43 (tamze). Wspolczesnie, wg stanu na 2011 r., Skrzyszow
liczy 3754 mieszkancow, za$ FLadna wraz z nalezacymi do niej Jazwinami oraz Sredzinem Pierw-
szym i Drugim — 1600 mieszkancéw. Zob. https://www.polskawliczbach.pl/wies_Skrzyszow malo-
polskie i https://www.polskawliczbach.pl/wies Ladna (dostep 2.10.2018)

4 Doskonale obrazuje to mapka katastralna Geoportal 2, portalu internetowego Gtéwnego
Urzedu Geodezji 1 Kartografii. Zob. https://mapy.geoportal.gov.pl/imap/Imgp 2.html?gpmap=gp0
(dostep: 2.10.2018).

0ASt 2, nrl6,s. 21.

47 Takze w przypadku Szynwatdu lokacja wsi wigzala si¢ z fundacja osobnej parafii. Przypo-
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pojawia si¢ pytanie dlaczego poprzednik Spycimira usytuowal kosciot na koncu
istniejacej wowczas wsi a nie w jej centrum? Pomijajac wzgledy zwiazane ze
szczegblnymi walorami konkretnej lokalizacji, ktore w tym przypadku nie ode-
graty raczej roli, trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze powigkszenie wsi nie byto orygi-
nalnym pomystem Spycimira. Mozliwe zatem, ze juz poprzedni wlasciciel nosit
si¢ z zamiarem jej powigkszenia i stad lokujac kosciot usytuowat go na koncu
istniejgcej czesci Skrzyszowa a jednoczes$nie na poczatku obszaru przewidziane-
go pod kolejna lokacje.

Jak tatwo zauwazy¢, znaczaca cze$¢ informacji jakie postuzyly do wyzej
przedstawionych rozwazan pochodzi ze zrédet zwigzanych z funkcjonujaca
w Skrzyszowie parafig. Na koniec warto zatem takze jej poswieci¢ parg stow,
tym bardziej, ze jak dotad pojawiata si¢ ona wyltacznie w roli dodatkowego ele-
mentu rozwazan. Fundatorem ko$ciota stanowiacego siedzibe parafii byt jeden
z wilascicieli Skrzyszowa z rodu Rawitow. Najpewniej byt to wspomniany juz
wyzej Leonard s. Dzierzystawa, ktory w 1331 r. odstapit wies Spycimirowi.
Wskazuje na to czas pojawienia si¢ parafii skrzyszowskiej w spisach dziesig-
ciny papieskiej 1 $wigtopietrza z terenu diecezji krakowskiej. Najstarsze wyka-
zy dziesigcinne pochodza z lat 1326-1327, a pdzniej 1350/1351, 1354 i 1355%.
Natomiast najwczes$niejszy zachowany wykaz posiadaczy beneficjow kosciel-
nych zobowigzanych do ptacenia Swigtopietrza spisano w 1328 r. Kolejne wy-
kazy ptatnikéw tej daniny znane sg rokrocznie poczawszy od 1334 do 1358 r.
oraz z lat 1373-1374%. W wykazach tych parafia skrzyszowska po raz pierwszy
pojawita si¢ dopiero w 1350/1351 (wykazy dziesigcinne)™ i 1352 r. (spisy $wie-
topietrza)®'. Poniewaz kosciot w Skrzyszowie jest poswiadczony zrodlowo juz
w 1331 r., oznacza to, ze przez dtugi czas z jego terenu nie oddawano danin na
rzecz Stolicy Apostolskiej. Nie jest to przypadek odosobniony, cho¢ nieczgsto
pomiedzy czasem utworzenia parafii a momentem jej odnotowania w spisach pa-
pieskich uptywat okres az 20-letni. Jednakze przyktadu nawet tak duzego odstepu
pomigdzy oboma wydarzeniami nie trzeba szuka¢ daleko. Stuzy nim sgsiednia
parafia miejska w Tarnowie. Lokacja miasta nastgpita w 1330 .2 Poniewaz osro-
dek miejski nie mogt oby¢ si¢ bez parafii, jej powstanie musiato nastapic, jesli

mng, ze pierwsza wzmianka o miejscowosci pochodzi z 1344 r., za$ kos$cidt jest poswiadczony
w spisach $wigtopietrza od roku 1350 (ACA, t. 2, s. 232, 241, 250, 259, 266, 274, 282, 290, 297,
339, 395,411;t. 3, s. 8, 28).

®ACA,t.1,s.104in.;t.2,s.310in.

YACA,t. 1,8.2971in,;t.2,s. 173 in.;t. 3,s. 1 in. Spisy od 1334 r. do potowy lat 40. XIV w.
maja niepetny charakter i czgsto ujmuja jedynie pojedyncze parafie w ramach poszczegélnych jed-
nostek terytorialnych diecezji krakowskiej. Wykazy pozniejsze jak tez najwczesniejszy, tj. z 1328 1.,
réwniez nie zawsze sa kompletne, jednak opuszczenia obejmuja w nich nieliczne przypadki parafii.

O ACAt. 2, 8. 339.

STACA't. 2, 8. 250.

52 Mateszew, Sikora, Osadnictwo i stosunki wlasnosciowe, s. 110-123; Wroniszewski, Rod Ra-
wiczow, s. 74, 80; F. Kiryk, Urbanizacja Matopolski. Wojewodztwo sandomierskie XIII-XVI wiek,
Kielce 1994, s. 150; J. Wroniszewski, Szlachta ziemi sandomierskiej w sredniowieczu. Zagadnienia
spoleczne i gospodarcze, Wroctaw 2001, s. 22 oraz hasto K. Moskala i M.K. Trusza, Rozwdj prze-
strzenny Tarnowa, w: Encyklopedia Tarnowa, red. A. Niedojadty, Tarnow 2010, s. 364.
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nie wraz z lokacja miejska, to niewatpliwie niedtugo pdzniej. Mimo to pierw-
sze wzmianki na temat parafii tarnowskiej pojawily sie¢ w wykazach papieskich
w tych samych latach co w przypadku Skrzyszowa, tj. w 1350/1351 i 1352 r.%}
Jesli analogia pomigdzy nieodleglymi parafiami jest pena, to i czas powstania
parafii w Skrzyszowie nie wyprzedzal znaczaco roku 1331.

Pierwotna $wiatynia skrzyszowska byla zbudowana najpewniej z drewna.
W niespelna 200 lat po pierwszym odnotowaniu zostala zastgpiona rowniez drew-
nianym budynkiem, zachowanym do chwili obecnej. Mozna jedynie przypusz-
czac, ze znane dopiero z konca XVI w. wezwanie $w. Stanistawa zostalo ,,odzie-
dziczone” po pierwotnym, XIV-wiecznym kosciele™.

Parafia w Skrzyszowie nie nalezata do zbyt zamoznych. Uposazenie plebana
byto bardzo skromne. Spisy dziesigcinne z lat 1350/1351, 1354 1 1355 odnotowa-
ty sumg 12 skojcow czyli pot grzywny. Nie jest to co prawda rzeczywista warto§¢
dochodoéw plebana skrzyszowskiego, a jedynie taksa, w oparciu o ktorg uiszcza-
no nalezng papiezowi dziesigcing, jednak porownujac t¢ warto$¢ z taksami zna-
nymi dla innych parafii diecezji krakowskiej mozna powiedzie¢, ze uposazenie
plebana w Skrzyszowie nalezato do najnizszych®. Podobnie bylo w XVI w. Od
1529 r. taks¢ dochodéw plebanskich stale okre§lano na 11 grzywien i 34 grosze*.
Takze ta kwota na tle innych parafii diecezji krakowskiej nie byta zbyt wysoka.
Poniewaz Jan Dlugosz nie zamiescit opisu parafii skrzyszowskiej, elementy skta-
dowe dochodu plebanskiego poznajemy dopiero na podstawie danych z XVI w.
Zardwno w pierwszej polowie tego stulecia jak i w jego koncu sktadato si¢ ono
z mesznego placonego przez mieszkancow Skrzyszowa, dziesigciny w czesci
ptynacej z 16l nalezacych do soltysa Skrzyszowa, w czegsci zas z niewielkiego
folwarku w Woli Rzedzinskiej (w 1596 r. nazwanego folwarczkiem), stolowego
i klerykatury. Na kartach wizytacji z 1596 r. dodano informacj¢ mowiaca o tym,
ze pleban posiadat 1 fan ziemi, na ktorym osadzono 3 zagrodnikow oraz 2 stawy
rybne®’. Jak zatem wida¢ uposazenie parafii skrzyszowskiej nie byto zbyt wyso-
kie, przy czym na nadmiar pieni¢dzy nie mogt narzeka¢ nie tylko pleban, ale i
nauczyciel szkoly parafialne;.

Nieznacznie lepiej parafia prezentowata si¢ pod wzgledem liczby wiernych,
cho¢ dane na ten temat mamy wylacznie dla XIV w. Podstawa do ustalen w tym

3 ACA't. 2,5.2501339.

34 Kumor, Prepozytura tarnowska, s. 247.

55 ACAt. 2,s. 339, 395, 411, 421. Doktadnie takie samo uposazenie spisy dziesiecinne odnoto-
waty w przypadku plebana z sgsiedniego Szynwatdu, gdzie kosciot zostat ufundowany w podobnym
czasie.

0 LR1529, s. 128-129. Kolejne rejestry kontrybucyjne z 1561 i 1577 r. podajg t¢ sama kwote
(Liber contributionis 1561, k. 33” oraz Liber contributionis 1577, k. 84).

7 LR1529, s. 128-129; Acta visitationis exterioris Decanatuum: Tarnoviensis,... A. D. 1596,
k. 8’. Na kartach tzw. Liber retaxationum z 1529 r. klerykatur¢ wymieniono wspoélnie z innymi
elementami uposazenia i wtaczono do ogdélnego podsumowania dochodéw parafii, natomiast w wi-
zytacji 1596 r. przypisano ja nauczycielowi szkoly parafialnej. Wola Rzedzinska wraz z folwarkiem
nalezata w koncu XVI w. do ksigzat Ostrogskich. O niewielkich rozmiarach tamtejszego folwarku
informuje wizytacja z 1596 r., na ktorej kartach nazwano go folwarczkiem (praediolum).
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wzgledzie jest warto$¢ Swigtopietrza oddawanego z terenu parafii. W przypadku
plebana skrzyszowskiego byto to 7 skojcow™. Na tej podstawie T. Ladogorski,
zajmujac si¢ zaludnieniem Polski za czaséw Kazimierza Wielkiego, okreslit licz-
be parafian na 450 os6b¥. Jest to warto$¢ mieszczaca si¢ w granicach $redniej
dla tego okresu, szczegdlnie w przypadku parafii wiejskich. Trudno ustali¢ jakie
zmiany nastgpowaly w tym wzgledzie w pozniejszym czasie. Wydaje si¢ jednak,
ze wie$ z czasem stawata si¢ ludniejsza. Swiadczy¢ moze o tym liczba kmieci.
Bez wigkszego ryzyka mozna przyjac, ze spisy Swigtopietrza oddaja stan z okresu,
gdy liczba kmieci odpowiadata mniej wiecej liczbie tanow we wsi. Wynika to ze
stosunkowo niedtugiego okresu jaki dzieli czas sporzadzenia spisow od lokacji
wsi, przy czym dotyczy to nie tylko nowszej czgsci Skrzyszowa, ktérg lokowa-
no w 1333 r., ale i starszej. Wydaje si¢ bowiem, ze czas powstania tej czesci
wsi, ktora zostata poswiadczona po raz pierwszy w 1331 r., niewiele wyprzedzat
dat¢ odnotowania jej w zrodtach®. Tak wigc obliczona przez T. Ladogorskiego
dla polowy XIV w. liczba ludno$ci obejmowata niewielu ponad 30 kmieci wraz
z rodzinami oraz innymi kategoriami ludno$ci wiejskiej. Oznacza to, ze na kaz-
dego kmiecia przypadato ok. 12-13 innych osob, tj. cztonkéw rodziny, ludno-
$ci bezrolnej czyli m. in. komornikéw i parobkéw wynajmujacych si¢ do pracy
u kmieci oraz kategorii ludnosci zwolnionych z obowiazku ptacenia swigtopie-
trza tj. duchownych, szlachty czy innowiercow. Nieco ponad dwa wieki p6zniej
w Skrzyszowie mamy poswiadczonych 66 kmieci oraz 6 zagrodnikow posiadaja-
cych pola. Kmiecie ci mieli zajmowac 33 tany®'. Oznacza to, ze dochody kmieci
z 1581 1. byty znaczaco nizsze niz ich XIV-wiecznych przodkow, a w zwigzku
z tym mieli oni mniejsze mozliwo$ci zatrudniania ludnosci bezrolnej. Mimo to
dwukrotne zwigkszenie si¢ liczby kmieci zdaje si¢ wskazywac, ze powigkszyla
si¢ takze ogodlna liczba ludnosci. W sposob posredni wskazuje na to rowniez znana
z poczatku drugiej potowy XVII w. liczba mieszkancow Skrzyszowa. W 1664 r.
do komunii wielkanocnej przystapito 526 mieszkancow tej wsi®® a do liczby tej

58 Tak dzialo si¢ w latach 1352-1358 i 1373 (ACA t. 2, s. 250, 259, 266, 274, 282, 290, 297,
t. 3, s. 8). W 1374 r. parafi¢ odnotowano z sumg 9 skojcéw, jednak byt to wynik pomylki, badz
jednostkowe odstepstwo, bowiem w XVI-wiecznych spisach swictopietrza z powrotem pojawia si¢
suma 7 skojcow (ACA, t. 3, s. 28; T. Gromnicki, S'wigtopietrze w Polsce, Krakow 1908, s. 366-367).

% T. Ladogorski, Studia nad zaludnieniem Polski XIV wieku, Wroctaw 1958, s. 201.

0'S. Mateszew i F. Sikora, opierajac si¢ na najstarszych przekazach zrodtowych, czyli omowio-
nych dokumentach z lat 1331 i 1333 r., zakwalifikowali Skrzyszéw do grona miejscowosci utwo-
rzonych na fali osadnictwa na prawie czynszowym w okresie po 1320 r. (patrz tychze, Osadnictwo
i stosunki wlasnosciowe, s. 119 1 n.). Za poprawnoscig takiej chronologizacji poczatkéw Skrzyszo-
wa moze posrednio przemawia¢ wskazana juz wyzej kwestia braku rozréznienia w p6zniejszych
zrodlach starszej i nowszej czgscei wsi. O ile nie ,,zlaly” sie one w jedna cato$¢ na mocy specjalnego
przywileju, ktory nie dochowat si¢ do naszych czasow, to taki stan rzeczy moze wskazywac na
wielkie podobienstwo warunkow na jakich lokowano obie czes$ci Skrzyszowa. To z kolei sugeruje
niewielki dystans chronologiczny dzielacy obie lokacje.

1 Co prawda rejestry poborowe bardzo czgsto podaja zanizone liczby tandéw (co byto podno-
szone juz wyzej — patrz przypis nr 22), jednak w przypadku Skrzyszowa rzeczywista liczba tanow
byta — jak si¢ wydaje — co najmniej podobna do podanej w rejestrze z 1581 r.

2 Kumor, Prepozytura tarnowska, s. 246.
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nalezy doda¢ znaczacg liczbe dzieci oraz zapewne niewielka grupe osob, ktore do
komunii nie przystepowaly z innych wzgledow.

Niewiele mozna powiedzie¢ o duchownych zapewniajacych opieke duszpa-
sterska w parafii Skrzyszow. Zrodta nie przekazuja zbyt wielu informacji na ten te-
mat. Dopiero dla XVI w. dysponujemy pojedynczymi wzmiankami odnoszacymi
si¢ do obsady osobowej parafii. Niestety sg one bardzo lakoniczne, tym niemniej
wiadomo, ze w kolejnych XVI-wiecznych rejestrach kontrybucyjnych od ducho-
wienstwa notowano wylacznie plebana. Co wiecej, w 1539 r. wyraznie podkre-
slono, ze pleban nie ma wikariusza%. Wikariusz potwierdzony jest po raz pierw-
szy dopiero w 1596 1., jednak nalezy pamigtaé o istotnej zmianie statusu parafii
w Skrzyszowie jaka nastapita pot wieku wezesniej. Otoz 12 maja 1542 r. parafia
wraz z uposazeniem zostata przekazana wikariuszom wieczystym kolegiaty tar-
nowskiej®. Wracajgc do plebanow skrzyszowskich trudno powiedzie¢ cokolwiek
na ich temat. Pierwszym uchwytnym zrédtowo jest Jan, po§wiadczony w reje-
strze kontrybucyjnym z 1513 1. Poza imieniem oraz faktem petnienia funkcji
plebanskiej nic wigcej o nim nie napisano. W kolejnych dwoch rejestrach kontry-
bucyjnych z 1527 1 1539 r. odnotowano Stanistawa. Znéw znane jest wylacznie
imi¢ plebana, na tyle popularne, ze trudno stwierdzi¢ czy chodzi o tego samego
duchownego®’. Ksigga retaksacji z 1529 r. rowniez wymienia plebana Stanista-
wa. Mozna go wzglednie bezpiecznie utozsamiaé z plebanem znanym z 1527 r.
i—by¢ moze — z 1539 r. Tym razem dodatkowo podano migjsce jego pochodze-
nia. Mial on wywodzi¢ si¢ z Proszowic®. W rejestrze kontrybucyjnym z 1577 r.
odnotowano duchownego o imieniu Wawrzyniec. Co prawda zostat on okreslony
jako pleban, jednak zapewne nim nie byt w zwigzku ze wzmiankowanym juz
przejeciem parafii przez wikariuszy kolegiaty tarnowskiej w 1542 r. Przekonuje o
tym informacja mowiaca, ze niczego nie zaptacit w ramach kontrybucji, zas wy-
nagrodzenie byto mu przekazywane mu przez wikariuszy kolegiackich i wynosito
62 gr.% Jak zatem wida¢ ciezar opieki duszpasterskiej nad parafianami spoczywat
w $redniowiecznym Skrzyszowie najpewniej wytgcznie na plebanie. Jedynym
jego wspotpracownikiem byt nauczyciel szkoly parafialnej, ktory poswiadczony
jest we wszystkich wykazach kontrybucyjnych” oraz wizytacji z 1596 r. Jego los
nie byt jednak latwy, bowiem rejestr z 1577 1. okresla go jako cztowieka ubogie-
g0, a przy tym zonatego. Z tego tez powodu nie ptacit on nic ze swego skromne-

8 E. Wisniowski, Parafie w Sredniowiecznej Polsce. Struktura i funkcje spoleczne, Lublin 2004,
s. 135 — autor wskazuje, ze w przypadku diecezji krakowskiej wielokrotnie odnotowywano wylacz-
nie plebana, nie wymieniajac wikariusza, jednak bardzo rzadko (tylko w okoto 20 przypadkach)
zamieszczano notatke informujacg bezposrednio, ze wikariusza nie ma.

 Acta visitationis exterioris Decanatuum: Tarnoviensis..., k. 8’.

¢ Kumor, Prepozytura tarnowska, s. 246.

6 Regestrum contribucionis [1513 r.], k.22”.

7 Liber retaxacionum ... z . 1527, k. 47; Regestrum Contributionis (1539 r.)..., k. 22.

TR 1529, s. 128.

% Liber contributionis 1577, k. 84. W rejestrze z1561 r. zabrakto jakichkolwiek informacji poza
podaniem taksy parafii — patrz Liber contributionis 1561, k. 33”.

" Wyjatkiem jest wykaz z 1561 1., gdzie odnotowano wytacznie taks¢ parafii w Skrzyszowie.
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go dochodu’. Wizytacja z 1596 r. dodaje nieco wigcej szczegdtow informujac,
ze miat on skromny dom z réwnie skromnym ogrodem. Nauczyciel otrzymywat
takze klerykature, cho¢ nie podano w jakiej postaci i wysokoS$ci, oraz trzecia
cz¢$¢ danin za postugi’™. Obrazu parafii skrzyszowskiej w koncu XVI w. dopetnia
wzmianka o szpitalu parafialnym. Nie posiadat on uposazenia, a utrzymywat si¢
z danin ptynacych od poboznych ludzi. Nie wiadomo roéwniez kto formalnie kie-
rowal szpitalem”, jednak najpewniej byt to zarzadca parafii.

W koncu XVI w. postudze duszpasterskiej plebana podlegali mieszkancy
Skrzyszowa, Podgorza, Pogorskiej Woli oraz Rzedzinskiej Woli™.

Podsumowujac dotychczasowe ustalenia mozna stwierdzi¢, ze rozwdj Sre-
dniowiecznego Skrzyszowa obejmowat dwa etapy. W pierwszym, tj. przed 1331,
z inicjatywy Rawitow powstata najstarsza jego czgs$¢, tj. zapewne Skrzyszow
Dolny. W tym samym roku wies$ stata si¢ wlasnosciag Spycimira Leliwity, co po-
$wiadcza dokument Wtadystawa tokietka z 17 lipca 1331 r. W niespetna dwa
lata po zakupie wsi Spycimir przystapit do jej powickszenia, poprzez zagospoda-
rowanie pobliskiego lasu. Juz w momencie nabycia wsi przez Spycimira we wsi
znajdowal si¢ kosciot wzniesiony badz przez Leonarda s. Dzierzystawa h. Rawa,
badz ktérego$ z jego przodkow. Swigtynie zbudowano na obrzezach istniejace;
czes$ci wsi co moze sugerowac, ze juz Rawici nosili si¢ z zamiarem jej powick-
szenia, poprzez zagospodarowanie ziem przylegajacych do Skrzyszowa. Decyzja
Spycimira zostata usankcjonowana 4 maja 1333 r., kiedy to Leliwita wystawit
dokument lokacyjny nowej czgsci Skrzyszowa. Zgodnie z jego trescia przewidy-
wano, ze wie$ obejmie maksymalnie 100 tandw. W rzeczywistosci lokowano ja
na znacznie mniejszym obszarze. Pozniejsze dokumenty nie rozrézniajg starszej
1 nowszej czesci wsi, ale obie obejmowaty okoto %5 areatu okreslonego w 1333 r.
Wskazuja na to do$¢ jednoznacznie XVI wieczne przekazy zrédlowe, w ktorych
najczesciej powtarzajg si¢ liczby 33 lub 36 fanoéw badz poswiadczone bezposred-
nio przez zrodta, badz dajace si¢ wyliczy¢ na podstawie §wiadczen kmiecych na
rzecz zarzadcy parafii i biskupa krakowskiego. Dostepny materiat zrodtowy po-
zwala rowniez przyjac, ze zardbwno pierwotna jak i dalsza, lokowana w 1333 r,,
cze$¢ Skrzyszowa roztozona zostata wzdhuz biegu rzeki Watok. Na koniec warto
zauwazyc¢, ze ustalenia i teorie dotyczace przypuszczalnych etapow rozwoju wsi
oraz areatu wzigtego pod uprawe w znaczacym stopniu opierajg si¢ na materiale
zrodlowym dotyczacym wezesnych dziejow parafii skrzyszowskie;j.

7! Liber contributionis 1577, k. 84.

2 Acta visitationis exterioris Decanatuum: Tarnoviensis..., k. 8’.
3 Tamze. Patrz tez Kumor, Prepozytura tarnowska, s. 247.

* Acta visitationis exterioris Decanatuum: Tarnoviensis..., k. 8’.
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THE BEGINNINGS OF SKRZYSZOW. A CONTRIBUTION
TO THE RESEARCH ON THE TERRITORIAL DEVELOPMENT
OF A VILLAGE ESTABLISHED UNDER GERMAN LAW

Abstract

The article addresses the connections between the incorporation of the village
of Skrzyszow and the foundation of the village parish. At the beginning of the
14th century, Skrzyszoéw belonged to Leonard, son of Dzierzystaw, Rawa coat
of arms. Before 17 July 1331, it had become the property of Spycimir, Leliwa
coat of arms, the then Castellan of Wislica. Soon afterwards, the new owner
decided to expand the village. To this end, on 4 May 1333, he issued a docu-
ment by virtue of which Konrad, the mayor of Lipnik, was to settle peasants on
the forest land adjacent to Skrzyszéw. Consequently, it constituted the estab-
lishment on the so-called ‘raw-root’. The relevant document also includes the
foundation of a church. The Skrzyszow Temple was established before 1331
and in 1333 it served as a landmark for Spycimir to plan further expansion of
the village. The temple was erected on the edge of the older part of the village,
behind which new settlers were located in 1333. The analysis of messages
coming mainly from church sources allows us to formulate theories about the
stages of the development of Skrzyszow in the Middle Ages. In the light of the
collected material, it seems that in the earliest period the village was located
along the riverbed of the Watok River, then known as Trusina, and included ar-
eas adjacent to the suburbs of the town of Tarndw, incorporated in 1330, from
the north-west. After 1333, the existing part of Skrzyszéw was joined to the
existing part of the Watok. In this way, the village obtained the form that it has
generally preserved until today. The ambitious plan of Spycimir to incorporate
the village on 100 lans [Polish unit of field measurement] was only partially
implemented. In the 16th century the older and newer part of Skrzyszéw cov-
ered only about 1/3 of this area.

Keywords: incorporation; Skrzyszow; Tarnéw; the Middle Ages; Spycimir
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