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PROBLEMY I WYZWANIA MUZEALNICTWA KOSCIELNEGO
W POLSCE

Muzea religijne, czyli w sensie dostownym muzea bgdace wlasnoscig rdz-
nych ugrupowan wyznaniowych, zaczety powstawaé w I pot. XIX w. Wérod nich
najliczniejszg grupe stanowig muzea Kosciotow chrzescijanskich, zwlaszcza Ko-
Sciota rzymskokatolickiego. Przeanalizowanie zagadnien ukazujacych wyzwania
1 problemy muzealnictwa, pozwoli ukaza¢ nie tylko pewien zakres przemian kul-
turowych 1 spotecznych, jakie zachodzily na terenie Polski, ale takze daje mozli-
wos¢ przedstawienia kondycji samego muzealnictwa koscielnego w Polsce oraz
zadan, jakie ono realizuje.

U poczatkow funkcjonowania muzedw koscielnych problemy, z ktorymi zma-
gali si¢ ich tworcy byty typowe dla instytucji, ktore dopiero si¢ konstytuujg. Na
ziemiach polskich muzea Kosciota rzymskokatolickiego zaczeto organizowaé
niewiele p6zniej niz na zachodzie Europy, bo w 2 pot. XIX wieku'.

Badajac dzieje tych instytucji zauwazy¢ mozna, ze wyraznie zarysowuja si¢
cztery okresy ich rozwoju. Okres pierwszy rozpoczat si¢ w 1870 r. w momencie
otwarcia pierwszego muzeum diecezjalnego we Wioctawku i trwat do czasu za-
konczenia I wojny §wiatowej. Gtéwnym problemem tamtego okresu wymagaja-
cym rozstrzygnigcia byto sformutowanie koncepcji samego muzeum.

W czasie, kiedy konstytuowatly si¢ zbiory, prowadzone byty dysputy nad usta-
laniem modelu muzeum kos$cielnego. Zaktadajacy muzea zadawali sobie pytanie,
jaki powinny mie¢ charakter? Muzea tego typu zaczynaty si¢ dopiero organizo-
wac, dlatego brakowato wzorcow, z ktorych mozna byto czerpac¢ inspiracje.

Prawda jest, ze powstajace od pol. XIX w. muzea religijne miaty swoje pra-
zrédto w skarbcach przykoscielnych, jednak blizej im do kolekeji z okresu potry-

* Beata Skrzydlewska — dr historii sztuki, e-mail: bskrzydlewska@o2.pl

'W. Szczebak, Muzeum Diecezjalne w Tarnowie, Tarnéw 2003, s. 41-63; B. Skrzydlewska, Mu-
zea Kosciota katolickiego w Polsce. Informator, Kielce 2004; taz, Muzeum Diecezjalne w Ptocku na
tle dziejow muzealnictwa koscielnego, ,,Muzealnictwo”, 49 (2008) s. 89-101; P. Mrozowski, Muzea
Koscielne, w: Muzea polskie, red. D. Folga-Januszewska, Olszanica 2012, s. 56-75.
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denckiego. Moze nie do tak bogatych kolekcji jak np. kardynata Fryderyka Boro-
meusza arcybiskupa Mediolanu, a do muzedw nalezacych glownie do jezuitdw,
ktore powstawaly przy seminariach duchownych czy os$rodkach formacyjnych
glownie w celach edukacyjnych?.

Ale czy te wielkie zbiory mogly stanowi¢ wzorzec dla muzedw diecezjalnych
i parafialnych? Tylko cze$ciowo, poniewaz organizujacy je nie dysponowali taki-
mi zasobami pieni¢znymi, ani tak bogatymi zbiorami gromadzonymi w przemy-
slany sposdb na przestrzeni wielu lat.

Innym problemem, przed ktorym staneli wowczas organizatorzy muzeow byt
sposob pozyskiwania obiektéw, a takze znalezienie dla nich odpowiedniego miej-
sca przechowywania 1 ekspozycji. Ostatecznie, w muzeach tych chciano zgro-
madzi¢ w jednym miejscu 1 zabezpieczy¢ przedmioty, ktore pozostaty po kasacie
klasztorow i obiekty wycofane z kultu. W Polsce bgdacej woéwczas pod zaborami
umieszczono w muzeach religijnych takze pamiatki narodowe.

Kolejnym, bardzo istotnym problemem, byt brak zapiséw prawnych reguluja-
cych dziatalno$¢ tych placowek. Chociaz Kosciot od czaséw nowozytnych dbat o
zabezpieczanie materialnych §wiadectw naszej kultury przed dewastacja, zabiegat
o stworzenie im dobrych warunkéw m.in. wydajac akta prawne dotyczace ochro-
ny dobr kultury, to dokument powotujacy oficjalnie do zycia muzea diecezjalne
wydany zostat dopiero za pontyfikatu papieza Piusa X w 1907 r.*

W tym fundamentalnym dla muzealnictwa ko$cielnego czasie, powstato dzie-
sig¢ muzeodw diecezjalnych. Za pierwsze uwaza si¢ zatozone w 1870 r. Muzeum
we Wloclawku, powstale staraniem zwigzanych z diecezjg dwoch kaptanow (bra-
ci) Stanistawa i Zenona Chodynskich?*.

Drugi etap dziatalno$ci muzeow Kosciota rzymskokatolickiego w Polsce trwat
od 1918 r. do konca II wojny $wiatowej. Jego poczatek zbiegl si¢ z uzyskaniem
przez Polske¢ niepodleglosci. W zwigzku z tym nie ktadziono juz tak wielkiego
nacisku na przechowywanie §wieckich pamiatek narodowych, poniewaz znalazty
one nalezyte schronienie w muzeach panstwowych. W muzeach przykoscielnych
gromadzono gldwnie obiekty zwigzane z dziedzictwem religijnym lub po prostu
wycofane z kultu. Dziatajace wowczas muzea byly w wigkszosci instytucjami

2 M.C. Lubienski, Kardynal Fryderyk Boromeusz 1554-1631, twérca Ambrozjany, Krakow
1931; P. Krasny, Visibilia signa ad pietatem excitantes. Teoria sztuki sakralnej w pismach Roberta
Bellarmina, Cezarego Baroniusza, Rudolfa Hospiniana, Fryderyka Boromeusza i innych pisarzy
koscielnych epoki nowozytnej, Krakow 2010, s. 147-152.

> G. Mariani, La legislazione ecclesiastica In materia d’arte sacra, Roma 1952, s. 127.

* Druga placowka, funkcjonujaca nieprzerwanie do dnia dzisiejszego, byto Muzeum Diecezjal-
ne w Tarnowie. Rektor tamtejszego Seminarium Duchownego ks. infutat Jozef Bagba w 1888 r. prze-
ksztatcit w muzeum diecezjalne istniejgcy od 1882 r. przy seminarium gabinet sztuki. Inne powstate
na przestrzeni tych lat muzea diecezjalne to: muzeum w Poznaniu powotane przez abpa Floriana
Stablewskiego (1893 r.), we Wroctawiu (1898 r.) zalozone przez kard. Jerzego Koppa, w Przemy-
$lu (1902 r.), powstate staraniem bpa Jozefa Sebastiana Pelczara; w Ptocku (1904 r.) utworzone za
czasoOw bpa Jerzego Szembeka. Inne muzea to muzeum w Sandomierzu (1905 r.), Krakowie (1909
r.), Zytomierzu (1909) i w Warszawie (ok. 1910 1.); zob. W. Szczebak, Muzeum Diecezjalne w Tar-
nowie, Tarnow 2003; E. Rozanska, Muzea diecezjalne w Polsce, Torun 1976, mps KUL.
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bardzo dobrze zorganizowanymi. Oprocz powigkszania zbiordéw, zarzadzajacy
koncentrowali si¢ na dziatalno$ci znacznie szerzej zakrojonej: urzadzano wysta-
wy, wyglaszano prelekcje, prowadzono szkolenia dla ksigzy w zakresie historii
sztuki 1 ochrony zabytkow, przeprowadzano inwentaryzacje obiektéw sztuki (nie
tylko sakralnej) na terenie swoich diecezji.

W tym okresie, przynajmniej w poczatkowym jego etapie, problemem pozo-
stawal nadal brak zapisOw prawnych regulujacych dziatalno$¢ muzedéw. Czegscio-
wo te kwestie rozwigzato wydanie Kodeksu Prawa Kanonicznego, ktoremu na-
dano moc obowigzujaca dnia 19 maja 1918 roku’. Tak oczekiwany przez Kosciot
rzymskokatolicki dokument nie do konca jednak wyjasniat kwestie odnoszace si¢
do muzealnictwa. Rozwigzano je dopiero w roku 1924, kiedy Papieska Komi-
sja Centralna Sztuki Koscielnej wydala szczegotowe Rozporzgdzenia Papieskie
w przedmiocie Sztuki Koscielnej®. Rozporzadzenie bylo instrukcjg pouczajacg o
opiece nad zbiorami archiwalnymi, bibliotecznymi i muzealnymi. Rozestano je
do wszystkich diecezji, m.in. do diecezji polskich. Preambul¢ rozporzadzenia sta-
nowito Pismo Sekretariatu Stanu do Biskupow Wioskich, w ktérym uzasadniano
okolicznos$ci wydania aktu i powotania Komisji, podajac jej ostateczny ksztatt
i okreslajac cele, jakim powinna stuzy¢’.

Zakres dziatalnos$ci Komisji byt szeroki, a do jej obowigzkéw nalezato uto-
zenie inwentarza dziet sztuki, zaktadanie 1 urzagdzanie muzedéw diecezjalnych,
zatwierdzanie planow nowych budynkéw, a takze restauracja starych, dbanie
o podniesienie poziomu wiedzy o dobrach kultury poprzez wyktady, prelekcje
i artykuty®. Rozporzadzenie papieskie uznano za cenne zrodto informacji w kwe-
stii ochraniania mienia. Ustalono, ze przy zawieraniu konkordatow ze Stolica
Apostolska rzady zainteresowanych panstw beda musiaty mie¢ je na wzgledzie.

Aktualny pozostawat jednak problem pogodzenia prawa panstwowego z pra-
wem kos$cielnym. Uregulowal to konkordat pomiedzy Rzeczpospolita Polska
a Stolicg Apostolska zawarty dnia 10 lutego 1925 r. Normalizowal on stosun-
ki miedzy wtadza koscielng i1 $wiecka, uwzgledniajac w nim takze zagadnienia
ochrony dobr kultury?.

Po zawarciu konkordatu rozpoczeto si¢ zywsze zainteresowanie sprawami
dobr kultury na synodach diecezjalnych. W okresie miedzywojennym odbyto

> Codex iuris canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV, Roma 1917.
E. Przekop, Koscielna ochrona zabytkow i dobr kultury wediug Kodeksu Prawa Kanonicznego pa-
pieza Jana Pawla 11, ,,Archiwa Biblioteki i Muzea Ko$cielne” (dalej: ABMK), 54 (1987) s. 30-31.

¢ Rozporzqdzenie Ojca Sw. w sprawie sztuki Swietej, Watykan 1924; J. Pasierb, Ochrona zabyt-
kow sztuki koScielnej, Warszawa 1995, s. 22-23.

7 Kardynal P. Gasparri, Pismo Sekretarjatu Stanu do Biskupow Wioskich, zawiadamiajgce
o zatozeniu w Rzymie Centralnej Komisji opieki nad zabytkami artystycznemi kosciotow wioskich,
Watykan 1.X.1924, w: Rozporzqdzenie Ojca Sw. w sprawie Sztuki Swietej, Watykan 1924, s. 3-5.

8 Tamze, s. 5.

? Konkordat zawarty pomiedzy Stolicq Apostolskq a Rzeczgpospolitq Polskq, podpisany w Rzy-
mie dnia 10 lutego 1925 r., Lwow 1925; S. Lukomski, Konkordat zawarty dnia 10 lutego 1925
roku pomiedzy Stolicq Apostolskq i Rzeczgpospolitq Polskq, L.omza 1934, zob. J. Pasierb, Ochrona
zabytkow sztuki koscielnej, Warszawa 1995, s. 23.
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kilkanascie synodow i na wielu z nich podnoszono sprawe zachowania cennych
pamigtek przesztosci. Migdzy innymi w statutach synodu odbytego w Kielcach
w 1927 roku kilka punktow pos§wigcono ochronie débr nalezacych do Koscio-
tal®, Szczegdlne znaczenie dla ochrony dziedzictwa kulturowego maja uchwaty
synodu odbytego w Wilnie w 1931 roku. Synod wilenski ustanowil Muzeum Die-
cezjalne i wydat Instrukcje o konserwacji zabytkow sztuki, kultury i historii bedg-
cych w posiadaniu Kosciola na terenie Archidiecezji'.

W tym czasie do funkcjonujacych juz koscielnych placéwek muzealnych w
Polsce dofaczyly nowe: we Lwowie (1916 1.), w Janowie (1920 r., w 1922 r. prze-
niesione do Siedlec), Kielcach (1922 r.), Lublinie (1926 r.), Pelplinie (1928 r.)
i Lodzi (1937 r.)!2. Korzystny dla muzealnictwa okres przerwal wybuch II wojny
Swiatowej.

Okres trzeci trwat od momentu zakonczenia II wojny $wiatowej do 1989
roku. Wraz ze zmiang ustroju politycznego pojawity si¢ nowe problemy doty-
czace ochrony dobr kultury. Zadawano sobie pytanie, jak wobec wszechobecnej
wowczas ideologii komunistycznej majacej charakter ateistyczny 1 niechetny
w stosunku do Kosciota i jego instytucji, maja funkcjonowaé¢ muzea koscielne.
Niektére muzea powstate uprzednio zawiesity swoja dziatalno$¢, jednoczesnie
zbiory wielu z nich zaginely bezpowrotnie podczas wojny albo zostaly wiaczone
do zbiorow muzedw panstwowych. Ponadto w zwigzku ze zmiang granic, miasta
takie jak Lwow czy Wilno, w ktorych funkcjonowaly muzea religijne staly si¢
czg$cig ZSRR, a muzea te zostaty zlikwidowane.

7 czasem niektore placowki zostaty reaktywowane lub organizowano nowe
muzea. Wsrdd nich wymieni¢ nalezy muzea diecezjalne: w Lublinie (powotane na
nowo w 1975 r.), w Lodzi (udostepnione zwiedzajacym w 1970 r.), w Krakowie
(1978 1.), w Warszawie (1980 r.), za$§ dnia 21 listopada 1987 r. dzigki inicjatywie
bpa Alfonsa Nossola otwarto, bardzo nowoczesne jak na tamte czasy, Muzeum
Diecezjalne w Opolu'?. W okresie tym powstaje wiele muzeow klasztornych, or-
ganizowane sg takze muzea parafialne, ale wigkszos$¢ z nich to placowki filialne
muzedw diecezjalnych, zwtaszcza Muzeum Diecezjalnego w Tarnowie'.

10 Synodus Dioecesana Kielcensis 1927, Kielce 1927.

' Instrukcja o konserwacji zabytkoéw sztuki, kultury i historii begcych w posiadaniu Kosciota
na terenie Archidiecezji, w: Synodus Archidiocesana Vilnensis ab Exellentissimo illusstrissimo ac
reverendissimo Domino Domino Romualdo Jatbrzykowski S. Th. M. anno Domini MCMXXXI die-
bus 9, 10 et 11 mensis lulii in Basilica Metropolitana Vilnensi S. S. Stanislai Em. et Viadislai RC.
Celebrata,Vilno 1932, s. 381-392.

12 Skrzydlewska, Muzea Kosciota katolickiego w Polsce, s. 14, przypis 7.

13 K. Burek, Muzeum Archidiecezji Warszawskiej, ABMK, 54 (1987) s. 140-145; J. Spychata,
Muzeum Archidiecezji L.odzkiej od utworzenia po dzis, ,,Wedrownik-Biuletyn krajoznawczy. RPK,
PTTK w Lodzi”, 3-4 (1994) s. 341; P. Maniurka, Muzeum diecezjalne. Zatozenia, realizacja i funk-
cjonowanie na przyktadzie Muzeum Diecezjalnego w Opolu, ABMK, 63 (1994) s.61-64; M. Sawic-
ki, Muzeum Archidiecezjalne w Lublinie, ,Muzealnictwo”, 49 (2008) s. 139-147.

4 Wsréd muzedéw klasztornych np. Muzeum Karmelitow Bosych w Czernej k. Krzeszowic
(1971), Muzeum Misyjne Towarzystwa Salezjanskiego w Czerwinsku nad Wistag, Muzeum Pro-
wincji Ojcow Bernardynow w Lezajsku. Muzea parafialne to m.in. Muzeum w Iwkowej (zatozone
przez ks. Jana Piechote w 1966 r.), w Bobowej (zatozone przez ks. Stanistawa Chrzana w 1986) i w
Paszynie (zlozone przez ks. Edwarda Nitke w 1972 r); zob.B.J. Wanat, Maryjne Sanktuarium Kar-
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Kwestig sporng pozostaje pogodzenie prawa koscielnego z prawem panstwo-
wym. Prawo ko$cielne dotyczace ochrony dobr kultury byto respektowane jedy-
nie w obrebie Kos$ciola, za§ dokumenty panstwowe, ktére przez Kosciot musiaty
by¢ respektowane jak Ustawa z dnia 15 lutego 1962 r. o ochronie dobr kultury
i muzeach, nie zawsze byly dla Kosciota interpretowane korzystnie.

Wsréd waznych zagadnien, wymagajacych rozwigzania byly te zwigzane
z organizacja muzedw 1 ich uposazeniem. Koniecznoscig bylo wyznaczenie ram
organizacji wewnetrznej muzeow poprzez sporzadzenie statutow, a tych wigkszos¢
muzedw nie posiadata. Duzg role w rozwigzywaniu waznych kwestii muzealnych
odegratl Osrodek Archiwow, Bibliotek i Muzedéw Koscielnych powotany w 1956
roku przy Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. Osrodek pehit role koordyna-
tora dziatalno$ci muzedw. Jednym z gtéwnym jego zadan byto szerzenie wsrdd
opiekundéw zbioréow koscielnych wiedzy muzealnej (praktycznej i teoretycznej)
poprzez wymiang do§wiadczen, a takze publikacje w wydawanym przez Osrodek
ABMK od 1959 r. czasopi$mie ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea KosScielne”".

Zmiany, ktére nastgpily w naszym kraju po 1989 r. otworzyly nowa karte
w dziejach koscielnego muzealnictwa — IV etap ich dziatalnosci. Od tego mo-
mentu, poczatkowo krok po kroku, z czasem coraz bardziej dynamicznie zaczety
rozwijac si¢ muzea Kosciota rzymskokatolickiego.

W tym okresie zacze¢to baczniej przygladac si¢ muzeom juz istniejagcym. Roz-
wazano sposoby polepszania warunkéw koniecznych do ich prawidtowego dzia-
tania 1 preznego rozwoju. Mozliwe stato si¢ — niepodszyte obawami — wspotdzia-
tanie z instytucjami panstwowymi zwigzanymi z kulturg. Dyrektorzy muzeow za-
czeli podejmowac proby gruntownego inwentaryzowania zbioréw na nosnikach
multimedialnych, niejednokrotnie zlecano to zadanie studentom historii sztuki.
Tym sposobem sporzadzono na nowo inwentarze m.in. dla muzeow diecezjalnych
w Przemyslu, Sandomierzu, Kielcach, Pelplinie, L.owiczu oraz muzeum misjona-
rzy w Krakowie!'®.

Zaczeto podejmowacé proby polepszania warunkéw lokalowych — powiek-
szano zaplecza dla uzyskania miejsca na magazyny, pracownie konserwacji,
a takze reorganizowano wystawy. Majac za$ mozliwos$¢ pozyskania zewnetrznych
srodkéw finansowych, tworzono ekspozycje wedlug nowoczesnych trendow, np.
w Plocku czy Sandomierzu.

W pierwszych latach XXI wieku wznowily dzialalno$¢ muzea, ktore prze-

melitow w Czernej. Przewodnik, Krakow 1992; T. Bukowski, Urzgdzenie i funkcjonowanie muzeum
parafialnego, ABMK , 79 (2003) s. 155.

15 M. Debowska, Osrodek Archiwow, Bibliotek i Muzeow Koscielnych Katolickiego Uniwersy-
tetu Jana Pawla 11 1956-2006, Lublin 2006, s. 177-190; A. Hamryszczak, Bibliografia zawartosci
potrocznika ,, Archiwa Biblioteki i Muzea Koscielne”. Tomy 1-100, ABMK, 101 (2014) s. 5-91; B.
Skrzydlewska, Badania nad muzealnictwem koscielnym w Osrodku Archiwow Bibliotek i Muzeow
Koscielnych w latach 1956-2013. Bibliografia zawartosci czasopisma ,, Archiwa Biblioteki i Muea
Koscielne” w zakresie sztuki i muzealnictwa, w: Czasopisma archiwow, bibliotek i muzedéw Koscio-
ta katolickiego, red. W. Zurek, Lublin 2014, s. 159-181.

16 Studenci historii sztuki Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II w ramach
praktyk konczacych IV i obecnie II rok studiow zinwentaryzowali zbiory wymienionych muzeow.
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staly funkcjonowac po II wojnie §wiatowej. Wprawdzie trudno mowic tutaj o re-
aktywacji starych muzedw, bowiem zbiory czy ich lokalizacja byty czestokroé¢
inne niz uprzednio, to jednak powotujac placéwke w miejscu dawnego muzeum,
chciano kontynuowac rozpoczeta przed stu laty tradycje. W ten sposdb powstaty
muzea: w Siedlcach (2000 r.), Wioctawku (2005 r.) i Kielcach (2005 r.)"".

Duzy wplyw na rozwdj muzedéw koscielnych powotywanych do zycia przez
przedstawicieli Kosciota rzymskokatolickiego miaty przeobrazenia polityczne,
ktore przyczynity si¢ posrednio do zmian w strukturach koscielnych. W 1992 r.
na mocy bulli papieskiej Totus Tuus Poloniae Populus dokonano reorganizacji
w strukturach Kosciota w Polsce. Powstato wowczas 12 nowych diecezji oraz
5 nowych metropolii. Wiele z tych diecezji utworzyto wlasne muzea: Muzeum
Diecezjalne w Zamosciu (zalozone przez bpa Mariusza Leszczynskiego, erygo-
wane w 1995 r.), Muzeum Diecezjalne w Szczecinie (otwarte podczas inauguracji
roku akademickiego 1990/1991 r.), Muzeum Diecezjalne w Siedlcach (2000 r.),
Muzeum Diecezjalne w Rzeszowie (1998 r.)'%.

Wejscie w 2004 r. Polski w struktury Unii Europejskiej dato szanse korzy-
stania z tzw. programow unijnych — dzigki uzyskanemu ta droga dofinansowaniu
zarzadzajacy budowlami sakralnym starajg si¢ o pozyskiwanie funduszy na ich
remonty, a takze na zaktadanie placowek muzealnych.

Wiasnie dzigki pozyskanym $rodkom unijnym powstaly liczne muzea ko-
Scielne, m.in.: wspomniane juz tutaj diecezjalne we Wioctawku, a takze Muzeum
200-lecia Diecezji w Lublinie, Muzeum Diecezjalne w Lowiczu, Muzeum przy
kosciele pobrygidkowskim w Lublinie, Muzeum przy Wyzszym Seminarium Du-
chownym w Lublinie, czy Muzeum przy Sanktuarium Matki Bozej Kebelskiej
w Wawolnicy®.

Niebagatelny wplyw na obecny ksztatlt muzedéw religijnych miaty zmia-
ny wprowadzone w ustawodawstwie panstwowym, poniewaz uchwalono nowa
Ustawe o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami oraz nowa Ustawe o mu-
zeach?. Po podpisaniu konkordatu miedzy Stolicg Apostolska a Rzeczpospolita
Polska dnia 28 lipca 1993 r., ustawy te uwzglednia¢ powinni organizujacy muzea
przykoscielne?'.

Szczegdlnie wazne dokumenty regulujace przepisy odnoszace si¢ do ochrony
dobr kultury opracowata Papieska Komisja ds. Koscielnych Débr Kultury. Pierw-
szym z nich byl wydany w 1999 r. list ok6lny Koniecznos¢ i pilna potrzeba in-
wentaryzacji oraz katalogowania dobr kulturowych Kosciota. Omdwione sg tam
m.in. sposoby katalogowania dobr kultury a takze wymienione sg odpowiedzialne
za to organa®.

7T, Kulik, Muzeum Diecezjalne w Siedlcach, ABMK, 54 (1987) s.128.

18 Skrzydlewska, Muzea Kosciola katolickiego w Polsce, s. 119, 124-126, 159.

19 B. Skrzydlewska, Wspolczesne muzea religijne archidiecezji lubelskiej. Realizacje i projekty,
ABMK, 100 (2013) s. 315-324.

20 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r.o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, Dz.U. 2003, nr
162, poz. 1568; Ustawa z dnia 21 listopada 1996 r. o muzeach, Dz.U. 1997, nr 5, poz. 24.

2 Konkordat miedzy Stolicg Apostolskg a Rzeczgpospolitg Polskg, podpisany w Warszawie
dnia 28 lipca 1993 1., Dz.U. 1993, nr 51, poz. 318.

22 Papieska Komisja ds. Ko$cielnych Dobr Kultury, List okdlny Koniecznosé inwentaryzacji i
katalogowania dobr kultury, 8 XII 1999 r.; M. Leszczynski, Ochrona zabytkow sztuki sakralnej w
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Nowy kierunek dzialania muzedw religijnych sformutowano w kolejnym li-
scie okolnym z dnia 15 sierpnia 2001 r. o Funkcji pastoralnej muzeow kosciel-
nych®. Dazeniem komisji formutujgcej dokument byto skierowanie uwagi nie tyl-
ko 0s6b duchownych, ale i1 $wieckich na dziedzictwo historyczno-artystyczne Ko-
sciota w wymiarze duszpasterskim. Zaznaczono wyraznie, ze muzeum koscielne
dokumentujac poprzez gromadzenie dziet sztuki droge Kosciota na przestrzeni
wiekow, nie powinno by¢ oderwane od dziatalnosci duszpasterskiej.

Dokument podzielony zostal na pi¢¢ zasadniczych czesci: Zachowanie dzie-
dzictwa historyczno-artystycznego Kosciota, Natura, cele i typologia muzeum ko-
Scielnego, Organizacja muzeum koscielnego, UZytecznos¢ muzeum koscielnego
i Formacja pracownikow muzeow koscielnych®. W liscie zwrocono uwagg, ze
w okresie posoborowym wzrosta znaczaco liczba muzedw koscielnych. Obok ist-
niejacych od kilkuset lat skarbcow 1 nieco pdzniejszych muzedéw katedralnych,
powstaja wspdlczesnie muzea diecezjalne, muzea parafialne, zakonne, muzea in-
stytutow religijnych, a takze wspolnot i réznych instytucji Kosciota?.

Z przedstawionych powyzej kwestii dotyczacych muzealnictwa ko$cielnego
wylania si¢ korzystny obraz. Rzeczywisto$¢ okazuje si¢ jednak bardziej skompli-
kowana. Wraz z niezaprzeczalnymi zmianami na lepsze, pojawito si¢ tez szereg
problemoéw, wynikajacych miedzy innymi z interpretacji panstwowych przepisow
prawnych, zard6wno koscielnych jak 1 panstwowych.

Na podstawie prawa koscielnego powolanie muzeum koscielnego lezy w ge-
stii biskupa ordynariusza. W przypadku zakladania muzeum zakonnego decyzje
taka wydaja przetozeni zakonni. Wedlug przytoczonego powyzej listu okdlnego
z dnia 15 sierpnia 2001 r. muzeum posiada¢ powinno statut i regulamin — jednak
wiele z muzeodw nie posiada statutow.

Obecnie przy okazji renowacji wielu $wigtyn, sytuowane sg w budynkach
przykoscielnych, a nawet w kosciotach, ekspozycje wystawiennicze noszace na-
zwy: skarbiec, najczesciej jednak muzeum.

Przygladajac si¢ im od strony organizacyjno-prawnej niejednokrotnie rodzi
si¢ pytanie, czy placowka nazywana muzeum ma faktycznie status muzeum, czy
jest muzeum tylko z nazwy? Faktem jest, ze instytucje koscielne muszg mie¢ na
wzgledzie przepisy Kodeksu Prawa Kanonicznego, normy i zalecenia Konferen-
cji Episkopatu Polski i biskupa ordynariusza, ale takze musza zastosowac si¢ do
zalecen panstwowych.

Jezeli mamy do czynienia z instytucjga muzealng to, dlaczego muzealia pozo-
staja nadal wpisane do rejestru zabytkow, skoro powinny by¢ z rejestru wykreslo-
ne. Czyja wigc sg wlasnoscig obiekty znajdujace si¢ w muzeach? Kolejng kwe-

swietle aktualnego prawa Kosciota katolickiego, ,,Muzealnictwo”, 49 (2008) s. 79-88.

2 Papieska Komisja ds. Koscielnych Dobr Kultury, List okdlny Funkcja pastoralna muzeéw ko-
scielnych, 15 VIII 1999 r., thum. ks. F. Nieckarz, ,,Biuletyn Muzeum Diecezjalnego”, 4 (2000-2001)
$.5-76; M. Leszczynski, Ochrona zabytkow sztuki sakralnej w swietle aktualnego prawa Kosciota
katolickiego, s. 79-88.

2 List okolny Funkcja pastoralna muzedw, s. 6.

2 Tamze, s. 32-72.

26 Tamze, s. 14, 26-27.
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stia wymagajaca rozstrzygniecia jest ta, czy obiekty bedace wlasnosciag muzeow,
chociaz sa wylaczone z kultu religijnego, powinny by¢ zabierane z ekspozycji
1 wlgczane do kultu?

Pytaniem narzucajacym si¢ coraz czgsciej jest tez to, czy organizowanie mu-
zeow religijnych wynika gléwnie z autentycznej checi przechowywania 1 pre-
zentowania dziedzictwa kulturowego w sposob wiasciwy muzeom, czy jest tylko
ostatnim punktem w procesie realizacji odnowy budynku kos$cielnego.

Liczba tych placowek jest obecnie bardzo duza, w samym tylko Lublinie jest
obecnie pie¢ muzeodw religijnych. Moze lepszym rozwigzaniem byloby wiaczenie
zbiorow do muzeow diecezjalnych, lub gdyby stanowily jednostki filialne tychze.

Trudnym zagadnieniem sg stale kwestie finansowe. Mimo sporych obecnie
mozliwosci pozyskiwania srodkéw finansowych na zorganizowanie muzeum,
niemalym problemem jest zdobycie funduszy na dlugoterminowa dziatalno$¢
muzeow.

Wazng kwestig pozostaje kwestia zwigzana z procesem ksztatcenia przysztych
kaptanow w dziedzinie historii sztuki, czy doksztalcania zarzadcow kosciotow
w zakresie ochrony dobr kultury. Zajecia w seminariach duchownych w zakresie
dobr kultury majg bardzo czesto charakter fakultatywny, za$ liczba godzin jest
niewystarczajaca do zdobycia wiedzy, ktora dawataby podstawy opiekowania si¢
dzietami sztuki nie mowiac juz o zarzgdzaniu dobrami kultury.

Zarysowana tutaj w skrocie na tle historycznym problematyka dotyczaca mu-
zealnictwa koscielnego, pozwala zauwazy¢, ze w dziedzinie tej realizowane s3
rozne zadania — na kazdym etapie inne — ktore wyptywaja ze stawianych przez
organizatorow 1 zarzadcoOw dobrami kultury celow. W pierwszym etapie dzia-
talno$ci muzedw religijnych, gldéwnym zadaniem bylo zgromadzenie w jednym
miejscu 1 zabezpieczenie przed zniszczeniem obiektow pozostatych po kasatach
klasztoréw 1 wycofanych z kultu. Duzym wyzwaniem byto woéwczas wypracowa-
nie modelu muzeum.

W drugim etapie aktywnos$ci najwazniejszym zadaniem byto skodyfikowanie
prawa dotyczacego ochrony zabytkow 1 muzealnictwa.

Duzym wyzwaniem byt okres trzeci, kiedy nalezalo wyznaczy¢ ramy orga-
nizacji wewnetrznej muzedw poprzez sporzadzenie statutow, za$ kwestig sporng
bylo pogodzenie prawa kos$cielnego z prawem panstwowym.

Wspoélczesnie gtownym zadaniem jest ukierunkowanie dziatalnos$ci muzeow
koscielnych przede wszystkim na dziatalno$¢ duszpasterska Kosciota.

stowa kluczowe: muzealnictwo, muzea ko$cielne, dokumenty prawne, Kodeks Prawa Ka-
nonicznego, konkordat, zabytki
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PROBLEMS AND CHALLENGES OF CHURCH MUSEOLOGY IN POLAND

Summary

Religious museums, owned by different denominations, began to emerge in the first
half of the nineteenth century. The museums of the Roman Catholic Church are the most
numerous ones in this group. Regulations governing the activities of these institutions
were included in the Code of Canon Law of 1918 and in the ,,Papal Directives concerning
Church Art” of 1924. This issue was also regulated by a concordat of 1925 between the
Republic of Poland and the Holy See. The latest directive is a circular letter of 2001 on
Pastoral function of church museums.

Nowadays, a number of religious museums have been created. An important issue is
the permanent funding of museums. Another issue is the process of educating future prie-
sts in art history, or training church managers in the protection of cultural property. The
outlined problems related to church museology indicate various tasks undertaken in this
field - at every stage a different one. These tasks are closely connected with the targets set
by the organizers and managers of cultural goods.

Keywords: museology, church museums, legal documents, the Code of Canon Law, con-
cordat, monuments
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