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Abstract

Cardinal Stefan Wyszynski’s relations with the bishops or administrators of
individual Polish dioceses require in-depth research. This article is intended to
shed light on the relationship between the Primate of Poland and Rev. Kazimierz
Lagosz, the government-imposed Chapter Vicar of the Apostolic Administration
of Lower Silesia. The analysis covers the years 1951-1961 (from the assumption
of office by Rev. K. Lagosz until his death). The aforementioned topic has not
been sufficiently addressed in the literature to date. The article is based on an
analysis of the correspondence between the protagonists of this text; supple-
mented by documentation from the Polish Episcopate and the Pro memoria
records of Cardinal S. Wyszynski. The text points out Rev. Lagosz’s abuse of
authority and his ill-considered personnel decisions, which resulted in regular
admonishments from the Primate of Poland. Also discussed was a memorandum
on the establishment of a bishop in Wroctaw Archdiocese, the sending of which
by the interim ruler of the Apostolic Administration of Lower Silesia was the
height of tension in the relations between Cardinal Wyszynski and
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Rev. Lagosz. The article was supplemented by a source appendix containing
the most important correspondence between the two priests (preserved in the
Secretariat of the Primate of Poland).

Keywords: Stefan Wyszynski; Kazimierz Lagosz; Apostolic Administration of
Lower Silesia; abuse of authority; admonitions; Wroctaw; correspondence

Translated by Marek Robak-Sobolewski

Streszczenie

Relacje kard. Stefana Wyszynskiego z biskupami czy tez rzagdcami poszczegol-
nych polskich diecezji wymagaja poglebionych badan. Niniejszy artykut ma za
zadanie przedstawic, jak wygladaty stosunki prymasa Polski z ks. Kazimierzem
Lagoszem, narzuconym przez wladze wikariuszem kapitulnym Administracji
Apostolskiej Dolnego Slaska. Analiza dotyczy lat 1951-1961 (od objecia funk-
cji przez ks. K. Lagosza do jego $mierci). Wspomniany temat nie byt dotychczas
podejmowany w literaturze przedmiotu w wystarczajacy sposob. Artykut zostat
przygotowany w oparciu o analiz¢ korespondencji migdzy bohaterami tego
tekstu; uzupetniong o dokumentacj¢ Episkopatu Polski i zapiséw Pro memoria
kard. S. Wyszynskiego. W tek$cie zwrécono uwage na przekraczanie uprawnien
przez ks. Lagosza i jego nieprzemyslane decyzje personalne, co powodowato
regularne upomnienia ze strony prymasa Polski. Oméwiono takze memoriat
w sprawie ustanowienia biskupa w archidiecezji wroctawskiej, ktorego wysta-
nie przez tymczasowego rzadce Administracji Apostolskiej Dolnego Slaska
bylo szczytem napiecia w relacjach kard. Wyszynski — ks. Lagosz. Artykut
zostal uzupeliony o aneks zrédlowy zawierajacy najwazniejsza koresponden-
cj¢ miedzy obydwoma kaptanami (zachowang w Sekretariacie Prymasa Polski).

Stowa kluczowe: Stefan Wyszynski; Kazimierz Lagosz; Administracja
Apostolska Dolnego Slaska; przekraczanie kompetencji; upomnienia; Wroctaw;
korespondencja;

Tefekdht

Sytuacje Ksiedza pratata uratowalo tylko to, ze wziatem Go wobec Stolicy $w. na
swoja odpowiedzialno$¢ i dlatego nie jest mi obojetne to, czy jest ona rozwi-
jana w sposob zgodny z duchem wiasciwym prawu koscielnemu.

Wprowadzenie

Kwestia ustanowienia statych struktur Ko$ciota katolickiego na Ziemiach
Zachodnich i Potnocnych przejetych przez Polske w wyniku II wojny $wiatowej
byla w latach 1945-1972 statym przedmiotem sporu mi¢dzy komunistycznym
panstwem a Episkopatem Polski?>. Dwaj kolejni prymasi Polski — kard. August

! Archiwum Archidiecezjalne Warszawskie (dalej: AAW), SPP 04/89, Diecezje, k. 49, Pismo
abp. Stefana Wyszynskiego prymasa Polski do ks. pratata Kazimierza Lagosza, 22 I1 1952, Warszawa.
2 Na ten temat powstata juz do$¢ rozbudowana literatura, jej najbardziej aktualne zestawienie
i omowienie zob. Religia na Ziemiach Zachodnich i Potnocnych 1945-1989, red. W. Kucharski,
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Hlond® i kard. Stefan Wyszynski* podejmowali ciagle starania o integracje Ziem
Odzyskanych® z Polska oraz o budowe na tych terenach stabilnej administracji
koscielnej. Arcybiskup S. Wyszynski na podstawie specjalnych pelnomocnictw
udzielonych przez Stolice Apostolska objat w momencie otrzymania nominacji
prymasowskiej odpowiedzialno$¢ za rozwdj Kosciota na Ziemiach Zachodnich
i Polocnych. Uprawnienia te odziedziczyt po kard. A. Hlondzie, ktory stworzyt
struktury kos$cielne na tych terenach, majgce status tymczasowy, czyli administra-
tur apostolskich. Prymas regularnie wizytowat te tereny, odbywajac tam w latach
1949-1953 wielodniowe wyjazdy duszpasterskie. W ich czasie pehit nie tylko
obowiazki duszpasterskie, ale takze starat si¢ integrowaé miejscowa spotecznos¢.
Swoja rolg traktowat nie tylko jako wypetnianie misji kaptanskiej, ale szerzej — jako
dziatalno$¢ na rzecz polskiej racji stanu®. Prymas dbat o rozwoj i integracje ZZiP
takze po opuszczeniu internowania, i to m.in. dzigki jego staraniom w 1972 roku
papiez Pawet VI ustanowit na tych terenach state struktury Kosciota’.

Ksigdz Kazimierz Lagosz wywodzit si¢ z archidiecezji lwowskiej®. Do Wro-
ctawia trafit w 1945 roku, bezposrednio po zakonczeniu dziatan wojennych. Byt
jednym z pierwszych polskich kaptanow, ktorzy rozpoczeli prace na terenie dawne;j
archidiecezji wroctawskiej®. Petnit nastgpnie funkcje proboszcza parafii pw. $w. Bo-
nifacego we Wroctawiu, oraz kolejno dziekana i prepozyta kapituly katedralnej
(1945-1949). Dat si¢ wowczas poznac jako do$¢ dynamiczny organizator na
polu duszpasterstwa i odbudowy $wigtyn. Brat takze udzial w petieniu wladzy

w: Region czy regiony? Ziemie Zachodnie i Potnocne 1945-1989, red. W. Kucharski, Wroctaw 2022,
s. 223-341.

3 Na temat dziatan prymasa Hlonda w tym zakresie zob. J. Pietrzak, Pefnia prymasostwa.
Ostatnie lata prymasa Polski kardynata Augusta Hlonda 1945-1948, t. 2, Poznan 2009.

4 Na temat dziatan prymasa Wyszynskiego w tym zakresie zob. Stefan kardynal Wyszynski
wobec Ziem Zachodnich i Potnocnych oraz stosunkow polsko-niemieckich. W 100-lecie urodzin
Prymasa Tysigclecia red. T. Dzwonkowski, C. Os¢kowski, Warszawa-Poznan-Zielona Gora 2001;
J. Mandziuk, Prymas Tysigclecia a Kosciot nad Odrg w dobie stalinizmu, ,,Wroctawski Przeglad
Teologiczny”, 9 (2001) nr 1, s. 99-111; W. Kucharski, Ziemie Zachodnie i Péinocne jako polska
racja stanu w mysli i dziataniach prymasa Stefana Wyszynskiego w latach 1948-1972 (ze szczegol-
nym uwzglednieniem archidiecezji wroctawskiej), w: Prymas Wyszynski a niepodlegta. Narod — pa-
triotyzm — panstwo w nauczaniu Prymasa Tysigclecia, red. E.K. Czaczkowska, R. Latka, Warszawa
2019, s. 227-250; D. Zamiatata, Prymas Wyszynski wobec Ziem Zachodnich, w: tamze, s. 251-271.

5 'W niniejszej analizie terminy: Ziemie Odzyskane oraz Ziemie Zachodnie i Pétnocne beda
stosowane zamiennie.

¢ S. Wyszynski, Pro memoria, t. 1, 1948-1952, red. P. Skibinski, Warszawa 2017; tenze, Pro
memoria, t. 2, 1953, red. E.K. Czaczkowska, Warszawa 2017; Zamiatata, Prymas Wyszynski,
s. 253-254.

" R. Latka, Prymas Stefan Wyszynski w realiach PRL, Warszawa 2022, s. 59-64.

8 Podstawowe dane biograficzne zob. M. Leszczynski, Ksigza diecezjalni ekspatrianci archi-
diecezji lwowskiej obrzgdku tacinskiego. Stownik biograficzny, Warszawa 2020, s. 416-419.

® Nalezy tez wskazac, ze jego aktywnos¢ nie byta w zaden sposob usankcjonowana przez ko-
écielnych przetozonych, S. Woéjcik, Zycie i dzialalnosé ksiedza infutata Kazimierza Lagosza (1888-
1961), w: Kosciét katolicki na Dolnym Slgsku w powojennym piecdziesiecioleciu, red. 1. Dec,
K. Matwijowski, Wroctaw 1996, s. 76-81.
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administracyjnej na terenie Wroctawia, jako czlonek Miejskiej Rady Narodowe;.
Dnia 19 sierpnia 1949 roku pozbawiono go mandatu. Nastgpnie 14 pazdziernika
1949 roku zostat aresztowany na polecenie wtadz komunistycznych. Przebywat
w wigzieniu przez pi¢¢ kolejnych miesigcy. Okres uwig¢zienia zostat wykorzystany
do ztamania ks. Lagosza i przygotowania do roli catkowicie powolnego wladzom
komunistycznym rzadcy Administracji Apostolskiej Dolnego Slaska. Dnia 18 lu-
tego 1950 roku zostat pozyskany do wspolpracy agenturalnej z aparatem bezpie-
czenstwa przez Jozefa Dziemdzioka'®. Wspotpracowat z UB/SB jako informator/
agent ps. ,,Rogulski” (do 1957 roku), a nastgpnie jako informator ,,Caritas” (od
1957 roku, prawdopodobnie az do $mierci w 1961 roku)''. W latach 1951-1956
penil funkcje narzuconego przez wiadze wikariusza kapitulnego archidiecezji
wroctawskiej'?. Po powrocie kard. Wyszynskiego z internowania zostat usunigty
z funkcji, poczatkowo przebywat w budynku kurii wroctawskiej, a nastepnie bez
zgody wladz ko$cielnych zamieszkatl w Warszawie!®. Na temat zycia i dziatalnosci
ks. Lagosza powstata juz dos¢ obszerna literatura, ale nie wyczerpuje ona problemu
badawczego, ktorym jest ocena jego aktywnosci, szczeg6lnie w okresie, gdy byt
rzadcg we Wroclawiu'®. Do wczeéniejszych badan nad jego osobg nie wykorzystano
bowiem dokumentacji pochodzacej z Sekretariatu Prymasa Polski ani zapiskow
Pro memoria prymasa Wyszynskiego'.

W ponizszej analizie przyjrze si¢ w szczegdlowy sposob relacjom prymasa
Wyszynskiego z ks. Lagoszem, gdyz problematyka ta nie byta dotychczas szczego-
lowo analizowana w literaturze przedmiotu. Przedstawig, w jaki sposob przywodca

10 J6zef Dziemdziok (1914-2014), funkcjonariusz UB/SB petnigcy kierownicze funkcje w apa-
racie bezpieczefstwa (m.in. zastgpcy dyrektora Dept. XI MBP, dyrektora Dept. VI KdsBP). Odpo-
wiadat m.in. za inwigilacj¢ prymasa Wyszynskiego. Stuzbe resortowa zakonczyt w stopniu putkow-
nika. Zob. szerzej: W Stuzbie Boga i Polski. Komunistyczna bezpieka wobec kardynata Stefana
Wyszynskiego, wybor, wstep, oprac. J. Marecki, P. Nitecki, R. Szczypta-Szczech, Krakow 2014,
s. 678.

' Tamze, s. 141.

12 Na temat okolicznosci jego ,,wyboru” zob. szerzej: Z. Zielinski, Kosciét w Polsce 1944-2007,
Poznan 2009, s. 78; S.A. Bogacewicz, Ustanowienie ks. Kazimierza Lagosza wikariuszem kapitulnym
i dziatania aparatu bezpieczenstwa wobec kurii wroctawskiej w latach 1951-1956, w: Aparat bez-
pieczenstwa wobec kurii biskupich, red. A. Dziurok, Warszawa 2009, s. 415-417; J. Pietrzak, Zma-
gania o administratorow apostolskich Ziem Odzyskanych w latach 1950-1951, w: Wokot Kosciola
i wladzy. Studia dedykowane ks. prof. dr. hab. Zygmuntowi Zielinskiemu w 90. rocznicg urodzin,
red. R. Latka, J. Wolczanski, D. Zamiatata, Warszawa 2021, s. 290-318.

13 Zob. szerzej: dokumenty nr 17-18 i ostatnia czg$¢ tego tekstu.

14 Mozna nawet powiedzie¢, ze najszersze opracowanie na jego temat autorstwa Benedykta
Staniszewskiego ma hagiograficzny charakter, gdzie kazda watpliwos¢ w zyciorysie ks. Lagosza
jest rozstrzygana na jego korzys¢ i autor niemal zawsze znajduje usprawiedliwienie dla bohatera
swoich rozwazan. Zob. szerzej: B. Staniszewski, Ksigdz infulat Kazimierz Lagosz jako rzqdca ar-
chidiecezji wroctawskiej 1951-1956, t. 1, Wroctaw 2000.

15 F. Stopniak, Ks. Kazimierz Lagosz (1888-1961), ,,Chrzescijanin a Wspotczesno$é”, (1985)
nr 6, s. 31-41; Wojcik, Zycie i dziatalnosé ksiedza infutata, s. 75-99; J. Swastek, Rzqdcy archidie-
cezji wroctawskiej w latach 1945-1995, Wroctaw 1998, s. 52-68; Staniszewski, Ksigdz infutat Ka-
zimierz Lagosz; Bogaczewicz, Ustanowienie ks. Kazimierza Lagosza, s. 410-441.
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polskiego Kosciota oddzialywatl na pratata i na ile byty to dzialania skuteczne.
Kardynat Wyszynski musiat wielokrotnie temperowac ks. Lagosza, zwracajac
mu uwagg na przekraczanie uprawnien i proby poszerzania wladzy nad admini-
strowang strukturg ko$cielng. Przejawiato si¢ to rowniez w autorytarnym modelu
zarzadzania podleglym duchowienstwem przez wikariusza generalnego prymasa,
czego efektem byly czgste przeniesienia ksiezy. Szczytem napigcia w relacjach obu
kaptanow bylo przestanie przez ks. Lagosza do kard. Wyszynskiego Memoriatu
o ustanowieniu biskupa we Wroctawiu w kwietniu 1953 roku'®. W ostatniej czgsci
tekstu przyblize, jak ksztaltowaly sig relacje obu kaptandéw po opuszczeniu przez
prymasa Polski internowania — czyli w okresie od pazdziernika 1956 roku do 1961 ro-
ku, gdy zmart ks. Lagosz. W podsumowaniu przedstawi¢ wnioski badawcze i od-
powiem na pytania: jak bardzo ks. Lagosz przekraczal swoje uprawnienia oraz
w jaki sposob na tego typu dziatania reagowat kard. Wyszynski? Tekst wienczy
aneks zrodlowy, w ktorym znalazta si¢ nieznana wczesniej korespondencja migdzy
prymasem a pratatem. Wyboru dokonano, kierujac si¢ kryterium jakosciowym,
tzn. zamieszczajac te materialy, ktore byly najwazniejsze z punktu widzenia ana-
lizowanej problematyki.

Gloéwna bazg zrodtowa tekstu jest korespondencja migdzy prymasem Wyszyn-
skim a ks. Lagoszem pochodzaca z zasobu archiwalnego Sekretariatu Prymasa
Polski przechowywanego przez Archiwum Archidiecezjalne Warszawskie. Materiat
zostal uzupehiony o analiz¢ zapiskow Pro memoria kard. Wyszynskiego; proto-
kotow posiedzen Konferencji Plenarnej oraz Komisji Gtownej Episkopatu Polski
z lat 1951-1961, a takze dokumentacje aparatu bezpieczenstwa. Wykorzystano
takze istniejacg juz literatur¢ przedmiotu, ktora zostala przywolana w przypisach
w czgsci wprowadzajacej. Jestem przekonany, Ze ponizsza analiza bedzie warto-
sciowym uzupelieniem wiedzy na temat ks. Lagosza i dziatan, ktore podejmowat,
jako wikariusz kapitulny Administracji Apostolskiej Dolnego Slaska. Ponadto
w przyszlosci bedzie moglo sta¢ si¢ zaczynem do przygotowania pelnej, nauko-
wej 1 pisanej z dystansem badawczym biografii tego kaptana. Bedzie to réwniez
kolejny przyczynek do opisu, jakich metod uzywaty wiadze komunistyczne do
dezintegracji Kosciota katolickiego, ze szczegdlnym uwzglednieniem Ziem Za-
chodnich i Pétnocnych.

Przekraczanie uprawnien przez ks. Lagosza

Ksigdz Lagosz z punktu widzenia prawa kanonicznego zostat bezprawnie wy-
brany wikariuszem kapitulnym, i co do tego dzisiaj nie ma zadnych watpliwosci
(nie ma tez potrzeby rozwija¢ w tym miejscu tego watku)'”. W liscie skierowa-
nym do prymasa Polski 27 stycznia 1951 roku duchowny informowal, Zze zostat

16 W aneksie zrodtowym wspomniany memoriat zostanie po raz pierwszy opublikowany (zob.
dokument nr 11).

17 Staniszewski, Ksigdz infulat Kazimierz Lagosz, s. 52-53; Bogacewicz, Ustanowienie ks. Ka-
zimierza Lagosza, s. 415-417. Doda¢ w tym miejscu nalezy, ze Komisja Glowna Episkopatu Polski
podjeta decyzje, by nie oglasza¢ publicznego protestu wobec tych dziatan wladz, obawiajac sig
dalszego pogorszenia sytuacji, AAW, sygn. SPP 04/6, Komisja Gtéwna Episkopatu Polski 1951,
k. 5, Protokot KG EP z 29 1 1951, Warszawa.
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powotany na wikariusza kapitulnego, a ,,stanowisko to przyjatem li tylko dla
uchronienia diecezji przed dezorganizacja i aby zachowa¢ tacznos¢ ze Stolica.
Wasza Ekscelencje prosze o przyjecie tego aktu Kapitulty do wiadomosci oraz
0 Jego blogostawienstwo™'®. Juz tre$¢ tego pisma jasno pokazuje, ze ks. Lagosz
mijat si¢ z prawda, bo to presja funkcjonariuszy aparatu bezpieczenstwa sprawita,
iz zostat ,,wybrany”".

Prymas przy pomocy swojego Sekretariatu wezwat ks. Lagosza na audiencje
w dniu 31 stycznia 1951 roku. W pierwszym terminie pratat si¢ nie stawit, jako
powdd podajac problemy zdrowotne (zastabnigcie)?®. Dnia 8 lutego abp Wyszyn-
ski na podstawie uprawniefi specjalnych uczynit ks. Lagosza swoim wikariuszem
generalnym dla Administracji Apostolskiej Dolnego Slaska, cho¢ pierwotnie chciat
wskaza¢ na to stanowisko ks. Herberta Bednorza (wobec oporu wiadz komuni-
stycznych przeforsowanie tej kandydatury okazato si¢ niemozliwe)*'. Dwa dni
po6zniej wszyscy narzuceni przez komunistow wikariusze kapitulni przybyli do
Warszawy, gdzie z rgk prymasa otrzymali stosowne uprawnienia’, Zgodnie ze
stanem faktycznym byli od tego momentu wikariuszami generalnymi prymasa
Polski, ktory petnit dla Ziem Zachodnich i Pénocnych (z wyjatkiem Gdanska, gdzie
wladzg sprawowat legalnie wybrany wikariusz kapitulny) funkcje administratora
apostolskiego (i opiekuna tych ziem)®. Sam ks. Lagosz uwazat si¢ jednak za legal-
nie wybranego wikariusza kapitulnego®. Nie zmienia to faktu, ze abp Wyszynski
bardzo negatywnie oceniat dziatania wladz komunistycznych. W czasie obrad
plenarnych Episkopatu z 8 lutego zauwazyl, ze posuni¢cia rzadowe spowodowaty
spotegowanie tymczasowosci i zametu na Ziemiach Zachodnich oraz pogorszyty

18 AAW, sygn. SPP 01/88, Diecezje, k. 68, Pismo ks. Kazimierza Lagosza do ks. abp. Stefana
Wyszynskiego prymasa Polski, 27 1 1951, Wroctaw.

19 Bogacewicz, Ustanowienie ks. Kazimierza Lagosza, s. 415-417. Na posiedzeniu plenarnym
Episkopatu prymas Wyszynski jasno stwierdzit, ze wszystkie przeprowadzone ,,wybory” wikariuszy
kapitulnych na miejsce usunigtych przez wtadze administratorow apostolskich byty z réznych po-
wodow bezprawne, AAW, sygn. SPP 04/155, Konferencja Plenarna Episkopatu Polski z 8 11 1951,
k. 3, Protokét KPE z 8 11 1951, Warszawa.

2 AAW, sygn. SPP 01/88, Diecezje, k. 76, Pismo ks. Kazimierza Lagosza do ks. abp. Stefana
Wyszynskiego prymasa Polski, 2 1T 1951, Wroctaw.

2 P, Skibinski, Wstep, w: Wyszynski, Pro memoria, t. 1, s. XXV.

22 Pietrzak, Zmagania o administratoréow apostolskich, s. 307. W czasie obrad plenarnych
Episkopatu postanowiono, ze nowi rzadcy diecezji na Ziemiach Zachodnich beda brali udziat w kon-
ferencjach Episkopatu, AAW, sygn. SPP 04/155, Konferencja Plenarna Episkopatu Polski z 8 II
1951, k. 4, Protokot KPE z 8 11 1951, Warszawa.

3 AAW, sygn. SPP 04/156, Konferencja Plenarna Episkopatu Polski z 7 V 1951, k. 9, Protokot
KPE z 7 V 1951, Krakéw. Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze informacja, iz abp/kard. Wyszynski
pehil funkcje administratora apostolskiego na Ziemiach Zachodnich, nie funkcjonowata dotychczas
w literaturze przedmiotu. Podkre§lenia wymaga, iz taka rola logicznie ttumaczy tak szeroka aktyw-
no$¢ prymasa na Ziemiach Odzyskanych i powinna by¢ stosowana w opracowaniach dotyczacych
dziatalnosci Kosciota na tych terenach.

24 Staniszewski, Ksigdz infulat Kazimierz Lagosz, s. 56.
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sytuacje Polski na arenie migdzynarodowej*’. Dnia 18 lutego Episkopat, zeby
przecia¢ potencjalne spekulacje duchowienstwa i wiernych oraz usung¢ wrazenie
chaosu, ogtosit komunikat, w ktérym informowano, ze prymas Polski udzielit ju-
rysdykcji kanonicznej ,,wybranym przez Rady Diecezjalne kaptanom, ktorzy odtad
sprawuja wladze koscielne na tych ziemiach zgodnie z prawem kanonicznym”*.
Dodac¢ nalezy takze, ze 7 marca 1951 roku, a wigc niecaly miesigc pdzniej, umo-
rzone zostato postgpowanie sgdowe wobec ks. Lagosza — jak stusznie zauwazyt
Stanistaw Bogacewicz, potwierdza to $cisty zwigzek aresztowania kaptana z p6z-
niejszym ustanowieniem go rzadcg administracji apostolskiej?’.

Ksigdz Lagosz od samego poczatku swojej postugi jako narzucony przez
wladze komunistyczne rzadca diecezji staral si¢ bezprawnie poszerza¢ przyznane
mu przez abp. Wyszynskiego uprawnienia — mimo ze prymas jasno podkreslat, ze
majg ograniczony charakter i mogg by¢ w kazdej chwili cofni¢te. Przewodniczacy
Episkopatu Polski zdecydowat si¢ na autoryzowanie dziatan ks. Lagosza w obawie
0 wytworzenie przez komunistow schizmy w polskim Kosciele, ale rOwnoczesnie
stale obserwowat jego aktywnosc¢ i napominat w razie potrzeby?. Juz podczas po-
siedzenia Komisji Gtownej Episkopatu z 27 lipca 1951 roku prymas zwracat uwage
cztonkom tego gremium, ze w dziatalnosci koscielnej na Ziemiach Zachodnich nie
brakuje trudnosci, a jest to szczegodlnie widoczne na terenie diecezji wroctawskiej,
gdzie ,,zostato dokonanych wiele aktow kanonicznie nieprawnych”?. Zatem juz
po kilku miesigcach zauwazyl, ze zachowanie ks. Lagosza nie tylko wykraczato
poza procedury koscielne, ale rowniez famato prawo kanoniczne.

Wymownym przyktadem zdecydowanej reakcji prymasa na przekraczanie przez
ks. Lagosza uprawnien jest pismo z 22 stycznia 1952 roku, w ktoérym abp Wy-
szynski podkreslil, iz musi si¢ odnies¢ do naduzy¢ popetnianych przez swojego
wikariusza generalnego i zbyt surowego traktowania przez tego kaptana podlegltego
mu duchowienstwa. Prymas jasno wskazywat, jak ocenia tego rodzaju aktywnos¢
tymczasowego rzadcy archidiecezji wroctawskie;j:

Zmuszony jestem przypomnie¢ sprawe sprzed roku. Ks[iadz] pratat dobrze
wie, ze jurysdykcje kanonicza na terytorium Archidiecezji Wroctawskiej otrzy-
matl wyltacznie z mojego nadania. Konferencja Episkopatu stangta bowiem na
stanowisku, ze wybory Wikariusza Kapitulnego przez jednoosobowa Kapitule
w znanych nam okolicznosciach, byly niewazne. Stanowisko to potwierdzita

% AAW, sygn. SPP 04/155, Konferencja Plenarna Episkopatu Polski z 8 I 1951, k. 3, Protokot
KPE z 8 I1 1951, Warszawa.

% Komunikat Episkopatu Polski o ustanowieniu nowych wladz na Ziemiach Zachodnich, 18 11
1951, w: Kosciot katolicki a panstwo w swietle dokumentow 1945-1989,t. 1, 1945-1959, red. P. Ra-
ina, Poznan 1994, s. 286.

27 A. Dudek, R. Gryz, Komunisci i Kosciél w Polsce (1945-1989), Krakow 2006, s. 66-67;
Bogacewicz, Ustanowienie ks. Kazimierza Lagosza, s. 417.

28 Prymas dostrzegat takze stabosci charakteru ks. Lagosza, o czym wyraznie $wiadczy notatka
z dziennika Pro memoria z 10 listopada 1951 roku, w ktdrej zauwazat, iz ,,Jest to cztowiek fizycznie
i psychicznie zrujnowany. Moze tym stanem da si¢ usprawiedliwi¢ jego nieréwny charakter”, cyt. za:
Wyszynski, Pro memoria, t. 1, s. 41 (zapis z 10 XI 1951).

2 AAW, sygn. SPP 04/6, Komisja Gtéwna Episkopatu Polski 1951, k. 57, Protokét KG EP
z 27 VII 1951, Krakow.



230 RAFAL EATKA

Stolica Apostolska. O tym stanowisku poinformowalismy Rzad, ktory to przy-
jal do wiadomosci. I tylko dla uniknigcia rozbicia jednosci koscielnej —
do czego nie moglis$my dopuscic¢, czego Duchowienstwo i Lud nie chciato i do
czego Rzad nie dazyl — wybratem drogg nadania Ks[igdzu] pratatowi jurys-
dykcji kanonicznej. Kto nadaje jurysdykcje, moze ja w kazdej chwili cofhac.
Skoro dotad jej nie cofnatem, $wiadczy to chyba o zaufaniu®.

Arcybiskup Wyszynski sprawnie zatatwiat te sprawy, ktore nie budzity watpli-
wosci merytorycznych, gdyz zalezatlo mu na wlasciwym funkcjonowaniu struktur
kos$cielnych na Ziemiach Zachodnich?!. Prymas takze, az do swojego uwiezienia,
stale wskazywat podczas kolejnych rozmow z ks. Lagoszem, ze powinien pro-
wadzi¢ dziatania ze stosowng oglednoscig oraz odpowiedzialnoscig za Ko$cior?.
Zdarzalo si¢ oczywiscie takze, ze Sekretariat Prymasa Polski odmawiat spetnie-
nia niektorych prob ks. Lagosza. Wigkszo$¢ z nich dotyczyta spraw watpliwych
z punktu widzenia prawa kanonicznego, czyli prob przekraczania kompetencji
przez wikariusza generalnego prymasa. Pojawialy si¢ jednak tez bardziej proza-
iczne powody odmowy. Przyktadowo w pismie z 8 maja 1951 roku SPP odmoéwit
rozpatrzenia sprawy ks. Karola Kinnego ztozonej przez kuri¢ wroctawska, gdyz
whniosek ,,zostat skreSlony w niepowaznej formie jezykowej”*.

Zaroéwno abp Wyszynski, jak i pozostali cztonkowie Komisji Gtownej ne-
gatywnie oceniali samodzielne wydawanie komunikatow dotyczacych spraw
spoleczno-politycznych przez ks. Lagosza. W czasie posiedzenia KG w dniach
21-22 listopada przedstawiono krytyczng opini¢ odnoszaca si¢ do opublikowania
przez wikariusza generalnego prymasa Polski odezw w sprawie Ziem Zachodnich
i akcji gospodarczej prowadzonej przez wladze komunistyczne. Stwierdzono tez
wowczas jednoznacznie, ze ,,ordynariusze nie powinni na swojg reke takich odezw
wydawaé”*,

30 Cyt. za: dokument nr 4, s. 1.

3L AAW, sygn. SPP 01/88-90, Diecezje. Powazne watpliwosci, co do zakresu wiadzy ks. Lago-
sza mieli takze podlegli mu duchowni archidiecezji wroctawskiej. Przyktadem moze by¢ list skie-
rowany do prymasa Polski przez ks. Feliksa Kokoszke, w ktorym wspomniany kaptan pyta, czy
ks. Lagosz jest: wikariuszem kapitulnym, czy tez jednoczes$nie wikariuszem kapitulnym i wikariuszem
generalnym. Zob. szerzej: dokument nr 3. Nie wiadomo, czy Prymas udzielil odpowiedzi na to pismo,
gdyz nie ma go w dokumentacji SPP ani tez zaden §lad nie znajduje si¢ w jego dzienniku Pro me-
moria.

32 Wyszynski, Pro memoria, t. 1, s. 188 (zapis z 20 IV 1952). Z ks. Lagoszem rozmawiali
takze inni ordynariusze w tej sprawie. Decyzja Komisji Gtéwnej Episkopatu z 26 marca 1952 roku
rozmowe na temat jurysdykcji koscielnej miat przeprowadzi¢ z nim abp Eugeniusz Baziak (wydaje
sig, ze czynnikiem decydujacym, ze to wiasnie ten biskup wytlumaczy mu przekazany przez pry-
masa Polski zakres uprawnien bylo to, ze abp Baziak i ks. Lagosz wywodzili si¢ z diecezji Iwowskiej,
a sam abp Baziak tytularnie ciagle byt arcybiskupem metropolita Iwowskim), AAW, sygn. SPP 04/7,
Komisja Gtowna Episkopatu Polski 1952, k. 23, Protokot KG EP z 26 111 1952, Warszawa.

3 AAW, sygn. SPP 01/88, Diecezje, k. 115, pismo ks. Antoniego Baraniaka dyr. SPP do Kurii
Arcybiskupiej we Wroctawiu, 8 V 1951.

3* AAW, sygn. SPP 04/6, Komisja Glowna Episkopatu Polski 1951, k. 74, Protokot KG EP
z 21-22 XI 1951, Warszawa.
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Symbolem ograniczonego zaufania, jakim obdarzyt prymas ks. Lagosza, byt
udziat abp. Wyszynskiego w konsekracji katedry wroctawskiej oraz odnowienie
kapituty wroctawskiej. Obydwie te kwestie miaty istotne znaczenie dla stabilizacji
sytuacji koscielnej i spotecznej na Ziemiach Zachodnich oraz stuzyty do zade-
monstrowania przez prymasa zwi¢kszania si¢ stabilizacji struktur koscielnych na
Ziemiach Odzyskanych®. O ile w tej pierwszej kwestii ks. Lagosz zachowat si¢
prawidlowo i1 zadbat o wysoki poziom uroczystosci z udzialem przewodniczace-
go Episkopatu®, to w przypadku reaktywacji kapituly?’ juz tak nie byto. Prymas
odnowienia kapituly dokonal swoim dekretem z dnia 21 maja 1952 roku*®. Nowo
powotlana struktura kos$cielna zebrala si¢ po raz pierwszy 29 maja. Ciekawa jest
refleksja prymasa dotyczaca przemowienia wygloszonego z tej okazji przez rzadeg
Administracji Apostolskiej na Slasku:

Wystuchuje przemowienia ks. prat. Lagosza. W tym przemdwieniu siedzi caty
cztowiek, ten dziwny zespot wszystkich mozliwosci, czlowiek szalonej energii,
niecierpliwej pracy, wielkiego po§wigcenia. W rgku praca mu si¢ pali, podob-
nie jak wola wladzy. Widzi swoje zastugi, ktore sg duze, i moéwi o nich w po-
czuciu sprawiedliwosci. Ks[iadz] Lagosz mowi przez tzy; nic nie pomaga
wola opanowania wzruszenia. W tej mece jeszcze lepiej poznaj¢ cztowieka,
jako obraz Iwowskiej duszy, umeczonej w cigzkich trudach i cierpieniach
wiezien. Koficzymy wstepng uroczysto$¢®.

Arcybiskup Wyszynski uchwycit w swoim spojrzeniu w syntetyczny sposéob
wady i zalety ks. Lagosza, zwracajac przede wszystkim uwage na jego rozbujate
ambicje, ktore pchaty go (niemal na rowni z wladzami komunistycznymi i aparatem
bezpieczenstwa) do przekraczania przyznanych mu uprawnien. W tym tez dniu
kapituta wroctawska dokonata wyboru ks. Lagosza na wikariusza kapitulnego, co
usungto po roku sprzeczno$¢ miedzy stanowiskiem KosSciota a rzgdem Polski ,,lu-
dowej” (ktory od 1951 roku traktowat rzadce diecezji jako wikariusza kapitulnego)

35 W. Kucharski, Religia na Dolnym Slgsku, w: Region czy regiony?, s. 258-259. Wbrew jednak
twierdzeniom zwolennikow ks. Lagosza, najwickszy wkiad w odbudowe katedry wniost ks. Karol
Milik zarzadzajacy Administratura Apostolska Dolnego Slaska w latach 1945-1951. Na jego temat
zob. szerzej: K. Bobowski, Dziatalnosé ks. infutata dra Karola Milika jako administratora apostol-
skiego we Wroctawiu w I. 1945-1951, ,,Chrzescijanin a Wspotczesnosc”, (1985) nr 6, s. 20-29;
J. Pater, Milik Karol, w: Stownik biograficzny katolickiego duchowienstwa slgskiego XI1X i XX wie-
ku, red. M. Pater, Katowice 1996, s. 278-281; tenze, Ksigdz infutat dr Karol Milik jako rzgdca ar-
chidiecezji wroctawskiej w latach 1945-1951, Wroctaw 2012; J. Swastek, Dzialalnos¢ pastoralna
ksiedza infutata dr. Karola Milika, administratora apostolskiego Dolnego Slgska (1945-1951),
w: Represje wobec Kosciota Katolickiego na Dolnym Slgsku i OpolszczyZnie 1945-1989, red.
S.A. Bogaczewicz, S. Krzyzanowska, Wroctaw 2004, s. 32-46.

36 Staniszewski, Ksigdz infulat Kazimierz Lagosz, s. 82-84.

37 Na temat dziatalno$ci kapituty wroctawskiej w okresie Polski ,,lJudowej” zob. szerzej: W. Sze-
telnicki, Kapitula metropolitalna we Wroctawiu w latach 1952-1993, Wroctaw 1994.

38 Wyszyniski, Pro memoria, t. 1, s. 224 (zapis z 21 V 1952). Jej sktad ze wzglgdu na obecno$é
kaptanow zblizonych do wtadz komunistycznych budzil, jak stusznie zauwazyt Stanistaw Bogacze-
wicz, liczne kontrowersje wérdd zarowno duchowienstwa, jak 1 wiernych. Zob. szerzej: Bogaczewicz,
Ustanowienie ks. Kazimierza Lagosza, s. 419; por. Szetelnicki, Kapitula metropolitalna, s. 27-35.

3 Wyszynski, Pro memoria, t. 1, s. 234 (zapis z 29 V 1952).
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i zmieniato z punktu widzenia abp. Wyszynskiego uprawienia kanonicze rzadcy
administracji apostolskiej*. Prymas ztozyt takze na rece ks. Lagosza zyczenia dla
kapituty wroctawskiej tak, aby ,,jej prace byly wyrazem wspdlnoty i przyczyniaty
si¢ do chwaly Bozej™*!.

Swiezo mianowany prepozyt bez jakiejkolwiek konsultacji z prymasem po-
wotat 4 kanonikéw honorowych kapituly wroctawskiej. Byli to: ks. Jan Czuj,
ks. Eugeniusz Dabrowski, ks. Tadeusz Kruszynski i ks. Aleksy Petrani — wiasci-
wie bez wyjatku duchowni zwigzani ze srodowiskiem ksiezy-patriotow (mozna
nawet przypuszczaé, ze ich dobor wikariusz kapitulny konsultowat bezposrednio
z aparatem bezpieczenstwa). Spotkato si¢ to ze stanowczym protestem ze strony
abp. Wyszynskiego, ktory wyrazit swoj zdecydowany sprzeciw podczas rozmowy
z ks. Janem Piskorzem* przystanym przez ks. Lagosza jako jego przedstawiciela
(stalo si¢ to 13 czerwca) i pdzniej po raz kolejny w czasie audiencji udzielonej
ks. Wactawowi Szetelnickiemu. Prymas wskazal na przekroczenie przez kapitute
uprawnien (bo tylko ordynariusz moze mianowac kanonikoéw) i niezgodno$¢ tego
kroku ze statutem kapituty. Podkreslit takze, iz ks. Petrani nie przybyt na instalacje,
bo jako prawnik mial §wiadomos¢, ze byt to akt bezprawny. Arcybiskup Wyszynski
polecit przekaza¢ ks. Lagoszowi, iz dziatania kapituty napeity go ,,niematym
zdziwieniem™*. Potem jeszcze w kwietniu 1953 roku kapituta wroctawska uchwalita
statut, ktory prymas otrzymat do wgladu. Okazalo si¢, ze dokument zawiera bledy
1 przypisuje temu organowi prawa, jakich nie mogt on, zgodnie ze stanowiskiem
Stolicy Apostolskiej, posiada¢ (wyboru biskupa wroctawskiego — z powotaniem
si¢ na nieobowiazujacy juz przywilej pochodzacy z bulli De salute animarum
z 1821 roku)*.

Ksigdz Lagosz przekraczal swoje uprawnienia takze bezprawnie, naktadajac
suspensy na podlegtych mu duchownych. Przyktadem w tym zakresie moze by¢
kara natozona przez rzadce wroctawskiego na ks. Piotra Zaginskiego. W pismie
SPP przestanym do Kurii Arcybiskupiej we Wroctawiu 28 czerwca 1951 roku
zostalo to jasno wskazane: ,,(...) wikariusz generalny nie ma prawa nakladac

4 Tamze, s. 236 (zapis z 29 V 1952).

4 Cyt. za: AAW, sygn. SPP 04/160, Konferencja Plenarna Episkopatu Polski z 4 VI 1952,
k. 12, Protokot KPE z 4 VI 1952, Warszawa.

42 Ksigdz Piskorz nalezat do grona najbardziej aktywnych ksiezy-patriotow. Na jego temat zob.
szerzej: J. Wycisto, Piskorz Jan, w: Stownik biograficzny katolickiego duchowienstwa slgskiego,
s. 319-322; A. Dziurok, Aparat bezpieczenstwa wobec biskupow i kurii katowickiej w latach 1945-
1956, w: Aparat bezpieczenstwa wobec kurii biskupich, s. 61 1 nn.; L. Marek, ,, Kler to nasz wrog”.
Polityka wltadz panstwowych wobec Kosciota katolickiego na terenie wojewddztwa katowickiego
w latach 1956-1970, Katowice 2009, s. 33 i nn.

4 Wyszynski, Pro memoria, t. 1, s. 250, 266 (zapisy z 13 i 25 VI 1952). Prymas jeszcze po-
twierdzil swoje stanowisko w czasie rozmowy z ks. E. Dabrowskim (ktory zreszta w odpowiedzi
stwierdzil, ze do swojej kanonii honorowej nie przywigzuje zadnej wagi), tamze, s. 322 (zapis
z 25 VIII 1952). Na temat ks. Dabrowskiego i jego postawy wobec wtadz komunistycznych zob.
szerzej: A. Lang, Ksigdz Eugeniusz Dgbrowski. Naukowiec i wykladowca, Warszawa 2021.

4 Wyszynski, Pro memoria, t. 2, s. 113 (zapis z 30 IV 1953).
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kar bez mandatu specjalnego Biskupa Ordynariusza™?. Najwigcej tego rodzaju
zastrzezen prymas przedstawit w pismie z 22 stycznia 1952 roku. Jest to swego
rodzaju podsumowanie pierwszych 10 miesigcy rzagdow ks. Lagosza we Wrocta-
wiu. Wspomniany list pokazuje, jak dalece rzadca wroctawski przekraczat nadane
mu kompetencje. Mozna je podzieli¢ na kilka kategorii: sprawowania jurysdykcji
kanonicznej; braku zaufania do ks. Lagosza ze strony Stolicy Apostolskiej; za-
strzezenia dotyczace poszczegolnych decyzji; zbytniej surowosci wobec ducho-
wienstwa; sprawy akcydentalne — do ktorych prymas zaliczyt zarzuty o pijanstwo
1 szabrownictwo — czyli oskarzen, jakie pojawialy si¢ wobec rzagdcy Administracji
Apostolskiej Dolnego Slaska* (zob. dokument nr 4). Ksigdz Lagosz mimo wie-
lokrotnych napomnien nie zmienil swojego postgpowania, a co wigcej potrafit
odpowiada¢ dos¢ absurdalnymi zgdaniami. Symbolem wzrastajacej pewnosci siebie
i checi dalszego poszerzania wlasnych uprawnien w zarzadzaniu diecezjg byt list
ks. Lagosza do abp. Wyszynskiego z 25 wrzesnia 1952 roku. Wikariusz generalny
prymasa zadal w nim, by wszystkie pisma, ktore przychodza do SPP, a dotycza
Administracji Apostolskiej na Slasku, byly przesytane do ,,sprawdzenia” do Kurii
Arcybiskupiej we Wroctawiu (zob. dokument nr 7)*’. Przewodniczacy Episkopatu
nie miat rzecz jasna zamiaru zgadzac si¢ na tego rodzaju wyrazone niemal wprost
ultimatum, niemajace zresztg zadnego uzasadnienia nie tylko w prawie kanonicz-
nym, ale takze w zwyczajach administracji koscielne;.

Prymas byl zmuszony upomina¢ ks. Lagosza takze w kwestii realizowania
uchwat Konferencji Episkopatu Polski. Przyktadem w tym zakresie moze by¢
pismo, w ktorym abp Wyszynski zwracat uwagge rzadcy administracji apostolskiej
we Wroctawiu, ze istnieje uchwata KEP w kwestii publikowania przez duchow-
nych w wydawnictwach PAX*. Podkreslal ponadto, ze rekrutowanie sposrod
ksiezy wspotpracownikow do ,,Stowa Powszechnego” (pisma Stowarzyszenia
PAX) nie nalezy do zadan rzadcy diecezji oraz, iz w ten sposob tamie ustalenia,
ktore zapadly w czasie obrad plenarnych Episkopatu. Dodawat takze, ze w ten
sposob wchodzi w kompetencje ordynariusza archidiecezji warszawskiej, gdyz
to do niego nalezy decyzja w zakresie publikowania przez kaptanow w publika-
cjach wychodzacych w Warszawie. W samym podsumowaniu prymas podkre-

4 AAW, sygn. SPP 01/88, Diecezje, k. 43, Pismo Sekretariatu Prymasa Polski do Kurii Arcy-
biskupiej we Wroctawiu, 28 VI 1951, Warszawa.

4 Tego typu zarzuty dotycza watpliwych moralnie zachowan ks. Lagosza i znajduja swoje po-
twierdzenie w dokumentacji wroctawskiego aparatu bezpieczenstwa. Zob. szerzej: Archiwum Insty-
tutu Pamigci Narodowej Oddzial we Wroctawiu (dalej: AIPN Wr), sygn. 032/17, t. 1, Teczka zagad-
nieniowa dot. Kurii Arcybiskupiej oraz Wyzszego Seminarium Duchownego, k. 30-33; tamze,
k. 299-300, Doniesienie agenturalne, zrodto ,,.Lex”, 30 III 1955, Wroctaw; tamze, k. 302, Notatka
stuzbowa spisana na podstawie stow inf. ,,Andrzeja” w czasie spotkania w dniu 16 XI 1957 r., Wroctaw.

47 Tego rodzaju zadanie powtdrzylto si¢ takze w liscie ks. Lagosza do prymasa Polski
z 13 pazdziernika 1952 roku (zob. dokument nr 8).

“ Wspomniana instrukcja zakazywatla publikowania przez ksiezy w ,,Stowie Powszechnym”
i,,Dzi$ 1 Jutro”, chyba ze otrzymaja na to pozwolenie swojego ordynariusza, AAW, sygn. SPP 04/7,
Komisja Gtéwna Episkopatu Polski 1952, k. 5, Protokét KG EP z 14-15 1 1952, Warszawa; tamze,
k. 78, Protokot z KG EP 26 111 1952, Warszawa.
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slat, ze taka aktywnos$¢ przyzwyczaja ksiezy do naruszania prawa kanonicznego
(zob. dokument nr 10)*. List abp. Wyszynskiego miat bardzo zdecydowang forme,
gdyz aktywnos¢ ks. Lagosza przekreslata tak wazna dla prymasa jednos$¢ w dziataniu
ordynariuszy®. Stuszno$¢ takiego podejscia potwierdzata takze dalsza aktywno$¢
ks. Lagosza w zakresie realizacji kolejnych uchwat KPE. Przyktadem moze by¢
celowe opodznianie przez tymczasowego rzadcg diecezji wroctawskiej dostarcza-
nia tekstow stanowiska Episkopatu w kwestii konstytucji PRL oraz w sprawie
tzw. zjazdu wroctawskiego podlegtemu mu duchowienstwu’'. Prymas zauwazyt na
kartach swojego dziennika, ze bylo to wprost wytamywanie si¢ przez ks. Lagosza
spod jasno sformutowanych uchwat KPE>2.

Ksigdz Lagosz przekraczatl swoje uprawnienia takze w zakresie uzywania
atrybutow wiladzy biskupiej. Dzialo si¢ tak mimo tego, ze wikariusze kapitulni
otrzymali ¢zg$¢ z nich®®. Przyktadem moze by¢ zanotowana przez prymasa re-
fleksja ze spotkania z ks. Franciszkiem Niedzbala (a wigc jedynym kanonikiem
kapituty wroctawskiej, ktory ,,wybrat” ks. Lagosza na wikariusza kapitulnego)
z 9 kwietnia 1952 roku. Wspomniany duchowny wskazywat na dziwne zachowania
rzadcy diecezji wroctawskiej, ktory:

Uzywa krzyza biskupiego, urzadza ingresy do katedry, zasiada na tronie bisku-
pim. Stowem, przyswaja sobie wszystkie prawa biskupa ordynariusza. Niekto-
re czynnos$ci majg charakter dziwny, np. w czasie Mszy $w., gdy ,,koncelebru-
je” — blogostawi lud z tronu, wraz z kaptanem — mirabilia, czym uciesza ludzi,
ktorzy si¢ dziwig i $miejg>.

4 Juz kilka miesiecy wczesniej abp Wyszynski zwracal na to uwage ks. Piskorzowi, wystanni-
kowi ks. Lagosza, ktory przybyt do niego na audiencj¢ 7 marca 1952 roku, Wyszynski, Pro memo-
ria, t. 1, s. 148 (zapis z 7 111 1952).

50 Na temat traktowania przez prymasa Wyszynskiego zasady jednosci w dziataniu Episkopatu
Polski zob. szerzej: R. Latka, Episkopat Polski wobec stosunkow panstwo-Kosciol i rzeczywistosci
spoleczno-politycznej PRL 1970-1989, Warszawa 2019, s. 19-36; tenze, Prymas Stefan Wyszynski
w realiach PRL, s. 87-90; P. Skibinski, W drodze do jednomysinosci. Troska prymasa Stefana Wy-
szynskiego o jednos¢ Episkopatu Polski, w: Biskupi w rzeczywistosci politycznej Polski ,, ludowej”,
t. 2, red. R. Latka, Warszawa 2022, s. 111-123.

5! Chodzi o nastgpujace dokumenty: Stanowisko Episkopatu Polski wobec zarzutéw w zwigzku
z pracq Kosciota na Ziemiach Zachodnich, 23 1 1952, Warszawa, w: Kosciédt katolicki a panstwo,
t. 1, s. 325-328; Postulaty konstytucyjne Episkopatu Polski dla prezydenta B. Bieruta, 11 11 1952,
Warszawa, w: tamze, s. 329-335.

52 Wyszynski, Pro memoria, t. 1, s. 151 (zapis z 12 1II 1952).

53'W czasie obrad Komisji Gtownej z 3 pazdziernika 1951 roku prymas wskazywal, ze ,,juz
otrzymali prawo filetow, pierScienia i biretu z pomponem; w sprawie przywileju bierzmowania
Episkopat bedzie konsultowatl Rzym”, AAW, sygn. SPP 04/6, Komisja Gtowna Episkopatu Polski
1951, k. 63, Protokot KG EP z 3 X 1951, Warszawa.

34 Wyszynski, Pro memoria, t. 1, s. 180-181 (zapis z 9 IV 1952). Warto w tym miejscu doda¢,
ze analogiczne dziatania podejmowat ks. Stanistaw Bross wikariusz generalny archidiecezji gniez-
nienskiej w czasie, gdy kard. Wyszynski przebywat na internowaniu (w latach 1953-1956). Za
przekraczanie kompetencji zostal odwotany przez prymasa w listopadzie 1956 roku. Zob. szerze;j:
Z. Zielinski, Powroty minionego czasu. Zagniezdzone w pamigci, wstep i oprac. R. Latka, Warszawa
2020, s. 184 i nn.; Latka, Prymas Stefan Wyszynski w realiach PRL, s. 154-158.
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Wspomniany temat pojawit si¢ takze w czasie obrad Rady Glownej z 24 kwiet-
nia 1952 roku. Czlonkowie tego gremium zwroécili uwagg, ze ks. Lagosz (a takze
ks. Emil Kobierzycki, czyli narzucony przez wiadz¢ wikariusz Administracji
Apostolskiej Slaska Opolskiego) nie posiadaja autorytetu w spoteczenstwie. W ich
przekonaniu jednym z kluczowych powodow tej sytuacji byto wlasnie uzurpowanie
sobie przez obydwu wymienionych wyzej kaptanow niektorych przywilejow bi-
skupich. Wymieniono wsrod nich takie jak: tron i pektorat biskupi czy organizacje
ingreséw pontyfikalnych®.

Ostatnig sporng kwestiag w zakresie uzywania atrybutow biskupich, ktoéra
pojawila si¢ miedzy prymasem a ks. Lagoszem przed uwi¢zieniem kard. Wy-
szynskiego, byta sprawa stroju, w ktorym wikariusz generalny powinien pojawic¢
si¢ na uroczystosciach sw. Stanistawa w Krakowie w maju 1953 roku (potaczo-
nych z posiedzeniem plenarnym Episkopatu). Wspomniana problematyka zostata
omowiona podczas audiencji udzielonej przez prymas ks. Piskorzowi 30 kwietnia
1953 roku. Kilka dni wcze$niej bp Zygmunt Choromanski powiadomit wikariusza
generalnego administracji apostolskiej we Wroctawiu, ze ma wystapi¢ jako infutat®.
Ksiadz Piskorz przekazat kard. Wyszynskiemu, ze ks. Lagosz chciatby wystapi¢
jednak jako ,,przedstawiciel Wroctawia”. W odpowiedzi prymas jasno stwierdzit:

Odpowiadam, ze stroje biskupie przystuguja tym, co maja charakter biskupi,
a nie tym, co maja jurysdykcj¢ kanoniczng. Perspektywa, ze ks. L[agosz] nie
wezmie udziatu w procesji $w. Stanistawa w Krakowie, nie mogta mie¢ wply-
wu na decyzj¢. — Co wyniknie z tej rozmowy — zobaczymy. Wyrazitem gotowosé
rozmowy osobistej, w Krakowie, przed konferencja plenarng®’.

Wobec takiego stanowiska prymasa, a takze wobec negatywnej odpowiedzi na
memorial dotyczacy ustanowienia biskupa we Wroctawiu (o czym w dalszej czesci
rozwazan) ks. Lagosz przekazat przy pomocy ks. Piskorza (stalo si¢ to 5 maja)
ze nie przybedzie na uroczysto$ci stanistawowskie i konferencje¢ Episkopatu’®.
Kardynat Wyszynski uwazal, ze glownym powodem takiej decyzji rzadcy diecezji
wroctawskiej byto nie zagniewanie wynikajace z negatywnej oceny memoriatu,
lecz z braku mozliwo$ci ubioru stroju ordynariusza rezydencjalnego na procesji
krakowskiej*’. Ostatecznie jednak ks. Lagosz przybyt i wzial udziat w posiedze-
niu KEP®, Wywigzata si¢ tam cieckawa wymiana zdan mig¢dzy bohaterami tej
analizy — ks. Lagosz: ,,poniewaz ksigdz prymas nie zgodzit si¢ na zastgpowanie
mnie przez ks. Piskorza, dla dobra Kosciota przybylem, cho¢ jestem chory”;

55 AAW, sygn. SPP 04/7, Komisja Gtowna Episkopatu Polski 1953, k. 31, Protokot KG EP
z 24 1V 1952, Gniezno; Wyszynski, Pro memoria, t. 1, s. 190 (zapis z 24 IV 1952).

56 Biskup Choromanski wystepowat tu jako sekretarz Episkopatu, ktory przekazywat wypraco-
wang wczesniej decyzje podjeta przez Komisje Glowna. Na jego temat zob. szerzej: M.G. Smolinski,
Biskup negocjator. Zygmunt Choromanski (1892-1968). Biografia niepolityczna?, Warszawa 2014.

ST Wyszynski, Pro memoria, t. 2, s. 114 (zapis z 30 IV 1953).

8 Tamze, s. 122 (zapis z 5 V 1953).

% Tamze, s. 123-124 (zapis z 7 V 1953).

0 AAW, sygn. SPP 04/165, Konferencja Plenarna Episkopatu Polski z 8-9 V 1953, k. 6-9,
Protokot KPE z 8-9 V 1953, Krakow.
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kard. Wyszynski: ,,wprawdzie chory na ciele, ale przybycie swiadczy, ze ks[iadz]
infulat jest zdrowszy na duszy™'.

Nieprzemyslane decyzje personalne

Prymas musial rowniez wielokrotnie interweniowac¢ w kwestiach dotyczacych
spraw personalnych w archidiecezji wroctawskiej, gdyz ks. Lagosz nie tylko
rzadzit twarda r¢ka, ale takze przekraczal w rozmaity sposob swoje uprawnienia
wobec podleglego duchowienstwa. Tego typu dziatania rzadcy wroctawskiego szty
w dwoch gtownych kierunkach: usuwania kaptanoéw ze stanowisk pod watpliwymi
pretekstami oraz obsadzania najwazniejszych stanowisk w kurii ksi¢zmi-patriotami.
Za jego rzadow wikariuszem generalnym zostal ks. Nestor Szukalski, a nastepnie
w 1954 roku ks. Wactaw Jabtonski (wczes$niej powotany na funkcje kanclerza kurii).
Miejsce ks. Jabtonskiego na stanowisku kanclerza zajat z kolei ks. Jarostaw Cho-
micki. Ksigdz Lagosz dokonat takze istotnego rozbudowania struktur kurialnych,
powotat m.in. Wydziat Nauki Chrzescijanskiej, na czele ktorego postawit ks. Jana
Piskorza®. Ten drugi proces, czyli obsadzania stanowisk kos’cielnych duchownymi
spolegliwymi wobec wtadz kornumstycznych jeszcze si¢ nasilit po aresztowaniu
kard. Wyszynskiego (nie bedzie on w tym miejscu szczegotowo analizowany, gdyz
nie dotyczy tytutowej problematyki artykutu)®.

Pierwsza tego rodzaju interwencja miata miejsce juz w marcu 1951 roku
i dotyczyta ks. Henryka Grzondziela (duchownego zastuzonego i cieszacego si¢
dobrg opinig), ktory zostat przez ks. Lagosza odwotany z funkcji proboszcza parafii
$w. Stanistawa i Doroty we Wroctawiu. Prymas wskazywat, ze rzadow w diecezji
nie nalezy rozpoczynac¢ od translokat. Odwolywat si¢ w tym zakresie do roztrop-
nos$ci pratata i przywotywat zapis z prawa kanonicznego dotyczgcego sposobu
pemienia wtadzy w Kosciele, ktéra powinna mie¢ charakter wyrozumiaty. Prymas
nie osiggnat sukcesu, gdyz ks. Grzondziel zostat zmuszony do opuszczenia diecezji
zarzadzanej przez ks. Lagosza®.

Arcybiskup Wyszynski zwracal takze uwagg, ze ks. Lagosz nie ma prawa do-
konywac¢ inkardynacji ksi¢zy do archidiecezji, ktorg zarzadza, gdyz to pozostaje
w zakresie uprawnien prymasa Polski. Podkreslal, ze wszelkie tego typu dekrety

81 Wyszynski, Pro memoria, t. 2, s. 124 (zapis z 8 V 1953).

82 To oczywiscie tylko wybrane nominacje ks. Lagosza. Zmiany byly o wiele szersze i doty-
czyly tez wielu proboszczow. Szczegblowo omawiajg je: Staniszewski, Ksigdz infulat Kazimierz
Lagosz, s. 116-119, i Bogacewicz, Ustanowienie ks. Kazimierza Lagosza, s. 418.

% Na ten temat zob. szerzej: AIPN Wr, sygn. 032/17, t. 1-2, Teczka zagadnieniowa dot. Kurii
Arcybiskupiej oraz Wyzszego Seminarium Duchownego; Bogacewicz, Ustanowienie ks. Kazimierza
Lagosza, s. 419-437. Wskaza¢ mozna, ze aparat bezpieczenstwa juz 1 grudnia 1953 roku (a wiec
2 miesigce po aresztowaniu kard. Wyszynskiego), ze ,,sytuacja pod wzglgdem uktadu sit wsrod
samego kleru ulegta znacznej zmianie i poprawie na korzy$¢ postepowej czesci kleru katolickiego”,
AIPN Wr, sygn. 032/211, Zagadnienie kleru diecez;ji i kurii wroctawskiej, k. 215-216, Analiza pra-
cy operacyjnej po linii kleru katolickiego na terenie wojewddztwa wroctawskiego za okres od 1 I1I
1953 do 30 XI 1953, Wroctaw.

% Biskup Henryk Grzondziel (1897-1968), w: Ludzie Slgskiego Kosciola katolickiego,
red. K. Matwijowski, Wroctaw 1992, s. 145-151.
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wydane przez jego wikariusza generalnego sg nielegalne oraz polecit przestanie
do SPP oddzielnych pism dla kazdego wniosku®. Prymas krytycznie oceniat takze
konkurs na probostwa zorganizowany przez ks. Lagosza. Wskazywal, Ze nie byt to
najlepszy pomyst, a wielu duchownych si¢ w nim nie odnalazto. Analogicznie byto
w przypadkach niewlasciwie natozonych kar suspensy, ktore tymczasowy rzadca
udzielat w sposob bezprawny. Przyktadem w tym zakresie moze by¢ pismo SPP
podpisane przez bp. Antoniego Baraniaka, w ktérym wprost stwierdzano, ze tego
rodzaju kara natozona na ks. Zaginskiego bylta niezgodna z prawem. W zwiagzku
z takim stanowiskiem abp. Wyszynskiego, zdaniem ks. Baraniaka, nie byto potrzeby
cofania suspensy, gdyz dekret ks. Lagosz nie rodzit Zadnych skutkéw prawnych®.
Arcybiskup Wyszynski zauwazat, ze ks. Lagosz ma sktonno$¢ do wymierzania
kar ze wzgledoéw osobistych i czgsto byly one zbyt surowe w stosunku do prze-
winien danego kaptana. Ocenial takze, iz takie decyzje wprowadzaja chaos i stan
wrzenia w archidiecezji, ktora szczegdlnie potrzebuje stabilizacji®’. W wigkszosci
przypadkow duchownych, ktorzy odwotali si¢ od decyzji ks. Lagosza do prymasa
Polski, tymczasowy rzadca archidiecezji przesytat dos¢ szczegdtowe uzasadnienia
swoich decyzji®®. Poza jednakze pojedynczymi przypadkami, nie przekonywaty
one abp. Wyszynskiego, ze jego wikariusz generalny podjat swoje surowe decyzje
we wlasciwy sposob; tym bardziej, iz w znacznej czgsci z nich chodzito o krytyke
zarzadzania przez ks. Lagosza diecezjg. Warto w tym zakresie wymieni¢ przyktad
odwotania z funkcji dziekana ks. Benedykta Borkowskiego, ktory nastepnie odwotat
si¢ do prymasa Polski. Arcybiskup Wyszynski w nastepujacy sposob odpowiedziat
na pismo tego kaptana:
Po rozpatrzeniu catoksztattu sytuacji Jego, po wystuchaniu zdan pro i contra,
doszedtem do wniosku, ze lepiej bedzie, gdy Ks. Dziekan zastosuje si¢ do
zarzadzen Kurii Arcybiskupiej Wroctawskiej. Jest w Kosciele Bozym wielka
sita, ptynaca z nadprzyrodzonego postuszenstwa; cho¢by byto ono niekiedy
cigzkim, Bog zdziata swoje dobro i w duszy Ksigdza Dziekana i w duszach

65 Zob. dokument nr 2. W dokumentacji SPP znajduje si¢ analiza kanoniczna jednej z decyzji
inkardynacyjnej ks. Lagosza. Wynika z niej jasno, ze duchowny przekroczyt swoje kompetencje,
AAW, sygn. SPP 04/88, Diecezje, k. 175, Uwagi do dekretu ks. pratata Kazimierza Lagosza
z10IV 1951 r.

% AAW, sygn. SPP 04/89, Diecezje, k. 109, Pismo Sekretariatu Prymasa Polski do Kurii Arcy-
biskupiej we Wroctawiu, 14 VIII 1952, Warszawa.

7 AAW, sygn. SPP 04/88, Diecezje, k. 188, Pismo abp. Stefana Wyszynskiego prymasa Polski
do ks. pratata Kazimierza Lagosza, 17 VII 1951, Warszawa.

8 Przyktadowo: AAW, sygn. SPP 04/88, Diecezje, k. 177-178, Motywacje przeniesien Ksiezy
(dokument zawiera uzasadnienia dot. przenosin 10 duchownych); tamze, k. 216, Odpowiedz ks. Ka-
zimierza Lagosza na pismo abp. Stefana Wyszynskiego prymasa Polski z dnia 30 VI br., 7 VII 1951,
Wroctaw (dot. ks. Nachtmana); tamze, k. 257, Pismo abp. Stefana Wyszynskiego prymasa Polski
do ks. Kazimierza Lagosza z 11 VIII 1951 r., Warszawa (dot. ks. Stanistawa Zajaca); tamze, k. 259,
Odpis pisma ks. Kazimierza Lagosza do abp. Stefana Wyszynskiego prymasa Polski, 4 VII 1951,
Wroctaw (dot. ks. Zajaca); tamze, k. 260, Pismo abp. Stefana Wyszynskiego prymasa Polski do
ks. Kazimierza Lagosza z 11 VIII 1951, Warszawa.
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owiec sobie powierzonych. Vir oboediens multum laudabitur. Proszg przyjaé
wyrazy glgbokiej czci i oddania w Panu®.

Zdarzato sig takze, iz prymas decydowatl si¢ w ogole nie rozpatrywac przypad-
kéw podejrzanych skarg na ks. Lagosza. Przykladem moze by¢ audiencja, ktorej
udzielit dwom niewymienionym z nazwiska kaptanom z archidiecezji wroctaw-
skiej, o czym mowi zapis w jego dzienniku z 12 lutego 1953 roku: ,,Zglosilo si¢
jeszcze dwoch kaptanow z diecezji wroctawskiej, skarzacych wzajemnie na wladze
bezpieczenstwa i ks. Lagosza. Obydwaj wydali si¢ nam zbyt podejrzani w swej
roli, tak ze odprawili$my ich bez wystuchania”.

Prymas szczegolnie negatywnie oceniat usuwanie duchownych z pracy w archi-
diecezji wroctawskiej. Pisal o tym stanowczo w pismie skierowanym do swojego
wikariusza generalnego w styczniu 1952 roku:

A juz bardzo stanowczo zastrzeglem si¢ przeciwko usuwaniu przez Ks[igdza]
pratata ludzi z Archidiecezji. Przeciez dazyliSmy wszyscy do stabilizacji du-
chowienstwa w diecezjach zachodnich. Rzad domagat si¢ od nas stabilizacji;
uznajac to wymaganie za stuszne podjelismy trud, by tego dokonaé. Wszedzie
odbytlo si¢ to spokojnie: w Opolu, w Gorzowie, w Gdansku, w Olsztynie.
Tymczasem Ks[iagdz] pratat urzadzit u siebie cata wedréwke narodow, i przy
okazji ,,stabilizacji” tyle wprowadzit niepokoju w Archidiecezji, ze stato si¢ to
przedmiotem zartow w catej Polsce. W rozmowie z Ks[igdzem] pratatem kil-
kakrotnie prositem, by Ks[iadz] pralat tego zaniechat. Ks[iadz] pralat wie, co
to pomogto. Cho¢ miatem prawo anulowac te zarzadzenia, wstrzymatem si¢
od tego w nadziei, ze samo do$wiadczenie pouczy, ze sprawowania wtadzy nie
mozna zaczyna¢ od gwattownych zmian. Nie moglem tez milcze¢, gdy Ks[iadz]
pralat zaczal wymawia¢ prace réznym ksiezom w diecezji. Podczas gdy na
tylu Konferencjach prositem Ksi¢zy Biskupow o postanie z diecezji centralnych
wigkszych liczby kaptanow, do czego powotaliSmy specjalng komisje, pod
przewodnictwem Ks[igdza] arcybiskupa Baziaka; podczas gdy ks. Milik i wszy-
scy b[yli] Administratorzy ciggle nas prosili o0 nowych kaptanéw; Ks[iadz]
pratat stosowal ,,wymdwienie” pracy i usunigcie z diecezji dlatego, ze ktos Go
nie postuchal, lub Zle sie o nim wyrazit. Zeby Ks[iadz] pratat wiedzial ile
niejeden Biskup musi przebaczy¢, dla wyzszych wzgledow; bodaj najwigcej
upokorzen muszg znies¢ przodujacy i zwierzchnicy [cyt. za: dokument nr 4].

Memorial w sprawie archidiecezji wroctawskiej

Szczytowym momentem napigcia w relacjach migdzy bohaterami tekstu byto
przestanie przez ks. Lagosza do prymasa memoriatu w sprawie ustanowienia
biskupa w archidiecezji wroclawskiej (zob. dokumenty nr 11-12). Wspomnia-
ny dokument mozna nazwac bezposrequ probq wymuszenia przez wikariusza
generalnego u kard. Wyszynskiego nominacji na biskupa wroctawskiego. Autor

% AAW, sygn. SPP 04/88, Diecezje, k. 301, Pismo abp. Stefana Wyszynskiego do ks. Benedyk-
ta Borkowskiego, 22 VII 1951, Warszawa. Analogiczna w zasadniczej treSci odpowiedz SPP wystat
w odpowiedzi na pismo ks. Eugeniusza Puglewicza domagajacego si¢ przywrocenia na stanowisko
ks. Chabina, tamze, k. 377, Pismo bp. Antoniego Baraniaka dyrektora Sekretariatu Prymasa Polski
do ks. Eugeniusza Puglewicza, 2 X 1951, Warszawa.

0 Wyszynski, Pro memoria, t. 1, s. 140 (zapis z 12 1I 1952).
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memorialu uzywat w tym zakresie zardbwno argumentacji historycznej, spotecznej,
politycznej, a nawet kanonicznej, dos¢ stabo jednak maskujacej jego wlasne am-
bicje. Posunat si¢ takze do kwestionowania decyzji, jakie w zakresie administracji
koscielnej na Ziemiach Zachodnich i Potnocnych podjat kard. Hlond. Wsrod ar-
gumentow, jakie wysuwal w zakresie powotywania si¢ na dobro diecezji, nalezy
wymieni¢: 1) uposledzenie pozycji ordynariusza wroctawskiego w stosunku do
pozycji biskupa diecezjalnego; 2) dobro klerykéw, majacych cierpie¢ z powodu
braku zwiazku z diecezja, w ktorej nie ma urzgdujacego biskupa; 3) problem
z dyscypling wsrod duchowienstwa: ,,Nikt bowiem lepiej niz kaptani nie pojmuje
roznicy, jaka zachodzi migdzy biskupem a ordynariuszem, ktory sakry biskupiej
nie ma; w ordynariuszu bez biskupiej sakry bedzie upatrywac poddany mu ksigdz
tylko swego tymczasowego zwierzchnika i kierownika, pod wzgledem $wigcen
w zupetosci mu rownego. Wskutek tego moze si¢ pojawi¢ widmo rozluznienia
postuszenstwa u kleru tak mieszanego, jak kler diecezji wroctawskiej” (zob. do-
kument nr 12, s. 7-8); 4) zgorszenie ludnos$ci, spowodowane tym, ze ich diecezja
jest traktowana przez Stolicg Apostolska po ,,macoszemu”.

W konkluzji ks. Lagosz podkreslat, ze diecezja wroctawska znajduje si¢ w lep-
szej sytuacji niz pozostate ordynariaty utworzone na Ziemiach Zachodnich, gdyz
jej ciggtosé historyczna nie zostata nigdy zniesiona’. Duchowny sugerowat takze
wprost koniecznos¢ wlaczenia administracji apostolskich w Opolu i Zielonej Gorze
do ,,odnowionej” archidiecezji wroctawskiej. Domagat si¢ takze, by prymas Pol-
ski, majac pelnomocnictwo od Stolicy Apostolskiej, jak najszybciej konsekrowat
biskupa-ordynariusza wroctawskiego, gdyz: ,,Przeciaganie bowiem i odktadanie
moze wyj$¢ na szkode Kosciota katolickiego, moze spowodowac schizme i moze
sprowadzi¢ niebezpieczenstwa przedstawione w piSmie niniejszym” (dokument
nr 12, s. 10-11).

Odpowiedz kard. Wyszynskiego na memoriat autorstwa ks. Lagosza byta bar-
dzo zdecydowana i negatywna. Prymas po raz pierwszy odniost si¢ do tej kwestii
podczas audiencji udzielonej 30 kwietnia ks. Piskorzowi, ktory w imieniu swojego
przetozonego z Wroctawia przybyt do Warszawy. Kardynat Wyszynski jasno stwier-
dzit, ze pomysty wlaczania administracji apostolskich w Zielonej Gorze i Opolu do
diecezji wroctawskiej sg pozbawione jakiegokolwiek sensu. Podkreslit, ze decyzja
kard. Hlonda o ustanowieniu struktur koscielnych w 1945 roku na Ziemiach Za-
chodnich i Polnocnych byta jak najbardziej stuszna i doprowadzita do integracji
tych terenow z Polska. Zarzuty pod adresem swojego poprzednika traktowat jako
,kalumnie” formutowane przez ks. Lagosza, a konkludujac, zaznaczyt:

Dzi$ jest rzecza oczywista, ze tych pie¢ milionéw ludzi nie mozna zamknaé
w granicach jednej diecezji. Zwlaszcza, ze stworzone administracje sa wlasci-
wie w pelni zorganizowanymi diecezjami, tylko bez aktu erekcji kanoniczne;.
Przyjdzie moment, Ze ten akt bedzie dokonany bez trudnosci. Ktokolwiek wigc
dzi$ chciatby dziala¢ przeciwko tym administracjom, dopuscitby si¢ aktu

" Warto nadmieni¢, ze wszystkie istniejace w 1945 roku jednostki, jak diecezja warminska,
wolna pratatura pilska, diecezja gdanska itp., w rozumieniu kanonicznym istniaty i byly wymienia-
ne w ,,Annuario Pontificio”.
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wrogiego Kosciotowi i polskiej racji stanu. Takie jest moje stanowisko, ktore
mozna przekaza¢ ks. Lagoszowi™.

Ksiadz Lagosz nie przyjal do wiadomosci stanowiska prymasa. Wystosowat
wigc do kard. Wyszynskiego dwa kolejne pisma (datowane na 4 i 5 maja 1953 ro-
ku), w ktorych odniost si¢ do przebiegu rozmowy przewodniczacego Episkopatu
z ks. Piskorzem. Wikariusz generalny administracji apostolskiej we Wroctawiu
podkreslat, ze czul si¢ gleboko skrzywdzony podejsciem prymasa Polski, ktory
miat w jego przekonaniu przedstawi¢ zupehie falszywa i niesprawiedliwa ocene
jego dziatan. Zapewnial, ze wszelka jego aktywnos$¢ wynika z ,,goracej troski”
o dobro religii katolickiej na ziemiach, ktérymi zarzadza. Podkreslat takze, ze na
jego dziatania nie mialy wptywu zadne ,,czynniki rzadowe”. Wskazywal wreszcie,
Ze argumentacje zaprezentowang w memoriale uwaza za jedyna stuszng dla dobra
Kosciota i polskiej racji stanu. Dodawat, ze

Jest rzecza zupelnie oczywists, ze Jego Eminencja mogt mie¢ — a takze i nadal
mie¢ moze — odmienny poglad na przedstawione przeze mnie zagadnienia, ale
jest rzecza tak samo zupelie oczywista, ze Jego Eminencja nie ma prawa
wychodzi¢ poza granice przyjete w dyskusji. A uczynit to Jego Eminencja,
imputujac mi wprost szantaz i tego wtasnie stowa uwlaczajacego godnosci
czlowieczej uzyl Jego Eminencja niefrasobliwie w rozmowie z ksiedzem in-
futatem Piskorzem.

Na koniec pisma podkreslil, ze nie przybedzie na uroczystosci ku czci
$w. Stanistawa ani obrady plenarne Episkopatu, bo nie moze pozwoli¢, zeby
,jedna z najstarszych archidiecezji polskich byta nienalezycie reprezentowana” —
chodzito o brak zgody Episkopatu, by ks. Lagosz wystapit w stroju biskupim
(zob. dokument nr 13 i wczeséniejsze rozwazania). W drugim z wymienionych
pism ks. Lagosz pouczat odbiorce listu w kwestiach historycznych dotyczacych
archidiecezji wroctawskiej. Wskazywat takze, Ze to ustanowienie petnoprawnego
biskupa dla Dolnego Slaska potozytoby kres stanu tymczasowosci. W konkluzji
pisma dodawat: ,,M06j Memorial w sprawie ustanowienia biskupa w archidiecez;ji
wroclawskiej miat na celu potozenie kresu temu stanowi szkodzacemu «spokojne;j
pracy Ko$ciota na Ziemiach Zachodnich» i mial na celu stabilizacj¢ zycia Kosciota
na tych ziemiach” (zob. dokument nr 14).

Prymas w odpowiedzi na memoriat podjat dalsze stanowcze dzialania. Po
pierwsze, rozestal pismo do wszystkich ordynariuszy w Polsce wyjasniajace status
koscielnej administracji na Ziemiach Zachodnich i Potnocnych”. Byta to odpowiedz,
jak to ujat kard. Wyszynski podczas posiedzenia Komisji Glownej Episkopatu
z 7 maja, ,,w zwigzku z wszczgtg akcja zniesienia samoistnych jednostek admi-
nistracyjnych w Opolu i w Gorzowie przez przylaczenie ich do Wroctawia™’*.

2 Wyszynski, Pro memoria, t. 2, s. 113-114 (zapis z 30 IV 1953).

3 Warto doda¢, ze kard. Wyszynski wskazat na kartach swojego dziennika, ze rozestany przez
niego list do biskupéw miat tez te korzysc, iz ks. Lagosz przyznal, ze ,,prowadzono studia prawno-
-historyczne nad sprawg potaczenia administracji w jedng diecezj¢”, Wyszynski, Pro memoria, t. 2,
s. 123 (zapis z 7 V 1953).

* AAW, sygn. SPP 04/8, Komisja Glowna Episkopatu Polski 1953, k. 53, Protokot KG EP
z 8-9 V 1953, Krakéw. Zgodnie z zapisem protokotu wspomniane posiedzenie sktadato si¢ z trzech
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Analogiczne stanowisko prymas zajal w czasie posiedzenia plenarnego Episkopatu
w dniach 8-9 maja. Dodat takze, Ze takie dzialania napawajg caty Episkopat ,,po-
wazng troskg”, a jesli ,,rzeczywiscie miato to by¢ realizowane, bylby to pospolity
gwalt przeciwko polskiej racji stanu”?.

Po drugie, kard. Wyszynski w przerwie obrad plenarnych Episkopatu w dniu
9 maja, przeprowadzit rozmowe dyscyplinujaca z ks. Lagoszem poswigcong
jego dziataniom zmierzajacym do wigczenia administracji apostolskich w Opolu
i w Gorzowie do Wroctawia. Kaptan podczas spotkania miat si¢ ,,zaklina¢ na
trumng swojej matki”, ze tego rodzaju koncepcja byta jego autorskim pomystem
niekonsultowanym z nikim (cho¢ miat réwnoczesnie wiedzie¢, jakie sg zamiary
rzadu). Ksiadz Lagosz zapewnial takze, ze dazy do mitry biskupiej nie dla sie-
bie, ale dla diecezji, ktora zarzadza (a sam wie, ze biskupem nie zostanie). Zapis
o wyborze biskupa przez kapitute wroctawska miat by¢ zas tylko po to, zeby zado-
woli¢ rzad. Prymas jasno o$wiadczyl w odpowiedzi, iz ,,bez wzgledu na osobiste
konsekwencje, bedg bronit odrebnosci Opola i Gorzowa”. Kardynat Wyszynski
wyraznie nawigzywat w tym wzgledzie do patronéw ks. Lagosza, ktorymi byty
wladze komunistyczne. W notatce sporzadzonej na kartach swojego dziennika
zwrocil takze uwage na stabosci charakteru ks. Lagosza. Wsrdd nich wymieniat
daleko idacg emocjonalno$¢ oraz niepohamowane niczym ambicje, zas w konkluz;ji
zaznaczal, ze ,,Rozumowanie z tym cztowiekiem kategoriami kanonicznymi czy
teologicznymi — jest niemozliwe’¢.

Po trzecie, skierowat do ks. Lagosza 22 maja oficjalng odpowiedZz dotyczaca
jego memoriatu. We wprowadzeniu prymas podkreslit: ,,Obok wielu rzeczy bez
watpienia stusznych, powszechnie znanych, przez wielu innych znacznie wcze-
$niej podnoszonych, memoriat wspomniany zawiera zdumiewajace twierdzenia,
ktorych sprostowanie uwazam za swoj najwyzszy obowigzek, obowiazek Prymasa
wobec Kos$ciota i Polski”. W dalszej czgsci pisma prymas zwrocit uwage na bar-
dzo uproszczone i krzywdzace spojrzenie ks. Lagosza na decyzje kard. Hlonda
w zakresie ustanowienia struktur koscielnych na Ziemiach Zachodnich. Zauwazat
takze, ze dziatania, ktore podjat wowczas prymas Polski byly optymalne oraz
oceniatl je jako ,,najsmielsze przekreslenie przesztosci niemieckiej na Ziemiach
Odzyskanych”. Kardynal Wyszynski zaznaczatl takze, ze nie moze zrozumie¢,
dlaczego ksigdz infulat stat si¢

(...) szermierzem ,,scalania ziem archidiecezji wroctawskiej”. Jestesmy prze-
konani, ze wigcej liczy si¢ z powrotem biskupéw niemieckich ten, kto chce
cofa¢ histori¢ Ziem Odzyskanych do stanu z czasé6w niemieckich na tych
ziemiach, ten kto konserwowaé pragnie dziedzictwo terytorialne tych biskupow
w granicach nietknigtych, niz ten, co podzielit to dziedzictwo na kilka jednostek
koscielnych.

spotkan: 7 maja po potudniu, 8 maja wieczorem i 9 maja po poludniu. Cytowana wypowiedz po-
chodzi z pierwszego dnia obrad, ktoérego data nie jest zapisana w tytule dokumentu.

> AAW, sygn. SPP 04/165, Konferencja Plenarna Episkopatu Polski z 8-9 V 1953, k. 9, Proto-
kot KPE z 8-9 V 1953, Krakow.

6 Wyszynski, Pro memoria, t. 2, s. 126 (zapis z 9 V 1953).
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Wreszcie w koncowej czgsci listu prymas wyrazat zdziwienie, ze ks. Lagosz nie
zauwazyt dziatan Episkopatu Polski na rzecz ustanowienia biskupoéw na Ziemiach
Zachodnich (zob. dokument nr 15). Odpowiedz kard. Wyszynskiego byta bardzo
stanowcza i w zasadzie konczyta polemike z ks. Lagoszem na temat memoriatu
w sprawie ustanowienia biskupa we Wroclawiu.

W zasobie SPP nie odnalaztem zadnej istotniejszej korespondencji migdzy
prymasem a jego wikariuszem generalnym administracji apostolskiej we Wroctawiu
przed uwigzieniem kard. Wyszynskiego w nocy z 25 na 26 wrzesnia 1953 roku.
Z analizy zapiskow Pro memoria wynika, ze do spotkan bohaterow tego tekstu
w okresie migdzy 10 maja a 25 wrzesnia doszto jeszcze dwukrotnie. Dnia 23 lipca
ks. Lagosz przybyt na audiencj¢ do prymasa Polski. W jej czasie kard. Wyszynski
omowit, w jaki sposob jego wikariusz generalny powinien odnosi¢ si¢ do stoso-
wania dekretu o obsadzie stanowisk koscielnych z 9 lutego 1953 roku’”. Upomniat
ks. Lagosza w kwestii aktywnosci ks. Piskorza na terenie Warszawy (chodzito
o dziatalnos¢ w srodowisku tzw. ksiezy-patriotow) oraz przestania blogostawien-
stwa dla zjazdu wroctawskich intelektualistow z 19 czerwca 1953 roku’.

Ostatnia ich rozmowa przed aresztowaniem prymasa miata miejsce 18 wrzesnia
na Jasnej Gorze przy okazji konferencji plenarnej Episkopatu Polski. Szczegoty tego
spotkania nie sg znane, dysponujemy tylko lakoniczng notatkg prymasa, w ktorej
wskazywat on, ze w przerwie obrad plenarnych odbyt konferencje z ks. Lagoszem,
ks. Herbertem Bednorzem i bp. Franciszkiem Sonikiem”. Sktad rozmowcow
kard. Wyszynskiego sugeruje dos¢ jasno, ze rozmowa dotyczyta funkcjonowania
struktur ko$cielnych pozbawionych prawowitych biskupow (administracji apo-
stolskiej we Wroctawiu, diecezji katowickiej — gdzie wypedzono prawowitych
biskupdéw poza obrgb diecezji oraz diecezji kieleckiej pozbawionej ordynariusza
bp. Czestawa Kaczmarka, ktorego wiasnie skazywano w procesie pokazowym).
W czasie samych obrad plenarnych Episkopatu prymas przedstawit swoje stanowisko
w sprawie kolejnych represji dotykajacych duchowienstwo oraz wskazywal, na
czym powinno by¢ oparte rzadzenie Kosciotem. Wymienit 3 wazne zasady, ktore
mozna wprost odnie$¢ takze do postawy ks. Lagosza (dalekiej od przestrzegania
wskazanych standardow):

— nie mozna rzadzi¢ diecezja wbrew prawu kanonicznemu, wbrew metodom
i sposobom przyjetym w Kosciele;

— nie mozna rzadzi¢ diecezja wbrew calemu swojemu duchowienstwu, np. te
latwe translokaty, zbyt pochopne i razace degradacje;

— nie mozna rzadzi¢ diecezja wbrew catemu spoteczenstwu — musi by¢ syn-
chronizacja sytuacji Kos$ciota i sytuacji Narodu — Polska jest Polska Katolicka.
Kosciot w tej sytuacji nie moze by¢ uprzywilejowany?®’.

" Wspomniany dekret uzalezniat kazda decyzj¢ personalng w Kosciele katolickim od wladz
komunistycznych. Na ten temat zob. szerzej: J. Zaryn, Dzieje Kosciola katolickiego w Polsce 1944-
1989, Warszawa 2003, s. 134-138.

8 Wyszyniski, Pro memoria, t. 2, s. 187-188 (zapis z 23 VII 1953).

" Tamze, s. 228 (zapis z 18 IX 1953).

8 AAW, sygn. SPP 04/166, Konferencja Plenarna Episkopatu Polski z 18 IX 1953, k. 9, Proto-
ko6t KPE z 18 IX 1953, Krakow.
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Relacje po 1956 roku

Relacje kard. Wyszynskiego z ks. Lagoszem po odwotaniu pratata z funkcji
rzadcy Administracji Apostolskiej Dolnego Slaska byty chlodne i zdystansowane,
a bohaterowie tego tekstu prawdopodobnie nigdy si¢ juz nie spotkali. Prymas uwazal,
ze duchowny ma obowigzek podporzadkowaé si¢ bp. Bolestawowi Kominkowi,
ktory objat funkcje ordynariusza 5 grudnia 1956 roku®'. Ksigdz Lagosz otrzymat
od kard. Wyszynskiego 1 grudnia 1956 roku pismo informujace, ze na podstawie
zarzadzenia Stolicy Apostolskiej bp B. Kominek zostal mianowany rzadca ordynariatu
wroctawskiego. W zwiazku z tg decyzjq prymas Polski zawiadamiat, ze wszelkie
przyznane ks. Lagoszowi uprawnienia jurysdykcyjne wygasna z dniem faktycznego
objecia wladzy w administracji apostolskiej we Wroctawiu przez nominata Stolicy
Apostolskiej (zob. dokument nr 16). Z kolei w pismie SPP z 12 grudnia 1956 roku
informowano, ze wszelkie uprawnienia przyznane przez prymasa na czas sprawo-
wania rzadow we Wroctawiu wygasty (zob. dokument nr 17). Oficjalne przekazanie
wladzy odbylo si¢ 9 grudnia, zas bp Kominek przyjechat do Wroctawia i rozpoczat
urz¢dowanie 6 dni po6zniej — 15 grudnia®?. Podczas obrad plenarnych Episkopatu
Polski z 14 grudnia kard. Wyszynski z radoscig powitat biskupoéw Ziem Zachod-
nich (bp. Bolestawa Kominka, bp. Franciszka Jopa, bp. Tadeusza Wilczynskiego,
bp. Teodora Benscha i bp. Edmunda Nowickiego) oraz podkreslit ,,doniostos¢ faktu,
ze konsekrowani biskupi mogli zasig$¢ na tych stolicach™®,

Ksigdz Lagosz ostatecznie w sposob deklaratywny zaakceptowatl sytuacje,
majgc takze $§wiadomos$é, ze nie ma w tym zakresie wyboru®*. Biskup Komi-
nek z aprobatg prymasa Polski dokonat szeregu waznych zmian personalnych,
usuwajac z kluczowych stanowisk w diecezji ksiezy powotanych na nie przez
swojego poprzednika®. We Wroctawiu powotano takze specjalng komisjg, ktora
miafa za zadanie rozliczy¢ naduzycia ks. Lagosza w zakresie sprawowania rzagdow
w Administracji Apostolskiej Dolnego Slgska (ustanowionej na polecenie Stolicy
Apostolskiej i kard. Wyszynskiego)®®.

81 J. Pater, Biskupi na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych jako wikariusze generalni Prymasa
Wyszynskiego, w: Stefan kardynat Wyszynski wobec Ziem Zachodnich i Pélnocnych, s. 50; D. Za-
miatata, Kardynat Bolestaw Kominek jako rzqdca archidiecezji wroctawskiej, w: Kardynat Bolestaw
Kominek. Biskup, dyplomata, wizjoner, red. W. Kucharski, R. Latka, Wroctaw 2020, s. 38-39.

82 Bogacewicz, Ustanowienie ks. Kazimierza Lagosza, s. 438-439.

8 AAW, sygn. SPP 04/172, Konferencja Plenarna Episkopatu Polski z 14 XII 1956, k. 5, Pro-
tok6t KPE z 14 XII 1956, Warszawa.

8 Bez watpienia za swoja sytuacj¢ w Kosciele ks. Lagosz obwiniat kard. Wyszynskiego. W 1957 ro-
ku przekazatl SB przygotowana przez siebie charakterystyke prymasa Polski, w ktorej na pierwszy plan
wysuwat zadze wladzy, jaka rzekomo we wszystkich swoich dziataniach miat si¢ kierowa¢ przewod-
niczacy Episkopatu Polski. Zob. szerzej: Charakterystyka kard. Stefana Wyszyhskiego sporzqdzona
przez informatora ps. ,, Caritas”, b.d., ok. 1957, w: W Stuzbie Boga i Polski, s. 139-140.

85 Szetelnicki, Kapitula metropolitalna, s. 76-81; Zamiatata, Kardynal Bolestaw Kominek jako
rzqdca, s. 40-44.

8 S. Wyszynski, Pro memoria, t. 4, 1956-1957, red. M. Biatkowski, M. Wisniewska, Warszawa
2020, s. 397 (zapis z 16 IX 1957); AIPN Wr, sygn. 032/17, t. 1, Teczka zagadnieniowa dot. Kurii
Arcybiskupiej oraz Wyzszego Seminarium Duchownego, k. 299, Notatka stuzbowa spisana na
podstawie stow inf. ,,Andrzeja” w czasie spotkania w dniu 16 XI 1957 r., Wroctaw.
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Po objgciu wiadzy przez bp. Kominka ks. Lagosz probowat jeszcze wptywac na
sytuacj¢ w diecezji wroctawskiej. Swiadezy o tym wyraznie pismo nowego rzadcy
Administracji Apostolskiej Dolnego Slaska do ks. Lagosza z 26 stycznia 1957 roku,
w ktorym udzielit temu kaptanowi nagany za skandaliczne potraktowanie siostry
Sykstyny pracujacej w kurii wroctawskiej (od ktérej m.in. ks. Lagosz domagat
si¢ przedlozenia bilansu finansowego kurii). Biskup Kominek nakazat takze, by
podlegty mu duchowny zaprzestat podobnych dziatan na przyszto$¢®’. Napomniany
kaptan kwestionowal przebieg zdarzen i jeszcze dodatkowo podkreslat, ze nie moze
dopusci¢ ,,by cigzka, 6 lat trwajaca praca byta lekcewazona i by Ks. Biskup, ktory
z dobrodziejstwa tej mojej pracy w pierwszym rzedzie korzysta wbrew tradycji
koscielnej /odno$nie poprzednikow/ pracy tej nie uszanowat i nie docenit”®.

Ksiadz Lagosz probowat takze uzyskac od prymasa Polski zgode na zamiesz-
kanie w Warszawie, gdzie mogt, jak si¢ wydaje, mie¢ wigksza swobode dziatania
niz we Wroctawiu oraz by¢ blizej swoich mocodawcow, czyli wladz komuni-
stycznych (zob. dokument nr 18). Te zabiegi nie okazaty si¢ skuteczne. Kardynat
Wyszynski zdecydowanie odmowit, uzywajac dwoch waznych argumentow, ze
wnioskodawca posiada beneficjum w kapitule wroctawskiej oraz istnieje uchwata
KEP wskazujaca, ze duchowni wysiedleni z terenow diecezji, ktore obecnie znaj-
dowaly si¢ za wschodnig granicag Polski, pracowali na Ziemiach Zachodnich (zob.
dokument nr 19). Mimo wszystkich swoich zastrzezen co do postawy ks. Lagosza,
bp Kominek uwazal t¢ decyzj¢ za stuszna, cho¢ usunigcie tego kaptana z zarza-
dzanej przez niego diecezji z pewnoscia bytoby dla niego korzystne®. Rok pdzniej
ks. Lagosz bez pozwolenia swoich koscielnych przetozonych opuscit Wroctaw
i zamieszkal w Warszawie®®. Prawdopodobnie w dalszym ciggu wspotpracowat
z SB, ktora zapewnita mu tez $rodki utrzymania®. Sprawa samowolnego dziata-
nia ks. Lagosza byla przedmiotem rozmowy prymasa z bp. Kominkiem w dniu
30 grudnia 1958 roku. Ordynariusz wroctawski poinformowat prymasa, ze traktuje
opuszczenie przez ks. Lagosza Wroclawia jako rezygnacje z zasiadania w kapitule
wroctawskiej. W odpowiedzi przywddca polskiego Kosciota wskazat, iz Stolica
Apostolska usuneta tego kaptana ze sktadu kapituty®?. Prymas uporzadkowaniem
kapituty wroctawskiej zajmowat si¢ rowniez w kolejnym roku, na stanowisko
jej prepozyta w miejsce ks. Lagosza mianowat ks. Kazimierza Bilczewskiego®.

87 AAW, sygn. SPP 04/90, Diecezje, k. 330, Pismo bp. Bolestawa Kominka ordynariusza Wro-
ctawskiego do ks. infulata Kazimierza Lagosza, 26 1 1957, Wroctaw.

8 Tamze, k. 331, Pismo ks. Kazimierza Lagosza do bp. Bolestawa Kominka ordynariusza
wroctawskiego, 28 1 1957, Wroctaw.

8 Biskup Kominek informowat takze regularnie kard. Wyszynskiego o aktywnosci ks. Lagosza
ijego kontaktach z przedstawicielami wladz komunistycznych. Przyktadowo: AAW, sygn. SPP 04/90,
Diecezje, k. 344, List bp. Bolestawa Kominka ordynariusza wroctawskiego do kard. Stefana Wy-
szynskiego prymasa Polski, 15 III 1957, Wroctaw.

% S. Wyszyniski, Pro memoria, t. 5, 1958, red. M. Krupecka, Warszawa 2018, s. 178 (zapis
z 20 VI 1958).

oV W Stuzbie Boga i Polski, s. 141.

2 Wyszynski, Pro memoria, t. 5, s. 386 (zapis z 30 XII 1958).

% S. Wyszynski, Pro memoria, t. 6, 1959, red. G. Leszczynski, Warszawa 2019, s. 64-65 (zapis
z 2 1lI 1959); Zamiatata, Kardynat Bolestaw Kominek jako rzqdca, s. 44.
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Po raz ostatni kard. Wyszynski krotko odniost si¢ do postaci swojego dawnego
wikariusza generalnego administracji apostolskiej we Wroctawiu 3 pazdziernika
1961 roku, zwi¢zle opisujgc przebieg jego pogrzebu’™.

Podsumowanie

Ksiadz Lagosz jako rzadca Administracji Apostolskiej Dolnego Slaska okazat
si¢ kaptanem niemal w pelni podporzadkowanym wtadzom Polski ,,ludowej”,
nielojalnym wobec Episkopatu Polski (i kard. Wyszynskiego), oraz osobg o wybu-
jatych ambicjach osobistych. Jego celem bylo nominacja biskupia i ustanowienie
go ordynariuszem we Wroctawiu na state. Cieszyl si¢ w tym wzgledzie pelnym
poparciem komunistow, a rOwnoczes$nie wypehniat kazdy niemal postulat Urzgdu
ds. Wyznan czy aparatu bezpieczenstwa. Swoimi decyzjami, ktore przekraczaty
przyznane mu przez prymasa Polski kompetencje, wywotywat chaos i dezintegra-
cj¢ w diecezji. Mimo deklaracji, ze dziata na rzecz uporzadkowania stosunkow
na terenie, ktérym tymczasowo zarzadzal, w istocie jego aktywnos$¢ przynosita
doktadnie odwrotne efekty. Kardynat Wyszynski wielokrotnie w korespondencji
kierowanej do ks. Lagosza (i rozmowach, ktore z nim prowadzit) napominat go
i zwracal uwage, ze przekracza przyznane mu uprawnienia. Szczytem napig-
cia w relacjach wzajemnych bylo przestanie przez rzadce diecezji wroctawskiej
Memoriatu o ustanowieniu biskupa we Wroctawiu. Ksigdz Lagosz mial, jak si¢
wydaje, pelng §wiadomos¢, ze z punktu widzenia Episkopatu jest to dokument
skandaliczny i obrazliwy (szczegolnie w kontekscie oceny dziatan kard. Hlonda).
Sama Stolica Apostolska juz w 1951 roku przesadzita, ze biskupem we Wroctawiu
bedzie ks. Kominek (w zwiazku z brakiem zgody komunistoéw na t¢ nominacje,
zostat tajnie konsekrowany 10 pazdziernika 1954 roku w Przemyslu), a nie ks. La-
gosz. Memorial nie moégt zmienic¢ tej decyzji Watykanu, ale z pewnoscia jeszcze
zwickszyt determinacje¢ kard. Wyszynskiego by, gdy tylko stanie si¢ to mozliwe,
odwola¢ z funkcji tymczasowego rzadcy diecezji kaptana narzuconego przez wiadze.
I tak w istocie si¢ stalo, a po zwolnieniu prymasa z internowania, nowym rzadca
diecezji zostat bp Kominek. Zarowno kard. Wyszynski, jak 1 $wiezo nominowa-
ny ordynariusz krytycznie oceniali dziatania ks. Lagosza w okresie uwi¢zienia
prymasa, idace w kierunku podporzadkowania diecezji wroctawskiej wiadzom.

Nota edytorska

Wszystkie edytowane materialy archiwalne pochodzg ze zbiorow Sekretariatu
Prymasa Polski przechowywanych w Archiwum Archidiecezjalnym Warszawskim.
Zachowano oryginalng konstrukcje dokumentéw i budowe akapitow. Dokumenty
w aneksie zrodtowym zostaty utozone w sposob chronologiczny. Ograniczono do
niezbednego minimum zapisy i adnotacje kancelaryjne. Dodano réwniez niezbedne
informacje zrodtoznawcze i przypisy rzeczowe dotyczgce waznych kwestii wyma-
gajacych krotkiego wyjasnienia oraz 0sob pojawiajacych si¢ w tre§ci dokumentow.
Wszelkie dopiski sporzadzone recznie zapisano kursywa.

% S. Wyszyniski, Pro memoria, t. 8, 1961, red. M. Wisniewska, Warszawa 2019, s. 189 (zapis
23 X 1961).



246 RAFAL LATKA

ANEKS
Dokument nr 1

1951 marzec 31, Warszawa, List Prymasa Polski abp. Stefana Wyszynskiego
do ks. pratata Kazimierza Lagosza w sprawie zwolnienia z funkcji ks. Henryka
Grzondziela.

Przewielebny Ksigze Pralacie!

Przeczytatem dzi$§ dekret zwalniajacy ks. profesora H[enryka] Grzadziela® ze
stanowiska rzadcy parafii $w. Stanistawa i1 Doroty, (27 III 1951 L.dz. 1353/51),
z dnia 31 IIT 1951.

Prosze wybaczy¢, ze ta sprawg si¢ zajmuje¢, ale Ks[iagdz] pratat przypomina
sobie moje rady, by nie zaczyna¢ sprawowania rzagdow od zmian i translokat,
a zwlaszcza w stosunku do ludzi, ktoérzy nie zawinili.

Tymczasem zwolnienie z dniem 31 II1[19]51 r., a wigc zaledwie z kilkudniowym
terminem, jest niespotykane w praktyce zadnej Kurii Diecezjalnej i ma wszystkie
cechy karnego usunigcia. Dzieje si¢ to w stosunku do Profesora Seminarium,
a wigc wychowawcy mtodziezy duchowne;.

Ks[igze] Pratacie, czy takie posunigcia wyjda na dobro Kosciota, zwlaszcza
wtedy, gdy wszystkim — i Ko$ciotowi 1 Panstwu — zalezy na stabilizacji stosunkow,
a nie na posiewie niepokoju i niepewnosci.

Ufam, ze Ks[iadz] pratat znajdzie dla tej sprawy inne rozwigzanie.

Radzitem rowniez, by Ks[igdz] pratat wstrzymat si¢ od ogloszenia Konkursu na
Probostwo, gdyz wiele ksigzy nie jest do tego przyzwyczajonych, gdyz pochodza
z r6znych diecezji, gdzie takich konkurséw nie ma. Ks[iadz] pratat postapit wbrew
tej radzie, z czego juz dzi§ mnozg si¢ zale i zastrzezenia.

Ponawiam swoja prosbe, aby Ksigdz Pratat w sprawowaniu Rzadoéw brat pod
uwage ducha sprawowania wladzy w Kosciele, ktory tak picknie wyrazony jest
w stowach kan. 2214 § 2: Meminerint Episcopi aliique Ordinarii se pastores non
percussores esse, atque ita praeesse sibi subditis oportere, ut non in eis dominentur,
sed illos tenquam filios et fratres diligant...””*

% Wt. Henryk Grzondziel (1897-1968), ksigdz rzymskokatolicki, $wigcenia 1923, wyktadowca
dogmatyki w WSD we Wroctawiu (1949-1953), proboszcz w parafii $w. Stanistawa i Doroty we
Wroctawiu 1947-1951. Po zwolnieniu z funkcji przez ks. Lagosza przeniost si¢ w 1953 r. na Opol-
szczyzng. W 1959 mianowany biskupem pomocniczym w Opolu. Zob. szerzej: J. Kopiec, Biskup
Henryk Grzondziel (1897-1968). W stuzbie Kosciola na Slgsku, Opole 2002.

% Pelna tre$¢ paragrafu 2: Prae oculis autem habeatur monitum Conc. Trid., sess. XIII, de ref.,
cap. 1: ,,Meminerint Episcopi aliique Ordinarii se pastores non percussores esse, atque ita pracesse
sibi subditis oportere, ut non in eis dominentur, sed illos tanquam filios et fratres diligant elaboren-
tque ut hortando et monendo ab illicitis deterreant, ne, ubi deliquerint, debitis eos poenis coercere
cogantur; quos tamen si quid per humanam fragilitatem peccare contigerit, illa Apostoli est ab eis
servanda praeceptio ut illos arguant, obsecrent, increpent in omni bonitate et cierpliwia, cum saepe
plus erga corrigendos agat benevolentia quam austeritas, plus exhortatio quam comminatio, plus
caritas quam potesta; sin autem ob delicti gravitatem virga opus erit, tunc cum mansuetudine rigor,
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Ufam, ze Ks[iadz] pratat, przy calej swej zywotnosci i zapale, nie utraci ducha
roztropnosci i ojcostwa, jakim rzadzi¢ si¢ nalezy w Kosciele, rzadzac innymi.
Stowo oddania w panu i zyczliwosci $le
Warszawa, dnia 31 marca 1951 r.
X Sw.
+ Stefan Wyszynski Arc[y]b[isku]p.

Zrédto: AAW, sygn. SPP 01/88, Diecezje, k. 105 [mps].

Dokument nr 2

1951 lipiec 4, Pismo abp. Stefana Wyszynskiego prymasa Polski do Ksigdza pratata
Kazimierza Lagosza

Warszawa, dnia 4 lipca 1951

Przewielebny
Ks. Pratat Kazimierz LAGOSZ

Przewielebny Ksi¢ze Pralacie!

W zwiazku z akcja inkardynacyjna, rozpoczeta na terenie Archidiecezji Wro-
clawskiej, uwazam sobie za obowiazek uprzejmie zwroci¢ uwage Przewielebnego
Ksiedza Pratata na szereg nieformalno$ci prawnych, a nawet na przekroczenie
kanonicznych kompetencji.

Na wstepie przypominam, ze Dekret moj z dnia 3 marca br. nie udzielat Ksie-
dzu Pratatowi zadnych upowaznien ani nie dawat — po mysli kan. 113 Kodeksu
Prawa Kanonicznego — zadnego mandatum specjale do dokonywania inkardynacji.
Wspomniany dekret uprawniat jedynie do oglaszania wakansu pewnych beneficjow
proboszczowskich.

Wobec tego wydane dotychczas przez Ksiedza Pratata ,,dekrety inkardynacyjne”
sg — kanonicznie — niewazne.

Polecam wigc wspomniane dekrety wycofac i przesta¢ do mego Sekretariatu
oddzielne dla kazdego wypadku wniosku o inkardynacje.

HW.
Pilne

Zrédto: AAW, sygn. SPP 01/88, Diecezje, k. 172 [mps].

cum misericordia iudicium, cum lenitate severitas adhibenda est, ut sine asperitate disciplina, populis
salutaris ac necessaria, conservetur et qui Correcti fuerint, emendentur aut, si resipiscere noluerint,
ce teri, salubri in eos animadversionis example, a viiis deterreantur”.

Tres¢ przytoczonego fragmentu w thumaczeniu na jezyk polski to: ,,Biskupi i inni ordynariusze
niech pamigtaja, ze sa pasterzami, a nie zbirami (mordercami) i ze swoim poddanym powinni tak
przewodzi¢, aby nie panowali nad nimi, ale kochali ich jak synéw i braci”.

97 Odrgczna parafka abp. Wyszynskiego.
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Dokument nr 3

1951 pazdziernik 20, Wroctaw. Pismo ks. Feliksa Kokoszki do abp. Stefana Wy-
szynskiego prymasa Polski w sprawie ks. Kazimierza Lagosza.

Wroctaw, dnia 20 X 1951
Odpowiedzi udzielilem ustnie,
10 X1 1951
X Swd

Wasza Ekscelencjo
Najdostojniejszy Ksigze Prymasie!

Najuprzejmiej proszg o autorytatywna informacje w sprawie: Czy Ks. Ka-
zimierz Lagosz jest ordynariuszem Dolnego Slaska®” wzglednie wikariuszem
kapitulnym a raczej, — jak sam twierdzi, — wikariuszem kapitulnym i réwnoczesnie
wikariuszem generalnym?

Jako uzasadnienie mojej prosby podaj¢ w skrocie, jak nastepuje.

W sobotg, dnia 20 X 1951., miedzy mng a Ks[igdzem] pratatem Kazimierzem
Lagoszem przyszto do zywszej rozmowy, w czasie ktorej o§wiadczyt on: ,,prosze
przyja¢ do wiadomosci, ze ja tu jestem ordynariuszem”. Odpowiedziatem mu, ze
znany mi jest dokument nominacyjny K[azimierza] Lagosza na wikariusza general-
nego oraz wiem, ze sktadat przysiege jako wikariusz generalny. Na to ustyszatem,
ze byl wybrany wikariuszem kapitulnym, wystat zawiadomienie telegraficzne do
Stolicy Apostolskiej i nie otrzymat odpowiedzi, wigc Stolica Apostolska uznaje
go jako wikariusza kapitulnego. Dodat jeszcze, Ze nie prowadzono przeciw niemu
procesu i Stolica Apostolska nie pozbawita go ani praw ani przywilejow wikariusza
kapitulnego. Wreszcie powiedzial: ,,Jestem wikariuszem kapitulnym i wikariuszem
generalnym a Ksiagdz jeszcze nie wie, jakie [tak w oryginale] ja mam wladze”.

Grzecznie i spokojnie zaznaczytem, ze 1) wybor na wikariusza kapitulnego jest
niewazny, na co nic nie odpowiedzial, 2) ze nie uznaj¢ go jako ordynariusza, jak to
byto wyraznie napisane w jednym z pism Sekretariatu odno$nie ks. Zagninskiego'®.

Okazja do powyzszej rozmowy byta moja prosba o przyznanie urlopu wy-
poczynkowego za rok 1951. Na moje dawniejsze pismo w tym wzgledzie nie
dat ks. Lagosz odpowiedzi ani pozytywnej ani negatywnej 1 w rezultacie polecit
mi wnie$¢ prosbe o urlop do Warszawy do Waszej Ekscelencji, Najdostojniejszy
Ksigze Prymasie, jesli uwazam, ze tam mam mojego Ordynariusza.

Dla wyjasnienia tej sprawy dodajg, ze plan urlopéw byt utozony w maju 1951
1 zostal zatwierdzony przez ks. Lagosza. Pozniej ks. Lagosz odwotal wszystkie

% Odreczny dopisek abp. Wyszynskiego napisany kredka koloru czerwonego. Prymas nie za-
notowat w Pro memoria tresci tej odpowiedzi. Zob. Wyszynski, Pro memoria, t. 1.

 Podkreslenie wykonane przez adresata pisma.

10 Ks. Piotr Zagninski (1917-1989), ksiadz archidiecezji wroctawskiej. Swiecenia kaptanskie
przyjat 1949 roku. Proboszcz w Radzimowie Gornym w latach 1950-1952. Pézniej m.in. proboszcz
w Chomiazy.
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urlopy, przerzucajac je na okres po poswicceniu Katedry. W sierpniu ks. Lagosz
byt na urlopie a p6zniej unikat ze mng rozmowy na temat urlopu, na pismo nie
odpowiedzial az wreszcie przyszito do stanowczej rozmowy dnia 20 X 1951.
Szkoda, ze odbyta si¢ ona bez §wiadka.

Poniewaz zapadiem na gardlo i leczenie inhalacjami w listopadzie nie rokuje
zadnych nadziei, dlatego wnios¢ prosbe o taskawe udzielenie urlopu na grudzien
1951.

W tej chwili, wazniejszg jednak niz urlop, jest dla mnie sprawa uzyskania
autorytatywnego wyjasnienia, kto jest Ordynariuszem Wroctawskim, bo moze
rzeczywiscie umniejszytem kompetencje ks. Lagosza, je§li on mowi, ze ma wiladze,
o ktorych ja nie wiem. W zakonczeniu dodajg, ze ks. Lagosz thumaczyt swdj sposob
zatatwienia mojego urlopu faktem, ze w maju 1951 zwrocitem si¢ bezposrednio
do Waszej Ekscelencji o zatwierdzenie pomingwszy w wysytce prosby kancelarie
Kurii Wroctawskie;j.

Calujac pierscien Waszej Ekscelencji kresle sig, peten czci i szacunku, szczerze
oddany

Feliks Kokoszka'!
Ks[iadz] dr. Kokoszka Feliks!'*
Wroctaw 1, Katedralna 9

Zrédto: AAW, sygn. SPP 01/88, Diecezje, k. 381-382 [mps].

Dokument nr 4

1952 styczen 22, Warszawa. Pismo abp. Stefana Wyszynskiego do ks. pratata
Kazimierza Lagosza

PRYMAS POLSKI Warszawa, dnia 22 stycznia 1952 .

Przewielebny Ksi¢ze Pralacie!

List ,,expressowy” z dnia 16 I 1952 r., zasluguje na pozostawienie bez odpo-
wiedzi z uwagi na jego charakter. Poniewaz jednak w sprawach dotyczacych dobra
Kosciota i dusz mi powierzonych milcze¢ nie wolno, dlatego na list odpowiadam.

A zaczne od sprawy zasadniczej — zanim dotkne szczeg6éléw — poniewaz
Ks[iadz] pratat konczy swoj list zdaniem, zakrawajacym na ultimatum.

101 Odreczny podpis.

12 Ks. Feliks Kokoszka (1900-1977), ksiadz diecezji tarnowskiej, od 1945 roku pracujacy
w archidiecezji wroctawskiej. Swiecenia kaplanskie przyjat w 1925 roku. Proboszcz parafii
sw. Elzbiety we Wroctawiu od 1947 roku. Od 1949 roku oficjal Sadu Biskupiego we Wroctawiu.
Od 1967 roku na emeryturze.
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I. Sprawa zasadnicza dotyczy sprawowania jurysdykcji kanoniczej.

W sposob ultymatywny prosi Ks[igdz] pratat ,,0 niewykonywanie na przysztos¢
zadnych aktow jurysdykcyjnych bezposrednich w Archidiecezji Wroctawskiej
z pominig¢ciem miejscowego Ordynariusza”. Czyni to Ks[igdz] pratat w tym samym
czasie, gdy Sekretariatowi mojemu odestat plik skierowanych na jego rece indultow
dla Duchowienstwa Wroctawskiego, z zadaniem by sprawy przestac bezposrednio
Ksigzom. W takim ujgciu sprawy moge widzie¢ albo odrzucenie wtadzy zleconej
mi przez Stolicg §w., albo brak zastanowienia si¢ nad nastepstwami takiego sfor-
mulowania. Sktonny jestem przyjac to drugie.

Zmuszony jestem przypomnie¢ sprawe sprzed roku. Ks[igdz] pratat dobrze
wie, ze jurysdykcje kanonicza na terytorium Archidiecezji Wroctawskiej otrzy-
mat wylacznie z mojego nadania. Konferencja Episkopatu stancta bowiem na
stanowisku, ze wybory Wikariusza Kapitulnego przez jednoosobowa Kapitute
w znanych nam okoliczno$ciach, byly niewazne!®. Stanowisko to potwierdzita
Stolica Apostolska. O tym stanowisku poinformowali§my Rzad, ktory to przyjat
do wiadomosci. I tylko dla uniknigcia rozbicia jednosci koscielnej, — do czego nie
moglismy dopusci¢, czego Duchowienstwo i Lud nie chciato i do czego Rzad nie
dazyt — wybratem droge nadania Ks[igdzu] pratatowi jurysdykcji kanonicznej. Kto
nadaje jurysdykcj¢ moze ja w kazdej chili cofng¢. Skoro dotad jej nie cofngltem
swiadczy to chyba o zaufaniu.

Ale zasad prawa kanoniczego (De potestate episcopali deque iis qui de eadem
participant, Lib.II tit. VIII.C.1.C) Ks[iadz] pratat wie, co znaczy korzystanie z na-
danej sobie wtadzy, i w jakich warunkach ma by¢ ona sprawowana, by nie byta
uzurpacja.

Albo wigc, w obecnych warunkach, utrzyma si¢ nasz stosunek kanoniczny,
albo sprawa przybierze charakter niezgodny z prawem kanonicznym.

II. Poruszyt Ks[iadz] pratat sprawe zaufania mojego do Jego osoby. I tu pragne
przypomnie¢ o czym przed kilkoma miesigcami rozmawialiSmy we Wroctawiu.
Po dokonanych niewaznie wyborach udzielitem wladzy kanonicznej Ks[iedzu]
pratatowi.

Ks[igdz] pratat skierowat przedtym do Rzymu zawiadomienie o wyborze swo-
im: nie otrzymat na to zadnej odpowiedzi. Gdyby Ks[iadz] pratat znat zwyczaje
administracji ko$cielnej, zrozumialby co to znaczy. Zatwierdzajac bowiem wybor,
Stolica $w. przesyta swe btogostawienstwo; nie nadeszto ono z Rzymu i nalezato
z tego wyciagna¢ wnioski.

Sytuacj¢ Ks[iedza] pratata uratowato tylko to, ze wzigtem Go wobec Stolicy
$w. na swoja odpowiedzialnosc. A chociaz spotkatem si¢ z zarzutem w Sekreta-
riacie Stanu, ze udzielitem wladzy kanonicznej ,,indigno™!%, to jednak zdotatem
Ks. Pratata obroni¢ i uspokoi¢ obawy Stolicy $w. tym, ze za posunigcia Ks. Pratata
sam odpowiadam wobec Ojca $w.

193 Chodzi o decyzj¢ podjeta podczas posiedzenia KPE z 8 lutego 1951 roku, AAW, sygn. SPP
04/155, Konferencja Plenarna Episkopatu Polski z 8 11 1951, k. 4, Protokot KPE z § 11 1951, War-
szawa.

1% Indigno — niegodnemu, osobie niegodne;.
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Prosz¢ z tymi faktami, znanymi Biskupowi Klepaczowi'®” i Biskupowi Bara-
niakowi!%, zestawi¢ teraz swoje zarzuty.

II1. T wobec Kosciota i wobec spoteczenstwa katolickiego wziglem odpowie-
dzialnos¢ za kanoniczng dziatalno$¢ Ks. Pratata, i dlatego nie jest mi obojgtne to,
czy jest ona rozwijana w sposob zgodny z duchem wlasciwym prawu koscielnemu.

Wriasnie na tym odcinku skupiajg si¢ moje zastrzezenia.

Glowne zastrzezenie plynie stad, ze Ks[igdz] pratat nie ma w zwyczaju radzi¢
si¢ ludzi znajacych w Kurii prawo kanoniczne, jak to czyni w swej Kurii kazdy
nawet biskup. Wskutek tego niektore zarzadzenia wydawane sg niezgodne z pra-
wem (np. suspensa na ks. Zagninskiego). Takich zarzadzen nie mozna tolerowac,
bo autorytet zwierzchnika wobec duchowienstwa podcinajg wlasnie zarzadzenia,
niezgodne z prawem.

Inne zastrzezenie, jakie mam, wigzato si¢ ze sposobem traktowania przez
ludzi. Ks[iadz] pratat wytworzyt wokét siebie atmosfere Igku i bojazni. Widze ja
w milczeniu jego otoczenia. Sposob w jaki Ks[iadz] pratat traktuje ludzi jest twardy
1 bezwzgledny; mam na to liczne dowody. Nie jest to zgodne z duchem Kosciota.
A KsJ[iadz] pratat wie, ze dzisiaj nawet wladze panstwowe zdazaja do tego, by
zwierzchnicy odnosili si¢ do ludzi z szacunkiem i nie postugiwali si¢ przemoca.

Ks[igdz] pratat jest sklonny do wymierzania kar, z motywow osobistych. Kar-
ne przenoszenie ludzi, pozbawienie jurysdykcji nawet usuwanie z diecezji miato
juz miejsce w ciagu tego krotkiego roku pracy. Prosze zapyta¢ kazdego z Ksiezy
Biskupow, czy kto komu odebrat jurysdykcje do stuchania spowiedzi, w wyniku
roznic pogladow w sprawach majatkowych, jak to mialo miejsce w wypadku
Ks[iezy] Ozoga'’” i Poptawskiego'®. Prosz¢ wziaé¢ do reki Kodeks Prawa Kan[o-
ninczego] i przeczytaé, kiedy wolno pozbawi¢ jurysdykcji kanonicznej. Wypadki
te sg Scisle okreslone.

Biskupi sg upominani w kan. 880 i 2214 K[odeksu] P[rawa] K[anonicznego]
by zbyt pochopnie tego nie czynili. Moze Ordynariusz jurysdykcji nie udzielic,
moze jej nie przedtuzy¢ po uptywie czasu, ale skoro jej raz udzielit musi czuwac,
by dla lada powodow nie dyskwalifikowat ludzi tak bolesng karg, jak odebranie
jurysdykcji.

A juz bardzo stanowczo zastrzegltem si¢ przeciwko usuwaniu przez Ks[iedza]
pratata ludzi z Archidiecezji. Przeciez dazyliSmy wszyscy do stabilizacji ducho-
wienstwa w diecezjach zachodnich. Rzad domagat si¢ od nas stabilizacji; uznajac

105 Michat Klepacz (1893-1967), biskup diecezjalny t6dzki w latach 1947-1967. Swiecenia
przyjat w 1916 roku. W okresie uwiezienia prymasa przewodniczyt Konferencji Episkopatu Polski
w latach 1953-1956. Zwolennik uleglej polityki Episkopatu wobec wiadz Polski ,,ludowe;j”.

16 Antoni Baraniak (1904-1977), arcybiskup metropolita poznanski w latach 1957-1977. Swie-
cenia przyjat w 1930 roku. Sekretarz kard. Hlonda w okresie 1933-1948 i abp. Wyszynskiego 1949-
1951, dyrektor Sekretariatu Prymasa Polski w latach 1949-1957. Biskup pomocniczy gnieznienski
w okresie 1951-1957. W latach 1953-1956 wigziony przez wiadze w areszcie sledczym Warszawa-
-Mokotoéw, nastgpnie przetrzymywany w Marszatkach. Uczestnik Soboru Watykanskiego 11, prze-
wodniczacy Komisji Soborowej Episkopatu Polski.

107 Nie udato sie ustali¢ blizszych danych biograficznych.

108 Nie udato si¢ ustali¢ blizszych danych biograficznych.
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to wymaganie za stuszne podj¢lismy trud, by tego dokona¢. Wszedzie odbyto si¢ to
spokojnie: w Opolu, w Gorzowie, w Gdansku, w Olsztynie. Tymczasem Ks[igdz]
pratat urzadzit u siebie cala wedrowke narodow, i przy okazji ,stabilizacji” tyle
wprowadzit niepokoju w Archidiecezji, ze stalo si¢ to przedmiotem zartow w calej
Polsce. W rozmowie z Ks[igdzem] pratatem kilkakrotnie prositem, by Ks[iadz]
pratat tego zaniechat. Ks[iadz] pratat wie, co to pomoglto. Cho¢ miatem prawo
anulowac te zarzadzenia, wstrzymatem si¢ od tego w nadziei, ze same doswiadcze-
nie pouczy, ze sprawowania wtadzy nie mozna zaczyna¢ od gwattownych zmian.

Nie moglem tez milcze¢, gdy Ks[iadz] pratat zaczat wymawiac prace roznym
ksi¢zom w diecezji. Podczas gdy na tylu Konferencjach'® prositem Ksig¢zy Bi-
skupoéw o postanie z diecezji centralnych wigkszych liczby kaptanéw, do czego
powotali§my specjalng komisje, pod przewodnictwem Ks[igdza] arcybiskupa
Baziaka!'%; podczas gdy ks. Milik'!! i wszyscy b[yli] Administratorzy ciagle nas
prosili o nowych kaptanow; Ks[iadz] pratat stosowat ,,wymowienie” pracy i usu-
nigcie z diecezji dlatego, ze kto$ Go nie postuchat, lub Zle si¢ o nim wyrazit.
Zeby Ks[iadz] pratat wiedziat ile niejeden Biskup musi przebaczy¢, dla wyzszych
wzgledow; bodaj najwigcej upokorzen muszg znies¢ przodujgcy i zwierzchnicy.

Wtasnie dlatego, zeby uchroni¢ ksiezy od zbytniej niepewnosci bytowania,
a Kosciotowi zabezpieczy¢ tad istnieje w Kodeksie inkardynacja. Ks[igdzu] pra-
tatowi si¢ przygodzito, ze nawet ,,stabilizowanego” przez siebie Ksigdza usunat
z diecezji — wlasnie przekraczajac swoja kompetencje.

Czy wobec istotnych potrzeb Archidiecezji, dzialanie takie nie mogto budzi¢
zastrzezen? Czy to sprzyja stabilizacji stosunkow koscielnych, czy to dobrze od-
dziatywa na Iud, gdy widzi jak jego kapltani sg pomiatani? Przeciez tyle doznajemy
sami szacunku, ile go okazujemy innym.

IV. Wreszcie sprawa Ksigdza Ozoga i Poptawskiego. Stoje na stanowisku, ze kara
im wymierzona jest niewspotmierna do nieokreslonej winy. Zanim przywrocitem
jurysdykcje Ksiezom, prositem Ks[igdza] pratata, by sam to uczynit. Przypomina
o tym odpis zataczonego listu mojego. Dopiero, gdy moja prosba pozostata bez
odpowiedzi musiatem wkroczy¢, by potozy¢ kres niesprawiedliwosci. Przywracajac
jurysdykcje kaptanom nie uczynitem tego ,,wbrew Prawu Kanonicznemu”''? —
jak glosi zarzut Ks[igdza] pratata, — ale w obronie Prawa Kanonicznego, moca

19 Chodzi 0 wypowiedzi podczas konferencji plenarnych Episkopatu Polski.

10 Eugeniusz Baziak (1890-1962), arcybiskup Iwowski w latach 1944-1962, administrator
apostolski archidiecezji krakowskiej 1951-1962. Swiecenia przyjat w 1912 roku. Biskup pomocni-
czy lwowski w latach 1933-1944. W 1946 roku przeniost si¢ do Lubaczowa. Na wniosek kard. Sa-
piehy wyznaczony w 1951 roku jego koadiutorem. Zmuszony przez wtadze komunistyczne do
opuszczenia terenu obu swoich archidiecezji w latach 1953-1956.

111 Karol Milik (1892-1976), administrator apostolski z prawami biskupa rezydencjonalnego
dolnoslaskiej czesci archidiecezji wroctawskiej i polskiej czesci archidiecezji praskiej od 1945 roku.
Zmuszony w 1951 roku przez wladze komunistyczne do opuszczenia Wroclawia, internowany
w Rywaldzie Krolewskim i w klasztorze Siostr Sacré Coeur w Pobiedziskach. Od 1957 roku w Go-
rzowie jako konsultor ordynariatu. Swigcenia przyjat w 1915 roku. Od 1963 roku protonotariusz
apostolski.

12 podkreslenie pochodzi od nadawcy pisma.
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moich uprawnien, zleconych mi przez Stolicg $wigta, podobnie jak moge to uczynic
wobec kazdego kaptana, tacznie z Ks[iedzem] pratatem.

V. Wreszcie, gdy idzie o sprawy akcydentalne. Nie mam tu zamiaru omawiac
zarzutOw mi przypisywanych, bo forma w jakiej zostaly ujete odpowiada na nie.

Dopiero z listu Ks[igdza] pratata dowiedziatem sig, ze uwaza za potrzebne
broni¢ si¢ przed zarzutem pijaka. O tym, ze zarzucono Ks[iedzu] pratatowi ,,sza-
brownictwo” — styszatem, do§¢ dawno'"?; ale tym zarzutem sig¢ nie interesowatem,
tym bardziej, ze wiadomo mi jest ile dobra uczynit Ks[iadz] pratat dla odbudowy
swiagtyn wroctawskich.

Oto jest moja odpowiedz, ktora wypowiadam w imi¢ prawdy i w imi¢ wlasciwej
oceny naszego stosunku. Prosze jg zestawic¢ ze swoim listem.

Wyrazy naleznego szacunku tacze.

Przewielebny
Ks. Pratat Kazimierz Lagosz
Wroctaw
X SW114

Zrodto: AAW, sygn. SPP 01/89, Diecezje, k. 48-51 [mps].

Dokument nr 5

1952 kwiecien 2, Wroctaw. List ks. Kazimierza Lagosza do abp. Stefana Wyszyn-
skiego prymasa Polski

Wroctaw, dnia 2 kwietnia 1952 r.

Ekscelencji,
Najdostojniejszy Ksigze Prymasie Polski!

Ioannes 17.26'13.

Bt notum feci eis nomen tuum, et notum faciam: ut dilectio, qua dilexisti me,
in ipsis sit, et ego in ipsis”!'®.

Zbliza si¢ $wieto apostolskie i kaptanskie — Wielki Czwartek, zbliza si¢ pamiatka
Zmartwychwstania Panskiego i Wielki Dzien Odrodzenia dusz ludzkich. — Miat-
zebym [tak w oryginale] na ten Wielkoczwartkowy Dzien, w ktorym Pan Nasz

113 Tego rodzaju zarzuty potwierdzaja dokumenty aparatu bezpieczenstwa. Zob. szerzej: S.A. Bo-
gacewicz, Ustanowienie ks. Kazimierza Lagosza, s. 410-441.

114 Odreczna parafa.

15 Ewangelia $w. Jana, 17,26.

116 Datem im tez pozna¢ i dam im pozna¢ Twoje Imie, aby mito$¢, ktorg mnie umitowates,
byta w nich i ja w nich”.
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prosi: ,,Aby Milos¢ w nich byta i Ja w nich” — przystapi¢ do ottarza Panskiego
nie zjednoczony w sercu swoim i nie pojednany z Tobg, Najdostojniejszy Ksi¢ze
Prymasie Polski?

Dlatego wszystkie krzywdy i wszystkie urazy wyrzucam z serca swego i za-
pominam, a skladam catego siebie na oftarzu poswigcenia i ofiary i zjednoczenia
dla dobra Kosciota i niesmiertelnych dusz ludzkich.

Tak oczyszczony — mys$la czysta 1 jasng — przesytam Ci, Ekscelencjo, na
uroczysto$¢ Zmartwychwstania Panskiego najlepsze, najserdeczniejsze zyczenia
Bozej Mocy, Chrystusowej Laski na przetrwanie wszystkich trudnych chwil i tych
wszystkich cigzkich zmagan, ktore Kosciot w Polsce czekaja.

W tygodniu poswiatecznym pragnalbym!'’ osobiscie pomoéwi¢ i wyrazié
moje zyczenia i moje mysli, o ile Wasza Ekscelencja raczy mi wyznaczy¢ dzien
1 godzine przyjecia.

Proszac o to najpokorniej, tagcze wyrazy mej najglebszej czci i prawdziwego
uszanowania

Oddany
Ks. Kazimierz Lagosz

Zrédto: AAW, sygn. SPP 01/89, Diecezje, k. 70 [mps].

Dokument nr 6

1952 kwiecien 5, Warszawa. List abp. Stefana Wyszynskiego prymasa Polski do
ks. Kazimierza Lagosza.

Warszawa, dnia 5 kwietnia 1952.

Wielce Czcigodny Ksigze Pratacie!

Przyjmujac z radoscig nadestane mi zyczenia Wielkanocne i ja pragne prze-
kaza¢ Ksiedzu Pratatowi i Duchowienstwu Archidiecezji Wroctawskiej szczere
uczucia braterskich zyczen na Dzien Zmartwychwstania Pana i Mistrza Nasze-
go. W zyczeniach Ks[igdza] pralata zawarte sg te same pragnienia, ktore i mnie
ozywiaja — ofiarnej stuzby przede wszystkim Krolestwu Bozemu na ojczystej
ziemi naszej. Gdy to ,,unum necessarium” [jedyne konieczne] istnieje i w myslach
i w czynach — wzrasta Chrystus w duszach kaptanéw i Ludu Bozego. A przeciez
z tego wzrostu rodzi si¢ wszelkie dobro na ziemi naszej.

Przyjmuje z gotowoscia zamiar Ks[iedza] pratata przybycia do Sekretariatu
w tygodniu po§wiatecznym. Najwygodniejszym terminem dla mnie bylby czwartek,
17 kwietnia o godzinie 17-tej.

17 Podkreslenie pochodzi od odbiorcy pisma.
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Wyrazy naleznej czci i oddania w Panu $lg
XSsw

Przewielebny
Ks. Pratat Kazimierz LAGOSZ
Wroctaw

Zrédto: AAW, sygn. SPP 01/89, Diecezje, k. 72 [mps].

Dokument nr 7

1952 wrzesien 24. Pismo ks. Kazimierza Lagosza do abp. Stefana Wyszynskiego
prymasa Polski.

Kuria Arcybiskupia Wroctawska Wroctaw, dnia 24 wrze$nia 1952 .
Plac Katedralny 12

Jego Ekscelencja

Najdostojniejszy

Ks. Dr Stefan Wyszynski

Arcybiskup Gnieznienski i Warszawski
Prymas Polski

Warszawa.
Al I Armii W.P.12.

Kilka razy Ksieza i wierni archidiecezji Wroctawskiej zwracajac si¢ do Wa-
szej Ekscelencji w rozmaitych sprawach pomingli droge urzedowa przez Kurie
Wroctawska chociaz nie byly to skargi na Kuri¢ ani apelacje od decyzji Kurii.

Zdarza sig, ze takie prosby w szczegotach lub motywach odbiegaja troche od
prawdy, dlatego prosimy Wasza Ekscelencje aby byt taskaw poleci¢ Sekretarzowi,
by pisma takie przesytat do sprawdzenia do Kurii Arcybiskupiej we Wroctawiu.

Pozostaj¢ z najglebsza czcia
oddany w Chrystusie Panu

Ordynariusz Wroctawski
Ks. Kazimierz Lagosz
/Ks. Kazimierz Lagosz/
Wikariusz Kapitulny

Zrodto: AAW, sygn. SPP 01/89, Diecezje, k. 153 [mps].
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Dokument nr 8

1952 pazdziernik 13, Wroclaw. Pismo ks. Kazimierza Lagosza do Sekretariatu
Prymasa Polski.

KURIA ARCYBISKUPIA Wroctaw, dnia 13 pazdziernika 1952 r.
WROCLAWSKA
Wroctaw, pl. Katedralny 12

Najprzewielebniejszy Sekretariat
Prymasa Polski

Warszawa

Al T Armii WP. 12

Nawigzujac do pisma z dnia 6 X br.""® nadestanego przez Najprzewielebniejszy
Sekretariat Prymasa Polski wyjasniamy, ze

1) byly sprawy, ktore traktowano bezposrednio z zainteresowanymi i nie za-
siggano opinii Kurii Arcybiskupiej Wroctawskiej i ktore wskutek tego ciagna si¢
dlugo i1 spowodowaly wiele szkody dla Kosciota $w. i zgorszenie wiernych np.
sprawa Ks. Zagninskiego, ktory rozzuchwalony pewng tagodnoscia okazang mu
przy ustnym rekursie do Jego Ekscelencji Ks[iedza] Prymasa Polski do dzisiaj
nie objat Zadnego stanowiska wyznaczonego i tyle zgorszenia dat czgsci ludno-
sci swej dawnej parafii, buntujac drugg cze$¢ przeciw wladzy diecezji uzywajac
nawet obelzywych stow wobec delegowanego don ks. Dziekana i okazujac mu
catkowite lekcewazenie.

2) Kuria prosita o przekazywanie petentom dekretow o trinowaniu Mszy $w.
dlatego, ze za poprzednika Administratora Apostolskiego byty te wladze mu udzie-
lone, prowadzona byta doktadna statystyka i ewidencja przywilejow. Przez cofniecie
tej wladzy powstato zamieszanie, jedni ksi¢za wczes$niej poinformowani wysylali
prosby wprost do Sekretariatu drudzy do Kurii, wobec tego wydano zarzadzenie,
aby pisali wprost, bo sprawa byla pilna, warunki parafialne wymagaty trzeciej
Mszy $w. 1 ksigza naglili, a droga skrdcona przyspieszala otrzymanie przywileju
1 zmniejszala koszta korespondencji. Sprawe t¢ omowitem z Ks[igdzem] Prymasem
1 uzyskatem Jego zgode na taki sposob zatatwiania.

3) Co do spraw specjalnie pilnych niewchodzacych w zakres uprawnien Kurii nie
mamy zastrzezen np. niektorych prosb klasztorow zenskich; natomiast zatatwienie
sprawy p. J.!* bezposrednio i przestanie nam decyzji odgornej bez zasiegnigcia
o0 petencie opinii od ksi¢zy z terenu, wprawia nas w duzy klopot, gdyz opinia ka-
ptanow z Zigbic i Dziekana tamtejszego dekanatu wyraza si¢ w twierdzeniu, ze p.
J. wlasciwie jest cze$ciowo nienormalnym, ze wierzy on w mozliwosci spelnienia
przez siebie jakiej$ misji kaznodziejskiej w Kosciele rzym[sko]-kat[olickim].

118 Podkreslenie pochodzi od odbiorcy pisma.
19 Nie udato si¢ ustali¢ blizszych danych. Zredukowano nazwisko wymienionej osoby ze
wzgledu na wystepujace w tym fragmencie kwestie wrazliwe.
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W rozmowie w Kurii zdradzat duza pobudliwos¢ nerwowa i1 wcale nie rozumie
tego, ze bedzie zwyklym $wieckim katolikiem, a nie jakby potduchownym, za
ktorego chce si¢ uwazac.

4) W sprawie diakona Sleczkowskiego'?® jak to komunikujemy w pismie
L.6485/52 z dn. 8 X br. poprzednie zapytanie nie doszto do Kurii, natomiast
obecnie sprawe wyjasnilismy.

120

Lacze wyrazy glebokiej czci

Ordynariusz Wroctawski
Ks. Kazimierz Lagosz
/Ks. Kazimierz Lagosz/
Wikariusz Kapitulny

Zrodto: AAW, sygn. SPP 01/89, Diecezje, k. 157a-157 b [mps].

Dokument nr 9

1952 pazdziernik 30, Warszawa. Pismo abp. Stefana Wyszynskiego prymasa Polski
do ks. infutata Kazimierza Lagosza.

PRYMAS POLSKI Warszawa, dnia 30 pazdziernika 1952.

Przewielebny Ksi¢ze Infutacie!

Jestem w posiadaniu odpisow kilku listow urzedowych,

Skierowanych przez Ksiedza Infulata do r6znych kaptanow Archidiecezji
Wroctawskiej, z prosba o napisanie artykulow do ,,Stowa Powszechnego” na
wskazane tematy. Artykuly te majg by¢ przestane na rece Ks. Kan. Dr. Kotuli,
W terminie oznaczonym.

W zwigzku z tym zmuszony jestem przypomniec, co nastepuje.

1/ Uchwata Konferencji Episkopatu, z dnia 11.11. 1952 okresla stosunek Epi-
skopatu do publikacyj w wydawnictwach ,,Pax”, i nie jest dotad przez Konferencje
zniesiona;

2/ rekrutowanie sposrod duchowienstwa pisarzy dla ,,Stowa” nie nalezy do
zadan Ordynariusza Diecezji;

3/ nadto wchodzi to w uprawnienia Ordynariusza Archidiecezji Warszawskiej,
do ktérego nalezg sprawy zwiazane z publikacjami Duchowienstwa na terenie
Warszawy.

4/ przyzwyczaja to Ksiezy do naruszania Prawa Kanonicznego, co przeciez
nie lezy w intencjach Ks. Infulata.

120 Brak blizszych danych.
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Przekazujac Ks. Infulatowi swoje w tej sprawie uwagi, ufam, ze to wyjasnienie
bedzie zyczliwie przyjete.

Z wyrazami naleznego szacunku.
/-/ + St.W.

Przewielebny
Ks. Infutat Kazimierz LAGOSZ
Wroctaw

Zrédto: AAW, sygn. SPP 01/89, Diecezje, k. 167 [mps].

Dokument nr 10

1953 kwiecien 27, Wroctaw. Pismo ks. Kazimierza Lagosza do abp. Stefana Wy-
szynskiego prymasa Polski w sprawie ustanowienia biskupa we Wroctawiu.

Wroctaw, dnia 27 kwietnia 1953 r.

Jego Eminencjo,
Najdostojniejszy Ksigze Prymasie!

W zatgczeniu przedktadam Memoriat w sprawie ustanowienia Ordynowanego
Biskupa we Wroctawiu.

Czyni¢ to w poczuciu odpowiedzialno$ci przed Waszg Eminencjg za dobro
Kosciota, Duchowienstwa i Wiernych Archidiecezji Wroctawskiej. Nie moge dtu-
zej milcze¢ w chwili, kiedy niebezpieczenstwo zbliza si¢ szybkimi krokami. Jest
moim obowigzkiem jako rzadcy Archidiecezji poinformowa¢ Wasza Eminencje
o stanie rzeczy. Musz¢ przy tym dodac, ze cata diecezja we wszystkich swoich
elementach jest nalezycie zorganizowana i uporzadkowana. Uporzadkowane sa
parafie, dekanaty, archiprezbiteraty, Kuria z wszystkimi referatami, Kapituta i Se-
minaria Duchowne. Katedra jest wewnatrz catkowicie odbudowana. Brak tylko
prawnego, Ordynowanego Biskupa.

Obawiam sie, aby dalszy bieg wypadkow nie zaskoczylt nas; kierowany czysta
1 dobrg intencjg przesytam niniejszy Memoriat w przekonaniu, ze Wasza Eminencja
wyciaggnie z niego wlasciwe wnioski.

Z ucatowaniem Swigtej purpury lacze wyrazy mojej najglebszej czci i usza-
nowania z jakim pozostaje.

Stuga w Chrystusie
Ordynariusz Wroctawski
Ks. Kazimierz Lagosz
(Ks. Kazimierz Lagosz)

Zrédto: AAW, sygn. SPP 01/90, Diecezje, k. 63 [mps].
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Dokument nr 11

1953 kwiecien 26, Wroctaw. Zalgcznik do pisma ks. Kazimierza Lagosza do abp.
Stefana Wyszynskiego prymasa Polski z 27 kwietnia 1953: Memorial w sprawie
ustanowienia biskupa we Wroctawiu.

Memoriat
w sprawie ustanowienia Biskupa we Wroctawiu.

Dobro Kosciota Katolickiego w Polsce i interes narodu polskiego wymagaja
catkowitego zniesienia stanu tymczasowosci w archidiecezji wroctawskiej, ist-
niejacego od roku 1945. Wyrazem bowiem stanu tymczasowos$ci byto utworzenie
w obrebie jednej archidiecezji trzech odrebnych administracji apostolskich — wro-
ctawskiej, gorzowskiej i opolskiej. Ich likwidacja i ustanowienie na ich miejsce
trzech ordynariatow z wikariuszami kapitulnymi, uznaé trzeba — co prawda — za
krok naprzod ku stabilizacji, ale i ten fakt nie usuwa jeszcze stanu tymczasowego.
Zniknie on dopiero wtedy, gdy archidiecezja wroctawska otrzyma swego petno-
prawnego biskupa.

Konieczno$¢ ustanowienia biskupa ze stolica we Wroctawiu uzasadniaja:
a) argumenty historyczno-prawne, b) argumenty wynikajace z potrzeb aktualnych
zycia Kosciota na Dolnym Slasku, ¢) argumenty historyczno-polityczne czasow
obecnych.

I. Argumenty historyczno-prawne.

Biskupstwo wroctawskie powstato w r. 1000 wraz z utworzeniem metropolii
polskiej w Gnieznie, do ktorej nalezato organizacyjnie do r. 1821, a wigc jeszcze
po oderwaniu ziem $§laskich od Polski i mimo zmieniajacych si¢ warunkow poli-
tycznych (panowanie czeskie, austriackie, pruskie). Bullg ,,De salute animarum”'?!
z dnia 16 lipca 1821 r. poddat Papiez Pius VII'?2 diecezje wroctawska bezposrednio
Stolicy Apostolskie;j.

Po utworzeniu diecezji $laskiej z siedzibg biskupia w Katowicach (obecnym
Stalinogrodzie'?) bulla ,,Vixdum Poloniae unitas”!?* z dnia 29 lipca 1925 r. wyj-
mowata ziemie tej diecezji z obrgbu diecezji wroctawskiej, ale nie zmieniata
innych jej granic. A zatem diecezja wroctawska obejmowata do r. 1945 terytorium

121 Bulla De salute animarum — bulla wydana przez papieza Piusa VII w 1821 roku, regulujaca
status Ko$ciota w Prusach Wschodnich, ustalata m.in. nowe granice diecez;ji.

122 Pius VII, whaéc. Gregorio Luigi Barnaba Chiaramonti OSB (1742-1823), ksiadz rzymsko-
katolicki. Swiecenia kaplanskie przyjat w 1756 roku. Biskup Tivoli od 1782 roku. Kardynat od
1785 roku. Papiez w latach 1800-1823. Stuga Bozy.

123 Stalinogrod — tak w latach 1953-1956 nazwano Katowice, miasto wojewodztwa $laskiego,
jeden w najwazniejszych osrodkow przemystowych w Polsce.

124 Vixdum Poloniae unitas — bulla papieza Piusa X1 z 28 pazdziernika 1925 roku wprowadza-
jaca nowa strukture diecezjalng w Polsce, zgodnie z ktorg w panstwie polskim znalazto si¢ 5 me-
tropolii: gnieznienska, warszawska, lwowska, krakowska i wilenska.


https://pl.wikipedia.org/wiki/Benedyktyni
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obecnego ordynariatu we Wroctawiu wraz z terytoriami dzisiejszych ordynariatow
w Gorzowie Wielkopolskim i w Opolu.

Granice te zatwierdzata takze bulla z dnia 3 sierpnia 1930 r. wynoszaca diecezje¢
wroctawska (od 14.6.1929) do godnosci arcybiskupstwa.

I oto wakans na stolicy biskupiej we Wroctawiu trwa formalnie od r. 1945.
W dotychczasowej historii Kosciota na Slasku jest to wakans najdhuzszy.

Gdy w roku 1945 na mocy specjalnych petnomocnictw Ojca $w. kardynat
Hlond!* zamianowat administratorow apostolskich we Wroctawiu, w Gorzo-
wie 1 w Opolu, co nastgpito bez porozumienia si¢ z 6wczesnym ordynariuszem
wroctawskim i wbrew jego woli, zarzadzenie to byto tylko aktem tymczasowym
w mys$]l polityki, ktora i nadal — mimo pelnoprawnej przynaleznosci tych ziem do
Polski po zawarciu uktadu migdzy Rzeczypospolitg Polskg a NRD, a jakoby przed
zawarciem ogolnego traktatu pokojowego — nie chce tworzy¢ nowych diecezji na
ziemiach zachodnich Polski!?.

Swlieta] Kongregacja Konsystorialna, ktora jest jedynie uprawniona do po-
dziatu diecezji juz istniejacych (kan. 248 §2), nie wydata dekretu tworzacego
z ordynariatow gorzowskiego i opolskiego nowych diecezji.

Ordynariaty te nie sg zatem tworami kanonicznymi, tym samym wigc dzi$
jeszcze naleza prawnie do archidiecezji wroctawskiej. W ten sposob w admi-
nistracji koscielnej Dolnego Slaska zachodzi sytuacja paradoksalna, ktorej nie
mozna zaakceptowac ani ze stanowiska prawnego, ani ze stanowiska koncepcji
utrzymania status quo, ani ze stanowiska stabilizacji zycia Kosciota na zachodnich
ziemiach Polski.

Trzymajac si¢ bowiem idei tymczasowej przynaleznosci tych ziem do Polski,
nie nalezalo tworzy¢ ordynariatow w Gorzowie i w Opolu, lecz utrzymacé jedna
archidiecezj¢ wroclawska, majaca podstawy kanonicznie prawne i historyczne
a tymczasem wlasnie dawne trzy administracje apostolskie (na ktorych miejsce
powstaty trzy obecne ordynariaty) byly pomyslane jako instytucje tymczasowe,
stworzone na okres przejsciowy, poki sytuacja polityczna nie zadecyduje o dalszych
losach zarzadu koscielnego na tych ziemiach.

Trzymajac si¢ za$ idei stabilizacji, nie mozna byto zwlekaé¢ ze sprawg prze-
mianowania administratur na pelnoprawne ordynariaty obsadzone przez biskupow.
Poniewaz za$ ta ostatnia sprawa — jak juz wiemy — wytacznie zalezy od $w. Kongre-
gacji Konsystorialnej i poniewaz, z drugiej strony, Stolica Apostolska wstrzymuje
si¢ z uregulowaniem kwestii diecezji polskich na ziemiach zachodnich, nalezy
najpierw znies$¢ faktyczne relikty tymczasowosci, ktorymi bezsprzecznie sg ordy-
nariaty gorzowski i opolski i wroci¢ do jednej prawnej archidiecezji wroctawskiej
istniejacej od czasow piastowskich. Jest to pierwszy, zasadniczy warunek likwidacji
tymczasowos$ci w zyciu Kosciola na ziemiach, ktore wrocily do Polski po 1. 1945.

125 August Hlond SDB (1881-1948), kardynat, prymas Polski. Swiecenia przyjat w 1905 roku.
Biskup diecezjalny katowicki w 1926 roku. Arcybiskup metropolita gnieznienski i poznanski w la-
tach 1926-1946, abp metropolita gnieznienski i warszawski w okresie 1946-1948. Prymas Polski
w latach 1926-1948. Kardynat od 1927 roku. Stuga Bozy.

126 Caly akapit zostal podkres$lony z boku.
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Na stolicy wroctawskiej zasiadato dotychczas 52 biskupow. Biskupi ci nastgpo-
wali po sobie bez przerwy. Nie bierzemy tu pod uwage wakansow dochodzacych
do okresu kilku miesigcy czy nawet jednego roku; interesuja nas jedynie dtuzsze
przerwy w obsadzie stolicy biskupiej we Wroclawiu. Z tak pojetym wakansem
spotykamy si¢ tylko 7 razy na catej kilkuwiekowej przestrzeni dziejow diecezji
wroctawskiej; a mianowicie wakans trwat:

od 1268 1. do 1270 . - 2 lata,
od 1319 . do 1326 1. - 7 lat,
od 1376 1. do 1382 r. - 6 lat,
od 1596 r. do 1599 r. - 3 lata,
od 1817 . do 1824 r. - 7 lat,
od 1832 r. do 1836 . - 4 lata
od 1840 r. do 1843 r. - 3 lata.

Przerwy byly wigc rzadkie, sporadyczne i tylko dwukrotnie doréwnujqce wa-
kansowi obecnemu. Jest to zjawisko znamienne, gdy wezmie si¢ pod uwagg, ze
diecezja istnieje 953 lata w rozmaitych warunkach pohtycznych ipod panowanlem
rozmaitych wtadcow Slaska, wladcow roéznych narodowosci i roznych wyznan.
Slask bowiem przechodzit okresy rozbicia i dzielnicowych walk ksigzat piastow-
skich, przezywat panowanie czeskie, przezywat czasy ostrych antagonizmow pol-
sko-niemieckich, rzady Jagiellonow i Habsburgow, reformacje i wojne 30-letnia,
doznawal spustoszen spowodowanych przez wojska wszystkich niemal narodow
Europy, ulegat kolonizacji niemieckiej, ulegt tez germanizacji i protestantyzacji
pod pruskim panowaniem; a jednak we wroctawskiej katedrze za polskich Piastow
wzniesionej, zawsze zasiadat biskup i stad rzadzit swa rozlegla diecezja. Nawet
w tym czasie, gdy Slaskiem wiadali protestanccy krolowie pruscy, ktérzy oderwali
go od facznosci w Gnieznem, a wydawali ustawy wprost wrogie Kosciotowi (np.
w sprawie malzenstw mieszanych lub ,,Prawa majowe”), nie braklo biskupa ka-
tolickiego na stolicy wroctawskie;j.

Przyczyny dotychczasowych wakansow podaje historia. Pierwszy wakans: po
biskupie Tomaszu I Rawiczu'?’, zmartym 30 V 1268 r. zostat biskupem Tomasz 11
Zareba!?® 20 IX 1270 r. W czasie dwuletniego wakansu Stolica Apostolska, nie
zatwierdzajac postulacji kapituly wroctawskiej dotyczacej powotania na tron biskupi
ksigcia Whadystawa'?®, syna Henryka Poboznego'?, arcybiskupa solnogrodzkiego
(Salzburg) powierzyta mu jednak administracje diecezji wroctawskiej, ktora spra-
wowat do $mierci (27 IV 1270).

127 Tomasz I (?-1268), biskup wroctawski w latach 1232-1268, doktor dekretow. W 1244 roku
rozpoczat budowe nowej katedry wroctawskie;.

128 Tomasz II Zaremba (ok. 1230-1292), biskup wroctawski w latach 1270-1292. Toczyt dtugo-
trwaty spor z ks. Henrykiem IV Probusem o suwerennos$¢ wtadzy koscielne;.

129 Wiadystaw wroctawski (ok. 1237-1270), wspotrzadca dzielnicy wroctawskiej od 1248 roku,
arcybiskup Salzburga w latach 1265-1270, administrator apostolski we Wroctawiu w okresie 1258-
1270.

130 Henryk I1 Pobozny (1196-1241), ksiazg §laski, krakowski i wielkopolski w latach 1238-1241.
Stuga Bozy. Polegl w bitwie pod Legnica w czasie najazdu mongolskiego.
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Drugi, dtuzszy juz 7-letni wakans po $mierci biskupa Henryka z Wierzbna'*!

(23 IX 1319) zostat wywotany splotem trudnosci politycznych i narodowosciowych
z powodu jednoczesnej elekcji dwu jego nastgpcow. Dopiero gdy obaj elekci: Wit!¥2,
przedstawiciel polskiego stronnictwa, i Lutold'*?, kandydat partii niemieckiej, zre-
zygnowali. Stolica Apostolska wydata 1 X 1326 r. bulle nominacyjng biskupowi
Nankierowi Kotda'** z Krakowa. Ale podczas tego wakansu diecezja wroctawska
miata swego biskupa-sufragana w osobie Pawta z Boncza'?® (1307-1323).

Trzeci wakans nastat po biskupie Przectawie z Pogorzeli'*¢ (+5 IV 1376). Wy-
brany (27 IV 1376) przez kapitule Teodoryk z Klatowej nie otrzymat zatwierdzenia
papieza Grzegorza XI'¥, poddat si¢ pod obediencj¢ antypapiezowi Klemenso-
wi VII'®, ale nie objat stolicy biskupiej we Wroctawiu z powodu sprzeciwu krola
czeskiego i metropolity gnieznienskiego. W roku 1380 kapituta postulowata Jana
ze Srody'®, biskupa otomunieckiego, ktory jednak umart dnia 24 XII 1380; wtedy
w styczniu 1381 r. nastgpita postulacja ksigcia Wactawa legnickiego!*’, biskupa
lubuskiego. Atoli sprawa zatwierdzenia elekta odwlekla si¢; zadecydowaty o tym
motywy polityczne wysunigte przez krola czeskiego Wactawa'*!, a przyczynit
si¢ do tego takze spor kapituly z zarzadem miasta Wroctawia trwajacy do 19 IV
1382 r. Jednakze i w czasie tego wakansu byt we Wroctawiu sufragan biskup
Derstaw!#* (1365-1398).

131 Henryk z Wierzbna (ur. koniec lat 60. XIIT wiecku — 1319), od 1290 roku kanonik wroctaw-
ski, biskup wroctawski w latach 1302-1319.

132 Wit de Habdank (?-1325), kanonik wroctawski od 1293 roku. Biskup elekt wroctawski
w latach 1319-1325. Po $mierci Henryka z Wierzbna cz¢$¢ kapituty wybrata jego, a czes¢ Lutolda.
Przed $miercia zrezygnowal z ubiegania si¢ o biskupstwo wroctawskie.

133 Lutold z Kromieryza (lata Zycia nieznane), biskup elekt wroctawski w latach 1319-1325.
W 1326 roku zrezygnowat z ubiegania si¢ o biskupstwo wroctawskie.

134 Nanker/Nankier, wtasc. Jan Kotda (ok. 1270-1341), od 1304 roku archidiakon sandomierski,
kanclerz sieradzki od 1318 roku, biskup krakowski w latach 1320-1326, biskup wroctawski w okre-
sie 1326-1341.

135 W1. Pawel z Bancz (?-1325), ksiadz katolicki, cysters, pierwszy staly biskup pomocniczy
wroctawski od ok. 1302 roku. W 1309 roku rozsadzat spor migedzy ks. Wiadystawem Lokietkiem
a biskupem krakowskim Janem Muskatg.

136 Przectaw z Pogorzeli (1299/1310-1376), kanonik wroctawski, biskup wroctawski od 1342 roku.

137 Grzegorz XI (1329-1378), papiez w latach 1370-1378.

138 Klemens VII (1342-1394), antypapiez obediencji awinionskiej w latach 1378-1394.

139 Jan ze Srody (ok. 1310-1380), kanclerz cesarza Karola IV w latach 1357-1374, biskup Li-
tomysla w okresie 1354-1364, biskup Otomunca w latach 1364-1380, biskup elekt wroctawski od
1380 roku, niezatwierdzony przez papieza.

140 Wactaw II legnicki (1348-1419), nominalny ksiaze¢ legnicki w okresie 1363-1409, rzeczy-
wiscie panujacy w latach 1409-1413, biskup lubuski 1378-1382, biskup wroctawski 1382-1417.

141 Wactaw IV luksemburski (1361-1419), krol niemiecki w latach 1378-1400, krol czeski
w okresie 1378-1419.

142 Derstaw Schwenkfeld (?-1398), ksiadz katolicki, dominikanin, biskup pomocniczy wroctaw-
ski w latach 1365-1398.
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Czwarty wakans trzyletni, po biskupie Andrzeju Jerinie'* (1596) nastapit
wskutek podwdjnej elekcji, a mianowicie — popieranego przez cesarza austriac-
kiego — Pawta Alberta'* oraz Bonawentury Hahna!'*. Pawel Albert wyszedt jako
kandydat na biskupa z ponownych wyboréw w r. 1599, ale zanim otrzymat konse-
kracje, zmart 6 V 1600 r. W tym samym roku jego nastepcg zostat Jan VI Sitsch!4;
wroctawskim sufraganem, biskupem byt wtedy Adam Weiskopf'*’ (1577-1605).

Nowy dtuzszy, znow 7-letni wakans na stolicy wroctawskiej nastapit po $mierci
biskupa Hohenlohego'® w r. 1817. Jego przyczyne stanowﬁy speqalne trudnosci
wywolane zarzadzeniami krolow pruskich, zmlerzajacyml do germanizacji i pro-
testantyzacp ludnosci polskiej i do sekularyzacji kapitut i zakonow (w r. 1810),
znoszeniem katolickich parafii na Slasku, ruchem neologlcznyrn zwalczajacym
autorytet Stolicy ApOStOlSkle_] hierarchig koscielng oraz hturgu; i prawa kosciel-
ne. W roku 1810 zniesiona kapituta wroctawska zostata przywrocona przez kréla
16 111 1812, ale dopiero w r. 1821 nastgpito papieskie zatwierdzenie przywroconej
kapituty i uregulowanie stosunkéw koscielnych w panstwie pruskim (na podsta-
wie bulli ,,De salute animarum™). W czasie tego wakansu na stolicy wroctaw-
skiej administratorem diecezji byt biskup sufragan (Emanuel Szymansk1149) gdy
w r. 1823 wybrano go na ordynariusza, wybor ten zatwierdzit papiez Leon XII'*
dnia3 V 1824 r.

Po $mierci biskupa Szymanskiego w r. 1832 powstaty nowe trudnosci; wa-
kans utrzymat si¢ przez 4 lata, poniewaz Stolica Apostolska do r. 1836 zwlekata
z zatwierdzeniem rzadcy diecezji Leopolda Sedlnickiego's!, sprzyjajacego neolo-
gizmowi. Sufraganem w tym czasie byt Jozef Schuberth'*? (1831-1835).

143 Wt. Andreas Jerin (1540-1596), doktor teologii, kanonik wroctawski od 1570 roku, biskup
wroctawski w latach 1585-1596, fundator ottarza gtéwnego katedry wroctawskie;j.

144 Pawet Albert (1557-1600), doktor teologii, starosta ksiestwa nyskiego od 1591 roku, biskup
elekt wroctawski w latach 1599-1600.

145 Bonawentura Hahn (1540-1602), doktor filozofii, kanonik kapituty wroctawskiej od 1574 ro-
ku, biskup elekt wroctawski w latach 1596-1599. W 1599 roku zrezygnowat ze staran o biskupstwo
wroctawskie.

146 Wt. Jan VI von Sitsch (1552-1608), kanonik kapituty wroctawskiej od 1569 roku, biskup
wroctawski w latach 1600-1608.

47 Wt. Adam Weisskopf (1533-1605), ksiadz katolicki, wspotzatozyciel wroctawskiego semi-
narium duchownego, biskup pomocniczy wroctawski w latach 1577-1602. W 1602 roku zrezygno-
wat z funkcji.

148 W1. Joseph Christian Hohenlohe-Bartenstein (1740-1817), niemiecki arystokrata (ksigze)
i duchowny, kanonik wroctawski od 1781 roku, biskup ordynariusz wroctawski w latach 1795-1817.

199 W1. Emmanuel von Schimonsky (1752-1832), ksiadz katolicki, kanonik wroctawski od
1793 roku, biskup pomocniczy wroctawski w latach 1797-1823, biskup ordynariusz wroctawski
w okresie 1823-1832.

150 Leon XII (1760-1829), papiez w latach 1823-1829.

131 Wt. Leopold von Sedlnitzky (1787-1871), wikariusz kapitulny wroctawski od 1832 roku,
biskup wroctawski w latach 1835-1840.

192 Jozef Schuberth (1779-1835), kanonik kapituly wroctawskiej od 1795 roku, biskup pomoc-
niczy wroctawski w latach 1831-1835.
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Po rezygnacji Sedlnickiego z biskupstwa w r. 1840 wikariusz kapitulny Ignacy
Ritter sprawowat rzady jedynie tymczasowo z powodu niecheci wtadz panstwo-
wych. Wybranego biskupem 24 VIII 1842 s¢dziego Jozefa Krauera!® zatwierdzit
papiez 24 1 1843 r. Rowniez i podczas owego wakansu diecezja miata sufragana
w osobie Daniela Latuska!** (1838-1857).

Jak widaé, od poczatku istnienia diecezji az do czasOw ostatniej wojny nie
byto prawie wypadku, azeby w diecezji wroctawskiej zabrakto w ogole biskupa;
gdy bowiem nie byto biskupa-ordynariusza, petit tu obowigzki przynajmniej
biskup sufragan.

Dopiero za naszych czaséw po raz pierwszy w swych dziejach archidiecezja
wroctawska jest przez 8 lat nie tylko pozbawiona biskupa-ordynariusza, ale nie ma
nawet biskupa-sufragana. Ten fakt ma wymowe jeszcze bardziej niepokojaca na tle
historii naszych czasow, na tle zakuséw niemieckich o nasze ziemie piastowskie.
W $wietle argumentow historii minionych wiekéw i w $wietle wydarzen historii
wspotczesnej problem restytucji biskupa-ordynariusza na stolicy wroctawskiej
domaga si¢ natychmiastowego zatatwienia. Ale rozstrzygaja tutaj takze motywy
istotne dla normalnego zycia diecezji.

II. Argumenty wynikajace z potrzeb aktualnych zycia diecezji.

1. Aczkolwiek Wikariusz Kapitulny Wroctawski jako ordynariusz otrzymat
stanowisko i prawa biskupa rezydencjalnego, to jednak jego wtadza jest faktycznie
ograniczona. Przyktadem charakterystycznym moze by¢ zagadnienie konsekro-
wania olejow $w. Poniewaz prawa konsekrowania ich posiada tylko biskup, musi
si¢ je dowozi¢ do naszej diecezji z daleka, co przysparza zgota niepotrzebnych
ktopotow i hamuje normalny bieg zycia catej diecezji.

Jest jednak znacznie wazniejsza i donios$lejsza druga grupa zagadnien. Na miej-
sce naczelne wysuwa si¢ sprawa swigcen kaptanskich i sprawa dyscypliny kleru.

2. Diecezja wroctawska posiada seminarium duchowne liczace ok. 300 alum-
néw. Seminarium to od 7 lat ma kandydatow do §wiecen nizszych i wyzszych;
dla ich udzielania musi si¢ zaprasza¢ biskupow z innych diecezji. Ot6z state
wprowadzanie biskupa z innej diecezji w jeden z najbardziej doniostych aktow
nie tylko w zyciu indywidualnym duchownego, ale takze w Zyciu zbiorowym jest
zjawiskiem demoralizujagcym klerykéw i wiernych, zrywa wiez migdzy mtodym
duchowienstwem wroctawskim a jego W%adza diecezjalna, podkopuje autorytet tej
wladzy — a co gorsze, utrwala w nowo wyswigconym ksi¢gdzu przekonanie o tym-
czasowosci jego zwigzkow z ziemiami zachodnimi, o tymczasowe;j przynaleznosm
tych ziem do Polski, o tymczasowosci wszystklego co narod polski stara si¢ tutaj
utrwali¢ i umocni¢ praca dnia kazdego. Te rzeczy wiaza si¢ z sobg $cisle i mocno.
Kleryk wroctawski poréwnujac sytuacje¢ pod tym wzgledem miedzy nasza diece-
zja a diecezjami innymi, traktowac ja musi jako gorsza i podrzgdniejsza i ledwo
tolerowana nie tylko w zyciu Kosciota w Polsce, ale jako gorsza i podrzedniejsza

133 Joseph Knauer (1764-1844), wielki dziekan ktodzki w latach 1808-1843, biskup wroctawski
w okresie 1843-1844.

154 Wt. Daniel Latussek (1787-1857), kanonik wroctawski od 1831 roku, biskup pomocniczy
wroctawski w latach 1838-1857, wikariusz kapitulny diecezji w okresie 1844-1845.
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i ledwo tolerowang cze¢$¢ Polski. Trzeba temu przeciwdziata¢ natychmiast zard6wno
w imi¢ interesu Kos$ciota, jak i w imi¢ zywotnych interesow narodu polskiego.
A przeciwdziata¢ temu mozna jedynie przez kreowanie biskupa wroctawskiego,
ktory bedzie mogt wychowac klerykow iich wyswigcac. W przeciwnym razie musi
nastapi¢ rozluznienie wigzi mi¢dzy ludem, klerem a hierarchig; historia uczy, ze lud
i kler, niemajacy swego biskupa, zatamujg si¢, a skutkiem tego nastepuje rozktad
Kosciota. To sa rzeczy oczywiste, bezsporne, nie podlegajace dyskusji. Obrzedy
$wigcen, wraz z przyrzeczeniem czci i postuszenstwa swemu biskupowi, wraz
z misja, jaka biskup naktada na wyswieconego, sa argumentami rozstrzygajacymi
w tym wzgledzie; w ich §wietle tym silniej wystepuje wspomniane niebezpieczen-
stwo demoralizacji i rozktadu, zwlaszcza, gdy wezmie si¢ pod uwage sytuacje
w archidiecezji wroctawskie;j.

3. A dalej: Biskupa — ordynariusza na stolicy wroctawskiej wymaga postulat
dyscypliny kleru.

Na ziemie zachodnie sptyn¢li wraz z ludem polskim ksieza ze wszystkich die-
cezji Polski, $wieccy i1 zakonni, réznych obrzadkow, z najrozmaitszych osrodkow,
rozmaitego wieku, wyksztatcenia, wychowania. Powstata w ten sposoéb bardzo
oryginalna — ale niebezpieczna — mozaika kulturowa; a mozna $miato zaryzykowac
twierdzenie, ze jest to takze mozaika ideowa.

Jedni bowiem duchowni przybyli tu ze wzgledéw ideowych, inni z konieczno-
$ci, wielu wreszcie z rozmaitych innych powodow. Sa wsrdd nich ludzie o duzej
wartosci, sg ludzie o wartosciach mniejszych, sa ludzie nieodpowiedni.

Utworzenie z takiego konglomeratu nowej jednosci, zespolenie i utrzymanie
w dyscyplinie, a takze kierowanie wymaga — rzecz oczywista — aby najwyzsze
wladze koscielne otoczyly wlasng powaga i autorytetem rzadce diecezji. I znowu
sta¢ si¢ to moze tylko przez postawienie na czele diecezji biskupa.

Nikt bowiem lepiej niz kaptani nie pojmuje roznicy, jaka zachodzi miedzy
biskupem a ordynariuszem, ktory sakry biskupiej nie ma; w ordynariuszu bez
biskupiej sakry bedzie upatrywac poddany mu ksiadz tylko swego tymczasowego
zwierzchnika i kierownika, pod wzgledem $wigcen w zupelo$ci mu rownego.
Wskutek tego moze si¢ pojawi¢ widmo rozluznienia postuszenstwa u kleru tak
mieszanego, jak kler diecezji wroctawskie;j.

Aczkolwiek niebezpieczenstwo to nie jest jeszcze realne, pamigtac trzeba, ze
jest ono nieuchronne w razie, jezeli radykalnie nie zmieni si¢ stanu istniejacego
w tutejszej administracji koscielne;.

4. Diecezja Wroctawska w obecnych swych granicach liczy 2 miliony wiernych.
Wierni c¢i — to czysto polska ludno$¢, rzeczywiscie przywigzana do Kosciota. Ta
ludno$¢ katolicka, to nie tylko ogromna rzesza chlopéw i robotnikow, to takze
urzednicy, studenci, intelektuali$ci. Ta ludnos¢ i boleje nad tym, i gorszy si¢ tym,
ze tak liczna diecezja jest przez Stolicg Apostolska traktowana po macoszemu;
w konsekwencji Kosciot katolicki zaczyna traci¢ przez to swoja powage. Ta ludnosé
zaczyna juz szemrac i burzy¢€ si¢ przeciw istniejagcemu stanowi. I tu jest nowe,
powazne niebezpieczenstwo. Lud prosty nigdy nie zgodzi si¢ na to, aby zwykly
kaptan zastepowat stale biskupa, ten lud nie przyjmie ze strony ordynariusza bez
sakry, ani nauczania, ani listu pasterskiego, ani bierzmowania, ani konsekracji
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kielicha, portatylu czy dzwonu w ten sam sposob jak przyjmie od biskupa. Pod
tym wzgledem trzeba si¢ wczu¢ w psychologie ludu polskiego. Zarowno za$
lud prosty i intelektualisci polscy odczuwajg rezerwe w rozwigzaniu problemu
archidiecezji wroctawskiej jako wroga postaweg Watykanu w stosunku do praw
Polski do ziem odzyskanych. To trzeba otwarcie powiedzie¢. A tego nie zmieni
nic tak dtugo, jak dtugo diecezja wroctawska nie stanie si¢ pelnoprawna, na rowni
z innymi diecezjami.

Pozbawienie wiernych wtasnego biskupa jest powolnym wypuszczaniem ich
spod opieki Kosciota, a konsekwencja tego musi by¢ ich odsuwanie si¢ lub wrecz
odpadanie od Kosciota.

III. Tak oto wchodzimy w obreb trzeciej grupy — argumentéw historyczno-
-politycznych'.

Zaraz na poczatku przypomnie¢ trzeba, iz Episkopat Polski nieraz podkreslat,
ze ziemie zachodnie sg odwiecznie polskie i na zawsze z macierza winny pozostaé¢
ztgczone. Lud polski zachgcony tym oswiadczeniem coraz liczniej na te ziemie
naptywat, gniazda rodzinne tu pozakladat i zabrat si¢ do odbudowy zniszczonego
kraju. Ot6z w swoich dawnych diecezjach ludzie ci mieli biskupéw-ordynariu-
szy, biskupow-sufraganow, mieli nawet arcybiskupow. Pamigtamy, ze na ziemie
zachodnie przyszli oni na state, Ze chcieli i chcg by¢ tutaj naprawde w Polsce.
Gdy rzad polski organizuje tu zycie w tym wiasnie duchu stabilizacji, to wyrazny
kontrast — powiedzmy i to otwarcie — stanowi niezdecydowanie wtadz koscielnych
w odniesieniu do zasadniczego warunku stabilizacji. To stwarza psychozg niepew-
nos$ci i zamieszanie, narzuca poczucie, jak gdyby Kosciot biskupa ustanowi¢ tutaj
nie chciat; to wywolyje takze koncepcje o postuchu dyrektywom wrogiej Polsce
polityki. O takiej interpretacji nie wolno zapominaé. Propagandzie wrogiej nalezy
bron wytraci¢ z reki natychmiast, bo szkody moga by¢ nieobliczalne. Niebezpie-
czenstwo jest realne i juz zagraza zyciu Kosciota w Polsce.

Koniecznos¢ konsekrowania biskupa dla Wroctawia wzmaga si¢ z tej prostej
przyczyny, iz Slask wrocit nie tylko do Polski, lecz takze do Kosciota, tzn. po
124 latach roztgki wrocit do tacznosci z prymasowska stolica w Gnieznie.

Rzad pruski nie tylko popierat i szerzyl na Dolnym Slasku niemczyzne i kraj
germanizowatl, lecz takze krzewil protestantyzm, a koscioty zamieniat na zbory.
Dolny Slask do r. 1945 byt w wigkszosci protestancki. Pomimo to na stolicy wro-
ctawskiej stale zasiadali biskupi-ordynariusze i zasiadali arcybiskupi.

Dzi$ po odejsciu zywiotu niemiecko-protestanckiego ludnos¢ jest polska i pra-
wie cala katolicka. Ot6z znéw powtdrzy¢ trzeba, ze brak biskupa we Wroctawiu
w tak sprzyjajacych dla katolicyzmu warunkach jest dla Ko$ciota niedobry, narzuca
mys$l paradoksalng, ze Ko$ciol nadal uznaje zalezno$¢ tej archidiecezji prawna od
biskupoéw niemieckich, ze liczy si¢ z ich powrotem. Taki zamgt panuje w pojeciach
szerokich kot ludnosci na Slasku i pozostatych czesciach Polski. Dla Kosciota
w Polsce jest to niebezpieczenstwo powazne, ktéremu natychmiast trzeba zaradzic.

155 Podkreslenie pochodzi od nadawcy pisma.
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Podkresli¢ trzeba jeszcze fakt inny. Starokatolicy, cho¢ liczebnie stabi, majg na
swym czele biskupa. Biskupa swojego ma rowniez we Wroctawiu Kosciot prawo-
stawny. Otoz to upokarza katolikow, ktérzy mimo swej przewagi liczebnej, inte-
lektualnej, gospodarczej, nie moga pod tym wzgledem rownac si¢ z innowiercami.

Zakonczenie i wnioski

Wszystkie wywody zmierzajg do utrwalenia przekonania o niebezpieczen-
stwie wynikajacym z tego, ze archidiecezja wroctawska dotychczas nie ma swe-
go biskupa. Ale we Wroctawiu nie potrzeba tworzy¢ nowej diecezji. Diecezja
utworzona w roku 1000, nigdy nie zostata zniesiona; istnieje prawnie i faktycznie
w dalszym ciagu i jest w pelni zorganizowana. Jednym z tego dowodow jest fakt,
ze J. E. Prymas Kardynal w r. 1952 nie tworzy! tutaj nowej kapituly katedralnej,
lecz jedynie zamianowal nowych jej cztonkdéw na miejsce opuszczone i porzucone.
Pod tym wzgledem ordynariat wroctawski r6zni si¢ od dwu innych ordynariatow
kreowanych jako tymczasowe jednostki administracyjne na ziemiach zachodnich.
Diecezja wroctawska zatem byla i jest, a w jej obrab wchodza owe dwa ordynariaty.

Pozostawienie stolicy wroclawskiej nieobsadzonej nie tylko obniza znaczenie
jednego z najstarszych biskupstw w Polsce, ale moze by¢ interpretowane jako
proba przecigcia nici wigzacej Kosciot katolicki w Polsce centralnej z Kosciotem
katolickim na tych ziemiach.

J. E. Ks. Kardynat — Prymas z pobytu w Rzymie przywiozl pelnomocnictwo
dla wyswiecenia biskupa na stolicg wroctawska. Wobec tego dla ratowania sytuacji,
nalezy co rychlej tego biskupa dla catej archidiecezji wroctawskiej konsekrowac.
Przeciaganie bowiem i odktadanie moze wyj$¢ na szkodg Kosciota katolickiego,
moze spowodowac schizme i moze sprowadzi¢ niebezpieczenstwa przedstawione
w piSmie niniejszym.

Wroctaw, dnia 26 kwietnia 1953 r.
Ordynariusz Wroctawski
Ks. Kazimierz Lagosz
Ks. Kazimierz Lagosz

Wikariusz Kapitulny

Zrédto: AAW, sygn. SPP 01/90, Diecezje, k. 64-73 [mps].
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Dokument nr 12

1953 maj 4, Wroctaw. Pismo ks. Kazimierza Lagosza do abp. Stefana Wyszynskiego
prymasa Polski.

Wasza Eminencjo!
Najdostojniejszy Ksigze Prymasie Polski!

Gleboko 1 bolesnie wstrzasniety relacja ztozong mi przez Ks[iedza] infutata
Piskorza z rozmowy z Jego Eminencja, przesytam niniejszym nastgpujace oswiad-
czenie:

1/ We wszystkich swoich wystapieniach, posuni¢ciach i planach kierowatem
si¢ zawsze 1 jedynie zywa, prawdziwg, goraca troska o dobro religii na ziemiach
tej diecezji, ktérg Bog Wszechmocny pieczy mojej powierzyl, troska o dobro
Kosciota katolickiego i troska o dobro ojczyzny naszej. Nie kierowata mna nigdy
ambicja osobista, ani jakies$ inne cele indywidualne, ale staratem si¢ wypetni¢ swoje
obowigzki zgodnie z moim sumieniem i w pelnej §wiadomosci zadan historycz-
nych, jakie na mnie spoczety. Dlatego tak bardzo bolesnie i dotkliwie odczuwam
niesprawiedliwa, fatszywa i krzywdzaca ocen¢ Jego Eminencji moich posuni¢é
i propozycji. Krzywda za$ ta, polegajgca na imputowaniu mi mysli i tendencji jak
najbardziej mi obeych, jest tym dotkliwsza, ze wyrzadzil mi ja najwyzszy dostojnik
Kosciota Chrystusowego w Polsce, nie wejrzawszy w istot¢ moich intencji, tak
wyrazng i oczywistg dla ludzi dobrej woli.

2/ W zwigzku z postawionymi mi w rozmowie z Ks[igdzem] infutatem Pisko-
rzem zarzutami, kategorycznie stwierdzam, ze zaden z czynnikow rzgdowych na
mnie nie wplywal, ani tez nie czynit mi sugestii w sprawie restytucji archidiecez;ji
wroctawskiej w jej pelnych granicach i prawach i wprowadzania na jej stolice
biskupa.

3/ Stwierdzam dalej, ze memorial w sprawie archidiecezji wroctawskiej jest
wynikiem mego przekonania i glebokiego przemyslenia, ale byt on takze prze-
dyskutowany z szeregiem powaznych ksiezy prawnikow i historykow i jako owoc
tej dyskusji przedtozony Jego Eminencji. Tezy tam wyluszczone uwazam z calg
odpowiedzialno$cia za jedynie stuszne zar6wno ze stanowiska racji Kosciola, jak
1 ze stanowiska racji Panstwa Polskiego oraz ze stanowiska historycznego. Broni¢
ich goraco i najmocniej Jego Eminencj¢ prosze i zaklinam dla dobra Kosciota
1 Polski, aby je bezstronnie, a bacznie rozwazy¢ raczyl.

4/ Jest rzeczg zupelnie oczywista, ze Jego Eminencja mogt mie¢ — a takze
i nadal mie¢ moze — odmienny poglad na przedstawione przeze mnie zagadnienia,
ale jest rzeczg tak samo zupehie oczywista, ze Jego Eminencja nie ma prawa wy-
chodzi¢ poza granice przyjete w dyskusji. A uczynit to Jego Eminencja, imputujac
mi wprost szantaz i tego wtasnie stowa uwlaczajacego godnosci cztowieczej uzyt
Jego Eminencja niefrasobliwie w rozmowie z ks[igdzem] infutatem Piskorzem.

5/ Jestem gleboko przekonanym, ze nie moje realne, trzezwe, spokojne
1 zgodne z prawem kanonicznym stanowisko w odniesieniu do wielu aktualnych
zagadnien Kosciota i Pafistwa, lecz niejasne i chwiejne stanowisko Jego Eminencji



PRYMAS UPOMINA PRALATA 269

wobec zasadniczych zagadnien Kos$ciota i Panstwa przynosi wielka szkodg¢ nie
tylko Panstwu, ale takze Kosciolowi. Jego Eminencja kieruje si¢ mi¢dzy inny-
mi — jak to wynika z pisma z dnia 23.1V. do biskupéw i jak to wynika z rozmowy
z Ks[igdzem] infutatem Piskorzem pogloskami i widmem jakiej§ makabrycznej
przysz%osm gdy pono¢ ponad glowa B[oles%awa] Bieruta'>* Moskwa i Berlin reke
sobie uscisng i uchwyca nasze ziemie zachodnie. Ja kieruj¢ si¢ racja Kosciota
i racjg stanu odrodzonej Polski.

6/ Poniewaz nie przepisy koscielne, ani wzgledy zasadnicze zadecydowaly
o tym, ze Jego Eminencja nie zechciat udzieli¢ mi przywileju uzycia insygniow
i stroju biskupa rezydencjonalnego na procesji krakowskiej w dniach 8 i 9 maja br.,
ale tylko osobista nieche¢ do mnie, uwypuklona kilkakrotnie w ostatniej rozmowie
Jego Eminencji z Ks[igdzem] infulatem Piskorzem, donoszg, Ze nie mogg pozwo-
li¢ na to, aby z powodow natury prywatnej — jedna z najstarszych archidiecezji
polskich byta nienalezycie reprezentowana na wspomnianych krakowskich uro-
czystosciach 1 wobec tego sam udziatu nie wezme ani w konferencji Episkopatu,
ani w procesji. Natomiast dla dobra Kosciota deleguje ks. Infutata Piskorza jako
zastepce ordynariusza — o ile Jego Eminencja zgodg Swoja na to wyrazié raczy.

Wroctaw, dnia 4 maja 1953 .

Ordynariusz Wroctawski
Ks. Kazimierz Lagosz
Ks. Kazimierz Lagosz

Wikariusz Kapitulny

Zrédto: AAW, sygn. SPP 01/90, Diecezje, k. 74-75 [mps].

Dokument nr 13

1953 maj 5, Wroctaw. Pismo ks. Kazimierza Lagosza do abp. Stefana Wyszynskiego
prymasa Polski.

Wasza Eminencjo!
Najdostojniejszy Ksieze Prymasie Polski!

W zwiazku z pismem Jego Eminencji z dnia 23 IV br. L.dz.3858/53/PR prze-
stanym wszystkim Ordynariuszom polskim czuj¢ si¢ w obowigzku jako rzadca
archidiecezji wroctawskiej do ztozenia nastepujacego oswiadczenia:

1/ Rzeczone pismo — zredagowane jeszcze zanim ztozytem Jego Eminencji
swoj Memorial w sprawie ustanowienia biskupa w archidiecezji wroctawskiej — nie
moglo, rzecz oczywista, wzig¢ pod uwage argumentow w Memoriale tym przed-

156 Bolestaw Bierut (1892-1956), polityk komunistyczny, prezydent RP w latach 1947-1952,
przywoddca PZPR od 1948 roku.
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stawionych, aczkolwiek juz w Sprawozdaniu o zyciu ko$cielnym archidiecezji
wroctawskiej przedlozonym jesienig ubieglego roku, zaznaczylem we Wstepie
historycznym, ze ,,pod wzgledem ko$cielnym tworzyt Slask od roku 1000 do r.
1821 diecezj¢ wroctawska, ktora byta zalezna od metropolii gnieznienskiej i do-
piero po upadku dawnej Rzeczypospolitej Polskiej zostata odiaczona od Gniezna
bullg papieza Piusa VII ,,De salute animarum”, a poddang bezposrednio Stolicy
Apostolskiej”. W $wietle zatem faktow historycznych problem restytucji archi-
diecezji wroctawskiej w jej granicach historycznych, ustalonych za czasow pia-
stowskich — z uwzglednieniem zmian granicznych wprowadzonych bullg ,,Vixdum
Poloniae unitas” — nie moze by¢ uznany za probe powrotu do ,,przedwojennej”
organizacji koscielne;j.

2/ Wbrew pogladowi rzeczonego pisma o przyczynach ,,zamacania spokojnej
pracy Kos$ciota na Ziemiach Zachodnich”, ,,dywersji antyrzadowej” i ,,wzrostu
nadziei kot rewizjonistycznych” — wlasnie scalenie ziem archidiecezji wroctaw-
skiej i wprowadzenie na tutejszg stolicg archidiecezjalng petnoprawnego biskupa
bytoby potozeniem kresu wszelakim probom zaktdcania normalnego biegu zycia
Kosciota na Slasku Dolnym i bytoby potozeniem kresu niebezpiecznemu stanowi
tymczasowosci, utrwalanemu niepotrzebnie od lat:

a/ Wskutek utrzymywania bezprzyktadnie dlugiego na ziemiach nalezacych
bezspornie do Rzeczypospolitej Polskiej — instytucji prowizorycznej, jaka byty
trzy Administracje Apostolskie.

Podzial jednej archidiecezji na trzy odrgbne czlony nastgpit bez porozumienia
z 6wezesnym ordynariuszem wroctawskim ks. Pigtkiem'?’, Slazakiem, ktory po
$mierci kardynata Bertrama'*® (zm. 6 VII 1945) objat zarzad nad archidiecezja.
Co wigcej, podziat ten nastgpit wbrew jego woli;

b/ wskutek stworzenia na ich miejsce trzech ordynariatow, ktore objety teren
tamtych administracji, a ktore to ordynariaty uzna¢ trzeba za efemerydy, jako ze
nie byly one kreowane przez Stolicg Apostolska, jedynie uprawniong do tworzenia
nowych diecezji;

c/ wskutek tego wreszcie, ze do chwili obecnej, tj. do maja 1953 roku, na
ziemiach Dolnego Slaska, ktore jeszcze w . 1945 wrocity do Polski, nie ustano-
wiono ani jednego biskupa!

3/ Eminencjo! Nie pogloski, ale przytoczone fakty wyrzadzaja olbrzymie
szkody Polsce i Kosciotowi w Polsce, podkopuja w narodzie zaufanie do Episko-
patu, sg pojmowane jako dowod niespeiniania przez Kosciot w Polsce jednego
z warunkoéw Porozumienia, dajg pole najgorszym pogtoskom i domystom, daja
bron do r¢ki zwolennikom rewizjonizmu, i te wlasnie fakty, a nie pogloski, sa
interpretowane jako ,,proba zamacenia spokojnej pracy Kosciota na Ziemiach Za-
chodnich”, jako ,,dywersja antyrzadowa”, jako ,,zamach na cato$¢ ziem polskich”.

157 Ferdinand Piontek (1878-1963), niemiecki duchowny, wikariusz kapitulny archidiecezji
wroclawskiej od 1945 roku, od 1946 roku rezydowal w Gorlitz, gdzie zarzadzat niemiecka czgscia
archidiecezji wroctawskiej do swojej $mierci, administrator apostolski w Gorlitz w latach 1959-1963.

158 Adolf Bertram (1859-1945), niemiecki duchowny, biskup diecezjalny Hildesheim w latach
1906-1914, biskup diecezjalny wroctawski w okresie 1914-1945, przewodniczacy Fuldaskiej Kon-
ferencji Episkopatu w latach 1920-1945, kardynat od 1916 roku.
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Dlatego tez twierdzenie, ze pogloski wyrzadzaja szkodg Polsce i s3 wyrazem
wspoldziatania z niemiecka akcja rewindykacyjng — jest odwrdceniem uwagi
od faktycznych niebezpieczenstw grozacych Kosciotowi i godzacych w byt
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Wszystkie te niebezpieczenstwa przedsta-
wilem w Memoriale o ustanowieniu biskupa we Wroctawiu, a przedstawitem je
jego Eminencji w gtebokiej trosce o dobro Kosciota, o dobro naszego narodu,
o dobro naszej ojczyzny.

Jest natomiast rzecza niebezpieczng upatrywac koscielng racje stanu w utrwala-
niu za Ziemiach Zachodnich stanu prawnie nieokreslonego, a wcigz tymczasowego,
czego — niestety — dowodem stalo si¢ takze ostatnie pismo Jego Eminencji, na ktore
niniejszym mam zaszczyt odpowiada¢. Oto bowiem w pierwszym zdaniu tego pisma
Jego Eminencja moéwi o juz istniejacych ,,diecezjach”'> opolskiej i gorzowskiej,
a zaraz nizej punkt 2 tegoz pisma jest caltkowitym tego zaprzeczeniem, gdyz Je-
go Eminencja nazywa je juz tylko ,,jednostkami administracyjnymi”, co wigcej
erekcje tych diecezji odsuwa w przysztosé, 1 to w przysztos¢ znowu nieokreslona.

Tak zatem rozestane biskupom polskim pismo Prymasa Polski daje wyraz
chaosowi, jaki panuje w ujgciu prawnym problemu rozcztonkowanej administracji
Kosciota na Ziemiach Zachodnich, co moze by¢ §wietnie wyzyskiwane przez na-
szych wrogoéw — rewizjonistow. I jest rzecza niebezpieczna dla polskiej racji stanu
upatrywac dywerSJe; antyrzadowa w dazeniu do usunigcia wspornmanego chaosu
prawnego i tymczasowosc1 Ze stanowiska bowiem polskiej racji stanu i w inte-
resie catosci ziem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej dazy¢ trzeba do szybkiego
przywrocenia miejsca naleznego w Polsce tej dawnej, Swietnej archidiecez;ji,
stworzonej w roku 1000 réwnoczesénie z diecezjg gnieznienska i krakowska; sta¢
si¢ to moze tylko przez realizacj¢ propozycji przedstawionych Jego Eminencji
w moim Memoriale.

4/ Pozwole sobie wreszcie zwroci¢ uwage Jego Eminencji na nastgpujace
cztony pisma z dnia 23 kwietnia br. podpisanego przez Jego Eminencje. Pierwsze
jego zdanie orzeka, ze ,,uporczywe pogloski” sa rozpowszechniane ,,zapewne przez
natogowych wrogow Polski”; natomiast o kilka wierszy dalej punkt 1 powiada,
ze ,,siewcow tych poglosek” Jego Eminencja uwaza ,,za ludzi niepoczytalnych,
nieswiadomych jak wielka szkode wyrzadzaja Polsce”. To, co pierwsze zdanie
interpretuje jako robotg celowg i jako $wiadome wyrafinowane szkodnictwo,
zdanie drugie w zupelosci ostabia, sprowadzajac rzecz cata do wulgarnej plotki,
rozrzucanej bez zastanowienia.

A tymczasem wniosek w punkcie 4 pisma Jego Eminencji jest skierowany
wylacznie przeciwko jakiej$ trzeciej kategorii ludzi, ktorzy by podejmowali proby
,hiszczenia dotychczasowego stanu organizacyjnego Kosciota na Ziemiach Zachod-
nich”. Ot6z ,,dotychczasowy stan organizacyjny Kosciota na Ziemiach Zachodnich”,
majacy za sobg tradycje lat bez mata tysigca, zostal powaznie naruszony w r. 1945
i narusza go kazdy dzien prolongaty tego, co tymczasowe i co przejsciowe. Moj
Memoriatl w sprawie ustanowienia biskupa w archidiecezji wroctawskiej miat na

159 Podkreslenie pochodzi od nadawcy pisma.
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celu potozenie kresu temu stanowi szkodzacemu ,,spokojnej pracy Kosciota na
Ziemiach Zachodnich” i mial na celu stabilizacje zycia Kosciota na tych ziemiach.

Wroctaw, dnia 5 maja 1953 r.

Ordynariusz Wroctawski
Ks. Kazimierz Lagosz
Ks. Kazimierz Lagosz

Wikariusz Kapitulny

Zrodto: AAW, sygn. SPP 01/90, Diecezje, k. 76-78 [mps].

Dokument nr 14

1953 maj 22, Warszawa. Pismo kard. Stefana Wyszynskiego prymasa Polski do
ks. Kazimierza Lagosza w sprawie ,, Memoriatu o ustanowieniu Biskupa we Wro-
clawiu.

PRYMAS POLSKI

J. E. Najprzewielebniejszy
Ks. Infutat Kazimierz Lagosz
Wikariusz Kapitulny
Wroctaw

Pismo Najprzewielebniejszego Ks. Infutata z dnia 27 kwietnia 1953 r. przeka-
zato Nam ,,Memoriat w sprawie ustanowienia Biskupa we Wroctawiu”.

Obok wielu rzeczy bez watpienia slusznych, powszechnie znanych, przez
wielu innych znacznie wczesniej podnoszonych, memorial wspomniany zawiera
zdumiewajace twierdzenia, ktorych sprostowanie uwazam za swo0j najwyzszy
obowiazek, obowigzek Prymasa wobec Kosciota i Polski.

Pytamy na wstepie Przewielebnego Ks[igdza] infulata, jakim prawem kwe-
stionuje legalnos¢ postepowania $p. Ks[iedza] kardynata Hlonda w ustanowieniu
administratoréw apostolskich we Wroctawiu, w Gorzowie i w Opolu, dlatego ze
ustanowienie to nastgpito bez porozumienia z 6wczesnym ordynariuszem wroctaw-
skim i wbrew jego woli? Od kiedy to, pytamy, Stolica $w. ma obowigzek zasi¢gania
zdania i liczenia si¢ z wolg wikariusza kapitulnego przy nominacji administratora
apostolskiego? Kardynat Hlond dziatat przeciez na mocy szczegdlnych upowaznien,
otrzymanych od Stolicy Apostolskiej, co zreszta Przewielebny Ks[igdz] infutat sam
stwierdza, piszac w memoriale: ,,Gdy w roku 1945 na mocy specjalnych petno-
mocnictw Ojca §w. Kardynat Hlond zamianowat administratoréw apostolskich we
Wroctawiu, w Gorzowie i w Opolu...”. Poza tym wiadomo, ze w dniu 1 wrze$nia
1945 roku Administratorzy Apostolscy Dolnego Slaska Opolskiego objeli swoj
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urzad przez okazanie w mysl kan. 334 dekretoéw nominacyjnych na uroczystym
posiedzeniu Wroctawskiej Kapituly Metropolitalne;.

Bardzo uproszczone i krzywdzace jest twierdzenie, ze zarzadzenie Ks. Kar-
dynata Hlonda ,,byto tylko aktem tymczasowym, w mysl polityki, ktora i nadal...
nie chce tworzy¢ nowych diecezji na ziemiach zachodnich Polski”.

Dla kazdego cztowieka, znajacego goracy patriotyzm $p. Kardynata Hlonda,
jest rzecza ponad wszelka watpliwosc jasna, ze ten wielki Ksigze Kosciota i wielki
maz stanu, nie mogt dziata¢ ,,w mys$l polityki, ktora nie chce tworzy¢ nowych
diecezji na ziemiach zachodnich”, o czym $wiadczy najdobitniej burza, jaka po-
wstala w kotach niemieckich przeciwko Kardynatlowi Hlondowi na wies¢ o jego
zarzadzeniach koscielnych, w odniesieniu do ziem zachodnich.

Rozbicie niemieckiej organizacji koscielno-administracyjnej na administra-
cje apostolskie przez Ks. Kardynata Hlonda, byto w 6wczesnych warunkach
koscielno-politycznych najsmielszym przekresleniem przesztosci niemieckiej
na Ziemiach Odzyskanych i najmocniejszym skierowaniem tych ziem na polska
droge rozwojowa. Byl to pierwszy najbardziej zasadniczy akt, ktory zdecydowanie
wilagczal Ziemie Odzyskane w polska organizacj¢ Kosciota, wedtug polskich kry-
teriow ludnosciowo-geograficznych, wedlug polskich potrzeb religijnych. Cofac
si¢ z tej linii rozwojowej znaczy tyle, co cofna¢ si¢ z linii podyktowanej przez
polska racje stanu.

Nie mozemy pojac, z jakiej racji Przew[ielebny] Ks[iadz] infulat stat si¢
szermierzem ,,scalania ziem archidiecezji wroclawskiej”. JesteSmy przekonani,
ze wiecej liczy si¢ z powrotem biskupow niemieckich ten, kto chce cofa¢ hi-
stori¢ Ziem Odzyskanych do stanu z czasé6w niemieckich na tych ziemiach, ten
kto konserwowac pragnie dziedzictwo terytorialne tych biskupéw w granicach
nietknigtych, niz ten, co podzielit to dziedzictwo na kilka jednostek ko$cielnych.

To zamierzone ,,scalanie ziem archidiecezji wroctawskiej” bytoby niedorzecz-
nos$cig ze stanowiska koscielno-administracyjnego i duszpasterskiego. Powstataby
bowiem wskutek tego ogromna jednostka administracyjna, najwicksza bodaj na
$wiecie, obejmujaca 3-4 milionéw wiernych, ktorej powtdrny podzial bytby wprost
palacy w najblizszym czasie. Ponadto powstatoby trudne zagadnienie ustanowienia
nowej jednostki koscielnej obok ,,scalonej archidiecezji wroctawskiej”. Nie zgadza
si¢ bowiem z prawda twierdzenie Przewielebnego Ks. Infutata, ze ,,diecezja wro-
ctawska obejmowata do roku 1945 terytorium obecnego ordynariatu we Wroctawiu
wraz z terytoriami dzisiejszych ordynariatow w Gorzowie i w Opolu”. Diecezja
wroclawska nie obejmowata do roku 1945 catego terytorium obecnego ordynariatu
gorzowskiego. Albowiem w roku 1929 wigksza czgs¢ Pomorza pétnocno-zachod-
niego (dawny Delegaturbezirk Brandenburg) wiaczono do biskupstwa berlinskiego.
Poza tym nie nalezala do diecezji wroctawskiej dawna Pralatura Pilska.

Nie dziwimy si¢, ze Przewielebny Ks. Infulat zrozumiat i odczutl potrzebe
biskupow dla ziem zachodnich, dziwi nas tylko to, Ze w mniemaniu Przewieleb-
nego Ksiedza Infutata, jakoby nikt inny z powotanych, nawet Prymas Polski, nie
docenit tej potrzeby dostatecznie. Mozemy zapewni¢ Przew[ielebnego] Ks[iedza]
infulata, ze byto i jest catkiem inaczej. Wiadomo tez zapewne Przew[ielebnemu]
Ks[igdzu] Infutatowi, ze staranie Nasze w Rzymie o ustanowienie biskupow
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dla ziem zachodnich zostato uwienczone dobrym skutkiem. Moze i niecobce jest
Ks[igdzu] infutatowi, kto nie pozwala na realizacj¢ zamierzen Stolicy Apostolskiej
w tej dziedzinie na Ziemiach Odzyskanych.

Warszawa, dnia 22 maja 1953.
/-/ Stefan Kard. Wyszynski

Zrédto: AAW, sygn. SPP 01/90, Diecezje, k. 79-80 [mps].

Dokument nr 15

1956 grudzien 1, Warszawa. Pismo kard. Stefana Wyszynskiego prymasa Polski do
ks. Kazimierza Lagosza w sprawie wycofania uprawnien jurysdykcyjnych.

PRYMAS POLSKI
Najprzewielebniejszy
Ks. Inf. Kazimierz LAGOSZ
we Wroclawiu

Niniejszym powiadamiam Ksigdza Infutata, ze na mocy specjalnego posta-
nowienia Stolicy Apostolskiej J.E. Ks[igdz] biskup Bolestaw KOMINEK zostat
mianowany Rzadcg Ordynariatu Wroctawskiego. Kopi¢ Dekretu z dnia 1 grudnia
1956 N.3496/56/P., wydanego w tej sprawie zatagczam!'®’. Wobec powyzszego
dotychczasowe wszelkie uprawnienia jurysdykeyjne i zwigzane z nimi indulty,
udzielone Ksiedzu Infutatowi na teren Dolnego Slaska, wygasaja z dniem fak-
tycznego objecia wladzy przez J.E. Ks. Biskupa Bolestawa Kominka.

Korzystam z tej okazji, by Ksiedzu Infutatowi szczerze podzigkowac za wszelkie
wysitki, wlozone w administracj¢ ordynariatem Wroctawskim.

Warszawa, dnia 1 grudnia 1956 r.
1 zatgcznik XSwe!
Odpisy otrzymuja:
1/ Kuria we Wroclawiu

2/ kapituta Katedralna

Zrodto: AAW, sygn. SPP 01/90, Diecezje, k. 299 [mps].

10 Brak w dokumentacji zatgcznika.
161 Odreczna parafa.
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Dokument nr 16

1956 grudzien 12. Pismo Sekretariatu Prymasa Polski do ks. Kazimierza Lagosza
w sprawie wygasniecia uprawnien.

SEKRETARIAT
PRYMASA POLSKI
WARSZAWA

Ul. Miodowa 17'¢

Przewielebny

Ks[igdz] influtat] Kazimierz Lagosz
Prepozyt Kapituty Katedralnej

we Wroctawiu

Sekretariat Prymasa Polski — z polecenia J. E. Ks[igdza] Kardynata Pryma-
sa — uprzejmie donosi, ze wszelkie uprawnienia, udzielone Przewielebnemu Ksig-
dzu Infulatowi na czas sprawowania urzedu rzadcy Ordynariatu Wroctawskiego
w okresie sedis impeditae, nie wylaczajac wladzy udzielania $w. Sakramentu
Bierzmowania, wygasty.

Warszawa, dnia 12 grudnia 1956.
Bp Antoni Baraniak

Zrodto: AAW, sygn. SPP 01/90, Diecezje, k. 303 [mps].

Dokument nr 17

1957 grudzien 31. Pismo ks. Kazimierza Lagosza do kard. Stefana Wyszynskiego
prymasa Polski w sprawie udzielenia celebretu do postugi w Warszawie.

Odp:

1/ nie moge udzieli¢ zgody na przeniesienie Ks[iedza] do Warszawy, gdyz:

1/ Ks[igdz] ma beneficium w Kapitule.

2/ Jest uchwata Konf[erencji] E[piskopatu] P[olski], by kaplani z diec[ezji] pozo-
stalych za kordonem pracowali na Z[iemiach] Z[achodnich], gdzie jest lud polski
wysiedlony z Z[iem] Wschfodnich].

12 111 1958

SW163

192 Pieczec nagtowkowa.
163 Odreczne dopiski kard. Stefana Wyszyniskiego.
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Eminencjo,
Najprzewielebniejszy i Najdostojniejszy
Ksigze Prymasie Polski!

List Waszej Eminencji zastat mnie w 16zku. Tym si¢ ttumaczy nieco spdzniona
odpowiedz.

Koncowe stowa listu zniewalaja mnie do ztozenia Waszej Eminencji naj-
lepszych Zyczen na Nowy Rok Panski 1958. — Zycze, by Jasnogorska Pani byta
Oredowniczka i Wspomozycielkg Waszej Emmencp przez cale zycie.

Poniewaz Wasza Eminencja nie tylko byl, ale i jest moim Zwierzchnikiem,
przeto przy sposobnosci pozwalam sobie wnie$¢ nastgpujaca prosbe:

1/ O udzielenie mi ,,celebret” na miasto Warszawg, poniewaz mam zamiar
Wroctaw opuscié, o ile otrzymam mieszkanie w Warszawie.

2/ O przyznanie mi uposazenia emerytalnego w dotychczasowej wysokosci
po przeniesieniu si¢ do Warszawy.

Po otrzymaniu od Waszej Eminencji odnosnych papieréw postaram si¢ do
Warszawy przeprowadzic.

Caluj¢ $w. Purpurg, pozostaje¢ z wyrazami najglebszego uszanowania.

Ks. Kazimierz Lagosz

Wroctaw
31 grudnia 1957 r.

Zrédto: AAW, sygn. SPP 01/90, Diecezje, k. 421 [mps].

Dokument nr 18

1958 kwiecien 2, Warszawa. Pismo kard. Stefana Wyszynskiego do ks. Kazimierza
Lagosza w sprawie braku zgody na zamieszkanie przez niego w Warszawie.

PRYMAS POLSKI WARSZAWA, dnia 2 kwietnia 1958 r.

Przewielebny Ksieze Pralacie,

W odpowiedzi na pismo Przewielebnego Ksigdza Pratata z dnia 31 grudnia
ub.r. niniejszym donosze, ze nie moge wyrazi¢ zgody na przeniesienie si¢ do
Warszawy, gdyz:

1/ Ksigdz Pratat ma beneficjum rezydencyjne w kapitule Wroctawskiej, i

2/ jest uchwala Konferencji Episkopatu, by kaptani z Diecezji pozostatych za
kordonem pracowali na Ziemiach Zachodnich, gdzie jest lud polski, wysiedlony
z Ziem Wschodnich.

Z wyrazami oddania w Panu
Sw
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Przewielebny

Ks[iadz] pratat Kazimierz Lagosz
Prepozyt Kapituty Wroctawskiej
we Wroctawiu

Odpisy otrzymuja:
1/ Kuria Arcybiskupia we Wroctawiu
2/ J.E. Ks. Biskup BJ[olestaw] Kominek — Wroctaw

Zrédto: AAW, sygn. SPP 01/90, Diecezje, k. 422 [mps].
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