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RELIGIOUS ASPECT
IN THE MILITARY CODE OF PETER I OF 1716

Abstract

In 1716, the years-long legislative work on a single comprehensive organiza-
tional and penal legal regulation designed for the Russian army came to an end,
crowned with the title The Military Code of Peter I of 1716. Tsar Peter I may
have had reason to be satisfied, for his soldiers received a very clear document,
divided into three books combined with one another, which very clearly regu-
lated all issues related to the organization of service and daily soldier life in the
camp or garrison. It should be noted that the Petrine regulation, like other such
European legislation at the time, despite its very clear military purpose, was
constructed with reference to fundamental aspects of the Christian religion, and
in legal matters, in addition to soldiers, it also applied to the civilian population.
Nevertheless, all soldiers, both officers and privates, were required to take an
oath in God’s name, to serve the tsar faithfully and sacrificially (even sacrificing
their own lives). Breaking the oath, as well as committing other offences, was
punishable by the appropriate sanctions set forth in the Military articles with
a brief commentary, which is the military penal code, contained in the first part
of Book II of the code (in the second part of this book, namely the Brief pre-
sentation of trials or cases, the mode of trial held in a court-martial was de-
scribed, where the proceedings were also held in relation to the sphere of
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religion). According to the lawmaker’s assumptions, soldiers should live an
honest and pious life on a daily basis in accordance with the prevailing norms
of the Christian religion, with oversight left to officers and Orthodox, as well
as Protestant, clergy serving in the ranks of the army. Thus, criminal sanctions,
enshrined in 209 articles, were imposed on all, both soldiers and civilians,
committing any violation of state law and God’s law. Equally important were
the provisions of Book I, where issues related to the organization of the pasto-
ral service and the responsibilities of the clergy located in the various regiments
of the tsarist army were covered.

It is noteworthy that the assumptions set forth in The Military Code of Peter I
of 1716 regarding the organization of the army and the training of soldiers,
despite their repeated modifications, survived throughout the 18th century and
were used in the military regulations introduced by Peter I’s successors. Much
longer, as until the mid-19th century, Peter’s military penal code, the Military
articles with a brief commentary, remained in force.

Keywords: Peter [; military code; military legislation; Russian army in the 18th
century; military clergy; religion; Eastern Orthodoxy

Translated by Marek Robak-Sobolewski

Streszczenie

W 1716 roku dobiegly konca wieloletnie prace ustawodawcze nad jedng cato-
$ciowg organizacyjno-karna regulacja prawna przeznaczong dla armii rosyjskiej,
ktoéra byt Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku. Car Piotr I mégl mie¢ powod
do satysfakcji, albowiem jego zotnierze otrzymywali bardzo klarowny dokument,
dzielacy si¢ na trzy zespolone ze sobg ksiegi, ktoéry w bardzo czytelny sposob
regulowat wszystkie kwestie zwigzane z organizacja stuzby oraz codziennym
zyciem zoierskim w obozie lub garnizonie. Nalezy podkresli¢, ze Piotrowa
regulacja, podobnie jak inne 6wczesne tego typu europejskie akty prawne,
pomimo swego bardzo klarownego wojskowego przeznaczenia, skonstruowa-
na byla w odniesieniu do podstawowych aspektéw religii chrzescijanskiej
i w kwestiach prawnych oprocz zotierzy dotyczyta takze ludnosci cywilne;.
Natomiast wszyscy zotnierze, zardwno oficerowie, jak i szeregowcy, zobowig-
zani byli do zlozenia przysiggi na imi¢ Boze, petienia wiernej i ofiarnej shuzby
carowi (nawet z poswigceniem wlasnego zycia). Zlamanie przysiegi, jak rowniez
popehienie innych przestepstw, zagrozone byto odpowiednimi sankcjami okre-
Slonymi w Artykutach wojskowych z krotkim komentarzem, bedacych wojskowym
kodeksem karnym, zamieszczonym w pierwszej czesci ksiegi 11 kodeksu (w dru-
giej czescei tej ksiegi — Krotkim przedstawieniu procesow lub spraw sqdowych,
zostal opisany tryb rozprawy odbywajacej si¢ w sadzie wojskowym, gdzie
procedowano takze w odniesieniu do sfery religijnej). Zgodnie z zatozeniami
ustawodawcy, Zotnierze powinni na co dzien prowadzi¢ zycie uczciwe i poboz-
ne, spdjne z obowigzujacymi normami religii chrzescijanskiej, przy czym czu-
wanie nad ich przestrzeganiem pozostawiono w gestii oficerow oraz duchownych
prawostawnych, a takze protestanckich, petnigcych stuzbe w szeregach armii.
Tym sposobem sankcjami karnymi, zapisanymi w 209 artykutach, zagrozeni
byli wszyscy, zarowno zotierze, jak i osoby cywilne, dopuszczajacy si¢ jakie-
gokolwiek tamania prawa panstwowego oraz prawa Bozego. Rownie istotne
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byty przepisy ksiegi I, gdzie ujeto kwestie zwigzane z organizacja shuzby dusz-
pasterskiej i zakresem obowigzkéw duchownych znajdujacych si¢ w poszcze-
golnych putkach armii carskiej.

Na uwagg zastuguje fakt, ze okreslone w Kodeksie wojskowym Piotra I
z 1716 roku zatozenia dotyczace organizacji armii oraz szkolenia zotnierzy,
pomimo ich wielokrotnych modyfikacji, przetrwaty przez cate XVIII stulecie
i byly wykorzystywane w regulacjach wojskowych wprowadzanych przez
nastepcow Piotra I. Znacznie dtuzej, gdyz do potowy XIX wieku, obowigzywalt
Piotrowy wojskowy kodeks karny, czyli Artykuly wojskowe z krotkim komen-
tarzem.

Stowa kluczowe: Piotr I; kodeks wojskowy; ustawodawstwo wojskowe; armia
rosyjska w XVIII wieku; duchowienstwo wojskowe; religia; prawostawie

L

30 marca 1716 roku' w Gdansku zostata ogtoszona Ustawa wojskowa, sta-
nowigca ksigge I? fundamentalnego XVIII-wiecznego rosyjskiego wojskowego
aktu prawnego, jakim byt Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku®. Wydarzenie
to stanowito jednocze$nie zakonczenie prac nad wskazang regulacja, przypadaja-
cych na niezwykle ucigzliwy dla cara i jego wspodtpracownikdéw czas wojennych
zmagan ze Szwecja w latach 1700-1721 (wojna pétnocna 1700-1721). Natomiast
dwie pozostalte ksiegi zostaly opracowane i wdrozone w zycie, jako osobne akty
prawne, jeszcze przed rokiem 1716% Tym sposobem reorganizowana przez cara
Piotra I armia uzyskala jeden cato$ciowy, obejmujacy kwestie organizacyjne,

I'W artykule stosowana jest datacja wg kalendarza julianskiego obowigzujacego w Rosji od
1 stycznia 1700 roku.

2 Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku dzielit si¢ na trzy zasadnicze czgscei, ktore z uwagi na
bardzo czytelny podziat pod wzgledem zamieszczonego w nich materiatu, w literaturze historyczno-
-prawne;j okresla si¢ rowniez mianem ksiag. Taki podziat przyj¢to rowniez w niniejszym opracowaniu.

3 VcTaB CyXOIMyTHOM, y KOEro Havyaio MHCaHo, K OHOM yCTaB MpOBeH pykoit Ero BemnuecTsa
n AptHKyn yepHO#, 31 mapta 1716 ., Poccuiickuii rocyiapcTBeHHBIH apXuB ApeBHUX akToB (dalej:
PTAZIA), f. 9, Kabuner Iletpa I u ero nponomxkenue, dz. I, op. 2, kn. 37, k. 46-253; Knuea Ycmas
BOUHCKUL O QOJICHOCTU 2eHEPAL08, heim MApUianos, U 6ce20 2eHepaIumeumd, U RPOMYUX YUHoS,
Komopbvle npu olicke HaAoexcam 68my, U O UHBLIX BOUHCKUX O0elax, U NOBEOCHUSIX, YMO KAHCOOMY
yunums oondicHo. Hanewamamacs nosenenuem Llapckozeo Benuuecmea. B Cankmnumep6ypxe nema
Tocnoous 1716. Hynya ¢ 19 oenw, [Cankt-IletepOypr 1716]; Knuea Yemae éouncrkuu o donocnocmu
2enepanos, enm Mapuianos, u 6ce2o 2eHepaIumeuma, U RPOMyYUX 4UHo8, Komopwvle npu Goticke
Haoredxcam 06Mbv, U O UHBIX BOUHCKUX 0€NaX, U NOBEOCHUSX, UMO KANCOOMY YUHUMb 0onxcHo. Ha-
nevamamacs nosenenuem Llapckoco Benuuecmea. B Cankmnumepoypxe nema Locnoous 1717.
exabps 6 15 0enw, [Cankt-llerepOypr 1717].

4 Ksiega III kodeksu opublikowana zostata w 1712 roku, zob. Kpamkoe uso6paoicenue npoyec-
€O8 U CYOeOHbIX MANCED, NPOMUE PUMCKUX, YECAPCKUX U CAKCOHCKUX NpA8, YupelcoeHHoe om
Opnema @pudpuxa Kpomnena obepayoumopa. B Cankm [lumepoypxe, Jlema 1712 uions 7, [CaHKT-
-ITerepOypr 1712]. Natomiast ksigga II regulacji ukazata si¢ drukiem w 1714 roku, zob. UacTpykunu
u Apmuxynel goennvle, npu MoM dice u Kpamkasi npumeyanust. Haneuamanor nosenenuem Llapcrkozo
Benuuecmesa. B Cankmnumep6ypxe, Jlema I'ocnoons, 1714. [{exabps 6 22 densw, [Cankr-IleTepOypr
1714]. Dokument ten publikowany byt takze w wersji rosyjsko-niemieckiej poza granicami Rosji,
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szkoleniowe oraz karne, do$¢ nowoczesny kodeks wojskowy>. Nalezy jednak

podkresli¢, ze owa regulacja nie byta owocem rosyjskiej mysli wojskowej 1 woj-

skowo-prawnej, gdyz niemal catkowicie bazowata na dorobku ustawodawstwa
zachodnioeuropejskiego, a jej podziat na trzy niezalezne i uzupehiajace si¢ ksiegi
przedstawiat si¢ nastgpujaco:

— Ksigga I (Ustawa wojskowa) zostala poprzedzona preambuta autorstwa Pio-
tra I, odwotujaca si¢ do reform wojskowych zapoczatkowanych w potowie
XVII wieku. Ujmowata kwestie wojskowo-organizacyjne, przede wszystkim
podziat armii na jednostki taktyczne — dywizje, brygady. Do jej opracowania
postuzyty wzorce niemieckie®.

— Ksigga Il sktada si¢ z dwoch czgsci: 1. Artykuly wojskowe z krotkim komenta-
rzem, bedace klasycznymi artykutami wojskowymi rozumianymi jako wojskowy
kodeks karny’; 2. Krotkie przedstawienie procesow lub spraw sgdowych, ktore
w drobiazgowy sposob opisywaty przebieg procesu sgdowego i systematyzowaty
rodzaj kar i sposob ich wykonywania®. Artykuly wojskowe z krotkim komentarzem

zob. Russische kriegs-articul, mit beygefiigten kurtzen anmerckungen, w: Corpus luris Militaris
Novissimum, oder neuestes Kriegs-Recht [...], t. 2, Leipzig 1724, szp. 813-874.

5'W 1719 roku wszystkie trzy ksiggi, publikowane dotad niezaleznie, uleglty potaczeniu i po raz
pierwszy ukazaty si¢ drukiem w jezyku rosyjskim jako cato$ciowy zbior aktow prawnych regulu-
jacych funkcjonowanie armii Piotra I. Nie ulega watpliwosci, ze dziatanie to miato na celu uporzad-
kowanie i wprowadzenie systematyki najwazniejszych aktow rosyjskiego ustawodawstwa wojsko-
wego. W celu zachowania przejrzystosci i sprawniejszego korzystania z regulacji, pozostawiono
osobng numeracje stron kazdej znajdujacej si¢ tam ksiegi, zob. Knuea Yemas eounckuu o oondicro-
Cmu 2eHepanos, ghem Mapuianos, i 6ce20 2eHeparumeumd, U nPOMYUX YUHO8, KOMopble npu 8olicke
Haonexcam 66Mb, U 0 UHBIX BOUHCKUX 0eNaX, U NOBEOCHUSX, YMO KAICOOMY YUHUMb 00adcHO. Kynno
npu cem Apmuxyn eounckuu. M ¢ npoyeccom Hadaexcawum K cyosugpim. H sxcepyuyuero o yepemo-
HAX U QONIHCHOCMAX BOUHCKUM TH005AM Haoaexcawux. Haneuamamacs nosenenuem Llapckozo Benu-
uecmea 6 Cankmnumepbypeckou munozpaghuu, rema 2ocnoous 1719, okmsbps ¢ 29 oenw, [CaHKT-
-ITerepOypr 1719]. W 2016 roku Piotrowa regulacja doczekala si¢ pierwszego w historiografii
przektadu i wydania w jezyku polskim, zob. Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku, oprac., ttum.
i przygotowali do druku P. Krokosz i K. Lopatecki, Krakow-Oswigcim 2016. Warto zauwazy¢, ze
autorzy polskiego wydania w swojej publikacji wykorzystali dwie wersje X VIII-wiecznego thuma-
czenia na jezyk polski Artykutow wojskowych z krétkim komentarzem z 1714 roku (rosyjskiego
kodeksu wojskowego zamieszczonego w ksiedze II), przechowywane w archiwach warszawskim
i krakowskim, zob. Artykuty wojskowe Piotra W[ielkiego] Cara Moskiewskiego. Artykuty wojsko-
we z przydaniem krotkich refleksji. Drukowane w Peter[s]burgu roku 1715, Archiwum Glowne Akt
Dawnych, Archiwum Radziwittow, dz. VII, sygn. 711, s. 25-82; Ruskie wojskowe artykuty z przy-
danymi krotkimi annotacjami, Archiwum Narodowe w Krakowie (dalej: ANK), Archiwum Sangusz-
kéw (dalej: AS), sygn. 29/637: Archiwum Podhoreckie (dalej: AP) 11, 39, s. 1480-1569. W niniejszym
opracowaniu odwotano si¢ do przepisow tzw. wersji krakowskiej thumaczenia Artykutow wojskowych
z krotkim komentarzem.

¢ Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku, s. 57.

" BOMHCKHS apTHKYJBL.., 1714, Poccuiickas rocynapcteHHas oubnuoreka (dalej: PI'B), Otmen
pyxoriceii (dalej: OP), f. 409, IMetp I (1672-1725), kn. 1, spr. 1, k. 1-95v; Bounckuit apruxyin Iletpa I,
PI'B, OP, f. 173. IV, MockoBckas myxoBHas akagemus (dalej: MIA), spr. 105, k. 2-3v, s. 1-112.

8 Kparkoe u300paxeHue MpolecoB win cyaeOubix tsoked, PIB, OP, f. 173. IV, MJIA, spr. 105,
s. 1-47; Kpatkoe nzobpakeHre NPOLECOB UIH CYACOHBIX TAKeO MPOTUB PUMCKHUX LIECAPCKUX
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opieraly si¢ na osiggni¢ciach ustawodawstwa szwedzkiego — kodyfikacji krola

Gustawa Il Adolfa z 1621 roku, zmodyfikowanej w niewielkim stopniu przez

Karola XI w 1683 roku’. Nie udato si¢ natomiast ustali¢ podstawy stuzacej do

opracowania Krotkiego przedstawienia procesow lub spraw sqgdowych, ktore

jednak byto najbardziej zblizone do saskiej procedury wojskowe;j'°.

— Ksiegga III dzielita si¢ na trzy pomniejsze czesci: 1. O musztrze lub nauce;
2. O przygotowaniu do marszu; 3. O stopniach i o stanowiskach urzednikow
putkowych!!. Jej podstawg byly przepisy prawne obowigzujace w armii rosyj-
skiej od poczatku wojny poétnocnej 1700-1721 (Regulamin wojskowy generata
Adama Weyde z 1698 roku'?) oraz regulamin autorstwa saskiego feldmarszatka
Jakuba Flemminga'®.

Nie ulega watpliwosci, ze cata Piotrowa regulacja, podobnie jak inne 6wczesne
tego typu europejskie akty prawne, pomimo swego bardzo jasnego przeznaczenia,
skonstruowana byta w odniesieniu do kwestii religijnych. Podkreslenie sprawczej
roli Boga, a zarazem jego opieki nad wtadca, z inicjatywy ktorego opracowany
zostat kodeks wojskowy, tak jak to byto w zwyczaju, znalazty si¢ w preambule
poprzedzajacej ksiege 1 — ,,Z Bozej Laski My, Piotr Pierwszy, Car i samowtladca

U CaKCOHCKHX IIpaB yupexaeHHoe oT Jpucra Ppunpuxa Kpomnena Obopayauropa. B Cankr
IMurepOypxe nera I'[oconus 1712. Urons 7 ous, PI'B, OP, f. 256, Cobpanne pyKONHCHBIX KHHUT
H.II. Pymsauesa, nr 13: ApTUKYIH BOMHCKHE W APYTHS CTaTbH, COCTABIISIBINUS PYyYHYIO KHHUTY
oduuepa B mapcrBoBanue Ilerpa Bemmxoro, k. 112-134v. Szerzej o sposobie egzekwowania kar
zasadzonych Zolnierzom armii szwedzkiej zob. J. Olsson, Straffidtten i 1685, 1798 och 1868 drs
krigsartiklar, ,,Tidskrift i sjovdsendet”, 4 (1987) s. 255-261.

? Zob. Krigz-Articlar Som aff dem Stormechtigste Konung och Herre Herr Carl den XI. Sweri-
ges, Giotes och Windes Konung [...], Stockholm 1683; Schwedisches Kriegs-Recht, Oder Articuls-
-Brieff, Des Durchleuchtigsten, Grossmdchtigsten Fiirstens und Herrns, Herrns Gustav Adolffs, der
Reiche Schweden, Gothen und Wenden Konig [...], Strassburg 1644; E. Anners, Den karolinska
militdrstrffitten och Peter den stores krigsartiklar, Uppsala 1961; Karola X. Krola Szwedzkiego
Woyskowe Artykuly, A[nn]o. 1683, 1683, ANK, sygn. 29/637: AP 1II, 38, s. 884-935.

10 Szerzej zob. Kodeks wojskowy Piotra Iz 1716 roku, s. 62; O.B. TpuropseB, Apmukyn 6ounckuii
u «Kpamxoe uzobpadicenue npoyeccos u cy0eOHbIX madiceby KaK 0CHO8a OMNPABIEHUs NPABOCYOUs.
6 pycckou apmuu 6 XVIII 6., ,Jcropudeckas W COUUAIBHO-OOpa3oBaTeIbHAs MBICT,
1 (2018) s. 28-39; P. Krokosz, K. Lopatecki, Okolicznosci uchwalenia rosyjskich «Artykutow woj-
skowych z krotkim komentaremy, w: Verus amicus rara avis est. Studia poswiecone pamieci
Wojciecha Organisciaka, red. A. Litynski, A. Matan, M. Mikotajczyk, D. Nawrot, G. Nancka, Ka-
towice 2020, s. 367-398.

1 Przepisy ksiegi 11T odwolujg sie w zasadzie do jednostek piechoty, gdyz sprawy dotyczace
kawalerii (za panowania Piotra I tworzyla ja gtéwnie dragonia) zostaty potraktowane w sposdb
marginalny, poniewaz oddziaty jazdy funkcjonowaly w oparciu o swoje wlasne regulaminy, zob.
A. banos, Kypc ucmopuu pycckozo 6oennozo uckyccmea, t. 1, Om nauana Pycu oo Ilempa Benuxoeo,
Camnkr-IlerepOypr 1909, s. 108. Na potrzeby dragonéw w 1702 roku zostal opracowany tzw. Krot-
ki regulamin, ktory w 1716 roku i poézniej nadal obowiazywal, zob. Boennwvie ycmaswr Ilempa
Benuxoeo, mon pen. H.JI. Pybunmreitna, Bcryn. ct. u kommeHT. I1.I1. Enudanosa, Mocksa 1946,
s. 53-59.

12 A. Weyde, Regulamin wojskowy z 1698 roku, oprac. i przygotowali do druku K. Lopatecki
i P. Krokosz, ttum. P. Krokosz, Biatystok 2022.

13 Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku, s. 57.
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Wszechrosyjski, etc. etc. etc.”!*. Jeszcze czytelniej ujete zostato to w ksiedze I,
gdzie we wstegpie poprzedzajacym artykuly wojskowe zapisano: ,,Z bozej taski
my Piotr I, calej i calej Rosji Jednowladca etc. etc. etc. Rozkazujemy wszystkim
i kazdemu z osobna naszym generalom, sztab-, ober- i unter-oficerom i prostym
zolierzom, tak naszym urodzonym poddanym, jako tez i w shuzbie naszej zosta-
jacym cudzoziemcom, aby podhug swojej powinnosci poddanymi i postusznymi
byli i wszystkie punkta tych artykutdow wiernie petnili”’'®. Owo postuszenstwo
zostalo wzmocnione koniecznos$cig ztozenia obowigzkowej przysiggi na wiernosé
carowi podczas petnionej stuzby wojskowe;j: ,,(...) poki kazdemu Bog zdrowia
i zycia uzyczy”'®. Bardzo czytelnie okreslony zostat tez sposob sktadania tej przy-
siegi przez wszystkich zolierzy od szeregowca do generata. Wszyscy pehiacy
funkcje dowodcze sktadali ja, ktadac lewa rgke na Ewangelii, a prawg z dwoma
podniesionymi palcami (wskazujacym i §rodkowym) unosili do gory. Natomiast
szeregowi zotnierze z uwagi, iz bylto ich wiglu, podnosili tylko prawa rgke do gory
nad potozonym na pulpicie (stole) Pismem Swietym i powtarzali odczytywanag rote
przysiggi (stowo w stowo). Na koniec wszyscy zobowigzani byli do pocatowania
Ewangelii. Dla generatléw ceremonia przysiggi odbywata si¢ przed rada wojenna,
natomiast dla wszystkich oficerow i szeregowcow w obecnosci zotnierzy swoich
oddziatow ,,(...) pod rozwinigtg choragwig”!’. Zasadnicza tre$¢ przysiegi zaczynata
si¢ od stow:

Ja N.N. przysiegam przez Boga Wszechmogacego, Najjasniejszemu Naszemu

Carowi i Panu ze wszelka wierno$cia i postuszenstwem stuzy¢ i to wszystko

co si¢ w tych terazniejszych juz publikowanych zawiera artykutach wojskowych

i w przysztych, zawiera¢ bedzie, wiernie wykonywac. Przeciwko Jego Carskie;j

Mosci, Jego Krolestw i Panstw nieprzyjaciotom ciatem i zyciem, w polu, w for-

tecach, na wodzie i na ladzie, w bataliach, podjazdach, oblezeniu i szturmach

i we wszelkich wojennych przypadajacych okazjach, jakiekolwiek mogg mie¢

nazwisko, me¢znie i odwaznie stawaé i walczy¢ i wszelkim sposobem onym

szkodzi¢ starac si¢ beda'®.

Tym sposobem zotnierz sktadajacy przysiege zobowigzywat si¢ do pelnienia

ofiarnej stuzby, nie wykluczajgc nawet ofiarowania swojego zycia za cara oraz
panstwo, ktorym ten rzadzit"®. W przypadku carskich poddanych stuzgcych w armii

4 Tamze, s. 91. Szerzej zob. K. Lopatecki, Koncepcja Boga — Pana Historii wsréd zZotnierzy
Rzeczypospolitej na przetomie XVI i XVII wieku, w: Religia wobec historii, historia wobec religii,
red. E. Przybyl, Krakéw 2006, s. 360-370.

15 Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku, s. 225.

' Tamze. Por. A. Moniuszko, O problematyce przysiegi w dawnym prawie polskim, ,,Kwartal-
nik Historyczny”, 2 (2019) s. 315-336.

17 Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku, s. 226.

18 Tamze.

W armii szwedzkiej, na organizacji ktorej wzorowat si¢ Piotr I, walka podejmowana przez
zohierzy i oficerow za swojego wladce na polu bitwy i odnoszone z tego tytulu obrazenia cielesne
stanowily powod do dumy, albowiem podkreslaty jednoczes$nie oddanie wobec wladcy 1 wypetnie-
nie przysiegi sktadanej na imi¢ Boze, zob. V. Sarkamo, Honour, Masculinity and Corporality in the
Officer Corps of Early Eighteenth-Century Sweden, ,,Sjuttonhundratal: Nordic Yearbook for Eighteenth
Century Studies”, (2010) s. 32-49.
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kwestia ta byta czym$ naturalnym, albowiem zobowigzywali si¢ oni walczy¢ za
swoja ojczyzng. Nieco inaczej sprawa wygladata w odniesieniu do cudzoziemcow
przybywajacych do Rosji i wstepujacych na shuzbe w tamtejszych sitach zbrojnych?.
Poczatkowo ci ostatni nie utozsamiali swoich interes6w z interesami panstwa ro-
syjskiego i decydujac si¢ na shuzbe w armii Piotra I, traktowali ja tak, jak byto to
dotychczas, czyli jako czysta stuzbe najemna kondotierska, kiedy bardzo czesto
w przypadku braku zaptaty ze strony najmujacego, zotnierze opuszczali szeregi
jego wojska®!. Natomiast intencjg Piotra I byto, aby takze cudzoziemcy sktadajacy
przysigge wiernosci carowi, w naturalny sposob taczyli swoja stuzbe i dalsze zycie
z krajem, ktory ich przyjal. Bylo to rownoznaczne z tym, ze ztozywszy przysiege,
zobowiazywali si¢ rOwnoczesnie walczy¢ za Rosje i czyni¢ wszystko, co lezato w jej
zywotnych interesach?. Zgodnie z dalszg trescig przysiggi zoknierze obiecywali:
(...) kompanii i choragwi do ktérych nalezg, czy to w polu, w obozie, czyli
garnizonie, nigdy nie odstepowac, owszem poki zyje statecznie, dzielnie i wier-
nie, jako mi jest mity wlasny moj honor i zycie, przy nich stawac (...). Do
czego niech mi Bég Wszechmogacy dopomaga®.

Nalezy zauwazy¢, ze zobowigzania zawarte w skladanej przed Bogiem przy-
siedze zohierskiej obcigzone byty jednoczesnie stosownymi sankcjami karnymi
zawartymi w Artykutach wojskowych z krotkim komentarzem, ktore zostalty za-
mieszczone w dokumencie ponizej tekstu przysiegi. Zasadnicze kwestie zwigzane
z postuszenstwem wiadcy i przelozonym oraz szanowania podkomendnych przez
dowddcow znalazty sie w rozdziale 3 zatytutlowanym O komendzie, powadze
i honorze wyzszych i nizszych oficerow, takoz o postuszenstwie prostych zotnierzy.
Szczegdlng wymowe posiadat artykut 20, przewidujacy kare $mierci za jakie-
kolwiek uchybienie czci panujacego oraz catej rodziny carskiej, polegajace na
obrazie stownej i krytykowaniu decyzji podejmowanych przez cara. Wyktadnie¢
tego potwierdzata refleksja tego artykutu:

Jego Carska Mosc¢ jest absolutnym monarcha, ktory nikomu z ziemi z swoich
spraw nie powinien dawac rachunku i z nich si¢ usprawiedliwia¢, gdyz ma moc
i wladze krolewska i panstwa swoje jako chrzescijanski potentat podtug woli
i zdania swego rzadzié. A co si¢ o samym Caru Jegomosci w tym artykule
moéwi, to si¢ takze ma rozumie€ i o carowej Jejmosci i Jego Sukcessorach
i Dziedzicach Tronu*.

20 Szerzej zob. T.A. Onapuna, Hnosemyst 6 Poccuu XVI-XVII 6., Mocksa 2007, passim.

21 Szerzej o stuzbie cudzoziemcow w armii Piotra I zob. H. 3e3tonunckuii, Mnozemysbi 6 pycckoii
apmuu npu yapsx Muxaune ®edoposuue, Anexcee Muxaiinosuue u Ilempe I [Inexceesuue, ,, KypHan
HMIIEPAaTOPCKOTO PYCCKOTO BOGHHO-HCTOpHYecKoro obmectsa”, 2 (1913) s. 75-80; 3 (1913) s. 118-127.

22 B.H. beuna, «Ilpucsiea na 6epHocmo...» Kak u3 cpeocme hopmupoashus mpaouyuutl pyccroi
apmuu u nampuomusma ¢ Poccuu XVIII gexa, ,,BectHuk YensOWHCKOTO TroCyl1apCTBEHHOTO
yHuBepcutera” cepus: Vicropus, 12 (2009) nr 31, s. 65-62.

2 Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku, s. 326-327.

24 Tamze, s. 232.
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Sankcje za zlamanie przysiegi zomierskiej przewidywat rowniez artykut 50
(rozdziat 5. O roznych pracach zolmerskzch) stanowu}cy, 7e ,,zaden zotnierz z te g0
co mu bedzie zlecono i co mu nalezy czynic¢, nie pow1men si¢ wyrnaw1ac co si¢
Jego Carskiej Mosci 1 wojska Jego ushug i pozytku $ciaga (...). Kto by si¢ w tym
sprzeciwil jawnie, jako buntownik ma by¢ karany”*. Rota przysiggi zawierata takze
zakaz dezercji z jednostek, w ktorych przyszto stuzy¢ zolierzom. Konsekwencja
grozacy za S$wiadome dopuszczenie si¢ tego przestepstwa, byta kara $mierci przez
powieszenie, potaczona w przypadku oficerow z karg na honorze (rozdziat 12.
O uciekajgcych z pola i dezerterach, artykuly 44-45, 47-49)%,

W tym miejscu warto wspomnie¢, ze kwestia przysiggi zotnierskiej w wojsku
carskim pojawita si¢ znacznie wczesniej, albowiem juz w XVII-wiecznej rosyj-
skiej regulacji wojskowej pt. Regulamin wojskowy, armatnich i innych spraw
dotyczqcych nauki wojennej, stanowiacej redakcje thumaczenia na jezyk rosyjski
ksiegi Il podrecznika ogolnowojskowego (dotyczacego glownie piechoty i artylerii)
pt. Kriegf3buch autorstwa niemieckiego teoretyka wojskowosci Leonhardta Frons-
bergera?’. Wsrod przepisow tej rosyjskiej regulacji na szczegdlng uwage zastuguje
wydzielony fragment zawierajacy si¢ pomi¢dzy punktami 311 a 339, zatytutowany
O porzgdkowym spisie puszkarskim. Znalazly si¢ tam bardzo precyzyjne wytyczne,
moggace nosic okreslenie norm prawnych, regulujace powinnosci zotierzy petnia-
cych stuzbe w artylerii. Zgodnie z nimi artylerzysci nie mogli by¢ pijani na stuzbie
1 winni prowadzi¢ swe zycie w sposob pobozny — zakazane byly m.in. praktyki

% Tamze, s. 241. Nalezy doda¢, Zze zgodnie z wyktadnig artykutu 137: ,,wszelkie tumulty, bun-
ty i sedycje majg by¢ bez zadnego pardonu szubienicg karane”, cyt. za: tamze, s. 267. Tego typu
przestepstwa ujeto w rozdziale 17. O sedycji, buntach i bitwach, zob. tamze, s. 266-269.

26 Tamze, s. 252-255.

27 L. Fronsberger, Kriegfbuch. Ander Theyl. Von Wagenburgk umb die Veldleger [...], t. 2,
Franckfurt am Mayn 1573. Zob. tez: V.E. Grabar, The History of the International Law in Russia,
1647-1917, Oxford 1990, s. 14-15. Nalezy podkresli¢, ze thumaczenie rosyjskie nie byto klasycznym
regulaminem wojskowym, ale bardziej ,,ksiazka wojskowa”, w ktorej zostaly zebrane réznorodne
kwestie natury artyleryjskiej — od sposoboéw produkcji prochu, metod okreslania jakosci siarki,
sposobu produkcji kul armatnich, po sprawy organizacyjne, zasady ciaggnienia, obozowania oraz
prowadzenia dziatan bojowych (oblgzen i szturméw). Sposrdd znajdujacych si¢ tam 663 punktdw,
az 500 dotyczylo spraw artyleryjskich. Szerzej o kwestiach zwigzanych z powstaniem dzieta zob.
B.J1. Hazapos, O oamuposxke ,, Yemasa pamuwvix u nyweunvix oen’’, w: Bonpocwl 60ennot ucmopuu
Poccuu. XVIII u nepsas nonosuna XIX eexos, peaxonn. U.B. bectyxes, JI.C. I'annonenko,
E.N. Unpnosa, }0.P. Kinokman, Mocka 1969, s. 216-221; A.H. Jlobun, «Bounckue xknueu» 1607-
1620 22.: Onvim 3aumcmeosanus eBponeticKoll 60eHHo-meopemuyeckol Hayku, w: Cuymuoe pems
6 Poccuu: Konghnuxm u ouanoe kynemyp. Mamepuanvt nayunoii kongpepenyuu Cankm-Ilemepoype,
12-14 oxkmabpa 2012 2., pen. AWM. ®umomkus, Cankt-IletepOypr 2012, s. 163-168; O.V. Rusakovskiy
[O.B. PycakoBckuii]|, «Bounckue xnueuy 1607/1620 2. u ux nemeykuui opucuHal: NONbIMKA
conocmasnenus, ,,JJpesuss Pyce. Bonpockl meneuctuku”, 3 (2018) s. 53-63; tenze, «Mmena co-
CcMasam, KOmopule C20ICAOMCsl K 02eHHLIM XUMPOCmamy 6 cocmage «Bounckoil knueuy Muxauna
IOpvesa u Heana @omuna (1607). Paunviii onvim cocmasienus eCmecmeeHHO-HAYYHO020 UHOeKca
6 pycckoul knusicHocmu, W: Ilepeeoouuxu u nepeoovt 8 Poccuu konya XVI—nauana XVII cmonemus.
Mamepuanei mesxcoynapoonoil nayunou kougepenyuu Mockea, 29-30 cenmsabps 2021 2., t. 2,
red. D.V. Liseitsev, S.M. Shamin, Moskva 2021, s. 147-155.
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czarnoksigskie oraz cudzotostwo (pkt 312). Karg $mierci przewidziano natomiast
dla wszystkich, ktoérzy opuszczg powierzone sobie stanowisko artyleryjskie lub
dopuszcza do niego osoby niepowotane (pkt 312-313). Artylerzystom zabroniono
takze rabowania i czynienia rozbojow na ludnosci cywilnej podczas prowadzenia
dziatan wojennych na swojej lub cudzej ziemi (pkt 330). Wszyscy ludzie przypi-
sani do artylerii sktadali rowniez przysigge na imi¢ carskie, ze beda przestrzegali
obowigzkoéw spisanych w niniejszych punktach (artykutach) (pkt 331)%.

Juz za panowania Piotra I w 1705 roku, podczas dziatan wojny pdinocnej
1700-1721, zostala wprowadzona w zycie regulacja noszaca nazwe Regulamin
lat minionych®. Dokument ten sktadat si¢ z trzech cze$ci: Manifestu, Nakazu
wojskowego 1 Artykutow wojskowych. W pierwszej z nich, tuz po rozbudowanej
tytulaturze carskiej, znalazto si¢ polecenie ztozenia przez kazdego ze stuzacych
w Wojsku Zolnierzy przysiggi wladcy o pelnieniu prawidlowej , ochotnej i pelnej
poswiecenia stluzby wojskowej zgodnej z zamleszczonyml ponizej wytycznymi.
W celu lepszego zapamigtania wszystkich przepisow, tre$¢ regulacji miata by¢
czytana podczas przegladow zohierskich oraz co tydzien na apelu przed kazdym
z putkow,

Jak wspomniano, obowigzkowa przysiega sktadana przez zotierzy stuzacych
w armii carskiej otwierata ksiege II Piotrowego kodeksu. Bezposrednio po niej,
w dwudziestu czterech rozdziatach, zamieszczono 209 artykutow wojskowych
(czes¢ posiadata refleksje), normujacych catoksztalt petnionej przez nich stuzby
wojskowej. Ustawodawca juz na samym poczatku odniost si¢ do zasadniczych

2 [0. MuxaiinoB], Yemas pamuvix, nyweunsix u Opy2ux 0ei, Kacarouuxcsi 00 OUHCKOU HAYKU,
cocmoswutl 6 663 ykaszax, unu cmamovsx, 8 20cy0apCcmeosanue yapei u eenukux Kusasei Bacunus
Hoannosuua Llyiickozo u Muxauna ®@eodoposuua eces Pycu camodepoicyes, 6 1607 u 1621 cooex
BbIOPAH U3 UHOCMPAHHBIX 60eHHbIX KHUe Onucumom Muxaiinosbim, Hanewaman ¢ pyKonucu, HatoeH-
nou 6 1775 200y 6 Macmepckou u Opyoicetinoti narame 6 Mockse, u3n. B. Py6an, cz. 2, CaHkT-
-IlerepOypr 1781, s. 47-58. W kwestii stosowania przysiegi wojskowej w XVI-XVII wieku i jej
roli w utrzymani dyscypliny wojskowej zob. K. Lopatecki, ,, Disciplina militaris” w wojskach
Rzeczypospolitej do potowy XVII wieku, Biatystok 2012, s. 96-123. W zwiagzku z tym, ze w regula-
minie znalazty si¢ konkretne normy prawne, regulujace stuzbe artyleryjska w armii carskiej, mozna
je tym samym $miato uznaé za najstarsze rosyjskie artykuty artyleryjskie.

» BoHckoit ycTaB npexHux Jet, [1705], PTAZIA, f. 9, Ka6uner Iletpa I u ero npomoskeHue,
dz. 1, op. 2, kn. 37, k. 253-322; Vemas npesxcrux nem, w: COOPHUK 60€HHO-UCIMOPUYECKUX Mame-
puanos, t. 9, Illemp Benukuii. Boennvle 3axkonvl u uncmpykyuu (uzdannvie 0o 1715 200a), cocr.
A.3. Mpimutaeckuid, Cankr-IletepOypr 1894, s. 1-45.

3% Nie jest wykluczone, ze jako wzorzec dla opracowania Regulaminu lat minionych postuzyta
tre$¢ przepisOw Artykutéw wojskowych krola polskiego Augusta II Wettina z 1698 roku, na ktore
przysic¢ge sktadali Zolnierze i oficerowie wstgpujacy na stuzbe w jego armii. Pomimo ze obydwie
regulacje w widoczny sposob roznity sie od siebie pod wzgledem liczby artykutoéw (polskich prze-
pisow bylo tylko 23), to ich przekaz byt do siebie bardzo podobny. Por. Artykuly woyskowe, y rotha
przysiegi, Na ktore Nayiasnieyszemu y naypot e znieyszemu Krolowi Iméi Polskiemu, Fryderykowi
Augustowi, Panu Naszemu Mitosciwemu, y Przeswietniey Rzeczypospolitey Polskiey, wszyscy wobec,
w Stuzbe zaciggnieni Zotnierze y Officyerowie przysigc y one dotrzymaé powinni, w: S. Brodowski,
Corpus Juris Militaris Polonicum [...], Elblag 1753, s. 450-455.
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spraw natury religijnej zwigzanych ze stuzba wojskowa®'. Sktadajacy si¢ z osmiu
artykulow rozdziat 1. O bojazni Bozej zawieral bardzo surowe sankcje grozace
za praktyki czarnoksigskie (art. 1-2) oraz wszelkie bluznierstwo wobec imienia
Bozego, Matki Boskiej, §wietych czy za wySmiewanie si¢ z praktyk religijnych
(art. 3-8). Osoby parajgce si¢ czarami, w zalezno$ci od okoliczno$ci popelnionego
czynu, musialy liczy¢ si¢ z karami wigzienia, bicia r6zgami lub $mierci (,,kara
ognia”, czyli spaleniem na stosie). Smiercig (Scigciem po uprzednirn wypaleniu
quyka rozzarzonym zelazem) zagrozone bylo bluznierstwo imieniu Bozemu
1 wySmiewanie s1¢ ze ,,stowa Bozego” i sakramentow $wietych, popeimone na
trzezwo lub po pijanemu (art. 3). Podobnie bylo w odniesieniu do zniewazenia
Matki Boskiej i §wietych (art. 4). Jednakze jesli powyzsze czyny nie ,,mialy w sobie
bluZznierstwa imienia Bozego, ale tylko z lekkomy$lnosci i nieuwagi pochodzity”,
czy tez byly uczynione ,,in fervore passionis” (pol. ,,w szale wzburzenia”), to
przestepcy mozna byto zasadzi¢ m.in. karg wigzienia (,,siedzenia w okowach”),
chlostg, potracenie pienigdzy z zotdu z przeznaczeniem na szpital, kar¢ noszenia
muszkietow (art. 5-8). Oprocz tego winowajca musiat liczy¢ si¢ takze z ,,pokuta
kos$cielng” i koniecznos$cig publicznego ,,przeproszenia Boga” (art. 7-8)*.

Nie ulega watpliwosci, ze my$la przewodnig artykutow zawartych w rozdziale
pierwszym zatytutowanym O bojazni Bozej ksiegi 1l Piotrowego kodeksu, byta
ochrona imienia Bozego i powstrzymanie zotnierzy przed réznorodnymi dziataniami
uderzajacymi w religi¢ chrzescijanska. Jednakze w artykule pierwszym znalazt si¢
takze bardzo czytelny przekaz podkreslajacy wyjatkowosc i wage stuzby wojskowe;:

(...) Zoknierze i ludzie wojskowi tym bardziej powinni to uwazac i obserwowag,
poniewaz Bdg ich w takowym postanowil stanie, w ktérym czesto zadnej
godziny nie sg pewni, ile w stuzbie Panow swoich bedac, najwickszemu pod-
legaja niebezpieczenstwu ciata i zycia swego®.

Dlatego nie bez przyczyny juz na poczatku wojny ze Szwecja, rosyjski eko-
nomista i publicysta Iwan Pososzkow doradzat carowi, aby walczacy

(...) zawsze w sercach swoich strach przed Bogiem mieli; poniewaz w Pismie
[Swigtym — P.K.] nakazano zolierzowi by¢ $wietym i zycie mie¢ czyste,
bardziej niz mnisi, dlatego Ze zolnierz zawsze przygotowuje si¢ na $mierc i [na
to, aby — P.K.] przed sprawiedliwym Se¢dzig [tj. Bogiem — P.K.] stang¢*.

31 Szerzej o kwestiach dotyczacych religii w odniesieniu do wojskowego prawa karnego
zob. K. Lopatecki, Artykuly wojskowe jako zZrodto poznania religijnosci Zotnierzy epoki wezesnono-
wozytnej, w: Religijnos¢. Wymiar prywatny i publiczny, pod red. W. Szymborskiego
i P.F. Nowakowskiego, Krakow 2007, s. 245-259; tenze, Religijnos¢ zotnierzy w Swietle artykutow
wojskowych — zatozenia metodologiczne, ,,Orientalia Christiana Cracoviensia”, 6 (2014) s. 81-94.

32 Kodeks wojskowy Piotra Iz 1716 roku, s. 227-229. W przypadku recydywy (za trzecim razem)
lekkomyslnego bluznierstwa imieniu Bozemu winnemu grozito rozstrzelanie (art. 5). Podstawe
konstrukcji tego rozdziatu stanowity przepisy rozdziatu 1. O bojazni Bozej i o stowie Bozym Swietym
szwedzkiego wojskowego kodeksu krola Karola XI, zob. Karola X. Krola Szwedzkiego Woyskowe
Artykuty, A[nnJo. 1683, 1683, ANK, sygn. 29/637: AP 11, 38, s. 887-889.

3% Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku, s. 227.

3 . TlocorukoB, Pocusnun npoweduie2o gexka, unu npeoroxcenue Heana Iocowrosa, nooan-
Hoe 6ospuny Deodopy Anexceesuuy Tonosuny 1701 2o0a, Mocksa 1793, s. 85.
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Nieco tagodniejszy wymiar kar przewidywaty artykuly rozdziatu 2. O stuzbie
Bozej i stugach Bozych, poswigconego obowigzkowym codziennym praktykom
religijnym czynionym przez zolierzy w sposob pobozny i godny (art. 9-12)*.
Za opuszczenie modlitwy oficerowi grozilo potracenie gazy z zotdu na szpital,
a zolierzom kara noszenia broni (za trzecim razem areszt nocny). Natomiast oficer
za dwukrotny udzial w modlitwie po pijanemu musiat si¢ liczy¢ z aresztem, a za
trzecim razem z degradacjg do stopnia szeregowca. Prostych zotierzy czekat za to
wylacznie areszt. Kary przewidziane byty rowniez dla niemoralnie prowadzacych
si¢ duchownych — ten, kto byt ,,rozpustny i niebozny i zgorszenie z siebie dawal”,
trafiat do sadu cerkiewnego, ktory procedowat jego wykluczenie ze stanu kaptan-
skiego (art. 14). Taka sama kara grozila kaptanom za odprawianie modlitwy po
pijanemu. Natomiast za jej zaniedbywanie ,,bez waznej przyczyny” potragcano
duchownym pieniadze z zotdu na szpital (art. 15). Nalezy zauwazy¢, ze takze czas
przeznaczony na modlitwe i stuzbe Bozg w obozie wojskowym lub garnizonie ob-
warowany byt osobnymi przepisami, ktore zabraniaty wtedy prowadzenia handlu
przez markietanow i sprzedazy piwa, wina i wodki przez karczmarzy, pod karg
przepadku mienia (art. 16). W mysl artykulu 17 w ogdle ,,biesiady, posiedzenia
1 wszelkie zycie nieprzystojne podczas stuzby Bozej powinny by¢ zaniechane. Kto
by to uczynit wing na szpital zaptaci”™*.

Stuzba wojskowa to rowniez kontakty na linii Zolnierze — osoby cywilne, kto-
rych w Zaden sposob nie dato si¢ uniknaé. W naturalny sposoéb zabronione byto
wyrzadzanie przez zothierzy wszelkiego rodzaju nieuzasadnionych krzywd ludnosci
cywilnej, zarowno w swoim panstwie, jak i na obcych ziemiach, podczas kampanii
wojennych (art. 81, 83-86)”. Nie mniej jednak w tym zakresie szczegdlny wymiar
posiadaly relacje mgsko-damskie, albowiem zotnierze posiadali oczywiste prawo do
ozenienia si¢ i zatozenia rodziny?®. Te kwestie podejmowaly artykuty rozdziatu 20.
O grzechu sodomskim, gwalceniu niewiast i cudzotdéstwie®. Zawarte tam przepisy
w bardzo czytelny sposéb odwolywaly si¢ do podstaw religii chrzescijanskiej,
ktora zakazywata wszelkich stosunkow seksualnych poza matzenstwem (art. 167-
176)*. Surowo karany miat by¢ jakikolwiek gwatt (zestanie na galery), przy czym

35 Przy artykule 9 znalazly si¢ osobiste adnotacje Piotra I, zob. Bounckust apTuxyisr..., 1714,
PI'B, OP, f. 409, Iletp I (1672-1725), kn. 1, spr. 1, k. 8.

36 Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku, s. 231.

37 Tamze, s. 249-250.

38 Szerzej zob. ILIIL. Wlep6unun, Kenwunot ¢ pycckoit apmuu ¢ XVIII-XIX 66., w: Boenno-
-ucmopuueckas anmpononoeus. Edxcecoonux 2005/2006. Axmyanvnvie npobnemul uzyuenus, pex.
u coct. E.C. Censsckas, Mocksa 2006, s. 359-366; tenze, JKusuv poccutickoti condamxu ¢ XVIII-
XIX ss., ,,Bompocsr ucropun”, 1 (2005) s. 79-92.

3% Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku, s. 277-281. Zaréwno tytul tego rozdziahu, jak i znaj-
dujace si¢ w nim przepisy, w bezposredni sposob nawigzywaty do tytutu i zawarto$ci rozdziatu 16
O gwalceniu, cudzotostwie i grzechu sodomskim, wspomnianego szwedzkiego wojskowego kodek-
su karnego kréla Karola XI z 1683 roku, zob. Karola X. Krola Szwedzkiego Woyskowe Artykuty,
A[nnJo. 1683, 1683, ANK, sygn. 29/637: AP 11, 38, s. 913-916.

4 Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku, s. 277-281. Przy artykutach 167, 169 i 171 znalazty
si¢ osobiste adnotacje Piotra I, zob. Bounckust aptuxyasr..., 1714, PI'B, OP, f. 409, Ietp I (1672-
1725), kn. 1, spr. 1, k. 79v, 81, 82.
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w refleksji wzigto pod uwage mozliwos¢ niestusznego pomowienia dokonanego
przez ,,niewiasty rozpustne i swywolne, pospolicie wystapiwszy z granic modestii
swojej” (art. 168)*. Nie mniej jednak ustawodawca w pewien sposéb starat si¢
niejako wyj$¢ naprzeciw ewentualnym ktopotom zwigzanym z kontaktami in-
tymnymi zotnierzy z kobietami. Na podkreslenie zastuguje przepis artykutu 176,
stanowigcy, ze ,,czlowiek niezonaty miat sprawe z niewiastg niezamezna, a sptodzit
z nig dzieci, powinien na sustentacje matki i dzieciecia pro qualitate stanu, certum
quantum |[wlasciwie: tac. pro qualitate status, certum quantum — ,,stosownie do
pozycji spotecznej okreslong kwote” — P.K.] placi¢, a przy tym wiezieniem ma
by¢ karany i pokutg publiczng w kosciele [tj. cerkwi — P.K.] uczyni¢, chyba zeby
ong myslit wzigc ja za zong taki, in casu [fac. w tym przypadku — P.K.] beda wol-
ni od kary”*. Sprawy dotyczace relacji matzenskich normowata takze refleksja
artykutu 168, ktory poswigcony byt potajemnemu uwiedzeniu i zelzeniu mezatki,
wdowy lub panny. Za takie przestepstwo grozita kara $§mierci przez §ciecie glowy.
Jednakze zgodnie z refleksja tego artykutu, winowajcg nie byl m¢zezyzna poslu-
biony uwiedzionej potajemnie kobiecie: ,,Takowa ordynaryjna kara nie ma miejsca,
kiedy uwiedziona byta temu, ktory ja uwiodt, poslubiona i nie zostawala wigcej
pod dependencja ojca lub opiekundow”®. Jednoczesnie literg kodeksu wojskowego
zabronione zostaty kontakty homoseksualne, sodomia (zoofilia)** oraz kazirodztwo*
(art. 165-166, 173-174), uznawane wraz z nierzagdem za grzechy. Tym sposobem
catos¢ zycia i postgpowania zotierskiego zostaty sprowadzone do koniecznos$ci
zycia zgodnego z wytycznymi religii chrzescijanskiej*.

4 Tamze, s. 278. Zob. tez: N. Koefoed, Militeer scedelighedslovgivning i samspil med det civi-
le samfund i 1700-tallet, ,,Temp — Tidsskrift for historie”, 4 (2012) s. 124. Szwedzki wojskowy
kodeks karny z 1683 roku pod tym wzgledem byt bardziej rygorystyczny, gdyz za jakikolwiek gwatt
na kobiecie przewidywat dla sprawcy kare $mierci, zob. Karola X. Krola Szwedzkiego Woyskowe
Artykuty, A[nnJo. 1683, 1683, ANK, sygn. 29/637: AP II, 38, s. 914.

42 Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku, s. 280. Przepisy Piotrowego wojskowego kodeksu
karnego w tym zakresie szty o krok dalej niz wojskowe prawo szwedzkie z 1683 roku, albowiem
uwzgledniaty fakt poczecia dzieci w zwiazku pozasakramentalnym, zob. Karola X. Krola Szwedz-
kiego Woyskowe Artykuty, A[nn]o. 1683, 1683, ANK, sygn. 29/637: AP 11, 38, s. 914.

 Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku, s. 279.

4 W tym zakresie kara przyjeta w rosyjskich Artykutach wojskowych byta bardzo tagodna, gdyz
przewidywata jedynie kare cielesna dla winowajcy, zob. Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku,
s. 277. Szwedzki wzorzec prawny byt bardziej radykalny, albowiem w artykule 98 zapisano: ,,Kto
by si¢ sodomskiego grzechu dopuscil, spotkujac z bydlgciem, abo inng uczynit obrzydliwosé, tako-
wy ma by¢ Scigty, a ciato jego spalone”, zob. Karola X. Krola Szwedzkiego Woyskowe Artykuty,
AlnnJo. 1683, 1683, ANK, sygn. 29/637: AP 1, 38, s. 916.

4 W tej kwestii catkowicie recypowano przepisy szwedzkiego wojskowego kodeksu karnego,
zob. Karola X. Krola Szwedzkiego Woyskowe Artykuty, A[nn]o. 1683, 1683, ANK, sygn. 29/637:
APTI, 38, s. 916.

46 Jak zauwazyl Henrik Olsson, 6wczesne szwedzkie ustawodawstwo wojskowe, stanowigce
wyktadnie¢ dla konstruowania rosyjskich regulacji prawnych dla wojska, opierato si¢ na fundamen-
cie chrzescijanskim, a aspekty religijne decydowaty o pogladzie na zbrodni¢ i kare¢. Jednoczes$nie
oponent Piotra I w wojnie potnocnej 1700-1721 krol Karol XII uwazal, Ze starotestamentalne Prawo
Mojzeszowe, gdzie zapisano zasade ,,0ko za oko, zab za zab”, byto idealnym rozwigzaniem odstra-
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W zaden spos6b nie mozna poming¢ takze przepisow ksiggi I Piotrowego ko-
deksu, gdzie znalazly si¢ informacje dotyczace sfery organizacyjnej armii rosyjskiej,
w ktorej szeregach obowigzkowa stuzbg pehnili takze duchowni rosyjskiej Cerkwi
prawostawnej, a w niektorych przypadkach, z uwagi na duzy odsetek cudzoziemcow,
takze pastorzy*’. Obecno$¢ duchownych w armii carskiej nie byta czyms$ nowym,
albowiem we wczesniejszych stuleciach (XV-XVII wiek) w ruszajacym w pole
wojsku znajdowali si¢ przedstawiciele kleru nadwornego, sprawujacy postuge
duszpasterskg i opieke nad ikonami znajdujacymi si¢ w obozie polowym (tak
bylo m.in. podczas wyprawy cara Iwana IV Groznego na Kazan w 1552 roku)*.
Prawostawni duchowni stuzacy w armii carskiej, oprocz swych podstawowych
obowigzkoéw, pehili tam jeszcze jedng niezwykle istotng funkcj¢ — stawali si¢
swego rodzaju tacznikiem pomiedzy carem i wladzami panstwowymi a prostymi
zotierzami, przekazujac im w odpowiednio przystepnej formie poprzez mowy
lub kazania, wole i decyzje panujacego®. Jak zauwazyt polski historyk Adam
Woloszyn, doskonatym przykladem oddziatywania duchownych wojskowych
w tym zakresie byty dziatania podejmowane przez kapelandw armii szwedzkiej
w XVII i XVIII wieku, ktorzy swoja posiugq duszpasterska zdotali wypracowaé
u zohierzy bardzo wysoka dyscypline i morale, przektadajace si¢ na sukcesy
odnoszone na polach bitew. Dla protestanckich zolierzy szwedzkich zwycigstwo
odniesione nad wrogiem byto swego rodzaju nagroda za wierng stuzbe i pobozne
zycie zohierskie, w oczywisty sposob zgodna z wola Bozg. Natomiast kleske
postrzegano jako kare, 1aczac ja z jakimis ewentualnie popelnionymi grzechami
w zyciu zohierskim czy osobistym>’. Duchownym, ktory zdotal wykazaé bardzo
Sciste zwiagzki sluzby wojskowej ze sfera religijng, byt luteranski kaznodzieja i zot-
nierz armii krola Karola X Gustawa Julius Richart de la Chapelle, autor wydanego

szajacym 1 powstrzymujacym zolnierzy przed popelnianiem przestepstw, zob. H.A. Olsson,
Laguppfattningen i Sverige under 1600 — och det tidiga 1700-talet, , Karolinska Férbundets Arsbok”,
(1968) s. 7-42.

47 Zob. C.B. UepHHUKOB, J80m10YUsL 8bICULE20 KOMAHOOBAHUSL POCCULICKOU apmuu u ¢hioma nep-
6ot yemsepmu XVIII eexa, ,,Cahiers du monde russe”, 50 (2009) nr 1, s. 699-735; P. Krokosz, Aspekt
religijny w strukturach rosyjskich sitach zbrojnych za panowania Piotra I, ,,Ykpaina B LleHTpansHo-
-Cxinniit €Bpomni”, 15 (2015) s. 210-236; A.H. Anapees, [Ipomecmanmul 6 cocmage poccuiickoeo
svicuie2o uunosHuyecmea npu Ilempe I, ,,HoBbiil ucTopuyeckuii BectHuk”, 3 (2016) s. 8-23.

48 B. Korkos, FO. KotkoBa, Boennoe dyxosencmeo Poccuu, Caukr-IlerepGypr 2005, s. 15-16;
A.B. BacunseB, A.I. lllnsaxtyHnoB, Boernoe dyxosencmeo ¢ Poccuu naxawyne XVIII cmonemus,
,.Bectank Exarupunckoro uactutyTta”, 1 (2021) s. 102-110.

4 UK. Cmonuy, Hcmopus Pycckoti Lepkeu 1700-1917,kn. 18, cz. 2, Mocksa 1996, s. 18. Szerzej
zob. JI.B. MenbHukoBa, Mecno u ponv 6oennozo dyxosencmea 6 pycckou apmuu ¢ 1812 2., w: Ome-
yecmeennas éouna 1812 2o0a. Uemounuxu. Iamsmuuku. [Ipoonemvi. Mamepuanvt VIII Bce-
poccuiickoui HayuHot KoHgepenyuu. bopoouno, 6—7 cenmabdpsa 1999 e., coct. A.B. T'opbyHOB, MOKaiick
2000, s. 161-171; A. Woloszyn, Oficerowie wyznania ewangelickiego ze Slgska w armii szwedzkiej
podczas wielkiej wojny potnocnej (1700-1721). Prolegomena, ,.Zapiski Historyczne”,
4(2019) s. 186.

50 Wotoszyn, Oficerowie wyznania ewangelickiego, s. 184-185.
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w 1669 roku dzieta pt. Een Militarisch Exercitice Book, Eller Regementz Spegell
aff ett Infanterie..., poswigconego organizacji piechoty'.

Natomiast wracajac do ksiegi I Piotrowego kodeksu, w rozdziale 2. Co dotyczy
oficerow artylerii i innych przynaleznych temu rzeczy i porzqdkow, poswigconym
organizacji wojsk artyleryjskich, w zamieszczonym tam wykazie stopni i funkcji
wojskowych zostat uwzgledniony duchowny polowy przypisany do tego rodzaju
broni*2, Natomiast funkcja starszego duchownego polowego, czyli przetozonego,
zostala wyszczegodlniona w rozdziale 8. O armii i o Zotnierzach sztabu generalne-
go i co do tego nalezy™, a jej pelna charakterystyka znalazta sie w rozdziale 20.
O starszym duchownym polowym. Zgodnie z powyzszym kaptan sprawujacy te
funkcje miat przebywac stale przy sztabie gtdownodowodzacego armig (feldmar-
szatka lub generala) z obowigzkiem sprawowania liturgii, gtoszenia kazan oraz
wykonywania pozostalych obowiazkow nalezacych do duchownego. Starszy
duchowny polowy byt réwniez przetozonym pozostatych ksiezy (niekiedy tez
zakonnikdéw) peliacych postluge w armii, dla ktorych miat stanowi¢ wzorzec
postepowania na co dzien. Jednoczesnie pehit rolg rozjemcy w ewentualnych
sporach i nieporozumieniach pomigdzy kaptanami. Dlatego zdaniem ustawodawcy
powinien by¢ on ,,(...) wyksztatcony, rozwazny, gorliwy, trzezwy i dawa¢ dobry
przyktad swoim zachowaniem™*. Z kolei kwestie dotyczace sposobu odmawiania
modlitw i sprawowania liturgii ujeto w rozdziale 64. O modlitwie, w jaki sposob
i kiedy jq odmawiaé. Wszyscy zohierze zobowiazani byli modli¢ si¢ trzy razy
dziennie — po wybiciu pobudki i capstrzyku, czyli rano i wieczorem oraz podczas
przedpoludniowe;j liturgii putkowej (okolo godziny dziewiatej). Dwie pierwsze
modlitwy byty krotkie i sprawowane ,,cicho i samodzielnie”, podczas ktorych
nalezato odmawia¢ przynajmniej Ojcze nasz. Obowiazek nauczenia zolnierzy,
ktorych bardzo wielu bylo niepismiennych, podstawowych modlitw, spoczywat
na oficerach. Zarowno modlitwa, jak i udziat w liturgii byty obowigzkowe i za-
grozone stosowng sankcja karng ujeta w artykule 10 ksiegi I kodeksu — oficerom
potracano pienigdze z zotdu na szpital, a szeregowcoOw skazywano na noszenie
broni lub nocny areszt™. Obowiazek ten dotyczyt rowniez zotnierzy innych wy-
znan, ktorych nie brakowalo w szeregach armii Piotra I, dlatego ostatni akapit
tego rozdziatu stanowit: ,,A poniewaz w armii znajdujg si¢ ludzie innych wyznan,
ci rowniez muszg analogicznie czyni¢ wedlug swoich praw religijnych i w tym
czasie modli¢ sie, pod takaz karg™*.

Omawiajac naturalng zalezno$¢ stluzby wojskowej od sfery religijnej, nie
sposob pomina¢ okolicznosci, ktorych zapewne chcieli unikngé¢ Zotnierze do-
puszczajacy sie naruszen prawa okreslonego w Artykutach wojskowych z krotkim

ST J.R. de la Chapelle, Een Militarisch Exercitice Book, Eller Regementz Spegell aff ett Infante-
rie [...], Stockholm 1669.

52 Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku, s. 95.

33 Tamze, s. 101.

3 Tamze, s. 122.

53 Tamze, s. 230. W jednostkach armii szwedzkiej (regimentach, batalionach, kompaniach)
modlono si¢ dwa razy dziennie, zob. Wotoszyn, Oficerowie wyznania ewangelickiego, s. 185.

3¢ Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku, s. 166.
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komentarzem, czyli uczestnictwa w roli oskarzonego w wojskowej rozprawie
sadowej. Tryb funkcjonowania sadu wojskowego zostat opisany w czgsci drugiej
ksiegi I (Krotkie przedstawienie procesow lub spraw sgdowych)’. Ustawodawca
pragnal zachowaé jawnos¢ i bezstronnos¢ rozprawy sadowej, dlatego sedziowie
wojskowi przechodzili doktadng procedurg sprawdzenia swej uczciwosci, po czym
dopiero ktadac reke na Ewangelii, przysiegali: ,,(...) na Boga Wszechmogacego,
Ze my przy sprawach rozpatrywanych w tym sadzie b¢dziemy skazywac i osagdza¢
prawdziwie i nieobtudnie (...), poniewaz bedziemy za to odpowiada¢ na Sadzie
Ostatecznym przed Chrystusem”®, Tym sposobem s¢dziowie orzekajacy w sgdach
wojskowych ponosili podwdjng odpowiedzialno$¢ za swoje ewentualne uchybie-
nia procesowe — natury karnej, zagrozong artykutami rozdziatu 22. O falszywej
przysiedze i tym podobnych ekscesach™ oraz religijnej, gdzie $wiadome orzeczenie
niestusznej kary oznaczalo jednoczesne popehienie grzechu, za ktoéry odpowiada
si¢ przed Bogiem.

Pozostajac przy Krotkim przedstawieniu procesow lub spraw sqdowych —rownie
wazne przepisy, tylko dotyczace swiadkow, znalazty si¢ w bardzo rozbudowanym
rozdziale 3. O swiadkach, umieszczonym w Drugiej czesci procesu®. Prawo do
zeznawania w sadach wojskowych posiadali zarowno mezczyzni, jak i kobiety,
powyzej 15. roku zycia, mogacy wykazac¢ si¢ nieposzlakowang opinig. Jednocze$nie
kierujgc si¢ kwestiami religijnymi (przede wszystkim Dekalogiem), sporzadzono
liste ludzi wylaczonych z mozliwos$ci bycia §wiadkami. Tym sposobem do grona
pozbawionych ,,czci i godno$ci” zaliczano m.in.:

— wiarotomcéw (osoby sktadajace wczesniej w sadzie falszywa przysiege);

— ludzi, ktorzy zostali skazani na ,,banicj¢ lub zostali przekleci, poniewaz oni
z chrzes$cijanskiej wspdlnoty zostali wylaczeni i za bisurmandéw uznawani,
a tacy zadnej funkcji nie sg godni”®!;

— tych, ,ktorzy jeszcze do komunii §wietej nie przystapili, tacy takze nie moga
swiadczy¢; i podobnie nikt nie moze za prawomocnego §wiadka zosta¢ uznany,
dopoki wezesniej nie uczyni przysiggi”®;

— rozbdjnikow i ztodziei;

— zabojcow;

— osoby okres$lane jako ,,jawni cudzotoznicy, poniewaz kiedy taki przysiege
samemu Bogu uczyniong zlekcewazyl, to i jeszcze gorzej w tym przypadku
uczyni”®.

Druga czes¢ procesu dopuszczata takze stosowanie tortur wobec podejrzanych,
co do ktorych istnialy bardzo mocne przestanki popetienia przez nich przestepstwa.
W ostatnim punkcie rozdziatu 5. O przysiedze, w czytelny sposob stwierdzono, ze:

57 Tamze, s. 291-313.
8 Tamze, s. 294-295.
% Tamze, s. 286-287.
% Tamze, s. 300-304.
' Tamze, s. 301.

62 Tamze.

% Tamze.
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(-..) jesli sedzia dopatrzy sig, ze pozwany przestgpstwo krzywoprzysigstwa
zamierza uczynié, a nie mozna tegow sposob pewny dowies¢, wtedy godziwiej
jest te sprawe oddac¢ woli Bozej i zda¢ si¢ w tym catkowicie na Boga, dopoki
dowody si¢ nie ujawnig. Wspomnienie o tym jest potrzebne, gdyz w wielu
sytuacjach, kiedy maja miejsca zlodziejstwa [bardziej trafnie w 6wczesnym
tego stowa znaczeniu: szalbierstwa — P.K.], a pozwany podejrzeniem jedynie
lub potowicznym dowodem obcigzony jest, sgdziowie usuwajac przysigge do
tortur przechodza®.

Nie oznaczato to absolutnie, Ze tortury byly swobodnie dopuszczone do stosowa-
nia przez 6wczesny rosyjski wojskowy wymiar sprawiedliwosci. Ich zastosowanie
w przebiegu procesu sadowego regulowaty bardzo rygorystyczne przepisy rozdzia-
tu 6. O ostrym przestuchaniu i o torturach, gdzie w jasny sposob stwierdzono, ze
,»,s¢dzia nie moze nikogo wzia¢ na tortury bez powzigcia absolutnego podejrzenia,
powinien wczesniej wazne mie¢ do tego powody 1 catkowite podejrzenie; i kiedy
majace podejrzenie komus$ zostanie przedstawione, a on si¢ w tym zaprze, wtedy
nalezy je dowies¢” (pkt 2). Jeszcze mocniej podkreslono to w kolejnym punkcie:
., lorture stosuje si¢ w sprawach klarownych, w ktoérych wystepuje przestepstwo;
ale w sprawach cywilnych wcze$niej torturowac nie mozna, poki w samej sprawie
zly postgpek otwarcie nie ujawni si¢” (pkt 3)%.

Reasumujac, Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku stanowil najwigksze
osiggniecie rosyjskiego ustawodawstwa wojskowego XVIII wieku, a poszczegdlne
jego przepisy z powodzeniem wykorzystywano w regulacjach obowiazujacych
zohierzy, ktore byly zestawiane za panowania nastgpcoOw cara-reformatora®.
Najdtuzej, bowiem az do 1. pot. XIX wieku, obowiazywaly Artykuly wojskowe
znajdujace si¢ w ksigdze II Piotrowego kodeksu®’. Nie ulega jednak watpliwosci,
Ze podstawe jego zestawienia stanowily tak istotne kwestie odnoszace si¢ do religii
chrzescijanskiej. Piotr I, reorgamzujqc swojg armig, zdotal przygotowac dla mej
bardzo sohdnq regulacje organizacyjno-prawna, czerpiaca bezposrednie inspiracje
1 zapozyczenia z 6wczesnych europejskich wojskowych aktow prawnych. Nalezy
jednoczesnie podkresli¢, ze wladca czuwat osobiécie nad zestawianiem przepisow
Artykutow wojskowych, czego potwierdzeniem sa jego wlasnoreczne poprawki na-
niesione na kartach przygotowywanego dokumentu. W tym zakresie car nie trzymat
si¢ $ciSle wzorcowych dla niego przepisow szwedzkiego kodeksu wojskowego

6 Tamze, s. 307. Moniuszko, O problematyce przysiggi, s. 325-327.

8 Kodeks wojskowy Piotra I z 1716 roku, s. 307-308.

66 Zob. YcTaB 6ounckuti 0 00IHCHOCMU 2eHePaANo8-PenbOMAPUIANOs U U 8CE20 2eHEPATUMemd
u npomyuux yuros..., Mocksa 1804; A. baunos, Pycckas apmus ¢ Llapcmeosanue Hmnepamopa
Anexcandpa 1. Yemasul, uncmpykyuu u Hacmaegnenus, ,.)Kypaan Umneparopckoro Pycckoro Boen-
Horo Mcropuueckoro O6mectsa”, 2 (1913) s. 66-75; T.B. bapcos, 06 ynpasnenuu pycckum oeHnvim
oyxosencmeom, Cankr-IlerepcOypr 1879; A.B. Bacunbes, Peopeanuzayus 60eHHO20 OYX08eHCMEA
6 x00e 6oenHotl pepopmol umnepamopa Illasna I, ,,Becuruk PYJIH” cepus: Uctopust Poccun,
20 (2021) nr 3, s. 426-436.

7 [Tonesoe yeonosnoe ynodcenue 0nst Bonvwotl oeticmeyioueti apmuu, w: Obpaszoganue
8oeHHoCcyOHou wacmu npu bonvwoii deticmsyroweii apmuu. Obpasosanue 8oentozo cyoa npu bonvuoil
Oeticmeyroujeli apmuu u ycmas nonegoo cyoonpousgoocmea, CI16. 1812, s. 1-24; [lonnoe coopanue
3axonos Poccuiickou umnepuu, t. 32, Cankr-IletepOypr 1830, nr 24975.
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z 1683 roku i majac wptyw na stanowienie rosyjskich Artykutow wojskowych,
w wielu kwestiach decydowat si¢ na znaczne ztagodzenie kar przewidzianych za
ztamanie prawa przez swoich zotierzy®. We wprowadzonym na potrzeby armii
carskiej akcie prawnym w bardzo czytelny sposob wykazana zostata tacznosé
stuzby wojskowej ze sferg religijng — dotyczylo to spraw organizacji funkcjono-
wania duchowienstwa wojskowego oraz odpowiedzialnosci karnej za naruszenie
obowigzujacego prawa. Godny podkreslenia jest fakt, ze rosyjski wojskowy kodeks
karny byt w swojej wymowie mnigj restrykcyjny niz jego szwedzki wzorzec mocno
bazujacy na fundamencie religii chrzescijanskiej®.
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