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Omawiajac okolicznosci, w ktorych Kosciot katolicki w Polsce zaczat sku-
tecznie dawa¢ odpdr reformacji oraz implementowac normy przyjete w Trydencie
(1545-1563), Stanistaw Litak wskazat na role, jaka w dziele tym odegrali biskupi
reformatorzy i duszpasterze czaso6w Stefana Batorego i Zygmunta I1I Wazy. Wzorem
dlan byt arcybiskup Mediolanu Karol Boromeusz (1538-1584), ktory nie ustawat
w walce z innowierstwem oraz ztem w swym Kosciele. Program ideowy swych
dziatan znajdowali owi hierarchowie w pismach kard. Stanistawa Hozjusza (1504-
1579). Liste ich nazwisk zamyka Marcin Szyszkowski (1554-1630)', ktoremu ze
wszech miar slusznie swg uwage poswigcit Barttomiej M. Wotyniec. Cho¢ bo-
wiem biskup ten niejednokrotnie wspominany jest w opracowaniach dotyczacych
przede wszystkim matopolskiego Ko$ciota oraz burzliwych dziejéw politycznych
Rzeczypospolitej przetomu wiekéw, to gruntowny oglad jego aktywnosci pozwala
znacznie lepiej zrozumie¢ ztozonos¢ 6wczesnych przemian spotecznych.

Na przedstawiong tu monografi¢ sktadajg si¢, oproécz wstepu i zakonczenia,
cztery rozdzialy. Pierwszy i drugi przyblizaja karier¢ hierarchy w porzadku chro-
nologicznym, ukazujac drog¢ do biskupstwa krakowskiego, a przede wszystkim
rzady w tej diecezji. Dopeinia je sylwetka biskupa — senatora, a dalej fundatora,
po czym krétko zarysowany zostat kres zycia. Tom zamyka aneks ukazujacy
itinerarium krakowskiego ordynariusza, za ktorym pomieszczono m.in. obszerna
bibliografie. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy staranno$¢ Autora w doborze litera-
tury, co utatwito rzetelng analiz¢ bogatej podstawy zrédtowej — przede wszystkim
proweniencji koscielne;j.
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Odtwarzajac genealogi¢ Szyszkowskich, Autor zmierzyt si¢ z fatszywg tradycja
badawcza, ktora jako miejsce urodzenia przysztego biskupa przyjeta lize, zas jego
antenatow pomiescita posrod ubogiej szlachty (s. 41)*. Zgodnie z powszechnym
zwyczajem epoki dla udanego startu kariery nie byta obojetna pomoc wujow zaj-
mujacych eksponowane stanowiska w Kosciele. Po latach podobnie bp Marcin
Szyszkowski wspierat kolejne pokolenie rodu, cho¢ zrzadzeniem losu progres
wspotrodowcow po 6wcezesnej drabinie spotecznej zakonczyt si¢ przed potowa
XVII stulecia (s. 41-46).

Poczatki edukacji przysztego krakowskiego ordynariusza miaty miejsce w ko-
legium jezuickim w Puttusku, najpewniej w 1575 roku. Najpewniej tez z inspiracji
swego protektora bp. Piotra Myszkowskiego rozpoczat nauke w Uniwersytecie
Krakowskim. Edukacj¢ uniwersyteckg kontynuowat w Rzymie w latach 1579-1584,
gdzie m.in. zetknat si¢ z nabozenstwem drogi siedmiu kosciotow stacyjnych, kto-
rego inicjatorem byt Nereusz. Dewocje te przeszczepil po latach na grunt polski,
ustanawiajgc nabozenstwo nawiedzenia siedmiu kosciotow krakowskich (s. 301-
312). W kontekscie dziatalnosci reformatorskiej Szyszkowskiego interesujacy jest
zarys inspiracji, ktorych dostarczaty podrgczniki autorstwa znamienitych diece-
zjalnych duszpasterzy wiedzionych duchem IV Soboru Lateranskiego z 1215 roku.
Otwartg kwestig pozostaje przy tym, czy doszto do spotkania z Boromeuszem,
ktorego blizej nieokreslong wlasnos¢ — relikwie przywiozt do Polski (s. 58-59).
Szyszkowski wrocit do Wtoch w 1592 roku, m.in. aby podjaé¢ studia prawnicze
w Padwie. Zwienczyl je obrong doktoratu w 1594 roku.

Kariera Szyszkowskiego po powrocie do kraju nabrata tempa typowego dla
utalentowanych i ustosunkowanych miodych prezbiterow. Pierwszym polem wpro-
wadzenia w zycie programu reformy Kosciota poznanego w Italii stat si¢ archi-
diakonat zawichojski, ktory objat w 1584 roku. Wotyniec stusznie wychodzi tu od
ograniczenia w 1563 roku przez Sobor Trydencki wtadzy archidiakonskiej (s. 71),
takiej jaka w diecezji krakowskiej znano od przetomu XII i XIII wieku®. Wizyta-
cja zostala przeprowadzona z wielkg staranno$cia z jego delegacji w 1592 roku
przez Andrzeja z Zarnowca, wikariusza sandomierskiej kolegiaty. Autor stusznie
eksponuje to wydarzenie jako jedno z wigkszych osiggnie¢ Szyszkowskiego —
archidiakona. Jego articuli ad visitationes zastuguja jednak w przysztosci na
gruntowniejsza konfrontacje¢ z protokotami powizytacyjnymi, jako ze wnikliwa
ich analiza wykracza poza zakres rzeczowy przedstawianej monografii. Protokoty
te sg jednymi z najstarszych poswiadczajacych kontrolowanie dowodow darowizn
na rzecz beneficjow parafialnych diecezji krakowskiej; wizytator zwracat uwage
m.in. na przechowywane w parafiach sredniowieczne dokumenty.

2 Nie byto to jednak regula. Przyktadowo A. Petrani (Marcin Szyszkowski, w: Encyklopedia
koscielna, t. 28, red. M. Nowodworski, Warszawa 1905, s. 136-138) stusznie przyjat za Florianem
Jaroszewiczem, iz urodzit si¢ ,,w wojewodztwie kaliskiem”. Itz¢ za$ jako miejsce urodzenia bisku-
pa wskazal m.in. E. Ozorowski, Szyszkowski Marcin, w: Stownik polskich teologow katolickich, t. 4,
red. H.E. Wyczawski, Warszawa 1983, s. 296.

3 Wladze sadowniczg archidiakonéw ograniczyt juz synod prowingji gnieznienskiej odbyty
w 1527 roku; Z. Chodynski, Archidiakon, w: Encyklopedia koscielna, t. 1, red. M. Nowodworski,
Warszawa 1873, s. 367.
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Intratne beneficja, to jest przede wszystkim kanonikat w krakowskiej kapitule
katedralnej, probostwo w biskupiej [tzy oraz kustodia sandomierska, gwarantowaty
godziwe zaopatrzenie materialne, za§ petienie obowigzkow kanclerskich przy
krakowskich ordynariuszach — Piotrze Myszkowskim (1505-1591) i Bernardzie
Maciejowskim (1548-1608), bliska wspotpraca z Jerzym Radziwittem (1556-1600)
dawaty doswiadczenie niezbedne w administrowaniu diecezjg. Autor jest niewat-
pliwie $wiadom doniostosci tych awansoéw; jednak oprocz wymienienia zrodet
dochodéw wspomnianych beneficjow powinien wskazac ich szacunkowa wielkosc,
cho¢by na podstawie ksigg retaksacji i kontrybucji parafialnych. Pozwoliloby to
petniej oceni¢ pozycje Szyszkowskiego w jego srodowisku. Gdy bowiem zatrzy-
mat on za zgoda papieza owe intratne beneficja, zostajac koadiutorem w diecez;ji
tuckiej, Maciejowski oskarzyt go o chciwos$¢. Nalezy jednak polega¢ na trafnosci
oceny motywacji krakowskiego ordynariusza przekazanej przez nuncjusza Claudio
Rangoniego (s. 97), wedlug ktorego niegdysiejszy kanclerz krakowski pozbawit
swego protektora ,,chleba dobrze zastuzonych” do rozdania krewnym i stugom.
W tym miegjscu dochodzimy do uwagi Pawla Piaseckiego (1579-1649), autora
stynnego podrecznika Praxis episcopalis®, ktory swiadom byt, Ze ,,(...) wszelka
wtadza biskupa czy plebana oraz catego duchowienstwa wywodzi si¢ z posiadania
beneficjum i konezy si¢ wraz z jego utratg™.

Jak wynika z zestawienia 3 na s. 84, kustoszem sandomierskim zostat Szysz-
kowski w 1595 roku post quem 1 byt nim do 5 lipca 1604 roku. Wotyniec wspomina
nas. 83, ze Szyszkowski byt kustoszem sandomierskim w czasie wizytacji Bernar-
da Maciejowskiego, dodajmy, rozpoczetej 20 marca tegoz roku; dalej wymlema
obowigzki tego pratata, co w sumie sprawia wrazenie zaangazowama w zycie
kapituly. Tymczasem nalezaloby to jeszcze potwierdzi¢ w oparciu o zachowane
sandomierskie acta actorum. Ich streszczenia nie tylko nie informuja bowiem o ob-
jeciu przez Szyszkowskiego tego urzegdu, ale tez o jego udziale w sesjach kapituty.
Co wigcej, w protokole owej wizytacji czytamy, Ze uroczystosciom wniesienia do
kolegiaty olei sprowadzonych z Krakowa przewodniczy¢ ma wicekustosz. Stad
za$ wypltywa wniosek, ze ordynariusz $wiadom byt niedyspozycyjnosci kustosza
w tym wzgledzie®.

Koadiutoria tucka, przyznana Szyszkowskiemu w 1603 roku, doprowadzita
w kolejnym roku do objecia samodzielnych rzgdow w tej diecezji. Autor przypo-
mina najwazniejsze wydarzenia z krotkiego pobytu na tym stolcu ze szczegdlnym
uwzglednieniem reformistycznego synodu odbytego w 1607 roku. Postgp na bardziej
eksponowane biskupstwo ptockie rozpoczal w 1606 roku od zgody Zygmunta I11
Wazy na t¢ translacje, czym krol wyrazit Szyszkowskiemu wdzigczno$é za odbyte
w 1605 roku poselstwo do Pragi i Grazu (s. 109). Diecezje ptocka objat w 1608 ro-
ku, po czym energicznie przystapil do usprawniania jej administracji oraz zy-
cia religijnego wiernych i ich duszpasterzy. Juz w kolejnym roku miata miejsce

4 Po raz pierwszy wydany w Wenecji w 1611 roku; Universal Short Title Catalogue, https://
www.ustc.ac.uk/editions/4027919 (dostep: 20.02.2025).

5 Litak, Od Reformacji do Oswiecenia, s. 61.

6 J. Wisniewski, Katalog pratatow i kanonikéw sandomierskich od 1186 do 1926 r. tudziez
sesje kapituly sandomierskiej od 1581 do 1866 r., Radom 1928, s. 12-32.
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kompleksowa wizytacja, podczas ktorej wskazywano na btedy i zaniedbania oraz
sposoby ich naprawy. Wolyniec zauwaza, ze ,,sformulowane przez wizytatoréw
zalecenia nie zawsze jednak byly wprowadzane w zycie” (s. 120). Ta stuszna i nie-
zaskakujaca konstatacja zostata celnie zilustrowana losem parafii w Wyszkowie.
W 1609 roku wizytator nakazal gruntowny remont tamtejszego kosciota, czego
jednak nie podje¢to ani wtedy, ani za rzadow dwoch kolejnych plebandow. Obaj
byli bliskimi wspotpracownikami biskupa, skoro delegowat ich do wizytacji de-
kanatéw swej diecezji. Jeden z nich w 1618 roku zrezygnowat z tego beneficjum,
aby wraz ze swym biskupem przenies¢ si¢ do Krakowa. Kosciot, ktory juz dawno
polecono rozebra¢ i postawi¢ nowy, trwat bliski ruinie przynajmniej do 1639 roku
(s. 120-121). Nie byta to sytuacja wyjatkowa; podobnych naliczono by w Koronie
zapewne dziesiatki. Pokazuje ona jednak, Ze postanowienia synodow, kongregacji
duchowienstwa, zalecenia wizytatorow przechodzily w praktyke jedynie wtedy,
gdy za ich wprowadzeniem opowiedzieli si¢ wspolnie kolator, pleban, a przede
wszystkim parafialna spotecznosé’.

Wszechstronng prezentacje aktywnosci Marcina Szyszkowskiego jako biskupa
krakowskiego Bartlomiej M. Wotyniec rozpoczat od przyblizenia struktury tery-
torialnej diecezji, ktora — jak czytamy na s. 139 — ,,obejmowata swoimi granicami
ziemi¢ krakowska, sandomierska i lubelskg”. Termin ,,ziemia” mial jednak na
przelomie $redniowiecza i nowozytnosci niejedno znaczenie i dlatego stuszniej
bytoby tu mowi¢ o wojewodztwach. W XV-XVI wieku okreslenie ,,ziemia” (ter-
ra) uzywane bylo, co prawda, zamiennie z ,,wojewodztwo” (palatinatus)®, jednak
w XVI-XVII wieku ,,ziemig” okreslano m.in. obszar wigkszy niz powiat, a mniejszy
niz wojewodztwo (np. powiat sandomierski, ale tez ziemia sandomierska)’. Autor,
przedstawiajac nastepnie podziaty administracji koscielnej, wylicza archidiakonaty,
awsrod nich , kielecki — zwyczajowo zwany prepozyturg” (s. 140, 189). Stwierdze-
nie to wymaga korekty, jako ze ,,archidiakonat kielecki” nigdy nie istniat; jednym
z okregow terytorialnej administracji diecezjalnej byta natomiast, prawdopodobnie
od XIII wieku, prepozytura kielecka'’. Na kolejnych stronach ukazane zostaty

7 Zob. szerzej T. Wislicz, Zarobié na duszne zbawienie: religijnos¢ chlopow matopolskich od
potowy XVI do konca XVIII wieku, Warszawa 2001, s. 96-100.

8 K. Chtapowski, Granice i podzialy administracyjne Krélestwa Polskiego i Rzeczypospolitej
Obojga Narodow w XV-XVIII wieku, ,,Studia Geohistorica”, 7 (2019) s. 167.

9 Z. Trawicka, Sejmik wojewddztwa sandomierskiego w latach 1572-1696, Kielce 1985, s. 7-8;
W. Patucki, Podzialy administracyjne, w: Wojewodztwo sandomierskie w drugiej potowie XVI wie-
ku, cz. 2, Komentarze, indeksy, pod red. W. Paluckiego, oprac. K. Chlapowski i in., Warszawa 1993,
s. 46-48.

19 Przede wszystkim zob. E. Wisniowski, Rozwdj sieci parafialnej w prepozyturze wislickiej
w Sredniowieczu. Studium geograficzno-historyczne, Warszawa 1965, s. 26-36; J. Szymanski, Po-
wstanie i zanik organizacji prepozyturalnej w sredniowiecznej Polsce, ,,Roczniki Humanistyczne”,
15 (1967) z. 2, s. 59-60, 80; tenze, Kanonikat swiecki w Matopolsce od korca XI do potowy XIII wie-
ku, Lublin 1995, s. 73; S. Litak, Kosciot tacinski w Rzeczypospolitej okoto 1772 roku, Lublin 1996,
s. 214-215. Nie zaskakuje wigc, ze obraz znany m.in. z wymienionych tu opracowan powtarzaja
expressis verbis przywotane przez Autora Reformationes generales ad clerum et populum dicecesis
Cracoviensis pertinentes, Cracovice 1621, s. 35-36, gdzie osobno wyliczono dekanaty, a w nich
parafie, podlegle dwom pratatom kieleckiej kolegiaty — dziekanowi i prepozytowi. Z faktu, ze wla-
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sukcesy ordynariusza na polu odzyskiwania §wigtyn zajetych przez protestantow;
omoOwione zostaly tez erygowane przezen nowe miejsca kultu.

Autor zauwaza brak podstaw do $cistego wyodrebnienia na dworze biskupim
urzednikow, ktorzy byliby zaangazowani wylgcznie w sprawy administracyjne
isadowe (s. 156-157), jak rowniez urzgdnikow nadwornych i zadwornych (s. 168).
Wskazuje nadto, ze ze wzgledu na szczuptos$¢ zrodet dyskusyjna pozosta¢ musi
kwestia, jak szeroki byt krag dworzan towarzyszacych ordynariuszowi w Krakowie
i w innych siedzibach biskupéw krakowskich (s. 158-160). Stusznie wigc ostrozne
konkluzje budowane sg tu w odniesieniu do literatury polskiej i z krajow sasied-
nich''. W pelni uprawnione jest takze stwierdzenie, ze rownie skromnie wyglada
stan badan nad kancelariami polskich biskupow doby ksiegi wpisow!'2. Wotyniec
wzmiankuje notariusza kurii, ktory kierowat kancelarig i rozdzielat zadania ,,po-
migdzy poszczegélnych notariuszy i pisarzy”, jednak nie wyja$nia zasadnos$ci
tego rozroznienia (s. 171). Nie wiemy wigc, czy ,,pisarze” stali nizej w hierarchii
urzedniczej, jak niegdy$ scriptores, za$ problem komplikuje nadto swiadomos¢,
iz w XVI stuleciu polskim ekwiwalentem terminu notarius byt wylacznie pisarz,
nie za$ notariusz'*. Co prawda Autor wymienia opracowanie, w ktorym jest mowa
o urzednikach kurialnych bp. Jana Muskaty (s. 171), lecz z informacji tej nic nie
wynika. Natomiast, jesli odwotywac si¢ do wczesniejszych analogii, to celowe
byloby raczej odniesienie do roli notariatu publicznego w pdznosredniowiecznym
Krakowie. Istotnym pytaniem jest m.in., czy nadal, jak w XIV-XV stuleciu, no-
tariusze znajdowali zatrudnienie przede wszystkim w kancelarii oficjata, a tylko
niewielu z nich stuzyto ordynariuszowi'*. Obecnos$¢ i rolg notariuszy publicznych
Autor dostrzega, niestety, jedynie marginalnie. Dowiadujemy si¢ o nich wylacznie
z przypisu (203 na s. 174), w ktorym znajduje si¢ wzmianka, ze dwaj tacy du-
chowni uczestniczyli w kreacji notariuszem publicznym powaga papieska Szymona
Kocha. Warto tu przypomnie¢ poglad Pawta Piaseckiego, wedtug ktdrego oprocz
papieza i cesarza notariuszy kreowa¢ moze swym autorytetem kazdy suwerenny

dze archidiakona w Kielcach sprawowat prepozyt, nie wynika za$, ze byt to archidiakonat; zob.
W. Wojcik, Organizacja i dziatalnosé oficjalatu okregowego w Kielcach w latach 1551-1635,
,»,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne”, 10 (1963) nr 3, s. 30.

I Pomocne moglyby by¢ tez ustalenia M. Stomskiego, Urzednicy i personel zamku arcybisku-
pow gnieznienskich w Lowiczu (XIV w. — 1531 r.), Warszawa 2017.

12 Dlatego wypadato uwzgledni¢ przegladowy artykut S.K. Olczaka, Kancelarie koscielne
w okresie staropolskim, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”, 64 (1995) s. 15-24.

13 Zob. szerzej K. Skupienski, Notarius a subcancellarius. Uwagi o hierarchii urzednikéw
kancelaryjnych w Polsce dzielnicowej, w: Homines et societas — czasy Piastow i Jagiellonow. Studia
historyczne ofiarowane Antoniemu Ggsiorowskiemu w szescdziesigtq pigtq rocznice urodzin, Poznan
1997, s. 419-427.

14O tym M. Koczerska, De manu, signo et nomine, czyli o krakowskich notariuszach publicznych
w poznym Sredniowieczu, w: Kultura sredniowieczna i staropolska: studia ofiarowane Aleksandrowi
Gieysztorowi w pigédziesigciolecie pracy naukowej, red. D. Gawinowa i in., Warszawa 1991, s. 191-
206, szczegdlnie s. 193.
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wiladca, a takze biskup dla swej diecezji'®. Nic, zdaje si¢, nie wskazuje, aby byto
tak w polskich diecezjach'®.

Po$rod notariuszy zatrudnionych w kancelarii wspomniany jest Jan Spinek
(s. 174). Z niezachowanej juz inskrypcji na jego ptycie nagrobnej w kosciele Swie-
tego Ducha w [{zy wynika, Ze byl niezamoznym szlachcicem (nobilis) z mazowiec-
kiego Osolina, notariuszem publicznym, ktory ,,exegit vitam in labore publicarum
tabularum episcopalium”'’. Wzmiankowany w przedstawianej monografii Szymon
Koch to proboszcz w bogato zaopatrzonej parafii Kunow (od 1623) i w sasiedniej
Szewnej, wedtug wlasnej oceny ,,plurima beneficia sibi a Deo praestita”'®. Duchowny
ten zastuguje na blizsze przedstawienie, gdyz w przeciwienstwie do wspomnianych
wyzej plebanéw wyszkowskich dbat o powierzony mu ko$ciot. Interesujace sa
obserwacje Autora dotyczace rytmu pracy kancelarii biskupiej, przedstawionego
m.in. w kontekscie itinerarium biskupa (s. 168-186).

Bartlomiej M. Wotyniec stwierdza dalej, iz oficjatow okrggowych zaliczy¢
nalezy do ,,pomocnikéw oficjata generalnego i wikariusza in spiritualibus” (s. 188).
Opinia ta, jak mozna si¢ domyslac, oparta jest raczej na literaturze, nie za$ na wy-
korzystywanych zrodtach. Sadzg, ze okreslenie ,,pomocnicy” jest niefortunne, jako
ze oficjat terenowy byl zawsze osobnym urzgdem. Nie byto podlegto$ci migdzy
oficjatami terenowymi a oficjatem generalnym; przynajmniej Autor nie wskazuje
przestanek uprawniajgcych do takiego sadu. Stusznie, co prawda, przypomina,
ze zakres kompetencji oficjata foralnego ustalat ordynariusz, ale nie byty to, jak
twierdzi, ,,skromne” kompetencje (s. 188). Cho¢ byla to wladza delegowana,
niemata czg$¢ spraw rozstrzygana byta w dwunastu oficjalatach terenowych die-
cezji krakowskiej. W ogromnej diecezji nie moglo by¢ bowiem inaczej'. Nadto
bardziej samodzielni w swych decyzjach byli oficjatowie znaczniejszych osrod-
koéw koscielnych, jak Lublin czy Sandomierz. Inne sprawy wptywaly do oficjata
w Kielcach w zaleznosci od tego, czy przebywat tam ordynariusz czy nie. Sa to
wnioski wyptywajace z ustalen szczegdtowych, przede wszystkim Piotra Hem-
perka i Walentego Wojcika. Dlatego przedstawiony w recenzowanej pracy obraz
funkcjonowania oficjalatow terenowych wymaga zaakcentowania takich réznic. Od
wyroku oficjata foralnego mozna bylo odwota¢ si¢ do ordynariusza. W praktyce

15 P. Piasecki, Praxis episcopalis ea quce officium, et potestatem episcopi concernunt continens,
Venetiis 1611, s. 239. Por. K. Skupienski, Notariat publiczny w Sredniowiecznej Polsce, Lublin 1997,
s. 33-109, szczegolnie s. 70.

16 Wnikliwy oglad tych zagadnien w odniesieniu do omawianej kancelarii wydaje si¢ zasadny,
choéby uwzgledniajac uwagi H.E. Wyczawskiego (Przygotowanie do studiow w archiwach kosciel-
nych, Kalwaria Zebrzydowska 1989, s. 251-253), ktore to opracowanie znane jest Autorowi. Szcze-
golnie, iz — jak zauwazyl Wojcik (Organizacja i dziatalnosé, s. 12) — ,,dwdch notariuszy kreowat
oficjat kielecki na podstawie upowaznienia apostolskiego”.

17 J. Wisniewski, Dekanat itzecki, Radom 1909-1911, s. 87-88.

18 A. Bastrzykowski, Monografia historyczna Kunowa nad Kamienng i jego okolicy, Krakow
1939, s. 205-211; Corpus Insciptionum Polonice, t. 1, Wojewodztwo kieleckie, red. J. Szymanski, z. 5,
Wioszczowa, Koniskie i Ostrowiec Swietokrzyski z regionami, wyd. M. Janik, Kielce 1986, nr 46.

1 Por. P. Hemperek, Oficjalaty okregowe w Polsce, ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne”,
18 (1971) z. 5, s. 66, 71.
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wigkszo$¢ spraw rzeczywiscie trafiata do oficjata generalnego, jak czytamy na
s. 188, byto to bowiem jedno forum. Jednak o zakresie kompetencji oficjata ge-
neralnego decydowat biskup diecezjalny®’. Autor kresli jedynie skrétowy i ogélny,
oparty na literaturze, obraz dziatalnosci oficjatéw okrggowych. Przyblizenie ich
kompetencji za rzagdow Marcina Szyszkowskiego w diecezji krakowskiej byloby ze
wszech miar potrzebne, jednak wymagatoby to szerszych kwerend i koncentracji
dociekliwej uwagi wiasnie na tych problemach.

Whikliwe omowienie relacji Marcina Szyszkowskiego z podlegtym mu ducho-
wienstwem parafialnym obejmuje m.in. ksiezy zaangazowanych w codzienng cura
animarum. Akta sagdowe kierujg sita rzeczy uwage czytelnika na ksiezy wystepnych,
za$ z przytoczonych zapisow wynika, ze kazda sprawa, ktérg udokumentowano
w ksiggach biskupich, byta szczegotowo badana. Autor ustalil, ze w calym okresie
swych rzadow w diecezji krakowskiej Szyszkowski obtozyt ekskomunika tylko
szesciu kaptanow (s. 207). Ryzykowne byloby interpretowanie tej niskiej liczby
jako odzwierciedlajacej niewielka skale przestepstw skutkujacych ta najwyzsza
karg. Wyliczajac imiona tych duchownych, Autor, niestety, poskapit informacji
o powodach obtozenia ich klatwa. Watpliwe jednak, aby bylo to pijanstwo, kon-
takty z kobietami czy r¢koczyny z parafianami. Nazwiska ekskomunikowanych nie
pokrywaja si¢ bowiem z nazwiskami kilku awanturniczych prezbiterow, ktorych
imiona i naganne zachowania Wotyniec przytoczyt z akt biskupa?'. Na inflacje
ekskomuniki w codziennosci Kosciota zwracal uwage kard. Jerzy Radziwitt?,

Omoéwienie dziatalnosci reformistycznej w diecezji rozpoczyna Bartlomigj
M. Wotyniec od indeksu ksiagg zakazanych. Jego ogloszenie w 1617 roku byto ko-
lejnym takim krokiem na drodze uswiadomienia wiernym w diecezji krakowskiej,
jakich lektur majg si¢ wystrzegaé, aby nie zamknac¢ sobie drogi do zbawienia. Jak
czytamy na s. 249-255, biskup rygorystycznie egzekwowat swe prawa cenzorskie.
Marcin Szyszkowski nakazat tez przeprowadzenie wizytacji generalnej w latach
1617-1618, co bylo wstgpem do synodu diecezji zwolanego w 1621 roku. Autor
stusznie przypomina, ze wzorem dla polskiego episkopatu w tym wzgledzie byt

20 Zob. przyktadowo Hemperek, Oficjalaty okregowe, s. 67-69; tenze, Oficjalat okregowy
w Lublinie XV-XVIII w. Studium z dziejow i kompetencji sqdownictwa koscielnego, Lublin 1974,
s. 83-85. Wybor spraw wskazujacych na kompetencje tych urzgdoéw oraz przeglad stanowisk ba-
dawczych przedstawita E. Knapek, Akta oficjalatu i wikariatu generalnego krakowskiego do potowy
XVI wieku, Krakow 2010, s. 34-40.

21 Szeroki katalog zachowan nielicujacych z godnos$ciag kaptanska znany jest oczywiscie od
dawna. Nie podzielam opinii Autora, ze ,,byly to sytuacje do§¢ sporadyczne” (s. 204). Do zasygna-
lizowanych w recenzowanej rozprawie dodajmy a vista dwustronicowa notatke, w ktorej zapisano
relacje anonimowych parafian, a ktoéra wystannik ordynariusza ks. Jakub Piasecki zatytutowat
Ekscesy ksigdza Blachy i wlaczyt do akt wizytacji archidiakonatu lubelskiego z 1617 roku; Archiwum
Kurii Metropolitalnej w Krakowie, Acta visitationum, sygn. AV 6, wklejka migdzy stronami 74-75.

22 Jednak wizytujac sandomierska kolegiate w 1595 roku, hierarcha przypomniat, ze duchowny,
ktéry wehodzi do kosciota bez komzy, ipso facto popada w ekskomunike; Katalog pratatow i ka-
nonikow, s. 16. Por. B. Wojciechowska, Ekskomunika w Polsce sredniowiecznej. Normy i funkcjo-
nowanie, Kielce 2010, s. 261-267.



762 RECENZJE I OMOWIENIA

synod mediolanski z 1565 roku*. Zauwaza tez, ze protokoly wizytacji w parafiach
archidiakonatu lubelskiego, radomskiego i prepozytury kieleckiej nie zachowaly sig,
jesli w ogoble wizytacje tam przeprowadzono (s. 258). Informacje t¢ nalezy sprosto-
wac. Wizytacje w tych parafiach miaty miejsce, za$ ich (przynajmniej czgsciowe)
protokoty przechowywane sa w Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie®.
Autor stusznie zauwaza, ze w 1617 roku pominigto jeden z dekanatow archidia-
konatu sandomierskiego, ale byt to dekanat miechocinski, nie za$ ,,miechowski”
(s. 258). Wolyniec odnotowuje tez, iz — z wyjatkiem kolegiaty skalbmierskiej —
protokoly powizytacyjne pozostatych kosciotéw kolegiackich diecezji krakowskie;j
nie zachowaly si¢ albo tez koscioty te nie byly wizytowane w latach 1617-1619
(s. 259-260). Sadze, ze przynajmniej czgSciowa odpowiedz na to pytanie moze
przynies¢ kwerenda w zachowanych aktach owych kapitut kolegiackich. O ile
bowiem w sandomierskich acta actorum wpisano protokoty wizytacji Jerzego Ra-
dziwitta w 1595 roku oraz wizyty Bernarda Maciejowskiego w 1604 roku, to brak
tam takiego $wiadectwa z czasow rzadow Marcina Szyszkowskiego®. Cenne sg
zawarte w recenzowanej monografii uwagi o wystannikach biskupa, postgpowaniu
podczas wizytacji i sporzadzaniu oficjalnych protokotéw (s. 261-267).
Niewatpliwie kulminacyjnym momentem rzadow Szyszkowskiego w diecezji
krakowskiej bylo odbycie synodu w 1621 roku, pamigtnego jego drukowanymi
statutami. Reformationes generales ad clerum et populum dicecesis Cracoviensis
pertinentes shusznie po§wiecit Autor w omawianej monografii relatywnie sporo
miejsca, akcentujac roznorodnosc¢ zrodet tych ustaw. Omowienie to jeszcze bardziej
niz ich dotychczasowa znajomos$¢ kaze postulowac przygotowanie krytycznej
edycji tego zrodta, ktora w pelni ukazataby prawna eksperiencje biskupa i jego
otoczenia. Z ustalen Wolynca wynika, Zze po statuty te si¢gaty kolejne pokolenia
duchownych. Inne istotne zrédto wiedzy o poczynaniach tego pasterza to relacja
ad limina apostolorum; biskupa reprezentowat w Rzymie archidiakon krakowski
Jan Fox, ktory sam zastuzyt swa wszechstronng aktywnoscia na jej monograficzne
przedstawienie. Dzialalno$¢ duszpasterska hierarchy taczyta potrzeby czasu z tra-
dycyjnymi kierunkami dewocji, wsrod ktorych poczesne miejsce zajmowat kult
swietych. Wagg szkolnictwa parafialnego Autor dostrzega, patrzac nan z perspektywy
statutow synodu 1621 roku w zestawieniu z zaleceniami wizytatoréw. Odnosza
si¢ one nie tylko do tresci i metod ksztatcenia, ale przede wszystkim do moralnej

2 Dobrym punktem odniesienia jest tez tu wczesna reformistyczna aktywnos$¢ polskiego epi-
skopatu w innych diecezjach; zob. J. Wisniewski, Warminskie wizytacje Kromerowskie, ,,Archiwa,
Biblioteki i Muzea Koscielne”, 42 (1981) s. 181-202, gdzie m.in. zostaty wyliczone zrealizowane
do dzi$ tylko w niklym stopniu postulaty badan nad najdawniejszymi polskimi wizytacjami.

24 Jest to visitatio interna; Acta visitationum, sygn. AV 6. Zob. B. Kumor, Katalog mikrofilméw
Osrodka Archiwow, Bibliotek i Muzeéw Koscielnych przy Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. Nr 4,
,,<Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne”, 31 (1975) s. 286-287; Cyfrowe Archiwum Archidiecezji
Krakowskiej, https://sdm.upjp2.edu.pl/obiekty-archiwalne/acta-visitationis-interioris-decanatuum-
-radomiensis-zwoliensis-ad-jurisdictionem-decani-kielcensis-pertinentium-ex-anno-1617 (dostgp:
25.02.2025).

% Tak przynajmniej wynika z opublikowanych regestow tych akt; Katalog pratatéw i kanonikéw,
s. 14-23, 27-32.


https://sdm.upjp2.edu.pl/obiekty-archiwalne/acta-visitationis-interioris-decanatuum-radomiensis-zwoliensis-ad-jurisdictionem-decani-kielcensis-pertinentium-ex-anno-1617
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postawy nauczyciela. Obraz szkolnictwa nakreslony na tej podstawie potwierdza,
ze lepszy byt poziom nauczania w miastach, cho¢ nie byto to reguta (s. 326-330)%.

Istotne miejsce w recenzowanej monografii zajmuje dziatalno$¢ polityczna
Marcina Szyszkowskiego, do ktorej obligowato go m.in. szlacheckie pochodzenie
oraz miejsce w senacie (s. 363-482). Autor podkresla, ze rokosz Zebrzydowskiego
ugruntowat w Szyszkowskim przekonanie o potrzebie wspierania wtadzy krolew-
skiej. Dlatego w swych sejmowych wystapieniach podkreslat jedynie pozornosé¢
konfliktu migdzy wolnoscig szlachecka a wladza monarsza, jesli tylko wolno$¢
nie prowadzi do anarchii. Jak czytamy (s. 380, 389-392), taka wizja panstwa,
a w nim wiladzy krélewskiej, uksztattowana zostata w Szyszkowskim pod wpty-
wem jezuitow. Jest to perspektywicznie obiecujacy kierunek dalszych studiow nad
zrodlami inspiracji politycznych pogladow tego hierarchy, szczegolnie, zwazyw-
szy na propagande rokoszan, ze urodzit si¢, co prawda, w szlacheckim domu, ale
,bardzo chudym” (s. 29)7".

Koncowa czg$¢ rozprawy poswiecona zostata fundacjom biskupa. Kosciotowi
w ltzy zastuzyt si¢ juz jako tamtejszy prepozyt. W koncowej fazie prowadzonej
przezen renowacji parafialnej swiatyni, przed uzyskaniem nominacji biskupiej,
ufundowat tam kaplicg grobowg. Spoczety w niej doczesne szczatki jego brata
Jana, a takze matki i siostry Anny. Autor istotnie koryguje przyjeta dotychczas
chronologi¢ owej fundacji, z lat 20. XVII wieku na ok. 1603 rok, cho¢ nie catkiem
wyjasnia naroste tu watpliwosci (s. 574-582). Wskazmy wigc, iz wizytator, ktory
odwiedzit t¢ parafic w 1610 roku, wspomina wzniesienie przez Szyszkowskiego
korpusu nawowego i choru (o czym na s. 532 ksigzki), jednak rmlczy 0 kaphcy
Zrodto to potwierdzatoby wiec przypuszczenie Wolynca ze dopiero co zainicjowane
przedsiewzigcie Szyszkowski musiat przerwac na kilkanascie lat i sfinalizowat je
po latach, powrdciwszy do Krakowa. Jednoczesnie wizytacyjny zapis zdaje si¢
przeczy¢ kategorycznemu stwierdzeniu Autora, ze w 1603 roku ,,Szyszkowski
wznidst rodzinne mauzoleum”. Watpliwe bowiem, aby wystannik krakowskiego
ordynariusza Piotra Tylickiego nie zauwazyt liczacej kilka lat kaplicy (s. 576-577)%.
Naktady na rzecz lokalnego ko$ciota pamigtano w [1zy w kolejnych dekadach. Biskup
Wactaw Hieronim Sierakowski, ktory wizytowat te parafie¢ w 1738 roku, wyrazit
przekonanie, ze to rzady Szyszkowskiego w prepozyturze itzeckiej predestynowaty
go do objecia biskupstwa w Krakowie, a swa laudacje spuentowat nastepujgco:
,,ut qui uni ecclesie laudabilissime praefuisset, toti dicecesi praeficeretur”?.

Posrod rozlegtych i wszechstronnych kontaktow Marcina Szyszkowskiego z za-
konami, o czym szeroko na kartach recenzowanej monografii (m.in. na s. 208-243),
uwage przyciaga szczego6lnie przekazanie bernardynom kosciota na podkieleckie;j

26 Z opracowania W. Frocha, Dzieje Szkoly Lubelskiej przy kosciele parafialnym sw. Michata
w XV-XVIII w., Lublin 1999, nie wynika, aby zalecenia zawarte w Reformationes istotniej wptywa-
ty na praktyke szkolna.

2" Por. S. Baczewski, Szlachectwo: studium z dziejow idei w pismiennictwie polskim. Druga
potowa XVI wieku — XVII wiek, Lublin 2009, s. 101-106.

28 Wizytator odnotowat nadto staty fundusz dla organisty; Archiwum Kurii Metropolitalnej
w Krakowie, Acta visitationum capitularium, sygn. AV Cap 30, k. 9v-10r, 13r-13v.

2 Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie, Acta visitationum, sygn. AV 27, s. 157-158.
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Karczowce. Kosciot ten, pod wezwaniem §w. Karola Boromeusza, Szyszkowski
ufundowal jako wotum za ustanie zarazy. Wzniesiony za$ zostat jako centrum parafii
erygowanej przez hierarchg w 1625 roku. Jednak przed 29 stycznia 1629 roku biskup
zmienit zdanie i przekazal §wiatyni¢ franciszkanom obserwantom (s. 537-545 i pas-
sim). Wolyniec prostuje utarte w historiografii przekonanie, jakoby to jasnogorscy
paulini oprotestowali osadzenie bernardynow na Karczowce®, w rzeczywistosci
byli oni bowiem przeciw franciszkanskiej fundacji w Czgstochowie. Jest jednak
zdania, ze przekazanie bernardynom tego podkieleckiego kosciota byto swoistego
rodzaju rekompensatg za brak mozliwosci osiedlenia si¢ w okolicy jasnogorskiego
sanktuarium. Pytania, na ktore trudno z braku zrodet jednoznacznie odpowiedzie¢,
ale ktore trzeba w tym miejscu postawié, to dlaczego biskup zdecydowat o zato-
zeniu nowej parafii tak blisko Kielc®! oraz co spowodowalo jej szybka likwidacje.
W okolicach Kielc, a szczeg6lnie w Biatogonie i Niewachlowie, na przetomie
XVI i XVII wieku wydobywano znaczne ilosci kruszcow. W krotkim czasie oka-
zato si¢ jednak, ze eksploatacja giebiej potozonych z16z jest niemozliwa, totez
wydobycie ograniczono do plytszych poktadow*. Wyhamowanie spodziewanego
pierwotnie rozwoju goérnictwa kruszcowego nie pozostalo zapewne bez wptywu
na liczbg¢ osiadlej tam ludnosci. Parafia, obstugiwana przez kolegiackich wikariu-
szy, wykrojona z rozleglej kieleckiej, ograniczona do kopalni w Biatogonie oraz
dwoch wsi, w dluzszej perspektywie nie miala racji bytu. Jeszcze trudniej wyjasnic,
dlaczego bernardyni zdecydowali si¢ t¢ fundacje przyjaé. Zakon, ktérego duszpa-
sterska aktywno$¢ rozwijana byta z powodzeniem na ogét w silnych gospodarczo
miastach krolewskich oraz znaczniejszych prywatnych®, miat niewielkie szanse,
aby udowodni¢ celowos$¢ swego istnienia w peryferyjnych, zdominowanych przez
srodowisko kolegiackie Kielcach®. Uwazam wigc, ze teori¢ o darowiznie kosciota
na potozonej wsrdod lasow Karczowce jako rekompensacie mozliwo$ci zaistnienia
w okolicy Jasnej Gory traktowac nalezy cum grano salis®.

30 Tak m.in. W. Murawiec, Kielce, w: Klasztory bernardyriskie w Polsce w jej granicach histo-
rycznych, red. H.E. Wyczawski, Kalwaria Zebrzydowska 1985, s. 133.

31 Z recenzowanej pracy (s. 537) wiemy, ze z my$la o rzemie§lnikach wydobywajacych w oko-
licy rudy miedzi.

32 J. Muszynska, Gospodarka dworska w dobrach biskupéw krakowskich w potowie XVII wie-
ku, Kielce 2012, s. 120-121; T. Wroblewski, Kruszce Karczowki i ich kopalnie, ,,Studia Muzealno-
-Historyczne”, 6 (2014) s. 14-15.

33 Nawet je$li klasztory lokalizowano zwykle na przedmie$ciach zamieszkanych przez ubozszy
plebs; zob. M. Maciszewska, Klasztor bernardynski w spoleczenstwie polskim 1453-1530, Warsza-
wa 2001, s. 77-118.

3 Kolegiata posiadata prawa parafialne, za$ obowiazki duszpasterskie spoczywaly na nizszym
klerze. Bardzo niewiele wiadomo o kolegium wikariuszow kapitulnych w XVII wieku; zob. m.in.
P.J. Starzyk, Zrédta rekopismienne do dziejow kieleckiej kapituty kolegiackiej (ok. 1171-1810)
i funkcjonujqcego przy niej kolegium ksigzy wikariuszy zgromadzone w koscielnych archiwach Kielc,
,Archiwa, Biblioteki i Muzea Ko$cielne”, 81 (2004) s. 263-299.

35 Ograniczong analogia jest tu klasztor bernardynéw w Swictej Katarzynie, potozony nieopo-
dal $wietokrzyskiego sanktuarium benedyktyndéw. Dom ten stuzyl franciszkanom jako erem, ale
nadto sprawowali oni opieke nad pielgrzymami i udzielali si¢ jako duszpasterze. Byla to bowiem
filia parafii w Bodzentynie; M. Szczyglak, Klasztor ojcow bernardynow w Swietej Katarzynie,
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Przedstawiona tu monografia jest znaczacym osiagnigciem badawczym. Otrzy-
malis$my bogaty faktograficznie wielowatkowy obraz kariery jednego z najbardziej
aktywnych polskich biskupéw XVI-XVII stulecia. Tak szeroko zakrojony projekt
badawczy, oparty na imponujgcej podstawie zrodtowej, nie moze by¢ wolny od
niedomodwien i nie$cistosci. Sg one jednak relatywnie nieliczne, za$§ na ogot rzetel-
nie argumentowane wnioski to cenna inspiracja do dalszych studiow nad dziejami
krakowskiego Kosciola w czasach staropolskich.

Stowa kluczowe: wczesnonowozytna Polska; Krakéw; biskup; diecezja; Sobor Trydencki
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