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KS. STANISEAW LIBROWSKI Archiwa, Biblioteki
i Muzea KoScielne, Tom 15

Z DZIEJOW KATEDRY A NASTEPNIE KOLEGIATY
SW. WITA W KRUSZWICY *

Rozprawa niniejsza dzieli sie¢ na 4 rozdziaty. Pierwszy z nich zajmuje sig
dziejami katedry, a potem kolegiaty §w. Wita do r. 1428 czyli w jej czasach
kruszwickich. Rozdzial II przedstawia dwie translacje kapituly kolegiackiej
§w. Wita — do Nieszawy w r. 1428 oraz do Brze$cia i okolicznych kaplic wr.
1466. Rozdziat III omawia podzial prebend tejze kapituly pomiedzy drugs ko-
legiate kruszwickg — §w. Piotra (1524) i katedre wloclawsky (1578—1582).
Wreszcie rodzial IV opisuje wysitki kapituty $§w. Piotra w Kruszwicy, podej-
mowane na przestrzeni XVII—XVIII w., w celu rewindykowania z rak ka-
pituty wloctawskiej spusécizny beneficjalnej po swej macierzy — dawnej ka-
tedrze $w. Wita.

I. KATEDRA, POTEM KOLEGIATA SW. WITA DO R. 1428

1. Z KOLOBRZEGU — PRZEZ KRUSZWICE -~ DO WLOCEAWKA'!

Diecezja kujawska z siedzibg w Kruszwicy, stolicg dawniejszego dzielnico-
wego panstwa Goplan, zostala zalozona w pierwszej potowie XI w., pod koniec
rzadéw Bolestawa Chrobrego ( 1025), wzglednie, za czym opowiada sie wiek-
szo$é historykéw, jego syna — Mieszka IT (1025—1034), Diecezja kruszwicka
byta w duzej mierze, obok powstalej w r. 1140 kamienskiej, sukcesorks erygo-
wanego w r. 1000 a upadiego juz okoto r. 1013 biskupstwa kotobrzeskiego,
po ktérym odziedziczyla Pomorze Wschodnie z Gdaniskiem i Swieciem, podezas
gdy same Kujawy przed jej powstaniem nalezaly do archidiecezji gnieZnien-
skiej. Mozna przeto powiedzieé, ze koniec biskupstwa kolobrzeskiego by! jedno-
cze$nie poczatkiem kruszwickiego, ktore faktycznie po r. 1096 — dacie zburze-
‘nia Kruszwicy w czasie wojny domowej, prowadzonej przez Wiadystawa Her-
mana z nielegalnym swym synem .Zbigniewem, a prawnie w latach 1123—

* Poszerzony referat, wygloszony w dniu 18 pazdziernika 1967 r. na posiedzeniu Wy-
dziatu Teologiczno~-Kanonlicznego Towarzystwa Naukowego XKUL.
i Zagadnienie to bedzie tematem oddzielnego artykutu.
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1124 — w okresie reorganizacji diecezji polskich przez Bolestawa Krzywouste-
go i legata papieskiego, kardynata Idziego, zostalo przemianowane na wlo-
ctawskie 2. Diecezje wloctawsky w 1. 1123—1818 nazywano takze kujawsks,
albo cze$ciej — od dwoch dzielnic, ktore obejmowala, kujawsks i pomorsks 3.

2. DWIE KATEDRY, NASTEPNIE KOLEGIATY KRUSZWICKIE

Sprawa katedry kruszwickiej stanowi dla historykéw nie mniejszy problem,
anizeli poczatek tamtejszej diecezji. Do niedawna bowiem uwazano, ze jedyna
‘katedrg w Kruszwicy byla obecna kolegiata §w. Piotra i Pawla, dopdki w po-
lowie XII w., po wybudowaniu we Wloctawku katedry Wniebowziecia N. Marii
P., nie zeszla ona do rang! kolegiaty. Dwukrotng wypowiedz Jana Dlugosza
o 1stnieniu w Kruszwicy dwoch kolegiat — §w. Piotra i §w. Wita 4 historycy
XIX—XX stulecia — przy nieznajomosci nielicznych zresztg na ten temat
zrodet rekopismiennych, ktére w dodatkach, za wyjatkiem opublikowanych

2 Codex diplomaticus Poloniae.. Ed. L. Rzyszczewskl, A, Muczkowsk1 T. 2
Pars 1. Varsaviae 1848 nr I (W dalszym ciggu cytuje Codex Pol). — Por. Z. Kozl ow-
ska-Budkowa. Repertorium polskich dokumentdéw doby plastowskiej. Z, 1: Do korca
wieku XII, Krakoéw 1937 (Polska Akademia Umieletnoscl. Wydawnictwa Komisji Histo-

rycznej) nr 47. (Cyt. Budkowa: Repertorium). — Ks. S. Librowsk1. Kapitula katedralna
wiloclawska, Zarys dziejéow 1 organizacji. Studia Historico-Ecclesiastica. [T.] 5. [Warszawal
1949 s. 3—5. (Cyt. Librowski. Kapitula), — K. G 6érs ki1: Topografia weczesnoSredniowiecz-

nej Kruszwlcy. Studia weczesno§redn. {T.] 2: 1953 s. 53—56. (Cyt. Gorski: Topografia), —
Ks. I. Subera: Terytorium diecezji wloclawskiej i pomorskiej. Prawo kanon., R. 4:
1961 {druk. 1962] nr 1/4 s, 683. — Ks. S. L1br ow s ki: Wizytacje diecezji wtoctawskiej. Cz. 1:
Wizytacje diecezji kujawskiej 1 pomorskiej, T. 1: Opracowanie archiwalno-zrodioznawecze.
Z. 1. Wstep ogdlny do wizytacji. Arch. Bibliot. koSc. T. B: 1964 s. 14—23: 1° Diecezja Krusz-
wicka. (Cyt. Librowski. Wizytacje). — K. G orski: Dzeje Kruszwicy do konca XVIII w,
W. Kruszwica. Zarys monograficzny. Red. J. GrzeSkowiak. Towarzystwo Naukowe w To~
runiu. Prace Popularnonaukowe. Nr 7. Torun 1965 s. 1911985 (Cyt. Gérski: Dzieje). — Ks.
3. Librowski1: Rola Kruszwicy w dziejach Narodu 1 Kosciola polskiego. Kron. Diec.
wtoct. T. 49: 1966 nr 8/10 s. 221—223. (Cyt. Librowski. Rola Kruszwicy). — Ks. S. L1br o w-
sk 1: Diecezja wloclawska oraz je] wkiad w zycie Kosciola 1 Narodu. Tamze nr 11/12 s. 266.
— Ks. B. Kumor: Granice metropolii gnieznienskiey 1 je) sufraganii w okresie przed-
rozbiorowym. Rocz-1 teol.-kanon. T. 13: 1966 [druk.,] 1967 z, 4 s. 61—64, (W pracy te] sg bledy:
rzeczowe, stylistyczne 1 drukanskie, zwlaszcza w nazwach osdéb i mieJscowosSci. Tak np.
biskupa wtoclawskiego Onolda, o ktérym zaraz bedzie mowa, autor dwukrotnie (5. 63, 64)
nazywa Arnoldem, ktérego diecezja ta nigdy nie miala, Tak na s. 61 znajduje sie zdanie:
1»2° Translacja stolicy diecezji z Wloctawka do Kruszwicy', a przeclez rzecz miala sig
odwrotnie).

K. GoOrski w przyczynku zatytulowanym: Jeszcze o poczatkach biskupstwa kruszwic-
kiego (Zap. hist. T. 31: 1966 z. 4 s. 93—94) przesuwa powstanle teJze diecezji z czaséw pano-
wania Mieszka II, za czym opdbwiadat sie w poprzednich dwoch rozprawach, do rzadow
Bolestawa Smialego (1075), dodajac przy tym, Ze byla ona jeSzcze przez pewien czas misyjnag
(w stosunku do Pomorza) i nie posiadala wyraznie okre§lonych granic.

Dla przedstawionego powyze] procesu historycznego nie Jest najwazniejsza sprawa, czy
diecezja kruszwicka bezposrednlo przeszia we wiloctawsks, czy tez posrednio, jak to nie-
dawno sugerowata J. Tazbirowa (Poczglk: iskupstwa na Kujawach. Prz. hist. T. 53: 1962
z. 2 5 229—244) moéwige, ze w dzielnicy tej istnialy w pilerwszej polowie XII w. dwie odrebne
diecezje — starsza kruszwicka i mlodsza wiloclawska, ktéore doplero za rzaddéw biskupa
wioctawskiego Onolda (po r. 1157) zostaly polaczone w Jedna ze stolicag we Wioclawku, —
Por. Librowski1: Wizytacje. Z, 1 s, 23—25: 2° Sprawa dwoch diecezji na Kujawach.

3 Librowski. Wizytacle. Z. 1 s. 25—30: 3° Nazwa diecezji.

¢ J. Dlugosz: Opera omma cura A. Przezdzecki edita, Vol. 1. Cracoviae 1887 s. 517
(po r. 1473). T. 13. Cracoviae 1877 s. 337 (pod r. 1428). (Cyt. Diugosz: Opera omnia).
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Juz, oglaszam drukiem, uznali za nieporozumienie 5. Dopiero badania archeolo-
giczne, przeprowadzone w Kruszwicy w 1. 1948—1951 pod kierownictwem
Romana Jakimowicza 8, oraz zasadnicza rozprawa o $redniowiecznej Krusz-
wicy piéra Karola Goérskiego z r. 1953 7, oparta na materiale rekopi$miennym
i wykopaliskowym, skrdcona i spopularyzowana w r. 19658, udowodnily nie
tylko istnienie w tym mieScie zamkowe) kolegiaty sw. Wita meczennika 9, lecz
takze postawily stuszng hipoteze, ze byla ona zarazem pierwsza katedrg die-
cezji kujawskiej 10,

1° PIERWSZA KATEDRA A POZNIEJSZA KOLEGIATA SW. WITA

Na wybér tytulu pierwszego kosciola w Kruszwicy, ktory z czasem zostal
katedralnym, wplyneto chrzescijanistwo czeskie, moze nawet sama ksiezna
Dobrawa, zona Mieszka I. Wszak $§w. Wit byl od niedawna patronem przede
wszystkim koSciota katedralnego w Pradze 1. Kogciét §w. Wita w Kruszwicy
stal w poblizu zamku krolewskiego, w pierwszej, najstarszej osadzie tego
miasta 12. Jako fundacja ksigfeca (przypuszczalnie Mieszka I) nalezal on
w ciggu kilku nastepnych stuleci do patronatu monarszego, podczas gdy mlod-
szy od niego koscidél §w. Piotra by! juz patronatu biskupiego 13, Pierwszy kos-
ci6t kruszwicki §w. Wita byl prawdopodobnie drewniany. Nowy, katedralny
ko$cidt pod tymze wezwaniem i na tym samym miejscu, wybudowal z kamie-
nia w stylu romanskim zapewne Mieszko II, okoto r. 1027 14, Réwniez wnetrze
jego bylo bogato wyposazone 15, Dwie pierwsze budowle sakralne §w. Wita

5 I tak M. Gumowskl (Biskupstwo kruszwickie w XI wieku. Poznan 1971. Poznanskie
Towarzystwo Przyjaci6t Nauk. Prace Komisji Historyeznej. T. 2. 2. 1 s. 8) i ks, A, Fiutak,
zm. 1942 r. w Dachau (luzne zapiski w posiadaniu podpisanego) utozsamiali ze sobg ko$cioty
$w. Wita 1 $§w. Piotra. Gumowski przy tym dowodzil biedme, ze katedrze sw. Piotra przy-
dano w XII stuleciu drugie wezwanie — $w. Wita. Ks. Fiutak, moze za jezuitg F., Rzep-
nickim (Vitae praesulum Poloniae... T. 2. Posnanlae 1762 s. 2) przyjmowal odwrotnie, iz
Sw. Wit byl pierwotnym a §w. Piotr pézZniejszym tytulem dzisiejszej kolegiaty §w. Piotra
1 Pawla w Kruszwicy. — Natomiast ks. S. Kozierowski (Szematyzm historyezny ustrojow
parafialnych dzisiejsze) archidiecezji gnieznienskiej. Poznan 1934 s. 102) utozsamial Kkosciél
§w. Wita z koSciotem $w. Gotarda, o ktérym bedzie ponizej mowa. (Cvt. Kozierowski:
Szematyzm). — Inne falszywe wypowiledzi dotyczgce mieszama Katedr 1 kolegiat sw., Wita
1 §w. Piotra, zard6wno miedzy sobg jak tez z drugimi kosciolami, hede przytaczal przy
zachedzacym kontekscie.

¢ R. Jakimowicz: Sprawozdanie z prac wykopaliskowych w Kruszwicy w latach
1948—1951. Studia wezesnosredn. [T.] 1: 1952 s, 99—117.

7 Topografia wezesnofredniowiecznel Kruszwicy., Studia wczesno$redn. [T.]1 2: 1953
s. 37—63.

8 DzieJe Kruszwicy do kovlca XVIIT w. W: Kruszwica. Zarys monograficzny. Torun
1965 s. 189213,

9 Sw. Wit, Sycylijezyk, zm. okoto r. 304 (Encyklopedia ko$cielna.. wydana przez ks.
M. Nowodworskiego. T. 31. Plock 1911 s. 502—503). (Cyt. Encyklopedia ko$e.).

® por. Librowsk1l Rola Kruszwicy s. 223—224.

1t Praga, biskupstwo. Encyklopedia kofc. T. 21. Warszawa 1896 s. 150—153.

it Gorski: Dzieje s. 202

13 Archiwum Diecezjalne we Wtoclawku: Koplarz 1 k. 102—103, 172v—173v. (Cyt. ADW).
— G o6rski. Topografia s. 50.

4 Kronika Boguchwala i Godysiawa Paska. Oprac. W, A. Maclejowskil. W Mo-
numenta Poloniae Historica. T. 2. LwoOw 1873 s. 482, (Cyt. Monumenta Pol). — Kronika
wielkopolska. Przettum. K. Abgarowilcz Wstep 1 komentarze oprac. B. Klurbi-
sOwna., Warszawa 1965 s. 71 (Cyt. Kronika wielkop.).

5 G6rski: Topografia s. 43 i przyp. 37
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spetnialy jednoczeénie w Kruszwicy role pierwszego kosciola parafialnego 18,
dopéki w drugiej pod wzgledem chronologicznym osadzie tegoz grodu czyli
w dzisiejszym miescie 17 nie wystawiono, przypuszczalnie po zniszczeniach
zaszlych tu w r. 1096, wiasciwej swigtyni parafialnej N. Marii P.18.

Cala tradycja koScielna kruszwicko-wloclawska (pisana, ustna i artystyczna)
zaswiadcza, ze przywileje katedry przeszly na Swigtynie Wniebowziecia N.
Marii P. we Wloctawku nie wprost z kosciola sw. Wita w Kruszwicy, ale po-
przez katedre §w. Piotra w tymze mieScie. Wobec tego przeniesienie praw ka-
tedralnych z koSciota §w. Wita do &w. Piotra, zbudowanego pdzniej po-
wschodniej stronie Gopta czyli w czwartej, najmlodszej osadzie kruszwic-
kiej 19, moglo nastapié jedynie w wypadku zrujnowania czy spalenia pierwszej
tamtejszej katedry podczas oblezenia i zburzenia Kruszwicy przez Wiadystawa
Hermana w r. 1096 29,

22 DRUGA Z KOLEI KATEDRA A POZNIEJSZA KOLEGIATA SW. PIOTRA

Po r. 1096, jak wspomniatem, Wilodzislaw Herman przeniost stolice diecezji
kujawskiej z nadgoplanskiej Kruszwicy do polozonego nad Wisty Wioctawka 21.
Z tej przyczyny, ze we Wloclawku nie byto odpowiedniej §wiatyni, ktéra nada-
walaby sie na katedre, zdecydowano sig¢ na razie wybraé na nig lezacy poza
wladciwg Kruszwicg ko$ciél benedyktynski 22, Zakonnikéw prawdopodobnie
czeSciowo sekularyzowano na kanonikdéw, a po czeSci przeniesiono na inne
miejsce 23, byé moze do Szpetala naprzeciw Wloctawka lub do Swigtego Woj-
ciecha k. Gdanska 24, Moze rowniez na skutek tego przywilej ksiecia Leszka,
syna Bolestawa Kedzierzawego, nazwie w r. 1185 kolegiate $w. Piotra mona-
sterium 25, czy nawet jeszcze dokument biskupa Macieja z Gotanczy wr.
1329 — ecclesia conventualis 26, ’

Prof. Gorsks, nie zalozywszy zburzenia katedry sw. Wita przez Wiadystawa
Hermana w czasie wojny 1096 r. (dlatego, ze kronika Anonima o tym nie wspo-
mina 27), zmuszony byl bez powodu przesunaé przeniesienie praw katedralnych
7 tej swigtyni do kosciola benedyktynskiego §w. Piotra na czas rzadéw Bole-

% Goérski: Topografia s. 45 — Ks. 8. Librowski1l, Wizytacje diecezji wiloctaw-
skiej. Cz. 1. Wizytacje diecezji kujawskiej 1 pomorskiej, T. 1: Opracowanie arcbiwalno-
srédioznaweze. Z. 2: Wizytacje w latach 1123—1421. Arch. Bibliot. ko$e. T. 10: 1965 s 64
i przyp. 13. (Cyt. Librowski: Wizytacje).

7 Gorski: Dzieje s. 203

B Laibrowski: Wizytacje. Z. 2 s, 65 1 przyp. 15. — K. Gorski wypowiadajgcy hipo-
teze (Topografia s. 46 1 Dzieje s. 197), ze parafic w Polsce powstawaly dopiero po IV sobo-
rze lateranenskim (1215), wyraza opinie, iz kosciél ten pochodzi ze wspomnianego czasu.
— Ks. Kozierowsk: (Szematyzm s. 102) miesza ko$cior N. Marii P. w Kruszwicy z kole-
giatg §w. Piotra.

¥ Goérski: Dzieje s 205

20 Galla kronika., [Wyd. A. Bielowskil. W: Monumenta Poloniae Historica. T. 1

Lwoéw 1864 s, 432—433. (Cyt. Monumenta Pol). — Anonima tzw. Galla kronika eczyli dzieje
ksigzgt 1 wladcoéw polskich. Wyd. K. Maleczynski. W: Pomniki Dziejowe Polski. Ser. 2.
T. 2, Krakéw 1952 s, 71—72. (Cyt. Anonima kronika). — Por. Librowski: Wizytacje. Z. 1
s. 95—97: a. Kapitula sw. Wita w Kruszwicy.

# LLibrowski1:; Kapitula s. 5. — Li1browsKki: Wizytacje. Z. 1 s 21—22

2 Gorski: Topografia s. 50—53. — G o6rski: DzieJe s 197—199.

% G6rski: Topografia s, 56.

# T,ibrowski: Wizytacje. Z. 2 s. 89,

% Codex Pol. IT/1 nr II. — Por. Budk ow a. Repertorium nr 108

% Codex Pol. IIf1 nr CCCXXIX. — Por. Librowski: Wizytacje. Z. 1 s, 97—100:
b. Kapituta s$w. Piotra 1 Pawla w Kruszwicy.

¥ Monumenta Pol. I 432—433. — Anonima kronika s, 71—72, . v
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stawa Krzywoustego, kiedy to urzedowo istniala juz (1123—1124) diecezja
wloctawska a nie kruszwicka! Nie majac za§ innego sposobu uzasadnienia tej
translacji, thumaczy ja sztuczna hipoteza, jakoby przy dotychczasowej katedrze
$w. Wita przebywali wéwczas pralaci 1 kanonicy antygregoriafiscy, ktérych
bali sig ruszy¢ ksiaze Boleslaw i miejscowy biskup, wolgc ich 1zolowaé przez
pozostawienie przy tym koSciele ,na wymarcie”, co przeciez nie nastgpito 28,

Mnie sie jednak wydaje, ze jedynym powodem, ktéry zmusil panujgcego
i biskupa do szukania zastepcze] katedry w Kruszwicy az po wschodniej stro-
nie jeziora, a zatem w miejscu niewygodnym dla samego ordynariusza, kano-
nikéw i ludnofci miasta, i to jeszcze drogg odebrania kosciola benedyktynom,
musiata by¢ nieodpowiednio$é budowli §w. Wita do pelnienia dotycheczasowych
funkcji liturgicznych, spowodowana kataklizmem wojny domowej. Gdyby kos-
ciol sw. Wita ocalat z tej zawieruchy, nie potrzeba byloby przenosié katedry
az za Gopto, do benedyktynéw. Po drugie przeniesienie to, ktére jest faktem,
moglo nastgpi¢ tylko za panowania Wlodzislawa Hermana, zaraz po r. 1096.

3° PRZENIESIENIE KATEDRY Z KRUSZWICY DO WLOCLAWKA
I PRECEDENCJA KOLEGIAT W DIECEZJI

Z chwilg translacji praw katedralnych z koSciota §w. Wita do §w. Piotra,
nowa kapitula katedralna zostala uformowana czesciowo sposrdéd pralatow
i kanonikéw kolegiaty $w. Wita a po czeSci z innych oséb. Takze wspbdlny ma-
jatek kapituly $w. Wita musial wtedy ulec podzialowi miedzy obie insty-
tucje. Kapitula §w. Wita zeszia na skutek tego na teremie diecezji do rangi
kolegiackiej. Ponadto trzeba bylo jeszeze odbudowaé jej §wigtynie, przy kto-
rej nadal miala urzedowaé.

W przywileju ksieznej Salomei Krzywoustowej, wystawionym w Krusz-
wicy pomiedzy r. 1138 a 1144, tamte)sza kapitula Sw. Piotra wystepuje praw-
dopodobnie w dalszym ciggu jako katedralna 29. O katedrze we Wioctawku nie
wspomina jeszcze bulla protekcyjna, wydana dla nowej diecezji wloclawskiej
w r. 1148 przez papieza Eugeniusza III 30. Ze jednak biskup wloctawski Werner
urzadzit wkrotce w nowej stolicy diecezji katedre a przy niej kapitule swiadezy
fakt, iz jego nastepca Onold byl przedtem jej dziekanem 31, W nastegpstwie-
tego w wymienionym powyzej dokumencie ksigcia Leszka z r. 1185 kapitula
wloctawska figuruje juz jako katedralna, a kruszwicka §w. Piotra jako kole-
giacka 32,

Kolegiata $§w. Piotra w Kruszwicy, jako ostatnia chronologicznie katedra
tej diecezji, stawala sie¢ teraz pierwszg w rzedzie kolegiat na jej terytorium 33,
Okolo r. 1422, w zwigzku z drugim przywilejem lokacyjnym, wystawionym
Kruszwicy przez Wiadystawa Jagielle 34, mialo przypuszczalnie miejsce prze-
niesienie praw parafialnych z upadajacego kosciota N. Marii P. w miescie do

28 Gorski: Topografia s. 56. — G O6rski; Dzieje s. 199

» Kodeks dyplomatyczny WielkopolskLl., [Wyd. I. Zakrzewskil. T. 1. Poznan 1877
nr 9. — Por. Budkowa: Repertorium nr 16, 38. — Librowski: Wizytacje. Z. 2 s. 64
i przyp. 14.

% Codex Pol. I1I/1 nr I. — Por. Budkowa: Repertorium nr 47 — Librowski:
Wizytacje. Z. 2 s. 85—87.

3t Diugosz: Opera omnia I 525, XI 101, — Librowskil, Wizytacje. 2. 2 s. 87--88.

2 Codex Pol. II/1 nr IL. — Por. Budk owa. Repertorium nr 108.

% Librowski: Wizytacje. Z. 2 5. 87—88 — Librowsk1: — Rola Kruszwicy s. 225—226..

# Kodex dyplomatyczny Polski.. Wyd. L. Rzyszczewskly A, Muczkowski
T. 2. Cz. 2. Warszawa 1852 nr DLXII. (Cyt. Kodeks Pol.).
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kolegiaty $§w. Piotra 35. Swigtynia ta dopiero w r. 1559 po raz pierwszy zostala
nazwana takze §w. Pawla 36. Starsza od Piotrowej kapitula §w. Wita otrzymata
wtenczas druga lokate kolegiacka 3. Zrodla z XIV—XVI w., dotyczace tej
kapituly, nie nawigzuja do jej dziejéw katedralnych czy kolegiackich, ale jej
szczatkowe pralatury 1 kanonie nazywaja ,,prebendami zamku kruszwickiego”,
pragnagc moze w ten sposéb podkre§lic jej pierwotno$é w najstarszej stolicy
Kujaw i diecezji 38. Wreszcie zalozona za panowania Wladystawa Hermana
wzglednie Boleslawa Krzywoustego, a wigec prawie réwnocze$nie z katedra
§w. Piotra w Kruszwicy, kolegiata zamkowa $w. Michata w Gdansku, wy-
gasta juz w pierwszej polowie XIV stulecia, byla trzecig co do waznosci na
terenie diecezji wloclawskiej 39,

3. DZIEJE ZEWNETRZNE KATEDRY A POTEM KOLEGIATY SW. WITA
DO R. 1428

Do poznania dziejéw zewnetrznych najpierw katedry a nastepnie kolegiaty
1 kapituly zamkowej s§w. Wita w Kruszwicy posiadamy na przestrzeni XIII—
XVIII w. zaledwie kilkanascie przekazéw Zrddlowych, przy pomocy ktérych
tylko z trudem i fragmentarycznie zdolamy odtworzy¢ przeszio$é tej instytucji.

Pierwszy kronikarz polski, Anonim tzw. Gall, opisujacy na poczatku
XII w. obszernie i dosadnie zaglade Kruszwicy w czasie wojny domowe]j
1096 r.4¢, ani slowem nie wspomnial o katedrze $w. Wita. Z tej jednak przy-
czyny, ze wkrotce potem funkeje Swigtyni katedralnej w Kruszwicy poczal
pelnié znajdujaey se z dala od miasta pobenedyktynski ko§ciét §w. Piotra, mu-
sialem zalozy¢ zburzenie budowli sakralnej §w. Wita w r. 1096 41. Kiedy jednak
w polowie XII stulecia prawa katedralne znowu przeniesiono z niewygodnego
dla duchowiefistwa i ludno$ci Kruszwicy kofciota §w. Piotra do Wtoctawka,
obydwie dotychczasowe katedry kruszwickie staly sie kolegiatami. Koscid! §w.
Wita zostal odbudowany, a takze coraz liczniejszy i waimiejszy w diecezji
wyzszy kler $wiecki nie wpuscit juz benedyktynéw do kosciola §w. Piotra 42.

Jezeli z konieczno$ci przyjeto sie zniszczenie ko$ciota przyzamkowego $w.
Wita w r. 1096, trzeba réwniez przypusci¢ jego odbudowanie i przypisaé je nie
komu innemu jak tylko synowi burzyciela — Bolestawowi Krzywoustemu.
Gallus, nie podawszy, z powodu przywigzania do obu monarchéw, imienia
niezamierzonego burzyciela §wigtyni, nie wspomnial tez o jej Sswiadomym od-
nowicielu. Kto wie, czy do faktu restauracji dawnej katedry s§w. Wita przez
Krzywoustego nie nawigzuje mistrz Wincenty Kadlubowic 43, piszgey swa
kronike wprawdzie na poczatku w. XIII, atoli siegajacy pamiecia w glab XII
stulecia, co tez powtérzyt za nim w drugiej polowie XIIT w. kronikarz wielko-

%5 @G 6rski Topografia s, 46—49.

38 Archiwum Kapituly Kruszwickiej: I, 1 k. 89v. (Cyt. AKKr).

% Por. przyp. 33.

38 Rozdz. II—III ninlejszej rozprawy.

% Ks, S, Librowskil: Na §ladach wezesnoS§redniowleczne) koleglaty 1 Kkapituty
zamkowe] §w. Michala w Gdansku. Arch. Bibliot. kosc. T. 14: 1967 s. 231—245. (Cyt. Librowskl:
Na $ladach).

4 Monumenta Pol, I 432—433. — Anonima kronika s. 71—72.

4 Por. wyzej punkt 2, 1°—2° tekstu.

2 Tamze 3°.

4 Kronika mistrza Wincentego., [Wyd. A. Bielowski]l W Monumente Polonwe
Historica. T. 2. Lwow 1873 s. 340. (Cyt. Monumcnta Pol.).
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polski Baszko 4. Mianowicie Bolestawowi, wyruszajsgcemu na czele swoich
hufcow wiasnie z Kruszwicy na zdobycie pomorskiego grodu Nakla, mial sie
ukazaé¢ na szczycie kosciola §w. Wita urodziwy mlodziemec, prawdopodobnie
sam §w. Wit, ktoéry poprowadzil go szczesliwie na poélnoc i zapewnil wziecie
tego miasta.

Trudno sobie pomysle¢, azeby Bolestaw, ktéory w Kruszwicy uczynil swéj
punkt zborny i wypadowy ku Pomorzu, nie miat wtedy oparcia w miejscowym
zamku. Jezeli za§ odbudowal zamek, musial takze podzwigngé lezgcy opodal
kosciotl sw. Wita. Stalo sie to przed r. 1109. W kazdym razie legenda o ukaza-
niu sie patrona zburzonej katedry na jej dachu wlasnie Krzywoustemu moze
naprowadzaé na niego jako restauratora tego kosSciota. Podobnie tez wyprawa
ksigcia, podejmowana przeciwko Pomorzanom z Kruszwicy, nasuwa mys$l, ze
drugi z kolei biskup kotobrzeski czyli pomorski Benon (1008—1013) zarzadzal
juz swoja upadajacg diecezjg z péinocnych Kujaw 45, Z pdzniejszych zapisek
wiadomo, ze obie budowle Bolestawa — zamek i koscidt sw. Wita byly tylko
drewniane. Przypuszczalnie takze dlatego nie cofnieto tu praw katedralnych
z murowanego kosciota s§w. Piotra.

Nowa czy odbudowana tylko, drewniana kolegiata $w. Wita szybko ulegata
zebowi czasu. Mistrz Wincenty nazywa ja jeszcze po dawnemu basilica 48, atoli
dla kronikarza Baszka w p6! wieku pbznie) byla ona tylko oratorium 47, ktore
jednak Kazimierz Abgarowicz przelozyt nadal jako kosciot 48,

W r. 1269 zdobyl! Kruszwice na ksieciu Ziemomys$le kujawskim Bolestaw
Pobozny, ksigze kaliski. Tenze, w czasie swej wojny z Brandenburgia w r. 1271,
nie majgc dosé sil, aby tamtejszy grod obsadzi€, a bojac sie utracié go, spalit
drewniany zamek 49, Atoli ko$ciét §w. Wita nie ulegl wtenczas pozarowi %.

Nowy zamek, murowany, w stylu gotyckim, z ktérego do dzi§ pozostalta
tylko jedna baszta, nieslusznie nazwana Mysig Wieza, pobudowal w Krusz-
wicy w 1. 1350—1355 Kazimierz Wielk: 51,

Drewniana kolegiata §w. Wita z czasé6w Krzywoustego, trzecia i ostatnia
w Kruszwicy, upadia sama, ze staro$ci 52 za panowania Wladyslawa Jagielly,
migdzy r. 1409, w ktérym jest jeszeze mowa o jej budowli, stallach i kolegium
wikariuszoéw 53, a r. 1428, kiedy to przeniesiono tamtejsza, w zasadzie bez-
domna kapitule do Nieszawy 54

4 Monumenta Pol. II 503, — Kronika wielkop. s. 11l
% ILibrowski: Wizytacje. Z. 1 s 19,

i Monumenta Pol. IT 340.

Y Monumenta Pol. IT 503,

8 Kronika wielkop. s. 111. — Por. G 6r s k1: Topografia s. 37, 42—43, 45. — Librow-
s ki, Wizytacje. Z. 2 s. 64 1 przyp. 13
% Ditugosz: Opera omnia XI 417. — G 6rsk1: Topografia s. 37, 456, — W, Hensel,

A. Broniewska: Starodawna Kruszwica od czaséw najdawn:ejszych do r. 1271. Polska
Akademia Nauk. Instytut Historii Kultury Materialnej. Wroclaw 1961 s. 133 1 przyp. 18.
(Cyt. Hensel, Bronlewska: Starod. Kruszwica). — Li1browski1l: Wizytacje, Z. 2 s. 121

50 Zob. ponizej przyp. 53—54.

5t G6rski. Dzieje s. 210.

52 K. Gorskl, nie analizvjge dokladnie dokumentu cytowanego w przyp. 53 oraz nie
znajge przywileju podanego w przyp. 54, a muszac ,pozby¢ si¢” kolegiaty przed r. 1428
(prerwsza translacja kapituly §w. Wita do Nieszawy), zalozyl! dowolnie zniszczenie tego
ko$ciota przez pozar przed r. 1271 (Topogratia s. 45).

5 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolskt., T. 5. Wyd. F, Piekosinski. Poznan 1908
nr 157. (Cyt. Kodeks Wielkop.).

¢ Dokument drugiej translacji kapituly Sw. Wita do Brzescia w r. 1466 (ADWI: Kop. 1
k. 102103, 172v—173v).
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Na tym koncze niedokladny opis budowli kruszwickich zwigzanych z ka-
pituly sw. Wita — kolegiaty 1 zamku, w ktérym ponadto byta kaplica, stuzgca
trzem prebendom kanonickim tejze korporacji 55,

4. DZIEJE WEWNETRZNE (ORGANIZACJA) KAPITULY SW. WITA
W OMAWIANYM OKRESIE

1° PRARLATURY I KANONIE

Beneficjum kapitalne czyli podstawa uposazenia pralata lub kanonika
zwalo sie prebenda 56. W zasadzie tylu bylo w kapitule pralatéw 1 kanonikéow,
ile istniato dla nich prebend w katedrze lub kolegiacie. Pierwotnej liczby
prebend kapituty sw. Wita, nie tylko z jej okresu katedralnego ale takize
wezesnokolegiackiego, nie znamy. Najstarszy, niepelny juz wykaz nie benefic-
jow kolegiackich z nazwy, lecz imienny spis ich posiadaczy pochodzi z reje-
stréw Swietopietrza z 1. 1325—1327 57, Poniewaz wymieniono tam 8 beneficja-~
tow 58, dletego przynajmniej tyle musiato byé wtedy prebend w kolegiacie.
Nastegpne wykazy beneficjow kanonickich kolegiaty §w. Wita pochodzg z r. 1466
(drugi przywilej translacyjny kapituly)5® i 1527 (ksiega taksacji beneficjow
diecezji wloclawskiej) 60. W obydwu przekazach wymieniono tyko jedna pra-
lature, mianowicie kanclerska6l, oraz 6 kanonii. Prawdopodobnie t¢ sama
liczbe prebend podawal nieznany obecnie pierwszy dokument translacyjny
kapituly z r. 1428, o ktérym wspomina druga translacja. Kancelariat byl upo-
sazony gruntami wsi Swiagtniki i dziesiecing wsi Lagiewniki, znajdujacych sie
na terytorium parafii kruszwickie]j 62,

Z tego powodu, ze zadna kapitula nie mogtaby funkcjonowat bez swojego
przelozonego czyli pierwszego pralata, ktébrym na przestrzem XI—XII w.
zostawal w Polsce, za wzorem wloskim i francuskim, dziekan a od XIII stu-
lecia, pod wplywem niemieckim, prepozyt 83, trzeba zalozy¢ istnienie poczat-
kowo pierwszego a nastepnie drugiego réwniez w kapitule sw. Wita w Krusz-
wicy. Urzad ten, do ktérego niebawem powrdce, wygast w naszej kapitule po-
miedzy r. 1327 a 1428.

Trzeba to podkreslié, ze w kapitule §w. Wita nie tylko nie byla pierwotna
liczba 6 kanonikéw, jak to zaopiniowal K. Gorski®4, ale réwniez skiad z L
1325—1327, obejmujacy 2 pralatéw — prepozyta i kanclerza oraz 6 kanonikoéw.

5 Zob. ponizej punkt 3, 2° tekstu.

% S, Zachorowski: Rozwdj i ustrd) kapitutr polskich w wiekach $rednich. Kra-
kow 1912 s. 133—150. (Cyt. Zachorowski: Rozwdj kapitul).

% Vetera Monumenia Poloniae et Lithuaniae.. Coll. A. Theiner, T. 1. Romae 180 s. 264,
266, 267, 268. (Cyt. Vetera monum.). — Monumenta Poloniae Vaticana.. Ed. J. Pta§nik.
T. 1. Cracoviae 1913 s. 251, 255, 256, 259, 273, 275. (Cyt. Monum. Vaticana).

% K. Goérski naliczyt ich tylko 6 (Topografia s. 41; Dzieje s. 200),

5 ADWI: Kop. 1 k. 102—103, 172v—173v.

6 Liper retaxationum dioeceseos Wladislaviensis, [Ed, 8. Chodyniskil W: Monu-
menta Historica Dioeceseos Wiadislaviensis. [Fasce.] 11. vladislaviae 1891 s. 51—53. (Cyt. Mo-
numenta Wlad.).

81 K. GOrski nie zauwazyl w opisie z r. 1527 (Monumenia Wlad. XI 53: Prebenda Can-
cellaria) tego jedynego wtedy urzedu kapituty $sw. Wita.

%2 Monumenta Wilad. XI 53,

% Zachorowski: Rozwdj kapitui s 192—194. - T. Si1lnicki: Wplywy fran-
cuskie na polski KoSc16i w XI—XIII w. Prz. teol. R. T: 1926 s. 49—69. — Librowskui:
Kapitula s, 18—19. — O. H. E. Wyczawsk1 OFM: Wprowadzenie do studiow w archi-
wach koScielnych. Warszawa 1856 s. 35—42. (Cyt. Wyczawski: Wprowadzenie).

6 Topografia s. 41, 43; Dzieje s. 200.
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Kapitula §w. Wita w swoim starszym okresie musiala posiadaé, jak inne,
oprocz wspomnianych dwoéch pralatow, jeszcze dziekana, archidiakona, scho-
lastyka, kustosza i kantora 65,

Wezesny urzad pralata kanclerza w kapitule §w. Wita jest zadziwiajacym 66,
W $redniowieczu miaty go tylko niektére nasze kapituly katedralne $7. Nie
posiadala go wiee druga chronologicznie kapitula katedralna kujawska — sw.
Piotra w Kruszwicy, dopoki go stad nie inkorporowal jej w r. 1524 biskup
Maciej Drzewicki 68, Takze trzecia pod wzgledem czasu kapitula katedralna
kujawska, mianowicie wloclawska, nie miata go az do r. 1593, w ktérym pra-
lature kanclerskg erygowal tu biskup Hieronim Rozrazewski$®. Przeto pre-
benda kanclerska w kapitule §w. Wita musiata by¢ pierwotna.

Kiedy wiec na przelomie XI i XII w. prawa katedralne przeszty z kosciola
§w. Wita do $w. Piotra, przypuszczalnie odeszla ze starej do nowej kapituly
wiekszos¢ dygnitarzy czyli pralatéw. Ze jednak w kapitule §w. Wita, nie
tylko tej z czaséw katedralnych, ale rowniez z poczatkowych kolegiackich,
bylo wigcej pralatdéw, anizeli wspomnianych dwoéch, $wiadczg najlepiej oba
dokumenty translacyjne tejze, pozwalajace 6wezesnym biskupom wloctawskim
(w r. 1428 Janowi Szafrahcowi i w r. 1466 Jakubowi z Sienna) utworzy¢, poza
kancelariatem, inne jeszcze prebendy pralackie?. W kazdym bagdz razie
w r. 1409 w kolegiacie §w. Wita, jakkolwiek ta juz na poczatku XII w. utracila
w Kruszwicy pierwszenstwo na rzecz koSciola sw. Piotra 7!, urzedowali nadal
2 pralaci i kilku kanonikéw, ktoérzy takze odbywali swoje kapitulne zebra-
nia 72. Po zawaleniu sie ko$ciola kolegiackiego po r. 1409 pratatura prepozyta,
ztaczona przynajmnie] od r. 1325 z takimze urzedem w kapitule §w. Piotra,
przestata tu istnie¢ 7. W kapitule §w. Wita pozostal zatem juz tylko jeden
pratat — kanclerz, ktoéry znalaz! moze wtedy oparcie w istniejgcej w miescie
kaplicy $w. Krzyza 4. Nieznane i prawdopodobnie nieliczne prebendy kano-
nickie, zwigzane dotad z samg $§wiagtynig kolegiacka, réwniez upadty.

Kanclerz byt czy wydawal sie kapitutom mniej potrzebnym niz inni jej
urzednicy (prataci). Dlatego obywaly sig¢ bez niego przez dtuZszy czas np. kapi-
tuly éw. Piotra w Kruszwicy i wloclawska. A nawet tam, gdzie istnial, nie
zawsze osobidcie wypelnial swe obowigzki kancelaryjne oraz archiwalno-biblio-

% Zachorowskl: Rozwd] kapitul s, 192—194. — Librowsk1: Kapituta s 71—75.

% Do tego tematu powrdce w odrebnym artykule.

7 W nastepstwie tego S. Zachorowsk: (Rozw0] kapitul) wecale go nie uwzglednit. —
Por. Librowski: Kapituta s. . — Wyczawski1l: Wprowadzenie s, 68.

@ ADWl: ABKP, akta 2 k. 168—168v. — AKKr: I, 1 k. 16—16v, — Librowski: Wizy-
tacje. Z. 1 s. 97, 100.

#  Statuty kapituty katedralnej wloctawskiej. Z materialéw przysposoblonych przez
ks. S. Chodyriskiego wydal 1 bibliografiag ustawodawstwa kapitulnego w Polsce poprzedzil
ks. J. Fijatek Krakow 1915 s. 231 (15). — Librowski: Kapitula s. 7—78.. — Ks.
S. Librowski: Biskup Hieronim Rozrazewskl jako humanista 1 mecenas. Arch. Bibliot.
kos§c. T. 11: 1965 s. 233—234,

7% ADW!: Kop. 1 k. 102—103, 172v—173v.

1 Por. wyzej punkt 2, 3° tekstu.

2 Kodeks Wielkop. V nr 157.

% Zob. ponizej punkt 3, 4° tekstu.

“ Laibrowski: Wizytacje. Z. 2 s. 78 1 przyp. 40. — Kaplicy tej, wymienionej jedyny
raz w dokumencie ksiecia Ziemomysta kujawskiego z r. 1268 (Dokumenty kujawskie i ma-
zowieckile, przewaznie z XIII wieku, Zebral i wyd. B. Ulanowski. W: Archiwum Komisji
Historycznej. T. 4 (Scriptores Rerum Polonicarum. T. 12). Krakoéw 1888 s. 213 nr 38), nie zna
K. Gorski (Topografia; Dzieje). (Cyt. Arch. Kom. Hist.).
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teczne 75, Jakkolwiek hipotezy o pierwoinym i stalym przelozenstwie kan-
clerza w kapitule §w. Wita nie zamierzam wysuwac¢, albowiem go nie posia-
dal 76, tym niemnie), jako ostatni i jedyny pratat tej wygasajacej korporaciji,
moégt on na przestrzeni XV—XVI stulecia by¢ swojego rodzaju jej prepozy-
tem (surogatem). My$l te poddaje dlatego, Ze jeszcze w r. 1799 na czele ery-
gowanej w Wigrach kapituly katedralnej stanat nie prepozyt czy dziekan ale
archidiakon 77, Tenze archidiakon byl przelozonym dwoéch naszych kapitut
katedralnych nawet w I potowie XX w., mianowicie minskiej do r. 1925
i piniskiej od r. 1926.

2° KOSCIOLY I KAPLICE KAPITULNE POZA SWIATYNIA SW. WITA
a. Swoisty aspekt organizacji kapituly sw. Wita

Kapitute sw. Wita w Kruszwicy wyro6znia od innych tego rodzaju insty-
tucji przede wszystkim fakt posiadania oprécz katedry a nastepnie kolegiaty
szeregu koscioléw i kaplic przywiagzanych do pewnych prebend kanonickich.
W katedrze a potem kolegiacie §w. Wita spelniali swoje obowigzki sakralne
pralaci i czeSci kanonikow tejze kapituly. W owych natomiast kosciolkach
i kaplicach poza $w. Witem, polozonych za wyjatkiem jednej w samej Krusz-
wicy, miala oparcie reszta kanonikéw kapituly. Beneficja te i kaplice byty
tak dawne jak koéciol i kapitula §w. Wita, a zatem pochodzily z XI w. Wykaz
ich zachowal sie dopiero w drugim dokumencie translacyjnym kapituty
z r. 1466 78, a szerszy opis w ksiedze oszacowan beneficjow diecezji wloclaw-
skiej z r. 1527 7°, Wszakze to drugie zrodto, przedstawiajgce prebendy i kaplice
w znacznej mierze juz nieistniejgce, jest tylko zaktualizowanym odpisem re-
jestru gospodarczego wspomnianego biskupstwa, sporzadzonego okolo r. 1400 80,
zatem chronologicznie bliskiego omawianemu tu okresowi dziejéw kapituly
sw. Wita.

Kosciotki te i kaplice, o ktorych zaraz szerzej bedzie mowa, jak z jedne]
strony moga swiadczy¢ o starozytnosci kapituly sw. Wita, tak znowu z drugie)
wskazujg na szczuplo§é rozmiaré6w opisywanej tu katedry i kolegiaty, ktora
tizycznie i prawnie poszerzaly.

b. Beneficja kanonickie oraz zespolone z nimi koscioty 1 kaplice

Pierwszym beneficjum byla kanonia fundi Tymien, udotowana prze-
waznie zemia wsi Tymien, znajdujgcej sie zawsze na terenie parafii Izbica,
lezgcej w XV stuleciu (r. 1489) w powiecie przedeckim 81, a obecnie w kol-
skim 82, Nazwa te), jedynej na Kujawach, wsi wywodzi sie zapewne od katedry

% Librowski: Kapitula s. 7—78. — Wyczawskil: Wprowadzenie s. 68,

% Por. Librowski: Wizytacje. Z. 1 s. 96.

7 Bulla erekcyjna diecezji wiglierskiej. Wyd. ks. B. Kumor. Arch, Bibliot. koéc.
T, 14: 1967 5. 257--269.

% ADWI: Kop. 1 k. 102—103, 172v—173v.

7% Monumenta Wlad, XI 51—-53. — G orski: Topografia s. 43—46. — G 6rski1i: Dzieje
s. 197. — Librowsk1: Wizytacje. Z. 2 s. T7—18.

8 Librowski: Wizytacje. Z. 1 s. 137,

81 Lustracja poradlnego i rejestr lanéw wojewodztw brzesko-kujawskiego 1 mowroctaw-
skiego z roku 1489, [Wyd.] J. Senkowski1 Tekr arch. [T.] 7: 1961 s. 129, 211, (Cyt. Teki
arch.).

8 Rocz. Diec. wioct. 1962 s. 90. — Ks. Kozierowski (Szematyzm s. 102) bezpodstawnie
umieszeza tg wie§ po wschodniej stronie Gopla, gdzie znajdowat sie kofciét §w. Gotarda. —
X. Gorsk1 (Topografia s. 43; Dzieje s. 197) wcale jej nie odnajduje.
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czyli tumu §w. Wita w Kruszwicy. Oprécz wsi Tymien do beneficjum kano-
nickiego tej nazwy nalezaly réwniez dziesigeiny z kilku innych miejsco-
wosci 83, Kanonia ta byla najbogatsza w kapitule sw. Wita. W Tymieniu nie
bylo kosciotka ani kaplicy prebendalnej?t. Kanonia ta miala swo6) koécidl
w Kruszwicy, po wschodniej stronie Gopla, naprzeciwko zamku, w miejscu,
w ktéorym dzisiaj znajduje sie osada Grodztwo 85, Ko$ci6ol byt drewniany, pod
tytutem $w. Gotarda 8. Obok niego znajdowal sie zapewne szpital-schronisko
dla podréznych i starcéw. Pierwszy chronologicznie koéciél §w. Gotarda stal
przypuszczalnie jeszcze w r. 1428. W r. 1582 miat on juz takze drugie wezwa-
nie — $w. Heleny 87,

Nastegpne trzy kanonie: Wierzbie, Starczewo i Dziewa bywajs wyliczane
w spisach prebend kapituly sw. Wita wspélnie i w tej kolejnosci. Razem dla-
tego, 7e nie posiadaly w swych gruntach odrebnych kosciotkéw prebendal-
nych 88, ale beneficjaci ich korzystali wspolnie z kaplicy zamku kruszwickie-
go — naprzod krdlewskiego, potem ksigZecego, nastepnie urzednikéw monar-
szych: kasztelana, starosty, wreszcie dzierzawecoéw panujaeych 8%, Do r. 1096 ka-
plica ta, jak i zamek, byla murowana, w 1. 1109—1271 drewniana i od r. 1355
znowu murowana 90, Wezwania kaplicy nie znamy %. W roku 1428 byla ona
czynna. Przy omawianiu owych prebend szanuje kolejno$é ustalona przez
zrodia, mimo ze te nie kierowaly si¢ ani alfabetem, ani odlegtoscia wsi bene-
ficjalnych od Kruszwicy.

Prebenda fundi Wierzbie byto to beneficjum kanonickie, uposaZone
gldwnie gruntami wsi Wierzbie, znajdujgcej si¢ w XV w. i obecnie na tery-
torium parafii Makolno, wtenczas w powiecie przedeckim 92, a dzi§ kolskim 93.

Prebenda fundi Starczewo byta kanonia udotowang przewaznie ziemig
wsi Starczewo, potozonej w XV stuleciu w parafii Polanowice i powiecie
kruszwickim 94, a obecnie w sasiedniej parafii Stodoly i powiecie mogilen-
skim 95,

8 Monumenta Wlad. XI 51—52. — G orski: Topografia s. 4. — Librowski: Wizy-
tacje. Z. 2 s. 78 1 przyp. 35—36.

K. Gorskr (Topografia s. 44) przypuszcza bez potrzeby, ze byhL

% Gorski, Dzieje s. 204,

86 Ks. Kozierowskl (Szematyzm s. 102) miesza ko§ciol sw. Gotarda, nalezacy tylko do
Jednej kanonii kapituly sw. Wita, z samg kolegiatg §w. Wita. W nastepstwie tego przy-
puszcza on biednie, ze kanonik prebendy fundi Tymien miat swo)a baze liturgiczng w ka-
plicy pod wezw. §w. Krzyza w mle§cle Kruszwicy. Powyzej w punkcie 4, 1° postawilem
hipotezg, ze kaplica $w, Krzyza situzyla po r. 1409 (1428) racze) pralatowi-kanclerzowi, —
Por. przyp. 74.

8 Statuty kapituty w Kruszwicy. [Wyd.] W Abraham. Pol. sacra. R. 8: 1956 z. 3/4
s. 267. (Cyt. Stat. kap. w Kruszwicy).

% K. GoOrski (Topografia s. 44) bez podstawy i niepotrzebnie przyjmuje, ze w tych
wslach mogly byé kaplice.

8 Monumenta Wlad. XI 52. — G Orski. Topografia s. 43—44. — Librowski1: Wizy-
tacje. Z. 2 s. 78 1 przyp. 33—34.

% Por., wyzej punkt 3 tekstu.

. W 1innej pracy (Wizytacje. Z. 2 s. 78) powiedzialem chyba niestusznie, pod sugestia
dokumentu z r. 1582 (Stat. kap. w Kruszwicy s. 267), o ktorym bedzie mowa w rozdz. ITI
ninle)szej rozprawy, ze kaplica ta byla tytuiu $w. Wincentego.

2 Tekr arch. [T.] T s. 124, 212

% Rocz, Diec. wtoct. 1962 s. 98. -— K., GoOrski (Topografia s, 44) nie zidentyfikowalt tej
miejscowosci. [

M Teki arch. [T.]1 7 s. 149, 189, 210.

% Rocz. Archidiec. gniein. 1958 s. 104 — K, GOrski (Topografia s. 44; Dzieje s. 197) nie-
stusznie uznal te wie§ za zaginiong czyli nieistniejgcy.
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Prebenda fundi Dziewa byla beneficjum kanonickim uposazonym gtow-
nie gruntami wsi Dziewa, znajdujace] sie zaréwno w XV w. % jak tez dzisia] %7,
na terytorium parafii Pieranie w powiecie inowroctawskim.

Pigtym beneficjum byla kanonia fundi §w. Klemensa, udotowana do-
chodami kosciolka, stojacego pod tymize tytulem w Kruszwicy, w drugiej pod
wzgledem chronologicznym osadzie miejskie) 98, oraz dziesigcinami z kilku
pobliskich wsi. Pierwszy kosci6t $w. Klemensa, drewmany, stal prawdopodob-
nie jeszcze w r. 1428 98,

Szosta prebends byla kanonia fundi Cykowo, wsi lezace] w pa-
rafi Polanowice, w XV stuleciu w powiecie kruszwickim 190, obecnie za§ w ino-
wroctawskim 101, Byta ona uposazona dochodami z tamtejszej kaplicy oraz
dziesiecinaim z kilku innyech wsi 102, Obok kanonii Tymien byia to najbo-
gatsza prebenda kolegiaty $w. Wita. W Cykowie znajdowala si¢ drewniana
kaplica pod wezwaniem $§w. Wincentego, wymieniona po raz pierwszy
w r. 1265103, W r. 1527 stala tam juz druga kaplica, takie drewniana, pod
plerwszym tytulem $w. Katarzyny a drugim sw. Wincentego 104 W ciggu
w. XIV byla ona najczeSciej nazywana kaplicg §w. Wincentego w Krusz-
wicy 195, Kanonia cykowska kolegiaty $w. Wita, jak zobaczymy w nastepnych
rozdzialach pracy, utrzymala si¢ na)diuze; ze wszystkich prebend, gléwnie
chyba dlatego, ze miala wtasny obiekt sakralny poza Kruszwica. .

Opisane 6 kanonii kapituly $§w. Wita oraz pralature kanclerska nazywaja
Zrédia historyczne, ale lato sensu, zamkowymi (prebendae castri) — to znaczy
patronatu monarszego wzglednie urzednikéw lub dzierzawcéw zamku krusz-
wickiego 106, Stricto sensu zamkowymi, jak dowiemy sig przede wszystkim
z dokumentu Kazimierza Jagiellonczyka, zastawiajacego w r. 1466 Kruszwice
Z okolica Piotrowi z Oporowa 107, byty tylko 4 kanonie, mianowicie majace
swe §wiatynie na gruncie SciSle krolewskim, a wiec prebendy: Tymien z kos-
ciotem §w. Gotarda oraz Wierzbie, Starczewo i Dziewa z kaplicg zamkows.
W kazdym razie kanonia w Cykowie byta, zdaje se, zawsze patronatu szla-
checkiego 198 a prebenda $w. Klemensa — hy¢ moze mieszczan kruszwickich.

% Teky arch., [T.] 7 s. 163, 198. — Z. G uldon: Rozmieszczenle wiasno$c1 ziemskiej na
Kujawach w II potowle XVI w. Torun 1964. Rocz-i TNTor. R. 69 z. 2 s. 91, 111. (Cyt. Guldon.
Rozmieszczenle).

% Rocz. Archidiec. gniein. 1958 s. 85. — K. Gorski (Topografia s. 44) umieszcza te wie§
biednie 1 bez okre§lenia przynalezno$ci parafialne; w odlegio§ct 8 km od Kruszwicy. Atoli
takie] miejscowo$cl nigdy w powlecie kruszwickim nie bylo. — Por. przyp. 96.

% Goérski; Dzieje s 203,

» Monumenta Wlad. XI 52. — G 6rski1: Topografia s. 43. — G 6rski: Dzieje s 203. —
Librowski: Wizytacje. Z. 2 s. 78 i przyp. 37.

w0 Tekr greh. [T.] 7 s, 148, 197,

11 Rocz. Archdiec. gnieZn. 1958 s. 102

12 Monumenta Wlad. XI 53, — G 6rski: Topografia s. 43. — Librowski: Wizytacje,
Z. 2 s. 18 1 przyp. 38—39.

3 Arch. Kom. Hist, IV s. 203 nr 32.

™ Monumenta Wlad. XI 53.

15 Dlatego na innym meJscu kaplice zamkowg w Kruszwicy nazwalem tym tytutem. —
Por. przyp. 9. — Ks. Kozierowskl (Szematyzm s, 102) w ogbéle nie odroézma kaplicy cykow-
skiej od zamkowej w Kruszwicy.

e K. GOrski (Topografia s. 43—46; Dzieje s. 197, 203) wszystkie je, mniej stusznie, nazy-
wa zamkowymi.

17 Acta capitulorum nec non iudiciorum ecclesiasticorum selecta, Ed. B. Ulanowsk1.
Vol. 2: Acta 1udiciorum ecclesiasticorum dioeces[ilum Gneznensis et Poznaniensis (1403—1530).
(Monumenta Medii Aevi Historica Res Gestas Poloniae Illustrantia, T. 16). Krakéw 1902 nr 758.

8 7Zob. nizej — 5. Dodatek, dokument 1.
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c. Wnioski odno$nie organizacji kapituly §éw Wita

Prof. Goérskl, majae na uwadze dawno$¢ prebend kanonickich $w. Wita,
polaczonych z kosciotami i kaplicami poza katedrg a pozniej kolegiaty, wyciaga
zbyt dalekie wnioski na temat duszpasterstwa tamtejsze] kapituly w cale]
okolicy na przestrzenm: XI—XIT w. Przypuszczenle swoje potwierdza on hipo-
tezg, ze do r. 1215 (IV sobo6r lateranenski) nie bylo na ziemiach polskich zorga-
iiizowanych okregéw parafialnych 109,

Stwierdzenie to wypadnie bardzo stonowac. Przede wszystkim wigkszo$§¢
historykéw dzisiejszych opowiada sie za zorganizowang sleciag parafialng
w Polsce na przelomie XII/XIII stulecia, a erekeje wielu parafii przesuwa nie
tylko w glab XiI, ale najstarszych nawet do XI w. 10, Tak bylo réwniez na
Kujawach. Mianowicie w okresie trwania diecezji kruszwickiej (do r. 1123)
nie tylko sama Kruszwica posiadala wlasng parafie — najpierw §w. Wita
a nastepnie N. Marii P., ale mialy je takze okoliczne grody i osiedla. W pro-
mieniu 40 km od Kruszwicy byty juz przed r. 1123 koScioly parafialne
w Chelmecach, Dzwierzchnie, Inowroclawiu, Koécielcu, Koscielnej Wsi, Ostro-
wie n. Goplem, Parchaniu, Piotrkowie, Radziejowie, Skulsku i Strzelnie 111,
W nastepnych latach XIT w. (do r. 1200) przybyly w tejze odleglo$c: od Krusz-
wicy nowe parafie: Barcin, Brdéw, Byton, Chalno, Gebice, Goéra, Izbica, Kos-
cieszki, Krzywosadz, Lubotyn, Ludzisko, Polanowice, Sadlno i Stawsk Wiel-
kil12, Z tego widaé, ze przed r. 1215 mial juz kto sprawowa¢ duszpasterstwo
na wymienionym terytorium i nie potrzeba bylo uciekaé¢ si¢ do problematycz-
nej pomocy kanonikéw sw. Wita.

A zreszty, gdzie owi prataci i kanonicy kapituty $w. Wita mieli duszpa-
sterzowaé, jezeli, jak wyzej wyjasniono, z ich ko$ciotkéw prebendalnych poza
Kruszwica byla tylko jedna kaplica w Cykowie, odleglym od katedry a pb6z-
niej kolegiaty tylko 3 km? A zatem problem pracy duszpasterskiej tejze ka-
pituly w szerokiej okolicy, o ktérym entuzjastycznie pisze K. Gorski, niemal
ie upadal

3° ZNANI Z IMIENIA PRABACI I KANONICY KAPITULY SW. WITA DO R. 1428

Spoérod pralatow 1 kanonikéw katedry sw. Wita w Kruszwicy (do konca
w. XI ) nie znamy nikogo. Natomiast z tamtejszej kapituly kolegiackiej za-
chowaly nam zr6dia archiwalne do r. 1428 15 imion. Atoli nie wiemy, ktory
z nich by! prepozytem, ktory kanclerzem, a ktérzy kanonikami. Wyglada na
to, ze byli to przewaznie kanonicy. Rzadko tez wiemy, jaka prebende ktory
z nich posiadal. Najlepiej orientujemy sie odnoénie beneficjatéw kanonii Cy-
kowo, ktérzy wystapili w przekazach zréodtowych najwezedniej (1265) i beda
nam znani az do drugiej polowy XVI stulecia 113,

Pierwszy chronologicznie wystepuje, jako wspolwystawea dokumentu
sporzadzonego w r. 1265 w Toruniu, magister H(enryk), kanonik prebendy

W (:6rskil: Topografia s. 45. — G Ors ki1: Dzieje s. 197

M 7, Sulowski1: Nowsze badania nad budowg polskiej organizacji ko$cielne]. Rocz-i
human. T. 10: 1961 z. 2 s. 170—178. — Li1browski: Wizytacje. Z. 1 s. 39—43: Parafie. Z. 2
s. 64—83.

m Librowski: Wizytacje. Z. 2 s. 64—68.

12 T.ibrowski: Wizytacje. Z. 2 s. 74-—77.

18 Rozdz. II-IIT tej pracy.
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$w. Wincentego w Cykowie 114, Tytul magistra, jaki polecit sobie wypisa¢,
moze dowodzi¢, iz wspomniany byt nawet pratatem scholastykiem kapituly.

W dokumencie wydanym w r. 1268 w Kruszwicy przez ksiecia kujawskiego
Ziemomysta w charakterze $wiadkéw wystepujg dwaj kanonicy kapituty
$w. Wita — Jan i Piotr 115,

Wykazy swietopietrza z 1. 1325—1327 przedstawiaja przypuszczalnie caly
6wcezesny sklad kapitulty sw. Wita w liczbie 8 czltonkow 116, Nikogo z nich nie
nazwano pralatem (urzednikiem) kapituty, ale wszyscy zostali okreSleni ogdl-
nie mianem kanonikéw. Sze$ciu z nich wymieniono po kolei, po pratatach
i kanonikach wazniejszej wtedy kolegiaty $w. Piotra w Kruszwicy 117, Liste
1ch rozpoczyna Michat, prepozyt kapituly $w. Piotra i kanonik §w. Wita 118,
To pierwszenstwo pozwala przypuszczaé, ze Michat byl jednoczesnie prepozy-
tem kapituly sw. Wita. Moze nawet wszyscy prepozyci §w. Piotra byli w tym
okresie (az do r. 1428) zarazem przelozonymi kapituly $w. Wita. Tego zdaje
sieg dowodzié takze fakt, iz tylko prepozytura kapituly §w. Piotra (jak ogo6? pre-
bend kapituly $w. Wita) byla patronatu monarszego 119, Pozostale pralatury
i kanonie kapituly $w. Piotra nalezaly do patronatu biskupiego. Jednakze
biskup musial sie dzielié w obsadzaniu tych beneficjéw z papiezem. Pralata
kanclerza nie mozna odnalezé w tym spisie. Siedem z wyliczonych oséb ku-
muluje z kanonig §w. Wita inne stanowiska, kapitulne lub parafialne. Pre-
bendy wygasajacej kolegiaty §w. Wita sg wige dla nich tylko uzupelnieniem
innych beneficjow. Pigciu nastepnych kanonikow kapituty éw. Wita, wyliczo-
nych po Michale, wymieniam wedlug godnosci, ktére positadali z innych ty-
tuldéw. A wiec ida tu: Stefan, archidiakon ptecki 120, Jan co do funkcji diecezjal-
nej archidiakon pomorski ale w kapitule wloctawskiej jeszcze tylko kano-
nik 121, Jan =z Plonkowa, kanonik wloctawski i kruszwicki $§w. Pio-
tra 122 Piotr, pleban w Inowroctawiu 123 i Gostaw, pleban w Ostrowiu n. Go-
ptem 124, Przed tymi sze§cioma wypisano osobno kanonika wiloctawskiego
Czestawa 125, a po nich, takze oddzielnie, Sedziwoja, kanonika §w. Wincen-
tego w Cykowie 126, Tylko on jeden nie kumuluje z prebenda §w. Wita innego
beneficjum, by¢ moze dlatego, iz jego kanonia jest wystarczajgco uposazona.

Od r. 1327 do konca w. XIV nie znamy zadnego pratata i kanonika kole-
giaty éw. Wita. Dopiero z dokumentu wystawionego w r. 1407 przez wikariu-~
sza generalnego diecezji wloctawskiej, biskupa Jana Kaldeborna, dowiaduje-
my sie, iZ w tymze czasie kanonikiem cykowskim, po $mierci Mikotaja, zostal
Warszko z Kozuszkowa 127,

14 Arch. Kom. Hist. IV s. 203 nr 32.

15 Arch, Kom. Hist. IV s. 213 nr 38.

1 K, Goérski (Topografia s, 41; Dzieje s. 196) podal, ze w owym czasie bylo ich tylko 6,
a ponadto wypowledzial o nich tamze jeszcze inne mmejsze nieScisto§cl,

17 Vetera monum. I 266—267. — Monum. Vaticana I 255—256.

18 Vetera monum. I 266, — Monum. Vaticana I 255.

m G o6rski: Topografia s, 44,

120 Monum. Vaticana I 255.

2t Monum. Vaticana I 253, 255, — Liibrowski: Wizytacje. Z. 2 s. 146, 161—163.
22 Vetera monum. I 267. — Monum, Vaticana I 251, 256, 273,

123 Monum. Vaticana I 256.

124 Tamze.

125 Vetera monum. I 264. — Monum, Vaticana I 251.

126 vetera monum. I 268. — Monum. Vaticana I 259, 275.

121 Z0b. nizej — 5. Dodatek, dokument 1.
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Podobnie z przywileju wydanego w r. 1409 przez innego wikariusza gene-
ralnego wioclawskiego, mianowicie scholastyka Jana, wiadomo, ze na nieokre-
glong blize] kanonig, funkcjonujacy jeszcze w kolegiacie §w. Wita, zostat po-
wolany, po $mierct Mikolaja z Chrobrza, inny Mikotaj, prepozyt kolegiaty
§w. Floriana w Krakowie 128, Z ostatnich zdan jednoczesnie wynika, ze zamie-
rajaca kapituta §w. Wita w Kruszwicy miata w krotkim odstepie lat
(1407—1409) az trzech kanonikoéw Mikolajow.

4° INNE UWAGI I SPROSTOWANIA

Prof. Gérski w swej zasadnicze) pracy o Kruszwicy zadaje sobie pytanie,
dlaczego nie polgczyly sie dwie kolegiaty wzglednie kapituly istniejgce w tak
malej osadzie w gredniowieczu? 129, Ot6z naprzéd trzeba przypomnieé, ze we
wezesnym Sredniowieczu Kruszwica byla nie malym ale duzym miastem 130,
Po wtére w Polsce Sredniowiecznej nie tylko wigksze miasta, jak Krakéw,
Wroctaw, Poznan i Gniezno mialy oprécz katedry jedng i wiecej kolegiat,
ale nawet mniejsze, np. Plock 13!, A dalej — w Kruszwicy dlatego funkcjono-
waly przez kilka stuleci dwie kolegiaty, Ze byly one poprzednio katedrami 132,
Wreszeie mozna powiedzieé, iz obie kolegiaty i kapituly kruszwickie pota-
czyly sie ze soba na drodze kilkowiecznej ewolucji: w XII stuleciu przez
odejsScie wiekszosci pratatow z kosciota §w. Wita do $w. Piotra 133, od w.
XIII przez praktyke kumulacji pratatur i kanonii 134, w koncu na przestrzeni
XVI—XVIII stulecia wskutek wchtonigeia reszty prebend po kolegiacie sw.
Wita przez kapitule §w. Piotra 135,

Tenze autor nastgpnie wspomina o rywalizacji czy nawet zlych stosunkach
miedzy obu kapitutami kruszwickimi 136. Jezeli byla rywalizacja, to natural-
na — Stosunku coérk: (kapitula §w. Piotra) do matki (kapituta sw. Wita), prag-
nacej najszybciej mozliwie wszystko odziedziczyé po swej poprzedniczee. Ten
sam objaw zaistnial pdZniej pomiedzy kapitula katedralna we Wloclawku
a kapitula $w. Piotra w Kruszwicy i wynikal z naturalnej sukcesji i pretensji
gospodarczych 137, Ewentualne wzajemne tarcia migdzy kapitutami usuwali
biskupi przez konferowanie prawie tym samym ludziom prebend w obydwu
kruszwickich (czy jeszcze wloctawskej) kapitutach 138,

Wspomniang kumulacje prebend przez pralatéw i kanonikéw kolegiat sw.
Piotra i $w. Wita, zwlaszcza w 1. 1325—1327, K. Gorski zbyt prosto tlumaczy
dobhrymi stosunkami pomiedzy obydwiema instytucjami 139, Stosunki te byly
miedzy nimi moze dobre, moze gorsze. Powyzej moéwilem, ze przytaczany
T 18 Zob. nizej — 5. DodateK, dokument 2.

22 G o6rski: Topografia s. 50.

13 NMonumenta Pol. I 432—433, — Anomima Kronika s. 71—72. — Hensel, Broniew-
ska: Kruszwica w starozytno$ci i wezesnym Sredniowieczu, W: Kruszwict. Zarys mono-
graficzny. Reéd. J. GrzeSkowiak. Towarzystwo Naukowe w Toruniu. Prace Popularnonau-
kowe. Nr 7. Torun 1965 s. 99—187. — Librowski: Rola Kruszwicy s. 220.

B Wyczawskil, Wprowadzenle s. 39—42. — J. Szymanski: Pietnascie lat badan
nad dziejamu polskich kapitut katedralnych 1 kolegiackich (1945—1960). Zesz. nauk. KUL.
R. 5: 1962 nr 1 s. 96—97.

132 Por, wyzej punkt 2, 1°—2° tekstu.

13 por. wyze] punkt 4, 1° tekstu.

134 Por, wyze] pukt 4, 4° tekstu.

135 Rozdz. IIT—IV ninlejsze} rozprawy.

3 G 6rski: Topografia s. 4. — G 6rski: Dzieje s 196, 208
B Librowski: Kapitula s. 13—15. — Librowski1: Wizytacje. Z2. 1 s. 86—100.
18 yetera monum. I 263—267. — Monum, Vaticana I Z49—256, 272—275. — Stat. kap.

w Kruszwicy s. 263—264.
1 Gorski Topografia s. 41
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autor zaobserwowal takie przejawy ich gorszego ze soba wspdlzycia. Fakt
kumulacji $wiadezy wedlug mnie, oprécz tego, co juz powiedzialem, przede
wszystkim o ustawicznym ubozeniu beneficjow koScielnych, ktorych trzeba
byto wigce] posiada¢, aby zyé¢. Dowodzi¢ moze takze zachlannosci kleru owych
czas6w. Atoli przykiad z kapitulg Sw. Wita potwierdza na pirerwszym miejscu
prawde, o ktére) juz napomykatem, mianowicie stopniowego wygasania te;j
kolegiaty, na skutek czego szczgtkowe jej prebendy stuzyly w ciggu XIIT—XVI
stulecia tyllto za dodatek uposazenia pralaiéw i kanonikéw kolegiaty §w.
Piotra w Kruszwicy 140, katedry wloctawskiej 14, kolegiaty §w. Michala na
zamku gdanskim oraz zwigzanej z diecez)y wloclawsks kolegiaty $w. Michala
na zamku krakowskim 142,

Wreszeie wypadme oglabié twierdzenie prof. Goérskiego o faworyzowaniu
przez ksiecia Ziemomysta kujawskiego (f 1287) kapituly $w. Wita a zwalcza-
niu gw. Plotra 13, Cytowany juz przeze muie dokument tego ksigcia z r. 1268,
na ktory powoltuje sig tenze autor, méwigey o czgSciowe] zamianie débr po-
rmiedzy nim a biskupem wloclawskim Wolimirem 1 kapitula §éw. Piotra
w Kruszwicy 144, nie upowaznia do tak dalekich wnioskow.

5. DODATEK — ZRODLA PUBLIKOWANE
DOKUMENT 1 — DOTYCZACY KANONII FUNDI CYKOWO

Subkowy 27 stycznia 1407

Jan Kaldeborn, dominikanin, biskup tytularny tauryski 1 wikariusz generalny
wioclawski, powiadamia proboszcza parafii Polanowice, ze na wolng, po §mierci
kanonika Mikolaja, prebende §w. Wincentego w Cykowie zamianowat Warsz-
ka z Kozuszkowa, ktorego tez poleca adresatowi wprowadzié¢ w prawae wymie-
nionego beneficjum.

Or. nie znany.

Kop. z 7. 1480 w ADW?, sygn. ABKP akta 1 k. 9v.

Frater Johannes Del gracia [episcopus] Thaurisiensis! ac reverendi in
Christo? et domini, domini Jahannis episcopi Wladislaviensis 2 vicarius in
spiritualibus generalis dilecto nobis in Christo® plebano 3 in Polanowicza ¢ in
Domino salutem. Cum prebenda sancti Vincencii ecclesie in Czykowo ? dicte

¥ TLibrowski1l: Wizytacje. Z. 1 s. 95—100. — Por. przyp. 118—125.
M Tibrowski: Wizytacje. Z. 1 s. 8—95. — Por. przyp. 118—125.
2 T,ibrowski1, Na §ladach s, 239—242.

3 Go6érski: Topografia s. 41—42, 55, — G 6rski: Dzieje s. 186,

M Arch. Kom. Hist. IV s. 213 nr 38.

a Xpo rpis. b vacuuisset rps. ¢ 1 przekre$§lone rpis. d septuage przekreslone rps.

1 Jan Kaldeborn, dominikanin, biskup tyt. tauryski (obecnie Krym) oraz kolejno
sufragan: moguncit, chelmunisk:, wtoclawskr 1 warminsk:, 2m. w r. 1416 (Ks. Z. Szast-
lktewcz: Katalog biskupéw obrz. iac. przedrozbiorowej Polsk:. [Rzym 1954] s. 92. (Odb.
2z Sacrum Polonwae Millenium. T. 1). Cyt. Szostkieuwncz: Katalog).

2 Jan z ksiqzqt opolskich zw. Kropidto, kolejno biskup kilku diecezji, w tym wypadku
po raz drugi (1402— ¢ 1421) wloclawsk:r (Szostkiewicz: Katalog s. 85—86).

5 Pleban blizey) mie znany nawet z vmienia. Biskup deleguje go do tej czynnosci dlatego,
ze prebenda, o kidrey mowa, znajdowata sig na terenie jego parafii.

4 Polanowice, wneé z Kkodciotem parafialnym — wtedy w powiecte kruszwickim i die-
cezji wloctawskiey (Tekr arch. [T.] 7 s. 148, 197) a obecnie w powrecie nowroctawskim
1 archidiecezji gnieZmenskie; (Rocz. Archidiec. gniein, 1958 s. 102).

* Cykowo, wied w parafit Polanowice, z zamiejscowq prebendq kapituty Sw. Wita
w Kruszwicy. — Por. wyzej punkt 4, 29, b.
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diocesis per mortem Nicolaié ultimi te immediati prebendarii ibidem
vacuisset ®, ad presentacionem nobilium vircrum Raphaelis et Albani fratrum
de Cozuszkowo?, Petri de Lang8, Weyslai et Michaelis de Sulkowo® et Martini
de Wolisszenicze 10 heredum, ad quos iuspatronatus dicte prebende dinoscitur
pertinere 11, nos in Chisto 2 dilectum Warszkonem Bartholomei de Cozuszko-
wo 12 clericum Wladislaviensis diocesis de dicta prebenda investivimus et
investimus 1n nomine Domini prepotentis. Mandamus igitur vobis, quatenus
mox hiis presentibus eundem Warszkonem vestra authoritate in corporalem
possessionem eiusdem prebende introducatis, proprietates omnibus reddituariis
et censuvariis predicte prebende, ut sibi Warsconi et non alteri, de singulis
proventibus, censibus ac aliis pertinenciis inducatis universis; salve tamen
iure cuiuslibet viri de dicta prenda, tam in presens quam¢ futurum, obtinere
valeat seu obtineret presentandi iurepatronatus facultate. Datum [in] Sob-
kow 13 anno Domini MCPCCCCe 9 septimo, XXVII die mensis ianuarii, nostro
subappenso sigillo.

DOKUMENT 2 — DOTYCZACY NIECKRESLONEJ KANONII W KOLEGIACIE SW. WITA
Wicctawek 16 wrzednia 1409

Jan 1 scholastyk katery witoctawskiej i wikariusz generalny biskupa wloc-
tawskiego Jana Kropidty 2, powiadamia kanonikéw hebdomadarzy 3 kolegiaty
Sw. Piotra oraz kolegium wikariuszy kolegiaty Sw. Wita w Kruszwicy, ze na
wolng, po $mierci Mikolaja z Chrobrza? (nieokreslong blizej przez wystawce
dokumentu) kanonie tejze kolegiaty Sw. Wita zamianowal, prezentowanego

® Nie znany blize) kanonik cykowsk: kolegiuaty sw, Wita.

7 Kozuszkowo, urnes§ obecme w parajii Wojcin, pow. wmogilesnskim (Rocz. Archidiec,
gniein. 1958 s. 105).

* Eeg, wie§ wtenczas na terenite parafii Koscieszki, pow. kruszwicki (Teki arch. [T.] 7
s. 150). Obecnie nie stnieje (Rocz. Archidiec, gniezn. 1958 s. 101).

3 Obecnie une$ Sukowy na terytorum parafii Polancwice (Rocz. Archidiec. gnieln.
1958 s. 102).

1 Wies wowezas t dzi$ w parafit Parchanie, pow. inowroctawskim. W r. 1489 pisandg
jeko Wolyschewycze (Tekr arch. [T.] 7 s. 161, 205, 213), ¢ w II poloune XVI stulecta — Wol-
szewicze (G uldon: Rozmieszezenie s. 95, 113). Obecme zune si¢ Olszewice (Rocz. Archidiec.
gniezn. 1958 s. 75).

11 Dokument miniejszy wyrainie stwierdza, ze prebenda Cykowo byla patronatu szla-
checkiego.

© Warszko 2z Kozuszkowa, syn Barttomieja, zapewne bliski Krewny wymienionych
wspoétkolatorbw Rafata i Albana i1 sam wspdlpatron prebendy cykowskie;, skqdingd nie
znany kanonik kapituly $w. Wita, )

3 Subkowy, wie$§ 2 kosciotem parafialnym w pow. tczewskim, diecezji chelminskiej
(Sprs kod$ciotéw 1 duchowienstwa diecezji chelmifiskiej na rok 1958. Pelplin 1958 s, 130).
Wtenczas i péimey zedna z rezydencjii biskupdw wioctawskich na Pomorzu ([Ks. S. Ch o-
dy % s ki]: Zamks, patace 1 rezydencie biskupéw wtoctawskich. W: Monumenta Wlad., XXIV &8).

t Jan, pratat scholastyk kapituty wloctawskiey (Ks. S. Chodynski: Pralact 1 ka-
nonicy wioctawscy [rekopis]. Wioclawek 1915 s. 253. Cyt. Chodynski: Pratact).

2 Por. przyp. 2 w dokumencie 1.

3 Hebdomadarz albo hebdomadariusz jest to pratat lub kanonik, do ktdérego w danym
tygodnu nalezy obowigzek celebrowania mszy s$w. + nabozenstw oraz przewodniczenta pod-
czas wspdlnego odmawrania brewrarza.

4+ Mikotaj z Chrobrza (w pow. priczowskim) 2z rodu Patukéw byt w r. 1383 kandy-
datem tejie rodziny na biskupstwo wioctawskie (Ks. J. Fijatek: Ustalenie chronologii
biskupdw wioctawskich. Krakéw 1894 s. 25. Odb. z Przew. nauk.-liter.). — Oprécz preben-
dy w kapitule $w. Wite w Kruszwicy posiadat on jeszeze kanonig kolegiackq $w. Pidtra
w tymze maescie oraz prataturge kantorskg we Wiloctawku (Chodynski: Pratact s. 468—
469).
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przez kréla Witadystawa Jagietle, patrona wspomnianej instytucji, innego Mi-
kolajas, mianowicie prepozyta kapituly kolegiackiej $w. Floriana w Krakowie;
jednoczesnie poleca adresatom, azeby wprowadzili nowego kanonika, osobiscie
lub przez jego petnomocnika, plebana Klemensa z Brzescia 8, w prowae wiado-
mey) im prebendy.

Or. perg. w Archiwum Archidiec. w Gmeznie (nr 316),

Druk. Kodeks Wielkop. V nr 157. Dlatego go nie publikuje.

QUAEDAM AD AEDEM CATHEDRALEM, DEINCEPS AD CRUSEVICIENSE S. VITI
COLLEGIALE TEMPLUM SPECTANTIA. I: CATHEDRA, TUM COLLEGIATA S. VITI
AD AN, 1428

Summarium

Quae, an. 1000, Boleslao forti regnante, Colbergae sedem tenens condita est,
omnem Pomeraniam amplectens, dioecesis mox ob iniquas publicas condiciones
an. 1013 exspiravit. Cuius finlum magnam partem accepit, quae erecta est, Mes-
cone II rege, prima ineuntis XI saeculi parte Cruseviciensis dioecesis, quaeque
orientemn seu Gedanensem Pomeraniam atque Cuiaviam complectebatur. Eadem
Cruseviciensis dioecesis exeunte saec. XI et ineunte XII saec. in dioecesim Vladi-
slaviensem mutata est.

Prima dioecesis Cruseviciensis aedes cathedralis facla est ecclesia s. Viti
in arce in eadem civitate sita. Cum an. 1096, bello civili grassante, Crusevicia
atque cathedrale templum diruta essent, iura cathedralia templo s. Petri pp. bene-
dictinorum assignantur, quod in eadem urbe ad orientalem plagam lacus, qui
vulgo Goplo dicitur, positum est. Verumtamen et haec sedes non est benefir-
mata, nam medio XII saeculo nova cathedralis aedes una cum Vladislaviensium
episcoporum arce Vladislaviae aedificatae sunt. Ex quo sequitur, ut utraque
superior ecclesia cathedralis Cruseviciensis, tum reaedificata ecclesia s. Viti
tum iam non religiosorum ecclesia s. Petri, factum sit templum collegiale. Colle-
giata s. Petri, cum esset ultima ecclesia cathedralis, praestantior erat quam colle-
giata s. Viti, quae gradatim vilescebat eaque de causa eius dignitates praela-
torum et canonicorum, gquae exeunte saec. XI et ineunte saec. XII mon erant
adiunctae novae aedi cathedrali s. Petri, factae sunt ad exiens XVI saeculum
quasi additamenta beneficiis praelatorum et canonicorum ecclesiae cathedralis
Vladislaviensis, Cruseviciensis collegiatae s. Petri atque collegiatarum praesidii
s. Michaélis Gedani et Cracoviae. Qui rerum gestarum Poloniae sunt viri periti
Ioannem Dlugossum (} 1480) sequentes ultimi collegialis templi s. Viti Crusevi-
ciae obliti sunt. Quod demum memoriae revocavit an. 1953 Toruniensis professor
Carolus Gorski, qui collegiatam s. Viti habet primam cathedralem ecclesiam
Cuiaviensem,

Studium istud prosequendo ad dicti iam scientiae investigatoris inventionem
et exhibendo maxima ex parte ignota ei aditu pervia monumenta archivalia,
in annexis ab auctore publicata, res gestas modo oblivione tactae aedis cathe-
dralis, deinde templi collegialis uberiore compositione proponit. Opus ab auctore
in 4 capita divisum est. Quorum primum res Cruseviciensibus temporibus ad
an. 1428 circumscriptas et ad ecclesiam cathedralem postea collegialem s. Viti

5 Mikotay, prepozyt kolegiaty $w. Flomana na Kleparzu poza murami Krakowa i ncwy
kanonik kapituly s$w. Wita, skqdingd me znany.

¢ Klemens, proboszcz parafii Brzesé Kujawski, blizej nie znany.
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attinentes describit. Caput II duas translationes capituli s. Viti Nessaviam an.
1428 atque Bresciam et ad finitima sacella an, 1466 exhibet. Caput III devisiones
reliquarum adhuc praebendarum, tum secundae, si tempus spectatur, collegia-
tae Cruseviciensi s. Petri (1524) tum ecclesiae cathedrali Vladislaviensi (ann.
1578—1582) annexarum, delineat. Caput denique IV conatus capituli s. Petri
Cruseviciae, qui in spatio saeec. XVII—XVIII facti sunt, ut capitulares Vladisla-
vienses beneficiariam hereditatem maternae ipsorum olim ecclesiae cathedralis
s. Viti restituerent, denotat.

Capite I auctor docet nos imprimis de externis et internis ad an. 1428 rebus
gestis capituli s. Viti. Fusius de internis rebus sive ipsius instituti temperatione
tractatur. Veram einsdem capituli pergit exhibere historiam, multas struit suas
opiniones, eruit consectaria, observationes corrigitque ea quae a prof. Goérski
dicta erant.

INud imprimis in temperatione Cruseviciensis capituli s. Viti est proprium
et peculiare, quod pralati et canonici extra ecclesiam cathedralem, postea colle-
gialem s. Viti tenent etiam alias parvas ecclesias et sacella ad beneficia illorum
pertinentia. Quarum ecclesiarum tres: ecclesia s. Gotardi, ecclesia s. Clementis
et loci sacellum in principum arce situm Cruseviciae erant, sacellum vero s. Vin-
centii nuncupatum, postea s. Catharinae fuit ruri Cykowo in ambitu finitimae
paroeciae Polanowice. Cura igitur pastoralis capituli s. Viti finibus suis latius
patebat quam aliorum capitulorum. Qua re vetustas ecclesiae cathedralis et colle-
gialis s. Viti probatur cuius praelati et canonici, rarius tum paroeciis extantibus,
sacras in regione expeditiones peregerint.

In ambitu saeculorum XIII--XVI mancum capitulum s. Viti Cruseviciae sta-
tutum duas tantum praelaturas: praepositi et tabularii et 6 canonicatus habuit.
Ab eiusdem origine usque ad an, 1428 auctor 15 praelatos et canonicos huius capi-
tuli invenit.



