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KS. STANISLAW LIBROWSKI

POTRZEBA 1 PROJEKT STALEJ INFORMACJI
O RUCHU NAUKOWYM ISTNIEJACYM
W KULTURALNYCH ZBIORACH KOSCIELNYCH POLSKI

1. INFORMATOR O RUCHU NAUKOWYM W ZBIORACH SWIECKICH

Gesto rozlozona oraz dobrze zorganizowana i dzialajaca w Polsce sie¢
kulturalnych zbioréw panstwowych — archiwéw, bibliotek i muzeéw 1 od
dawna publikuje w réznych wydawnictwach i czasopismach wiadomosci
0 kwerendach tam przeprowadzanych. O udostepnianiu materialéow zrédio-
wych przez polskie archiwa panstwowe po r. 1245, zar6wno dla badan histo-
rycznych jak tez dla potrzeb urzedéw i poszczegdlnych obywateli, podala
obszerng informacje w r. 1964 Halina Stebelska 2. Szczegblowy wykaz tema-
tow opracowywanych od r. 1957 na podstawie rekopiSmiennych materialéw
archiwéw i bibliotek polskich publikuje w odstepach péirocznych Naczelna
Dyrekcja Archiwéw Panstwowych (w dalszym ciggu skracam: NDAP). Do-
tychczas ukazaly sie juz 24 zeszyty tego pozytecznego informatora3. Dwa-
dzieScia pierwszych zeszytow tych wykazéw omoéwilem w 18 tomie naszego
czasopisma ¢ Jednocze$nie zapowiedzialem 5 napisanie i ogloszenie drukiem
niniejszego artykulu, co tez czynie w Swiezo zapoczgtkowanym dziale pro-
blemowym i metodycznym organu Oérodka ABMK.

1 Sie¢, organizacje 1 zasoby potrdjnych zbioréw panstwowych — archiwow, bibliotek
1 muzedw podaje od kilku lat Informator Nauki Polskiej, — Obszernieysze dane naukowo-
statystyczne na temat archawoéw panstwowych zawierajg: periodyk Archiwalny Biuletyn
Informacyiny (Warszawa 1853—1857); E. Bransk a: Archiwa panstwowe — informator (War-
szawa 1968) 1 S, Pank 6 w: Archiwa (Warszawa 1968), wydane przez NDAP

2 H. Stebelska: Udostepnianie materialdow archiwalnych w archiwach panstwowych
Polsk: Ludowej. Archeion. [T.] 41: 1964 s, 127—137. — Por. Z, Boda-Krezel, M. Cygan-
ski, I. Radtke: Zycie naukowe w archiwach w §wietle ankiety przeprowadzonej w latach
1962—1963, Tamze, [T.] 47: 1967 s. 51—69.

3 Wykaz tematéw opracowywanych na podstawie rekopi$miennych zrédel archiwalnych
i bibliotecznych. z. 1—24, Warszawa 1957—1968. NDAP, Na prawach rekopisu.

4 S, Librowski: DwadzieScia zeszytow Wykazu kwerend polihistorycznych, przepro-
wadzanych w archiwach 1 bibliotekach polskich. Arch, Bibl. Muz. T. 18: 1969 s. 159—166.

5 Tamze s. 162 przyp. 4.



22 KS. STANISEAW LIBROWSKI [2]

Informator NDAP, posiadajgcy picknie rozplanowang zawarto§é tresci
poszczegblnych zeszytow a takze obszerne indeksy (1 — Skorowidz badaczy,
2 — Skorowidz nazwisk i nazw geograficznych wymienionych w tytulach
prac), cbejmujace okolo polowy kazdego numeru, podaje odbiorcy stosun-
kowo szybko, w formie niemal bibliograficznej, tematy polihistorycznych
opracowan i publikacji zrédlowych, rozpoczetych wzglednie kontynuowanych
w calym kraju. Takie drukowane wykazy sg bardzo przydatne nie tylko dla
samych kwerendzistow (piszacych 1 publikujgeych) oraz dla ich kierownikow
(promotoréw) czy zleceniodawcoéw (instytucji naukowych), ale réwniez dla
zbioréw udostepniajgcych materiaty historyczne, o czym szerzej bedzie jeszcze
mowa W nastepnym punkcie,

Niestety zawarto§é ogoélu zeszytdw wspomnianego informatora nie jest
wyczerpujgea i pelna, albowiem nie dostarcza danych o ruchu naukowym
majgcym miejsce w archiwach i bibliotekach koS$cielnych, religijnych 5. Wy-
daweca Wykazu z wiadomych sobie i chyba uzasadnionych powoddéw nie
prosil kierownictw zbioréw koscielnych o wspolprace. Trzeba bowiem otwar-
cie tu wyzna¢, ze nie sta¢ nas jeszcze (gtownie ze wzgleddéw organizacyjnych
i ustugowych) na staly wspdlprace z réwnorzednymi instytucjami Swieckimi
w tym wzgledzie. Z tej to przyczyny w informatorze NDAP tematy religijne
i ko$cielne wystepuja tylko sporadycznie — na ile do ich opracowania
korzystano ze zbioréw panstwowych. W samym za$§ rozplanowaniu poszcze-
gblnych zeszytow s3 one rozsiane na roéznych miejscach, najezesciej pod
nagltéwkami ,nie koScielnymi” 7. :

II. POTRZEBA PODOBNEJ INFORMACJI ZE ZBIOROW KOSCIELNYCH

Podnoszac najpierw problem informacji o ruchu naukowym ze zbiorow
koscielnych, a nastepnie metode jej opracowywania i publikacji, w zasadzie
mam na my$li wszystkie trzy rodzaje tychze zbioréw: archiwa, biblioteki
i muzea. Najtrudniej przygotowaé taka informacje z bibliotek, ktérych zasoby
s3 zazwyczaj bogate i rdézinorodne, do ktorych zglaszajg sie liczni kweren-
dzibci, przygotowujgcy prace ze wszystkich dziedzin nauki. O wiele latwiej
to uczyni¢ pracownikom archiwoéw, ktéorych zbiory udostepniane sg mniej-
szej liczbie badaczy, piszacych prace albo wydajgcych Zrédia przewaznie
z dziedziny polihistorycznej. Jeszcze predze] moglyby zredagowaé wykazy
tematéw opracowywanych u siebie muzea, gdzie ruch naukowy jest naj-
mniejszy, odnoszacy sie przewaznie do historii sztuki i konserwacji zabyt-
kéow. Nic jednak nie stoi na przeszkodzie, azeby zarzady wzglednie pracow-
nicy bibliotek kojcielnych podawali takie — przypuszczam bardzo liczne —
wykazy do niniejszego czasopisma. Ze wzgledéw jednak praktycznych, tj.
latwiejszego przygotowania spisu przeprowadzanych kwerend, artykul méj,
podobnie jak Wykaz NDAP, ma na my$li przewaznie archiwa koscielne,
a biblioteki religijne tylko w zakresie ich zasobu rekopidmiennego, precyzu-
jac jeszcze $cislej — ogélnohistorycznego.

Informacja o biezacym ruchu naukowym jest pozyteczna i potrzebna fak
samym instytucjom koscielnym i ich kierownictwu, jak tez badaczom oraz
ich promotorom i zleceniodawcom.

6 Por. tamze s. 162: b. Brak informacji o ruchu naukowym w zbiorach koScielnych.
7 Por. tamze S. 164: d. Sprawy religijne 1 ko§cielne w Wykaze.
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Publikowane spisy kwerend naukowych potrzebne sa naprzéd archiwom,
bibliotekom i muzeom ko$cielnym, udostepniajacym swoje zasoby kulturalne
badaczom, albowiem w ten sposéb wykazujs, iz s3 placowkami zywymi,
czynnymi, uzytecznymi dla nauki.

Projektowana ewidencja jeszcze bardziey moze byé uzyteczna kierow-
nictwu zhioréw koécielnych w celu kontrolowania odbywanego u siebie ruchu
naukowego oraz umiejetnego i roztropnego udostepniania swych zasobdw
kwerendzistom. WaZna np. jest uwaga, azeby archiwum nie udostepnialto
wspolczeénie tych samych materialéow (tematéw) dwom badaczom, gdyz z tego
powodu nie tylko zazwyczaj marnuje sie czas jednego z nich, ale co gorsza
rodza sie miedzy nimi nieporozumienia, a w dalszej konsekwencji niecheé
obu do §wiadczacej im przystuge instytucji8.

Jeszeze wieksze znaczenie utylitarne posiadaja publikowane wykazy opra-
cowywanych tematéw dla samych kwerendzistéw czyli badaczy naukowych
oraz ich promotoréw uniwersyteckich, wzglednie instytucji zleceniodawczych
patronujgcych nauce.

Godnym bowiem pozalowania jest fakt, stwierdzony przez zarzady wielu
archiwéw, ze w Polsce ciggle jeszcze spotykamy sie z powtarzaniem tema-
tow prac nie tylko magisterskich ale takze doktorskich. Odnosi sie to nie
tylko do calego kraju, lecz nawet do tej samej uczelni, ba nawet do tego
samego wydzialu, na ktérym pisze sie juz nie co pewien okres czasu ale row-
niez wspobiczednie podobne prace. Jedne i te same tematy sg bez przerwy
opracowywane, a inne lezg odlogiem. Tak oto ewidencja kwerend przepro-
wadzanych w Archiwum Diecezjalnym we Wloclawku na przestrzeni lat
1946—1969 wykazuje, ze juz kilka oséb czerpalo stad wiadomo$ci do roz-
nych prac dyplomowych, przygotowywanych w pobliskich szkolach wyz-
szych, na temat renesansowej kaplicy Matki Boskiej w katedrze wloctaw-
skiej. Wspomniane archiwum, réwniez na tejze podstawie, stwierdzilto, ze
w latach powojennych $wietymi Andrzejem Swiradem i jego towarzyszem
Benedyktem zajmowalo sie u nas siedmiu historykéw (fachowcedéw i amato-
réow) 9.

Badacze, szczegdlnie mlodsi, dowiedziawszy sie z drukowanej informacji,
ze juz kto inny opracowuje zamierzony przez nich temat — zrezygnujg z po-
dejmowania tegoz; jezeli dwaj czy nawet wiecej, nie wiedziawszy o tym,
pracuja nad identycznym zagadnieniem — po u$wiadomieniu sobie owego
faktu na podstawie opublikowanego informatora kwerend — mogs sie skon-
taktowaé ze sobg, na skutek czego mniej zaawansowany wycofa sie z pro-

8 Tak podpisany autor, Jako dyrektor Archiwum Diecezjalnego we Wtoctawku, uprzy-
stepnit w r. 1949 do rozprawy doktorskie) ks. mgrowi Janowi Wysockiemu (Pruszkow -
Warszawa) obfite akta z czasdw pontyfikatu biskupa kujawskiego 1 pomorskiego J6zefa Ry-
bisskiego (1777—1808), a w roku nastepnym — do pracy habilitacyjnej ks. drowi Ignacemu
Suberze (Warszawa). Pierwszy zobowigzal sie, ze ujmie swoja monografie z punktu histo-
rycznego, drugi za§ mial to samo uczyni¢ w aspekcie prawnym. Z tego oraz innych powo-
déw powstaly potem migdzy nimi niecheci, skierowane nastepnie pod adresem instytucji
ustugowej. Niechect do Archiwum 1 jej kierownictwa nie ostabiat fakt, 1z opracowywali
podobne zagadnienie z wlasne] winy oraz swych promotoréw, a rozprawy pokonczyli na
mnych wydziatach ATK w Warszawie.

* Por, S, Librowski: Andrzej z Opatowca i Benedykt z Budzislawia — §wigcy polsey
z przelomu X 1 XI wieku. (Stan badan 1 kultu). Kron, Diec, Wioc. T. 46: 1963 s, 157: 6. Kto
obecnie w Polsce zajmu)e sle $w. AndrzeJem i Benedyktem?
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wadzonej tematyki, albo tez zréznicuja problematyke w przygotowywanym
temacie 19,

Tak wiec z pomocs projektowane) informacji mozemy ustrzec siebie
i przybywajacych do naszych zbiorow kwerendzistow przed dublowaniem nie
tylko zajetych niedawno, lecz takze opracowanych juz, a nawet opubliko-
wanych tematéw, a odwrotnie planowaé nowe i oryginalne badania naukowe.
Jest rzecza oczywista, ze promotorzy uniwersyteccy oraz ich pomocnicy
(adiunkci, asystenci) powinni wiecej czuwaé¢ nad tym, aby unika¢ powtarza-
nia tematyki prac dyplomowych.

Informacja, o ktérej mowa, nie pragnie byé biezgcg bibliografig historii
polskiej, jakkolwiek do niej znacznie sie zbliza oraz czeSciowo jg zastepuje
i poszerza. Mianowicie w stosunku do bibliografii posiada ona charakter
profilaktyczny, przygotowawczy, potencjalny. Nalezy bowiem zalozyé, ze
okolo 1/4 cze§¢ prac zameldowanych przez kwerendzistow wobec stuzby
archiwalnej, biblioteczne] i muzealnej nie zostaje doprowadzona do konca.
Mniej wigcej polowa opracowan podeymowanych i zglaszanych w instytu-
cjach kulturalnych (sg to przewaznie prace historykéw-amatoréw, dyplomo-
we, magisterskie i duza cze$§¢ doktorskich), jakkolwiek bywa ukonczona, nie
ukazuje sie w druku. Tylko wiec okolo 1/4 podejmowanych prac ma to
szczedcie, ze zostaje w calo$ci lub cze$ci opublikowana i ona to jedynie znaj-
dzie sie najpierw w bibliografiach biezgcych, a potem — w postaci wyselek-
cjonowanej — w bibliografiach retrospekiywnych.

Z wymienionych bezposrednio powoddw wykazy opracowywanych tema-
tow posiadajg wielkie znaczenie nie tylko dla zainteresowanych zbioréw
kulturalnych i kwerendzistow, ale ré6wniez dla rozwoju calej nauki polihi-
storyczne; w ogble. W oparciu o nie wiele oséb bedzie oczekiwaé naprzéd
ukonczenia zapowiedzianych prac i publikacji a nastepnie ukazania sie ich
w druku. Jedynie z tych informatoréw bedziemy wiedzie¢ o pracach zapla-
nowanych i rozpoczetych a nie dokonczonych oraz o rozprawach wprawdzie
napisanych, na podstawie ktérych wielu ludzi zdobyto stopnie naukowe, atoli
pozniej nie opublikowanych. W oparciu o te drukowane wykazy wiele oséb
wspoltezesnie 1 w przysztodci bedzie owych prac, pozostajacych w rekopisach
i maszynopisach, tak w kancelariach i archiwach szké! wyzszych jak tez
u autordw, poszukiwaé, zestawiaé je bibliograficznie, korzystaé z nich a takze
pisaé o nich i na ich podstawie nowe dzieta.

III. DOTYCHCZASOWE PROBY INFORMACJI KOSCIELNEJ

Sporadyczne 1 nieskoordynowane poczatki takiej informacji naukowej juz
posiadamy. Niestety i znowu dotycza one przewaznie ruchu naukowego ma-
jacego miejsce w archiwach koS$cielnych.

Mianowicie autor niniejszego artykulu opublikowal w r. 1958 (prawie
pelny) wykaz kwerend polihistorycznych odbytych w Archiwum Diecezjal-
nym we Wicclawku na przestrzeni lat 1946—1958 11, Ruch naukowy w Archi-

1 Archiwum Diecezjalne we Wioclawku w podobnych wypadkach mmformuje przybywa-
jaeyeh do niego badaczy, ze temat, do ktérego prosza o materialy historyczne, Jjest juz
opracowany lub zajgty przez osobe N. i nie udostepma tychze.

i1 Por, S. Librowski: Archiwum Diecezjalne we Wloclawku ([w latach] 1945—1958.

Wloectawek 1958 (Odb, z Kron. Diec, Wtoc, 1958—1959) s. 33—52: III. Szczegdlowy wykaz
kwerend w Archiwum,
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wum Archidiecezjalnym we Wroclawiu za r. 1963 przedstawil bp doc. dr
Wincenty Urban 12, a za lata 1964 i 1965 s. Angelina Pielarska, elzbietanka 13,

Do akcji tej usitlowalem przed kilkunastu laty wciagnaé takze ks. doc. dra
Jbzefa Nowackiego (T 1964), dyrektora réwniez bardzo czynnego Archiwum
Archidiecezjalnego w Poznaniu. Wspomniany jednak, przyznajgc w zasadzie
potrzebe zorganizowania ogoélnopolskiej informacji koscielnej, odkladal jg na
pozniej, dajge stusznie pierwszenstwo giéwnemu dzietu swego zycia — Dzie-
jom Archidiecezji Poznanskiej, zaplanowanemu na 3 tomy, z ktérych zdazyl
oglosié tylko dwa.

IV. KONCEPCJA NASZEGO INFORMATORA

Jak to juz wspomnialem na poczatku punkiu Il i z wymienionych tamze
powodow, projekt informatora o ruchu navkewym w zbiorach koscielnych,
a nastepnie jego uklad, bedzie sie odnosil przewaznie do archiwdéw i reko-
pviSmiennych zasobéw bibliotecznych.

Byloby najlepiej, gdyby informator wydawany pod auspicjami NDAP
poszerzyt swojg baze zro6dlowg o statystyke z instytucji koécielnych, uwzgled-
niajge takze stamtad spisy kwerend. Jego informacja bylaby pelng, jak peing
i calkowits w zasadzie bywa zawarto$¢ publikowanych bibliografii i wyda-
wanych podrceznikéw historycznych, w my$§l powiedzenia, ze historia jest
jedna i nie dzieli sie w spos6b naturalny, ale co najwyzej sztuczny i umow-
ny. Kiedy jednak dla obu wymienionych wyzej przyczyn (braku zaproszenia
do wspbipracy i przypuszczalnie sluszne] obawy wydawcy, ze nie moZna
pod tym wzgledem na nas stale i calkowicie liczyé) *4 raczej nie nalezy spo-
dziewat sie, iz w najblizsze) przyszioSci zisci sie powyzsze pragnienie, a z
drugiej strony jest faktem, ze zachodzi potrzeba podobnej informacji z na-
szych zbioréw kulturalnych ¥ — musimy zapoczatkowaé wiasng akcje w tym
kierunku.

Bedzie bardzo dobrze, jezeli z czasem zdobedziemy sie na podawanie stalej
informacji o ruchu naukowym w naszych archiwach, bibliotekach i muzeach,
tak diecezjalnych jak i zakonnych, w odstepach rocznych. Cze$ciej w zaden
sposdb nie zdgzymy sie wyrobié. Przeciez rozporzgdzajgca duzym i wykwali-
fikowanym personelem w terenie NDAP, ktéra poczatkowo zamierzala wy-
chodzié na spotkanie instytucjom i badaczom nauki ze swoja informacjg co
kwartal, poprzestala na wydaniu jednego takiego numeru 16, decydujac sie
w tym wzgledzie na odstepy pélroczne, co i tak jest wielkim wyczynem.

Na razie jednak nie ma mowy o wydawaniu stalego informatora kosciel-
nego nawet raz w roku. Na przeszkodzie temu lezg dzisiaj dwie trudnosci.

2 Por. W. Urban: Sprawozdanie z czynno$cl Archiwum i Muzeum Archidiecezjalnego
oraz Bibliotekl Kapitulnej we Wroctawiu w 1963 roku. Arch, Bibl, Muz. T. 8: 1964 s. 253—254.

13 Por, A. Pielarska: Sprawozdanie z czynno$c1 Archiwum i Muzeum Archidiece-
zjalnego oraz Bibliotek: Kapitulnej we Wroctawiu w roku 1964, Tamze, T. 11, 1965 s, 268—
269, — T az: Toz.. w roku 1965, Tamze. T. 12: 1966 s, 185—187. — Wykazy tematdéw historycz-
nych, opracowywanych w caloéc: lub czeSciowo na podstawie zbioréw kosclelnych Wroctawia,
byly roéwniez kilkakrotnie oglaszane (za lata wymienione 1 1nne) w orgame urzedowym tejze
archidiceczji — Wroclawskie Wiadomosc: Koscielne.

1 Zob., punkt I niniejszego artykulu.

13 Zob, p. IT tejze pracy.

6 1,, Hass: Wykaz tematyk: opracowywanej na podstawle materialdow archiwalnych.
Z. 1 (styczeh — marzec 1957 r.). Warszawa 1957. Archwwainy Biuletyn Informaocyiny. — Por.
S. Librowski1: Dwadzie§cia zeszytow Wykazu kwerend s. 160.
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Po pierwsze na niniejszy zew w chwili obecnej zdolne sg pozytwnie odpo-
wiedzie¢ tylko niektore nasze ofrodki naukowe. W nastepstwie tego ma-
terial statystyczny, ktérym moglibySmy w najblizszym czasie rozporzgdzaé,
bylby tylko czgstkowy. Po wtore do takiej stalej akeji musielibysmy posia-
da¢ oddzielnego redaktora, o ktérego takze nie jest latwo.

Nasz informator nie bedzie tez wydawnictwem samoistnym, na podobien-
stwo Wykazu tematéow opracowywaenych NDAP. Z braku przygotowanego
materiatu i powolnego tylko naplywania danych statystycznych z kosciel-
nych instytucji kulturalnych nie bedziemy, przynajmniej w najblizszej przy-
sziodci, staraé sie o podobny biuletyn. Wiadome sprawozdania mozna bedzie
publikowaé w naszym czasopi§mie Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne
(dalej skracam: ABMK), mianowicie w malto wypelnianym jego dziale Z 2Zy-
cia archiwéw, bibliotek i muzedw.

Nie publikujge chwilowo, z wymienionych powodow, pelnej informacji
o ruchu naukowym ze zbioréw koScielnych catego kraju, podawalibySmy ja
jednak od razu w naszym czasopiSmie ciggle, tak azeby — w miare napty-
wania sprawazdan statystycznych — w kazdym tomie ABMK figurowal, za
okre§lony przeciag czasu, taki artykul przynajmniej z jednego o$rodka die-
cezjalnego czy zakonnego. Mozna sie spodziewaé, iZ na niniejszg zachete od-
powiedzg pozytywnie, w dosé¢ szybkim czasie, oérodki wieksze, lepiej zorgani-
zowane i czynniejsze (mam na myS$li przede wszystkim archiwa koscielne)
jak Wroclaw, Poznan, Gniezno, Krakoéw, Olsztyn, Wiloclawek, Plock, Pelplin,
Lublin, Tarnéw... Z czasem o$mielityby sie i poszly za nimi inne, stabsze
i mniej aktywne centra koscielne.

Poniewaz dotad nie przeprowadzaliSmy na szersza skale podobnej impre-
zy, dlatego pierwsze wykazy opracowywanych tfematéw prac naukowych
(w czeSci lub cato$ci) na podstawie zasobéw naszych zbioréw powinny objaé
globalnie i retrospektywnie czasokres od 1945 do 1970 r. Zanim przygotujg
wlasng statystyke kwerend inne oSrodki, Wioclawek i Wroclaw rekapitulo-
walyby w druku ulepszone swoje wykazy z podanego okresu.

Skoro ogdé! instytucii koScielnych, np. archiwéw diecezjalnych, opubliko-
waltby swoje spisy kwerend za lata 19451970, zaczalby z kolei drukowac
je za okres 1970—1975. W tym wypadku w jednym tomie ABMK znalazlyby
sie sprawozdania statystyczne obejmujace juz od 2 do 5 ofrodkéw koSciel-
nych. Kiedy rowniez tego w sposob retrospektywny sie dokona, mozna be-
dzie rozeiggnaé juz owa statystyke drukowans na caly kraj, najpierw w od-
stepach dwuletnich a potem nawet rocznych.

Rownocze$nie z oglaszaniem wykazow wspotczesnych (dwuletnich czy
rocznych) mozna by rozpoczgé retrospektywnie wydawanie spiséw kwerend
za dawniejszy okres, najpierw za lata miedzywojenne (1918—1939), a nastep-
nie za czasy jeszcze wezedniejsze — z przelomu XIX i XX w. Tak np. w Ar-
chiwum Diecezjalnym we Wiloclawku zachowala sie sporadycznie korespon-
dencja dotyczgca ustug naukowych juz od korica XVIII stulecia, a pierwszym
pismem w tym przedmiocie jest list bpa Adama Naruszewicza z r. 1784 17,

Wydanie drukiem wykazoéw opracowywanych tematéw z naszych zbioréw

7 Niezaleznie od tego, w jJakim stopniu kulturalne instytucje koScielne pozytywnie od-
powiledzg na niniejszy apel, po wydrukowaniu wykazu kwerend przeprowadzonych w Ar-
chiwum Diecezjalnym we Wlociawku za lata 1945—1970, podam nastepnie do publicznej wia-
domo$cr w drugim odcinku spis tychze z okresu miedzywojennego, a W trzecim — Z prze-
teczy w. XIX 1 XX.
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naukowych sprzed 1939 r. jest nawet potrzebniejsze niz tychze z okresu po
r. 1945, albowiem za tamte lata nie posiadamy tak wzorowych i pelnych bie-
zgeych informacji bibliograficznych jak wspoélczednie — og6lnego charakteru
Bibliografia. historii polskiej opracowana przez Jana Baumgarta i Anne Mal-
coOwne 18, czy wiele regionalnych, sposréd ktérych wspomng tylko o naj-
obszerniejszych — Slaskae 19, Pomorza Wschodniego i Zachodmego 20, Pomo-
rza Gdanskiego 21

Inna rzecz, ze za okres sprzed 1939 r. nie zawsze bedziemy w podleglych
sobie archiwach, bibliotekach i muzeach dysponowaé materialami do postu-
lowanych spiséw, albowiem w danej instytuecji juz to mogly zaginaé, juz to
wecale ich nie prowadzono. Wszak nawet od r. 1945 nie wszedzie je z réznych
powoddéw posiadamy. Tak np. ja, ktory nawoluje nie tylko do prowadzenia
ewidencji ruchu naukowego w zbiorach koScielnych ale réowniez do publiko-
wania go, w Archiwum Diecezjalnym we Wloctawku nie zawsze zapisywa-
lem przybywajacych do niego badaczy, gdyz nieraz albo zgola na to nie
miatem czasu, albo go zalowalem, uwazajge, ze mam pilniejsze prace. W na-
stepstwie tego sam do projektowanego wykazu musze w wielu wypadkach
odtworzy¢ z pamieci ewidencje tutejszych kwerendzistow.

V UKLAD I ELEMENTY PROJEKTOWANEGO INFORMATORA

W ukladzie swoim wykazy opracowywanych tematéw naukowych na pod-
stawie materialéw znajdujacych sie w archiwach, bibliotekach i1 muzeach
ko$cielnych powinny sie w pewnym stopniu zbliza¢ do systemu praktyko-
wanego w przepisach bibliograficznych oraz w bibliografiach, zaréwno bie-
zgcych jak i retrospektywnych. Zatem poszczegdlnymi pozycjami w przygo-
towywanych przez nas do druku spisach kwerend bedg nie nazwiska auto-
row prac, wydawcoOw zrodel historycznych lub nazwy instytucji naukowych
podejmujgcych czy firmujacych je, ale pojedyncze opracowania i publikacje,
bez wzgledu na ich charakter, objeto$¢ i poziom naukowy.

Proponuje, azeby poszczegélne pozycje — tematy w przygotowywanym
wykazie skladaly sie z pieciu nastepujacych elementoéow:

1) Kto korzystal z zasobéw instytucji kulturalnej, przysylajacej spra-
wozdanie statystyczne do Redakcji ABMK? Jezeli osoba prywatna — na-
lezy podaé jej personalia: nazwisko, imie, stopien naukowy, dokladny adres.
Jesli kwerendzista przeprowadza badania z ramienia danej instytucji nauko-
wej, administracyjnej lub spolecznej — trzeba wypisaé jej nazwe.

2) W jakich latach przeprowadzal w danej instytucji koScielnej swoja
kwerende do okreflonego tematu? Wystarczy poda¢ rok wzglednie daty ze-
wnetrzne diuzszego okresu poszukiwan badacza.

18 J, Baumgart [za lata 1944—1947- J. Baumgart 1 S. Gluszek; od r. 1956—1957:
J. Baumgart i A, Malcowna}: Bibliografia historii polskie] za lata 1944—1966. Wro-
ctaw 1952-—1968.

19 Por. K. Maleczynski: Bibliografia historii Slagska za lata 1948—1955, Wroctaw
1961. Wroctawskie Tow. Mitosnikéw Historii. [Zeszyt najobszerniejszy tejze bibliografiil.

2 Por, H. Baranowski: Bibliografia historii Pomorza Wschodniego i Zachodniego
za rok 1967 wraz z uzupelnieniami od roku 1958, Zap. hist., T. 34: 1969 z. 2 s. 129—187. [Naj-
nowszy odecinek tejze bibliografii].

% Por. W, Andrusiak, B. Ramotowska, A. Swiderska: Bibliografia Pomo-
rza Gdanskiego za rok 1965. Gdansk 1968, Biblioteke Gdanska PAN, Seric Katalogéw @ Biblio-
grafii. Nr 8. [Ostatni numer tejZe bibliografii].
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3) Dokladny tytul przygotowywanej pracy (ksigzki, rozprawy, arty-
kulu, recenziji itp.) albo publikacji zrédilowej.

4) Charakter te] pracy — mianowicie, czy byla ona lub jest semi-
naryjna, dyplomowa, magisterska, doktorska, kandydacka, habilitacyjna oraz
na ktérej uczelni i na jakim jej wydziale zostala przedstawiona? Jest to
akurat zesp6t prac przygotowywanych na seminariach w szkotach wyzszych,
na podstawie ktérych z reguly uzyskuje sie (w chronologicznych odstepach)
stopnie naukowe. Mniejszej liczby okreslen opracowan, pisanych de awansu
naukowego, nie powinno sie podawaé, tak jak z drugiej strony wyliczanie
1ich wiecej jest rzeczg zbyteczna, a nawet zaciemniajgcg jasno$é rozpozna-
wania 22. Podawanie nazwy nie tylko uczelni ale réwniez wydzialu, a nieraz
nawet instytutu (sekcji) oraz seminarium (katedry), na ktérym praca zostalta
przygotowana lub przedstawiona, jest nawet wazniejszg rzecza anizeli samo
scharakteryzowanie tegoz opracowania. Informacja ta jest bowiem potrzebna
z réznych wzgledow — najczescie; zas§ w wypadku, kiedy chcieliby$my pracy
szukaé, by korzysta¢ z niej, a ona nie zostala wydrukowana, w nastepstwie
czego nie znajduje sie w bibliografiach.

Natomiast pozostale prace wykazu, powyzej nie okre$lone dokladniej,
bylyby to rzeczy pisane przez fachowcdéw (opracowania naukowe i popular-
nonaukowe) albo przez historykéw-amatoréw, wszystkie przygotowywane nie
na stopien naukowy. Historyka-fachowca od amatora tatwo odroézni¢é — nie
tylko po zamieszczonym przy nim w spisie tytule ale takze po samym na-
zwisku, znanym w pracowniach bibliograficznych i w $wiecie naukowym.

Wreszcie publikacji Zrodel dokonujg zwykle specjaliSci. Zreszty z samego
brzmienia tytulu pozycji jasno widaé, ktéra z nich jest opracowaniem a ktéra
wydawnictwem zrodlowym. W opracowaniach nazwiska autoréw umieszcza
sie zazwycza] nad tytulem, a kiedy pod nim — nazwisko poprzedzone jest
stowem: opracowal, napisal, podal, zestawil.. Natomiast w publikacjach
tytul pozycji (bibliograficznej) figuruje na pierwszym miejscu a nazwisko
wydawcy pod nim.

5) Ostatnim elementem skladowym opracowywanej pozycji byloby poda-
nie informacji o wyniku, rezultacie przeprowadzane] kwerendy,
mianowicie a) ze badacz zaniechatl pisania podjetej pracy, b) iz ja nadal
kontynuuje, c) ze jg3 ukonczyl O pracach doprowadzonych do kon-
ca (c) mozna udzieli¢ jeszeze trzech dalszych informacji: 1° ze pozostaja
w rekopisie (maszynopisie), 2° iz zostaly opublikowane w calosci
lub w czedci (na potwierdzenie tego mozna by przyteczy¢ odpowiedni rok
i pozycje z Bibliografii historii polskiej Baumgarta), 3° Ze autor dostarczo-
nego wykazu nie byl w stanie zbadaé, czy opracowanie doczekalo
sie publikacji, w nastepstwie czego koncows cze$¢ pigtego elementu pozosta-
wia niewypelnions, czyli na ten temat niczego nie podaje.

Z tego wzgledu, ze wykazy, ktére zamierzamy przygotowa¢, zostang zreda-
gowane, przynajmniej w pierwszym ich odcinku, za diluzszy okres czasu czyli
w wiekszosci retrospektywnie, mozemy w nich wtasnie podaé wiele infor-

2  Autorzy Wykazu NDAP w plerwszych zeszytach tegoz dzielili owe prace (alfabetycz-
nie) za szczegblowo 1 niezbyt logiczmie na: ,,artykuly, doktorskie, dyplomowe, habilitacyjne,
kandydackie, konstrukeyjne, kwerendy, magisterskie, monografie, publikacje [ZrOdel], refe-
raty, seminaryjne, zbiorowe, zlecone’, a w péZniejszych za skapo — uwidaczniajac przygoto-
wywane tylko na f{rzy stopme naukowe: ,habilitacyine, doktorskie, magisterskie”, — Por.
S. Librowski: DwadzieScia zeszytéw Wykazu kwerend s. 165,
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macji wchodzagcych w sklad pigtego elementu opisu poszczeg6lnych pozycii,
np. o pracach zaniechanych, ukoniczonych a nawet wydrukowanych. Tego nie
byli w stanie poda¢ autorzy statego Wykazu wydawanego przez NDAP, ogla-
szajacy na biezaco meldunki o podjetych dopiero przez badaczy tematach,
szukajacych do nich materialow w panstwowych zbiorach kulturalnych.

Poszczegdlne elementy pozycji wymienionych w spisach, celem ich
odroznienia 1 uwidocznienia, nalezy oddzielaé¢ od siebie poziomymi
kreskami.

Dopodki w naszych wykazach nie znajdzie sie naraz statystyka biezgca
kwerend z calego kraju lub przynajmniej z wiekszoSci oSrodkéw naukowych,
lecz tylko z poszczegblnych diecezji czy zakonoéw — dostarczane do Redakeji
ABMK sprawozdania nie bedg mogly posiadaé¢ zbyt rozbudowanego ukladu
rzeczowego. Przede wszystkim za malo bedziemy posiadaé¢ materiatu do ta-
kiego rozplanowania. Dlatego musimy wybra¢ uklad wprawdzie rzeczowy
ale zupelnie prosty, najlepiej rozczlonkowany tylko na cztery
rozdzialy (ktére tu od razu dziele na punkty i podpunkty): 1) udostepnia-
nie zasobu (dokumentéw, akt, rekopiséw (bibliotecznych) i drukéw) do przy-
gotowywania: a) opracowan, b) publikacji zrédlowych, c¢) sporzadzania foto-
kopii i mikrofilméw, d) urzadzania wystaw archiwalno-historycznych; 2)
udzielanie informacji i porad oraz zatatwianie proésb; 3) sporzgdzanie odpi-
s6w 1 wypiséw z akt; 4) wykonywanie (krotszych) prac zleconych 23, Skoro
za§ przystapimy do publikacji wykazéw tematéw opracowywanych biezgco
na podstawie zasob6w miedzydiecezjalnych, czy wreszcie z ogélu instytucji
koScielnych, rozplanujemy je rzeczowo w Szerszym ujeciu, bez
wyrézniania pojedynczych naszych zbioréw — podobnie jak to widzimy
w informatorze NDAP 24, W obydwu ujeciach (tak w sprawozdaniach doty-
czgcych kwerend z jednego archiwum, biblioteki i muzeum, jak tez w spisach
pochodzacych z wielu zbioréw czy calego kraju) nazwisk a autoréw prac,
wydawcow Zrodel czy instytucji zleceniodawczych w kazdym rozdziale i pod-
rozdziale, punkcie i podpunkcie bedg wymienione alfabetycznie. Jezeli
za§ ten sam badacz korzystal z materialéw do kilku opracowan lub wydaw-
nictw, wszystkie one zostang wyliczone pod jego nazwiskiem réwniez w po-
rzadku alfabetycznym tytuléw czyli tematow.

W obu rodzajach publikowanych wykazéw muszg sie znajdowaé skoro-
widze: 1) badaczy (autoréw, wydawcow i instytucji naukowych prowadza-
cych badania) oraz 2) nazwisk i nazw geograficznych wymienionych w tytu-
Yach dziel. W spisach pochodzacych z pojedynczych zbioréw koscielnych
indeksy potrzebne beda przewazZnie ze wzgledu na obszerniejszy material
statystyczny uzbierany za dilugi okres czasu. Natomiast w zestawach og6l-
niejszych, czy nawet og6lnopolskich, muszg one by¢ sporzgdzone m. in. w celu
wymienienia przy nazwiskach poszczegblnych kwerendzistéw (wlasnie w sko-
rowidzach badaczy) poszczegblnych zbioréw, z ktérych wspomniani korzystali.

Danych do zredagowania poszczegélnych pozycji wykazéw opracowy-
wanych tematéw dostarczy przede wszystkim prowadzona przez nas
ewidencja i kontrola ruchu nauvkowego majgcego miejsce w

» Wedlug tego ukladu zostal sporzadzony méj ,,Szczegdélowy wykaz kwerend w Archi-
wum”, Por. S. Librowski: Archiwum Diecezjalne we Wloctawku [w latach] 1945—1958
s. 33—52.

% Por. zwlaszeza ostatnie zeszyty Wykazu tematéw opracowywanych NDAP oraz
S. Librowski: DwadzieScia zeszytow Wykazu kwerend s. 162—164.
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archiwach, bibliotekach i muzeach koS$cielnych, bez wzgledu na sposéb, w kto-
ry jej dokonujemy: 1) na formularzach kwerend w archiwum wydrukowa-
nych w r. 1967 przez OSrodek ABMEK, 2) na kartach specjalnie do tego przy-
gotowanych, zalaczonych do poszczegblnych rekopiséw zbioru, 3) w oscbnej
ksiedze lub zeszycie, prowadzonym raczej w bibliotekach, wreszcie 4) tylko
na podstawie korespondencji dyrekeji archiwum, biblioteki czy muzeum 25.

VI. DZIESIEC PRZYKLADOW REDAGOWANIA TEMATOW WYKAZU
OPRACOWANYCH NA PODSTAWIE ZRODEL ARCHIWUM
WECCLAWSKIEGO

1. Przyklad informacji o pracy rozpoczetej lecz péZniej zaniechanej:
Siwak Kazimierz ks., Skuty pow. Grodzisk Maz. — 1952—1953 — Maciej fu-
bieniski, biskup kujowski i pomorski (1631—1641) — magisterska z historii
na Wydz. Teol. Kat. UW — autor zaniechal pracy.

2. Przyklad informacji o rozprawie bedgcej w przygotowaniu:
Szczeblewski Stefan ks. mgr, Wloctawek — 1966—1970 — Diecezja kujewsko-
kaliska w okresie rezydencji biskupéw w Kaliszu — doktorska z historii na
Wydz. Teol. ATK w Warszawie — rozprawa w przygotowaniu.

3. Przyklad informacji o publikacji Zr6dlowej bedacej w przy-
gotowaniu:

Maisel Witold doc. dr, Poznan — 1969—1970 — Wilkierze i przywileje Ka-
lisza — publikacja w przygotowaniu.

4, Przyklad informacji o rozprawie ukonczonej nie drukowanej:
Lyszezak Emilia s., Wloclawek — 1955—1957 — Karmelici w Polsce do kornca
XVI w. — magisterska z historii na Wydz. Hum. KUL — nie drukowana.

5. Przyklad informacji o monografii ukonczonej drukowanej:
Koceniak Jan ks. mgr, Sandomierz — 1950—1951 — Antoni Sebastian Dem-
bowski, biskup wloclawski i pomorski?8, sylwetka z czaséw saskich —
doktorska z historii na Wydz. Teol. Kat. UW — drukowana w r. 1953 (brak
w Bibliografii Baumgarta za lata 1952—1953!).

6. Inny przyklad informacji o dziele ukoniczonym opublikowanym:
Tomczak Andrzej dr, Torun — 1960—1963 — Kancelaria biskupéw wtocltaw-
skich w okresie ksiegi wpiséw (XV—XVIII w.) — praca habilitacyjna z hi-
storii na Wydz. Hum. UMK — drukowana (por. Baumgart, Bibliografia... za
r. 1964 poz. 540).

7. Przyklad informacji o pracy pisanej nie na stopien naukowy
przez fachoweca:

Gorski Karol prof. dr, Torun — 1950 — Topografia wcezesnodredniowieczne)
Kruszwicy — drukowana (por. Baumgart, Bibliografia.. za lata 1952—1953
poz. 1866).

8. Przyklad informacji o opracowaniu napisanym przez historyka-
amatora, (nie na stopied naukowy):
Zelazek Jbzet ks., Grzegorzew pow. Koto — 1956—1958 — Dzieje kultu blo-
gostawionego Bogumila — czeSciowo drukowane (por. Baumgart, Biblio-
grafia... za r. 1963 poz. 1589; za r. 1965 poz. 1411).

% Sprawle przeprowadzania kwerend w archiwach (ko$cielnych) poswigce w tomie 23
czasopisma ABMK osobny artykul.
% Powinno hyé: biskup kujawsk: 1 pomorski.
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9. Przyklad informacji o wydawnictwie zZrédlowym opubli-
kowanym:
Zytkowicz Leonid doc. dr, Torutt (z ramienia TNTor.) — 1947—1949 — Reuwi-
sio bonorum episcopatus Wladislaviensis facta a. 1598 — drukowane (por.
Baumgart, Bibliografia... za lata 1950-—1951 poz. 1780).

10. Przyktad informacji o rozprawie, co do ktorej nie wiadomo, czy
zostala ukonczona a tym bardziej opublikowana:
Rewski Zbigniew mgr, Warszawa — 1951 — Historia budowy kaplicy Matki
Boskiej w katedrze wloctawskiej — nie wiadomo czy ukonczona i wydru-
kowana 27,

EXIGENTIA ET PROPOSITA INFORMATIONIS CONTINUAE DE MOTU SCIENTIFICO
IN POLONIAE CULTURALIBUS COLLECTIONIBUS ECCLESIASTICIS EXSTANTE

Summarium

Auspiciis Summae Praefecturae Archivorum Civitatis Varsaviae, ab anno 1957,
sexto quoque mense, Elenchus commentatorum thematum archivalibus et biblio-
thecariis manuscriptorum fontibus nixus i publicum prodit. Quod quidem periodi-
cum notitias ex collectionibus ecclesiasticis depromptas non exhibet. Vigente igitur
necessitate instituendae similis actionis ad statisticam spectantis thematum parando-
rum operum et fontibus mxarum edifionum etiam ex culturalibus institutis ecclesia-
sticis, praesertim ex archivis et manuscriptiariis copiis bibliothecariis, auctor suam
conceptionem de eiusmodi informatorio praebet. Fieri potest, ut in posterum sta-
fistica motus scientifici ex collectionibus religiosis sumpta, 1n nostro sex mensium
annale Archiva, Bibliothecae et Musea Ecclesiastica typis mandetur. Non contentus
conspiciendo problemate huius exigentiae et exhibendo generali conspectu illorum
elenchorum scientificorum, subsignatus auctor in posteriore sui articuli parte adhuc
compositionem et delineati mformatorii ipsa elementa summittit. Idem mn exitu sw
articuli, ad problema et methodum spectantis, 10 exempla scriptis redigendae varii
generis descriptionis, susceptorum ab investigatoribus thematum dissertationum et
fontibus fultarum editionum proponit.

27 Opisy prac 1 publikacji przedstawione w przykladach: 3, 7, 8, 9 1 10, jako przygotowy-
wanych rie w celu zdobycia stopnia naukowego, nie posiadala swego elementu czwartego,
charakteryzujgcego pod tym katem opracowywane tematy.
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