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NAJNOWSZE POLSKIE OPRACOWANIA
DOTYCZACE METODYKI BIBLIOGRAFICZNEJ *

Coraz trudniej frzymaé reke na pulsie szybko narastajacej produkcji wydaw-
niczej. Podejmujac za$ jakiekolwiek zagadnienie, musimy wiedzieé¢, co dotychczas
napisano na ten temat. Skad szybko zdoby¢ konieczne wiadomo$ci o pozycjach,
ktére juz sie ukazaly, ewentualnie o tych, ktére przewidziane sg w planach wydaw-
niczych? Poméc nam moze szeroko rozumiana informacja bibliograficzna. Z tego
zapotrzebowania zrodzity sie bibliografie retrospektywne, ktérych ilo§é ciggle wzrasta.
Rysuje sie tez potrzeba rejestrowania wszystkich publikacji ukazujgeych sie obec-
nie, aby nie ulegly one zapomnieniu.

Ogloszono juz wiele rézinych bibliografii!l. Wedlug wszelkich danych mozna
przypuszczaé, ze liczba ich bedzie sie w dalszym ciggu powiekszaé. Daje sie jednak
zauwazy¢, ze nie wszystkie dotychczas opublikowane odpowiadajg w pelni wyma-
ganiom metodycznym w tym zakresie, Z drugiej strony trzeba pamietaé, ze znajdu-
jgca coraz szersze zrozumienie idea zbiorowej pracy naukowej ma duze perspektywy
realizacji wilasnie przy sporzadzaniu bibliografii. Jest ona tu wrecz koniecznoscia,
jezeli ma szybko i dokladnie informowaé czytelnika o dokumentach piSmienniczych,
ktére ukazaly sie na okreSlony temat. Wielu teZz mlodych pracownikéw nauki,
przystepujgcych do uktadania bibliografii, bedzie potrzebowalo wskazéwek meto-
dyecznych dla swojej pracy. Potrzeby te stara sie zaspokoi¢ przede wszystkim Instytut
Bibliograficzny Biblioteki Narodowej. Oglasza on publikacje, ktére rejesiruja bie-
zgcg produkcje wydawnicza. Z nich bibliografowie moga czerpaé¢ materiaty i wzory
dla swych prac. Wydaje tez ksigzki, ktore zawieraja wytyczne w dziedzinie ukla-
dania spis6w bibliograficznych. W swoim zakresie czynig to takze inne wydaw-
nictwa polskie.

W ostatnich latach ukazaly sie trzy pozycje dotyczgce metodyki bibliograficznej.
Najpelniejsza z nich jest Metodyka bibliograficzna w opracowaniu zbiorowym, wy-

« Oméwienie publikacii — Metodyka bibliograficzna, Poradnik dla autoréw bibliografii
specjalnych. Pr. zbior. pod red. Heleny Hleb-Koszariskiej Marii Dembowskiej
1 Henryka Sawonlaka. Wyd., 2 zm. Warszawa 1963 Stowarzyszenie Bibliotekarzy Polskich
20 gs. 402, sum., rez. Biblioteka Narodowa, Instytut Bibliograficzny. — Barbara Rudecka:
Bibliografia. Cz. 1: Metodyka. Warszawa 1969 PWSZ g ss. 329, nlb. 3, ilustr. — Marta Bur-
bianka: Wstep do bibliografii, (Skrypt dla studentow I roku bibliotekoznawstwa). Wyd. 2.
Warszawa—Wroclaw 1968 PWN 8° ss. 139, nlb. 1. Mata poligrafia.

1 Wykazuja je — W. Hahn: Bibliografia bibliografij polskich do 1950 roku. Wyd. 3.
Uzup. H. Sawoniak. Wroeclaw 1966. — H. Sawon1ak: Bibliografia bibliografii polskich
1951—1960. Wroclaw 1967.
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dana pod patronatem Instytutu Bibliograficznego Biblioteki Narodowej. Ona wiec
zostanie przedstawiona na pierwszym miejscu i najobszerniej. Nastepne dwie pozycje
zostang omdwione przez poréwnanie z pierwszg, przy mniejszym zwracaniu uwagl
na calo§é ich treéci. Korzystnie tez bedzie wykazaé, co nowego wnosza one do me-
todyki bibliograficznej (ukazaly sie one bowiem stosunkowo niedawno).

1. Ukazujaca sie w 1963 roku Metodyka bibliograficzna, poradnik dla autordéw
bibliografii specjalnych w opracowaniu zbiorowym pod redakcja H. Hleb-
-Koszafskiej, M. Dembowskiej i H Sawoniaka byla juz drugim
wydaniem tej ksigzki. Pilerwsze — z r. 1960, pt. Bibliografia, poradnik metodyk:
bibliograficzney dla autoréw bibliografii specjalnych, szybko zostalo wyczerpane
1 nie zaspokoilo wszystkich zaméwien. Dlatego zdecydowano sie na ponowne
powielenie tego pozytecznego podrecznika, pozostajac przy poprzednich jego zato-
zenjach. Jest to wiec poradnik stuzgcy wskazaniami praktyeznymi przy ukladaniu
spiséw piémiennictwa. W obecnym wydaniu poszerzono znacznie probiematyke opisu
bibliograficznego, uwzgledniajac takie typy dokumentacji jak: patenty, normy, al-
bumy, nuty, teksty rekopiSmienne, plyty z tekstem slownym, filmy, mikrofilmy
i przezrocza. Jest to problematyka dyskusyjna, ale przeciez kiedy$§ {rzeba jg poru-
szy¢é, tym bardziej, ze nowe typy dokumentacji coraz szerszym strumieniem wdzie-
rajg sie w zycie spoleczenstwa.

W przedmowie (firmowane] przez Instytut Bibliograficzny) zaznaczono, ze wska-
zania tu zgrupowane, opierajace sie na panstwowych normach Polskiego Komitetu
Normalizacyjnego pt. Przepisy bibliograficzne, nie obowigzuja bezwzglednie autoréw
bibliografii. Jezeli charakter opisu i lepsza jako§é¢ informacji tego wymaga, mozna
odstgpi¢ od postanowien normy, zawsze jednak uzasadniajgc w przedmowie lub
we wstepie takie postepowanie.

Calo§¢ opracowania sklada sie z 11 rozdzialéw, napisanych przez réinych
autorow. Mozna by podzieli¢ je na trzy cze$ci: 1) wiadomo$ci wstepne teoretyczne
(rozdz. 1—2), 2) gléwne etapy pracy bibliografa (rozdz. 3—T7), 3) bibliografie wymaga-
jace specjalnych zasad (rozdz. 8—11).

Zgodnie z zalozeniami redakcji, wiekszo$é ksigzki podwiecona jest zagadnie-
niom praktycznym. Profil bardziej teoretyczny zdradzajg dwa pierwsze opraco-
wania: Heleny Hleb-Koszanskiej pn. Przedmiot i zadania bibliografii (s. 10—25)
oraz Marii Dembowskiej pt. Rodzaje bibliografii (s. 26—48). Dla wyjaénienia pierw-
szego rozdzialu tirzeba doda¢, ze Autorka omawia takZe zwigzane z przedmiotem
znaczenie terminu ,,dokument” i ,bibliografia” oraz jej metode.

Spis bibliograficzny moze speilniaé rézne z.daria. Zwiagzany jest z tym inny
dobér materiatu, odmienny opis czy wreszcie ukiad. Majac na uwadze te odrebnosci,
mozemy wyszczegblni¢ pewne rodzaje bibliografii. Jefli jako kryterium podzialu
wezZzmiemy ktérgé z cech wydawniczo-formalnych, to mozemy moéwié o bibliografii
narodowej, regionalnej i lokalnej, krajoznawczej, osobowej czy wreszcie zawartosci
czasopism. Te za$, ktore zestawiajg pozycje ze wzgledu na treéé, moina podzielic
na trzy duze grupy. Najszerszy zakres posiadajg zestawy publikacji wielkich dzialéw
wiedzy, np. historii, matematyki, techniki, medycyny itp. Bardziej ograniczony —
majg bibliografie dziedzin, np. w medycynie chirurgia, internistyka, pediatria itd.
Sa tez takie, ktére zajmujg sie specjalnymi zagadnieniami, np. Wiosng Ludéw,
Powstaniem Listopadowym.

Ze wzgledu na zakres (cechy treSciowe) mozna bibliografie podzieli¢c na ogélne
1 specjalne, biorgc zag§ pod uwage zasieg (cechy formalne, zazwyczaj czas wydania) —
na biezace, uwzgledniajgce obecng produkcje wydawniczg, retrospektywne, spisu-
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igce pozycje za zamknigty miniony okres czasu i prospektywne, bazujace na planach
wydawniczych.

Ze wzgledu na metode opracowania bibliografie dzielg si¢ na kompletne i se-
lekcyine, prymarne (z autopsji) i pochodne (z innych Zrédel), rejestracyjne i adnoto-
wane. Te ostatnie, przy bardzo rozbudowanej adnotacji, nazywajg sie analitycznymi,

Spis bibliograficzny moze przyjaé¢ rézne formy wydawnicze: wydawnictwa sa-
moistnego zwartego, czasopisma, nadbitki lub odbitki, utworu w periodyku, biblio-
grafii zalacznikowej do ksigzki lub artykulu, kartoteki.

Przyzwyczailiémy sie uwazaé, Ze zestawienie bibliograficzne wystepuje w formie
spisu. Tymeczasem nie zawsze tak jest., MozZe ono przyjaé takie postaé ukiadu
tabelarycznego, rozwinietego wykladu (oméwienie, stan badan, historia nauki).
Spotyka sie tez prace bibliograficzne o charakterze monograficznym, omawiajace
jedno dzieto.

Po ustaleniach ogélnych Poradnik przechodzi do wskazéwek praktycznych.
W nastepnych pieciu rozdzialach przedstawione sg najwazniejsze etapy pracy
bibliografa. Zaczyna sie ona od ustalenia planu, choéby schematycznego, i doboru
materiatu. Te sprawe omawia Henryk Sawoniak w rozdziale trzecim (s. 49—72).
Na tym etapie pracy autor powinien ustali¢ przeznaczenie czytelnicze, zakres i zasieg,
metode opisu, rodzaj ukladu oraz ogélne zasady organizacji pracy (terminy opraco-
wania, §rodki finansowe, dobér wspdlpracownikéw przy pracy zespotowej, usialenie
dla nich instrukeji itp.). Waznym zagadnieniem wstepnym, ktére trzeba rozwiazac,
jest pytanie, czy bibliografia ma by¢ kompletna czy selekeyjna i jakie nalezy przyja¢
zasady doboru. Przy pracy zespolowej nalezy najpierw ulozyé instrukcje, ktéra
winna stuzyé pomocg sporzgdzajacym poszczegélne opisy. JeSli autor zestawia biblio-
grafie nie ze swej dziedziny, powinien sobie zapewni¢ pomoc specjalisty.

Nalezy tez podkre§li¢ sluszne stwierdzenie H. Sawoniaka, Ze do bibliografii
dziedzin i zagadnienn wlgcza sie niekiedy cale piSmiennictwo danego autora, zwigza-
nego tylko niektérymi pracami z tematem spisu. Jest to nieuzasadnione 1 czyni
zestawienie rozwlekiym i nieczytelnym.

Najobszerniej zostaly przedstawione zasady opisu bibliograficznego w opraco-
waniu Marii Lenartowicz (s. 73—147). Zamieszczone tu wskazania Autorka popiera
normami bibliograficznymi, ktére zostaly wyliczone i oméwione w osobnym punkcie
(5. 75—177). Oczywiscie normy te sg bardzo skondensowane i dlatego w dalszych par-
tiach artykutu pani Lenartowicz podaje wiele wskazan przyjetych juz powszechnie
w praktyce bibliograficznej, a takze kilka wskazéwek od siebie, ktére zawsze stara
sie uzasadnié. Pozwala to czytelnikowi $ledzié tok rozumowania i wysunaé wiasne
kontrargumenty.

Warto tez zwrécié uwage na przepisy dotyczace tzw. pozycii zbiorowych, ktére
sluzg do zgrupowania w jednym opisie kilka drobnych utworéw na ten temat
(s. 126—127). Stosowanie tych =zaleceA bardzo ulatwia sporzadzanie spiséw prac
Z czasopism.

Nieuzasadnione wydajg mi sie ustalenia Autorki dotyczace opisu recenzji
(s. 120—130). Jezeli chodzi nam wilaénie tylko o nig, to po co najpierw podawaéd
opis calej pozycji. Logiczniej byloby postapi¢ wrecz odwrotnie.

W nastepnym rozdziale podjete zostaly dwa zagadnienia: uklad bibliografii oraz
zwigzane z nim jej redagowanie (s. 148—205), przedstawione przez Henryka Sawo-
niaka. Interesujg nas zasady kompozycji gléwnego zrebu bibliografii. Widaé¢, ze
mamy tu wiele mozliwo$ci do wyboru, w zaleznoSci od przyjetej zasady szerego-
wania. Mozna spotkaé nastepujgce uklady: wedlug form wydawniczych (ksigzki,
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artykuly) lub piSmienniczych (poezja, przekitady itp.), alfabetyczny, tytulowy, geo-
graficzny lub fopograficzny, typograficzny, wedlug jezykoéw (np. przy przekladach),
chronologiczny czy wreszcie wg schematu organizacyjnego instytucji, ktorej dotyeczy
bibliografia. W powyzszym podziale oparto sie na kryteriach formalnych. Opierajac
sie na tre§ciowych wyrédzniamy uporzadkowanie wediug kolejno$ei logicznej (dzia-
towy i systematyczny), abecadiowej kolejno$ei hasel (klasowy i przedmiotowy) oraz
zgodnie z chronologia przedmiotowsa. Osobno nalezy wymieni¢ uklad krzyzowy,
ktéry lgczy w jednym szeregu abecadlowym kilka innych zestawied (np. przedmio-
towy z alfabetycznym). Z kolei w wyze; wymienionych grupach dalsze zestawienie
moze odbywaé sie wedlug takich samyech Iub innych zasad. Zalezne jest to od zadan,
jakie bibliograf stawia swemu opracowaniu. Aby za$ uktad by! pelny, konieczne jest
stosowanie odsylaczy.

Kazdy sposéb zestawienia, nawet najlepiej dobrany dla danej bibliografii, jest
w pewnym sensie niedoskonaly. Obrazuje on bowiem tylko jednag strone badanej
rzeczywistodci, np. chronologiczny ukazuje rozwdj zagadnienia w poszczegblnych
odcinkach czasu. Bardzo wskazane jest zatem, a nawet konieczne, stosowanie jako
uzupelnienia wszelkiego rodzaju spiséw pomocniczych. Rzecz zrozumiata, ze po-
winny one byé w ukltadzie réznym od zasadniczego zrebu bibliografii. Ukazuja
wtedy zagadnienie z odmiennego punktu widzenia i utatwiajg czytelnikowi poszu-
kiwania. Stosuje sie nastepujgce indeksy: alfabetyczny, autorski, tytulowy, nazw
osobowych, przedmiotowy, nazw geograficznych, klasowy, krzyzowy, systematyczny
i chronologiczny. Z nich najczeScie] spotyka sie autorski, przedmiotowy, nazw oso-
bowych i alfabetyczny. Wszystkie te problemy zwigzane ze spisami pomocniczymi
omawia Zofia Staniewska w rozdz. sz6stym (s. 206—240).

Bibliografia, aby spelniala swoje zadanie, musi by¢ opublikowana w odpowied-
niej szacie typograficznej. Zwieksza sie w ten sposbb czytelno§é zestawu. Poniewaz
z natury swej przeznaczony on jest do czestego uzywania, musi by¢ wydany w for-
macie, ktéry umozliwia latwe manipulowanie i szybkie odnajdywanie informacji.
Pomoca w tym zakresie bedzie stuzylo autorom bibliografii opracowanie Leokadii
Gorzelskiej-Dybowiczowe] (s. 241—264).

Tak by sie zasadniczo przedstawialy gléwne etapy pracy bibliografa. Pozostaja
jeszcze do omoéwienia spisy, ktore kieruja sie nieco innymi zasadami niZz przedsta-
wione dotychczas. Sg to zestawienia zalecajgce, bibliografie regionalne i lokalne
oraz osobowe. Tym zagadnieniom poSwiecono ostatnie trzy rozdzialy.

Krystyna Ramlau-Klekowska zajmuje sie bibliografia zalecajaca (s. 265—290).
W Polsce nie jest ona nalezycie doceniana i zestawien takich ukazuje sie niewiele.
Trzeba tez przyznaé, ze do sporzadzania ich trzeba byé doskonalym znawca przed-
miotu, umieé¢ robi¢ omdwienia maksymalnie zwiezle, a jednak interesujace, no
1 trzeba sie liczyé z tym, Ze nie jest to praca tak bardzo efektowna.

W odrebnym rozdziale zajeto sie problemami bibliografii regionalnej i lokalnej
(s. 201—312). Opracowala go Barbara Eychler. Mimo ze dotychczas ukazalo sie wiele
takich zestawien, metoda ich ukladania budzi ciagle kontrowersje. Trzeba przede
wszystkim rozrézni¢ miedzy podmiotows bibliografia regionalng i lokalng (zesta-
wiajgca druki napisane przez ludzi regionu oraz wszystkie wydane na jego obszarze)
a przedmiotowsa, ktora szereguje utwory odnoszace sie treSciowo do danego terenu.
Zreszta same pojecia regionu i miejscowosci nie sg sprecyzowane i tlumaczy sie je
raz szerzej, to znbéw przyjmuje w wezszym znaczeniu. Autorka podaje takze sche-
mat, ktéry zostal opracowany przez specjalng komisje powolana w zwiazku z pra-
cami koordynacyjnymi dotyczacymi bibliografii Ziem Zachodnich i Péinocnych.
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Model ten, po wprowadzeniu pewnych zmian, moze réwniez shuzyé bibliografom
innych czeSci kraju.

Dwie autorki: Elzbieta Stodkowska i1 Janina Wilgat opracowaly wskazoéwki dla
bibliografii osobowej (s. 313—344), ktérag mozna podzieli¢ na podmiotowa (spis prac
danego autora) i przedmiotows, rejestrujacg opracowania o nim samym. Podobnymi
zasadami powinni kierowaé sie bibliografowie zespoléw osobowych.

Rozwéj czasopiS$miennictwa w XIX i XX wieku spowodowal, Ze wtasnie w tego
rodzaju wydawnictwach znajduje sie wiele cennych materialéw interesujgeych
naukowedw. Dotychczas nie posiadamy centralne] bibliografii w skali krajowej.
Sporzadzenie jej przy obecnych mozliwogciach ekonomicznych i technicznych jest
racze] niemozliwe. Szanse powodzenia ma jedynie zamyst opracowania bibliografii
zawarto§cl poszczegblnych periodykdédw. Problemy z tym zwigzane omawia Stefania
Skwirowska w XI rozdz. Poradnika (s. 345—366). Juz sam tytut artykutlu: Biblio-
grafia zawartosci czasopisma (nie czasopism) zdaje sie wskazywaé na to, ze Autorka
nie jest przekonana o mozliwo$ci realizacji pomystu centralnego katalogu zawar-
tosci periodykéw. Szezegdlne trudnosei sprawiaja bibliografowi drobne notatki
i inne podobne formy piSmiennicze, dlatego tez piszaca poSwieca im wiele miejsca.

W dodatku, ktéry opracowala Wanda Szolginiowa, przedstawione zostaly wy-
dawnictwa Instytutu Bibliograficznego: Przewodnik Bibliograficzny, urzedowy wy-
kaz drukéw wydawanych w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (tygodnik), Biblio-
grafia Czasopism ¢ Wydawnictw Zbiorowych (rocznik), Bibliografia Zawartodci Cza-
sopism (miesiecznik), Bibliografia Bibliografii i Nauki o Ksigzce (rocznik), Przeglqd
Pisdmienmictwa o Ksigzce (dodatek kwartalny do Przegladu Bibliograficznego) oraz
Biuletyn Instytutu Bibliograficznego.

Korzystanie z omawianego Poradnika ulatwiaja w znacznej mierze indeksy
(rzeczowy i cytowanych bibliografii) opracowane przez Stefanie Skwirowska.

Chociaz ksiazka sktada sie z kilku artykuléw napisanych przez réznych autoréw,
sprawia wrazenie tekstu dosé jednolitego. Nie zauwaza sie powtdrzen, a opraco-
wanie catoéci jest wyczerpujgce. Pomingwszy dwa pierwsze rozdzialy, wszystkie
pozostale posiadaja bogaty dobdr przykiaddéw, ktére pozwalaja na duze skonkre-
tyzowanie przepiséw ogélnych., Dzigki nim takie sam wyklad zyskuje na jasnodci.

Uktlad graficzny tekstu, dzieki stosowaniu réznego rodzaju wyrédznien, jest bar-
dzo przejrzysty, co w duzym stopniu ulatwia postugiwanie sie opracowaniem.

2, Z problemami bibliograficznymi powinni by¢ zaznajomieni takZe ksiggarze.
Stad rysuje sie potrzeba specjalnej dla nich metodyki. Zapotrzebowanie w tej dzie-
dzinie zaspokaja ksigzka Barbary Rudeckiej pt. Bibliografia, cz. 1. Metodyka,
ktéra przez Ministerstwo OS$wiaty i Szkolnictwa WyzZszego zostata zatwierdzona
jako podrecznik dla ucznidéw licedw ekonomicznych, specjalizujacych sie w ksie-
garstwie. We wstepie Autorka omawia pochodzenie slowa ,bibliografia”, jej pod-
stawowe pojecia, rozwbdj w przeszlosci, zadania oraz przydatnos§é dla realizowania
zadan ksiegarstwa. Nastepnie porusza kolejno takie zagadnienia: ksigzka jako
przedmiot bibliografii, opis i uklady bibliograficzne, pomoce bibliograficzne w ksig-
garni, opisywanie plyt, adnotacja i jej rodzaje, publikacje bibliograficzne, orga-
nizacja stuzby bibliograficznej w Polsce oraz opracowywanie spis6w ksigZek. Uklad
powyzej przedstawiony podyktowany jest prawdopodobnie wzgledami praktycznymi
programu nauczania, mniej za§ wymaganiami logicznego rozplanowania.

Bardzo obszerny jest rozdziat o ukltadach bibliograficznych (s. 133-—200). Autorka
nie uwzglednila réwnie szeroko wszystkich spotykanych (np. chronologicznego, to-
pograficznego, jezykowego), ale za to pozostale przedstawila do§¢ wyczerpujaco.
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Z ukladéw formalnych spotykamy na kartkach podrecznika alfabetyczny (s. 134—146),
z rzeczowych za§ — dzialowy (s. 150—169), dziesietny (s. 169—180), klasowy
(s. 180—185) oraz przedmiotowy (s. 185—200). W ramach alfabetycznego szerzej
oméwiono szeregowanie hasel autorskich oraz tytulowych, co w poprzednio przed-
stawionej ksigzce zaznaczylo sie w duZo mniejszych proporcjach.

Czytelnik z zapalem przeczyta rozdzial o urzadzeniach bibliograficznych ksie-
garni, a lektura jego zakonezy sie prawdopodobnie westchnieniem: ,,Gdyby rzeczy-
wiscie tak bylo”. Autorka postawila bowiem postulat, aby w kazdej takiej placdé6wce
w dostepnym miejscu wylozone byly réine katalogi wydawnicze, a ksiegarz shuzyt
klientowi wszechstronng informacja odnosnie pozycji wydawniczych, ktére sie uka-
zaly lub zostaly’ zapowiedziane. Niestety dezyderat ten bardzo rzadko jest realizo-
wany, a dzieje sie tak m. in. dlatego, Ze za ladg ksiegarska spotyka sie malo pra-
cownikbéw, ktérzy by zawdd swodj traktowali nie tylko jako zwykly obowigzek, ale
takze jako zaszczytng funkcje szerzenia zamilowania do ksigzki w spoleczenstwie.

W rozdziale wstepnym Autorka podala pewne ustalenia ogélne i préoby definicji
pojeé. Ta czedé ksigzki jest chyba jednym ze slabszych jej punktéw. Moéwige o jed-
nym ze znaczeh pojecia bibliografia, Autorka stwierdza, ze jest to ,sporzgdzony
wedlug ustalonych zasad spis wytwordw pismiennictwa dla potrzeb nauki i celéw
praktycznych” (s. 4). Wyrazenie , wytwory piSmiennictwa” nie jest wszakze szcze-
Sliwie uzyte w tym kontekScie. Przeciez obok pi§miennictwa bibliografia moze
objaé¢ réwniez inne sposoby przekazywania my$li (np. plyta, film, mapa). Z drugiej
strony nie wszystkie wytwory piSmiennictwa sg przedmiotem bibliografii, a tylko
te, ktére przez jakiekolwiek powielenie zostalo przekazane do uzytku publicznego.

Zastrzezenia moze budzi¢ takze sformulowanie: ,bibliografia jest dziedzing wie-
dzy o ksigZzce i oparta na tej wiedzy umiejetnoScia opisywania ksigZzek i zesta-
wiania ich spiséw” (s. 5). Ta definicja jest wyraZnie zbyt waska 1 pokrywa sie
raczej ze znaczeniem stownym terminu. Takie okreslenia nie razg w powszechnym
uzyciu, ale przy formutowaniu definicji nalezy dazyé do $cistoSci.

Jako przedmiot bibliografii Autorka wymienita tylko ksigzke i plyte. Wszystkie
inne formy przekazu zostaly pominigte. Stanie sie¢ to zrozumiale, gdy weZmiemy
pod uwage przeznaczenie czytelnicze omawianego opracowania.

Rozwazania teoretyczne Autorki zostaly zilustrowane licznymi przykladami za-
czerpnietymi z rbéinych bibliografii. Przyswojenie tre§ci ulatwia staranne opraco-
wanie graficzne, co przy podreczniku ma szczegdblnie duze znaczenie. Dorostego czy-
telnika moga nieco irytowaé przypisy wyjasniajace ogélnie znane stowa, ale musimy
pamietaé, ze podrecznik przewidziany jest dla uczniéw, ktérzy mogg ich rzeczy-
wiécie nie znaé.

W sumie nalezy stwierdzié, Ze pozycja ta dobrze spelnia swoje zadanie w sto-
sunku do przyszlych ksiegarzy, a i kazdy inny czytelnik interesujgcy sie bibliografia
chetnie do niej siegnie.

3. Forme skrétu czy streszczenia przyjelo opracowanie Marty Burbianki
pn. Wstep do bibliografii przeznaczone, jak wykazuje informacja na odwrocie karty
tytutowej, dla studentéw I roku bibliotekoznawstwa. Widaé¢, ze ta tania i dobra
synteza bardzo odpowiada zapotrzebowaniom studiujacych, skoro po pierwszym
wydaniu trzeba bylo w tym samym roku opublikowaé drugie. W stosunku do pierw-
szego wniesiono pewne zmiany. Pominigta zostala organizacja bibliografii w Austrii,
Hiszpanii, Szwajcarii i we Wloszech. Zrezygnowano tez z charakterystyki niekto-
rych mniej rozpowszechnionych bibliografii.
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Calos¢ skryptu dzieli sie na dwie nieré6wnomierne czefci: w pierwszej Autorka
rozpatruje zagadnienia teoretyczne (s. 5—56), w drugiej podaje przeglad wazniej~
szych bibliografii polskich i obeych oraz kroétka ich charakterystyke (s. 57—137).
Temat niniejszego omoOwienia sklania zasadniczo do zajecia sie tylko pierwsza
czeScia wyzej wymienione; pracy. Przedstawiono w niej znaczenie terminu ,biblio-
grafia”, jej przedmiot, zadania i role, uklad, spisy pomocnicze, rodzaje i podziat,
forme, opis bibliograficzny oraz sposoby korzystania z bibliografii. Na wyro6znienie
zastuguje punkt wykazujacy rédiznice miedzy bibliografia a katalogiem bibliotecz-
nym i ksiegarskim. Zagadnienie to nie zostalo poruszone w zadnej z dwbéch omé-
wionych pozycji.

Czytelnik, ktéry by tu szukal konkretnych wskazéwek, zostalby zawiedziony.
Autorka podjeta bowiem wszystkie zagadnienia, ktére zwyklo sie uwzgledniac
w metodykach bibliograficznych, ale z czysto teoretycznego punktu widzenia. Stad
rzecz zrozumiala, ze nie ma tu zadnych przykiladéw. Mozna by¢é pewnym, Ze PO
przeczytaniu punktu o opisie bibliograficznym Zzaden z czytelnikéw nie potrafitby
takiego poprawnie wykonaé, nie posiadajgc uprzednio tej umiejetnosei. Nieco wiece]j
wiadomosei otrzymujemy o ukladach, podziatach i rodzajach bibliografii oraz spi-
sach pomocniczych (indeksach). Warto zwréci¢é uwage na trzy pierwsze punkty
przedstawiajgce znaczenie slowa ,bibliografia” oraz je; przedmiot, zadania 1 role.
Innowacjg w stosunku do poprzednich opracowan jest zebranie definicji ksiazki
wedlug K. Piekarskiego, S. Wierczyhskiego i A. Lysakowskiego.

Tekst graficzny jest, jak na podrecznik, malto czytelny. Pomijajgc juz to, ze
druki wykonane technikg malej poligrafii sg bardzo nuzZgce, wyrdzinienia (przez
spacjowanie lub podkreslanie) nie sg stosowane konsekwentnie, co weale nie po-
wieksza przejrzystosei.

Niemniej pozycja jest bardzo warto§ciowa i siegng do niej z pozytkiem poczat-
kujacy bibliografowie, korzystajge duzo z drugiej jej czesci.

Kazda z trzech wyzej oméwionych pozycji dotyczacych metodyki bibliograficz-
nej ujmuje zagadnienie w nieco innym aspekcie. Pierwsza jest opracowaniem ogdl-
nym, druga dotyczy ksiegarzy, irzecia za$ studentéw bibliotekoznawstwa. Kazda tez
wypelnia pewng luke w dotychczasowych opracowaniach na ten temat,
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