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KS. FRANCISZEK MAKINIA SAC

SPRAWOZDANIE
Z 11 SESJI NAUKOWEJ NA JASNEJ GORZE

W dniach od 3—5 grudnia 1971 r. odbyla sie na Jasnej Gorze II Sesja Nauko-
wa na temat Zabytki kultury polskiej na Jasnes Goérze i obrona klasztoru przed
Szwedami w 1655 roku. Sesje zorganizowala Katedra Historii Sztuki KoScielnej KUL
wspoélnie z OO. Paulinami i w porozumieniu z Instytutem Sztuki PAN. Obrady
odbywaly sie w starej bibliotece klasztornej, co stwarzalo odpowiedni nastr6; do
wewnetrznej koncentracji. Ponadto OO. Paulini zapewnili doskonale utrzymanie dla
wszystkich uczestnikéw. Mimo panujacej grypy Sesja zgromadzila od 80-—90 uczest-
nikéw, reprezentujgcych rézne $Srodowiska humanistyczne Polski o wielorakim
profilu zainteresowan. W obradach uczestniczyli réwniez przedstawiciele Kot Nau-
kowych Studentéw Historii Sztuki. Biorgc pod uwage maly procent duchowien-
stwa II Sesja miala charakter wybitnie laicki w pozytywnym tego slowa znaczeniu.

Otwarcia II Sesji Naukowej na Jasnej Goérze dokonal ks. doc. dr Witadystaw
Smolen, kierownik Katedry Historii Sztuki Ko$cielnej KUL. Ks. doc. Smolen w za-
gajeniu zwrécil uwage na zainteresowanie nauk: polskiej i spoleczenistwa pol-
skiego skarbami kultury narodowej zgromadzonymi przez wieki na Jasnej Gorze,
ktére w wielu wypadkach mogg byé kluczem do zrozumienia zjawisk artystycznych
na teremie calej Polski. Nie bez znaczenia jest réwniez fakt, ze Sesja odbywala sie
na samej Jasnej Gorze w autentycznym zespole architektonicznym poérdéd zgro-
madzonych tu licznych obiektéw artystycznych i to w momencie realizowania
pierwszych kadr jasnogérskiej sekwencji filmu ,,Potop”. Zebranych powital ojciec
przeor Efrem Osiadly w imieniu Ojca Generala, Ojcéw i Braci dziekujgc organiza-
torom za przygotowanie Sesji i zyczae owocnych obrad.

Przedpoludniowym obradom przewodniczyl ks. doc. dr B. Przybyszewski.
Pierwszy referat na temat Krélewski charakter kultu Obrazu Jasnogérskiego wy-
glosil ks. doc. dr Wladystaw Smolen, na$wietlajgc krolewski charakter kultu Cze-
stochowskiej Hodegetrii w oparciu o przeslanki teologiczne, liturgiczne i kultowe.
Poglebil go powigzaniem z zagadnieniami organizacji Panstwa Polskiego, sposobu
sprawowania wladzy oraz specjalnymi zamierzeniami funkcjonalnymi Obrazu,
jakie zgodnie z ikonografig nakreslila mu taktyka polskich wladcéw — szczegélnie
z dynastii Jagiellonéw oraz krolow elekeyjnych.

Zamiast referatu nieobecnego z powodu choroby prof. dra Wladystawa Tatar-
kiewicza uczestnicy Sesji zapoznali sie z architekturg klasztoru oraz ze zbiorami
Skarbca. Luke powstalg z powodu braku referatu o architekturze Jasnej Gory
staral sie uzupeilnié doc. dr J. Lepiarczyk, ktéry ze znang sobie swadg i erudycja
referowal Zwigzki artystyczne Jasnej Géry z Krakowem na przestrzeni calej histori
klasztoru z uwszglednieniem konkurencyjnych, w niektérych okresach dominujg-
cych, wplywéw Slaska.

Popotudniowym obradom przewodniczyl prof. dr S. Herbst. Referat na temat
Gotycki krucyfiks z Kaplicy Panny Maryi wyglosily panie mgr Z. Rozanow i mgr
E. Smulikowska. Autorki po rozwazaniach historycznych dokonaly opisu krucyfiksu
podhoszac moment niezwyklej ekspresji obiektu, a zwlaszcza twarzy Chrystusa,
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nastepnie przeanalizowaly proporcje calo§ci w oparciu o modularne pomiary, na
koncu za§ na zasadzie eliminacji powigzaly to nieprzecietne dzielo z kregiem twoér-
czosci Wita Stosza.

Pan mgr L. Piekarski wyglosit referat pt. Dzialalno$é artystyczna Piusa Welon-
skiego ma Jasnej Goérze. Referat nakre§lil sylwetke artysty, omdéwil charakter sty-
lowy jego twodrczodel ze szczegdlnym uwzglednieniem monumentalnych stacji Drogi
Krzyzowej oraz czterech posggdéw zdobigcych naroza jasnogorskiej wiezy. Fundacja
ta, jak na wiek XIX, §wiadczy o wysokim poziomie artystycznym wykonania jak
réowniez o doskonalym smaku mecenasa sztuki, 6wczesnego przeora o. E. Rejmana.

Ostatni referat pierwszego dnia II Sesji na temat Klasztor Jasnogérski w gra-
fice dewocyjnej XVIII i XIX wieku wyglosita mgr A. Kunczyhska-Iracka. Prele-
gentka stwierdzila, ze przedstawienie Klasztoru Jasnogorskiego w grafice pojawia
sie dopiero po zwyciestwie nad Szwedami. Jednym z typow tej produkeji sq przed-
stawienia lgczace w jedng kompozycyjng i ikonograficzng calosé zaréwno widok
klasztoru, jak wyobrazenie M.B. Czestochowskiej, czesto z dodatkowymi elemen-
tami poglebiajgcymi jego tre§é. Autorka podniosta dalej moment narastania tresci
patriotycznych i roli Matki Bozej w zyciu narodu, ktéry to moment wystepuje
przynajmniej w potowie graficznych przedstawien na temat Jasnej Géry, a naj-
wiekszym powodzeniem cieszyl sie wsréd ludu, zwlaszeza w okresie niewoli.

W dyskusji odnosnie referatu ks. doc. Wladyslawa Smolenia zabral glos doc.
art. pl. J. Wolski nawigzujgc do synodu krakowskiego z r. 1621, ktory zalecil upo-
dabnianie obrazéw obcych na wzér Jasnogérskiego, co mialo miejsce np. w wy-
padku obiektu z Biechowa.

Pam doc. dr A. Karlowska-Kamzowa wyrazila zal, ze tego typu zagadnienia
nie znalazly jeszcze wlasciwego miejsca w badaniach nad historig Kosciola w Pol-
sce, a nastepnie nawigzala do kultu §wietych polskich, ktéry by! wcze$niejszy od
kultu M. B. Czestochowskiej a mial ogromny wplyw na sprawy narodowe, jak
to mozna stwierdzié choéby w przypadku §w. Jadwigi Slaskiej.

0. mgr Bogumil Czerwien zakwestionowal zbytnie eksponowanie elementu kré-
lewskiego w Kkulcie M.B. Czestochowskiej, gdyz na Jasnag Goére ciagneli réwniez
magnaci, szlachta, mieszczanie i chlopi. Kréolewska rola Maryi jest niezaprzeczalna,
ale trudno jg jako$ &cisle uja¢ 1 wyrazié,

Ks. doc. dr Wladyslaw Smolen podejmujac zagadnienie zauwazyl, Ze opinie
dyskutantéw potwierdzajg jego zalozema. Sam bowiem problem jest zlozony 1 nie
nazewnictwo ale atmosfera zjawisk jest wazna; liczy sie nadanie wyzsze] rangi
zagadnieniom oraz préba ich poglebienia. Sprawy kultu nakladaja sie — kult Swie-
tych polskich jest pierwotny, jest jednak réwniez wyrazem zapotrzebowania, ktore
w pelni realizuje sie w kulcie Obrazu Jasnogérskiego. Dalej, do generalnego kultu
M.B. Czestochowskiej dochodzi element natury panstwowej, ktéry dla zrozumie-
nia calokszaltu zagadmien musi by¢é brany pod uwage.

Zagadnienie krucyfiksu z Kaplicy M.B. podjal prof. Rutkowski sugerujge, ze
przy jego atrybucji moglyby zdecydowanie poméc wszechstronne badania konserwa-
torskie, ktérych gratisowe przeprowadzenie zadeklarowal jako przedstawiciel PKZ.

Doc. dr J. Zanozifiski, w wypowiedzi o charakterze metodologicznym, prze-
strzegal przed zbytnim zaufaniem ,szkielku i oku”, opowiadajgc sie za postawg
intuicyjng w stosunku do dziel sztuki.

Padly réwniez pytania, czy autorki przerowadzily konsultacje z rzeZbiarzem
co do proporcji, jak przedstawia sie sama technika rzeZbiarska, czy przyjety modul
byl stosowany w okresie powstania dziela (prof. P. Bohdziewicz) oraz jaka przyjely
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miare dla swojego modutu (doc. A. Karlowska-Kamzowa). Na podniesione zagad-
nienia odpowiadala mgr Z. Rozanow.

Obradom drugiego dnia przewodniczyl prof. B. Urbanowicz oraz prof. dr
P. Bohdziewicz. Temat Malarstwo barokowe ma Jasnej Gérze omoéwily mgr Z. Ro-
zanow I mgr E. Smulikowska. Referat objgl zaréwno malarstwo sztalugowe, jak
i Scienne. Pierwsze, w przewazajacej wiekszo$ci anonimowe, autorki polgczyly
w jednorodne cykle stylistyczne, a nastepnie niektére z nich powigzaly z osobg
wzglednie warsztatem Tomasza Dolabelli, nie pomijajac jednoczesnie wyekspono-
wania zasadniczych, a czesto unikalnych watkéw ikonograficznych. Z malarstwa
$ciennego najwiecej uwagi pos$wiecono freskom Karola Dankwarta.

O Twierdzy Jasnogérskiej w swietle problematyki historii wojskowosci mowil
prof. dr Stanistaw Herbst, ktéry w oparciu o bogatg bibliografie przedmiotu i wlas-
ne dociekania przedstawil znaczenie militarne twierdzy, uwzgledniajgc jej geogra-
ficzne polozenie, usytuowanie, realne mozliwosci 1 warunki obronne, analogie
z innymi zalozeniami tego typu oraz role, jakg odegrala w 1655 roku. W zakon-
czeniu stwierdzil, Ze ,znajomos$é tych zagadnien jest konieczna do zrozumienia
jej roli w kulturze polskiej jako przede wszystkim mistycznej twierdzy we-
wnetrznej”.

Prof. dr Zbigniew Bochenski przedstawil Zdobnictwo pdlzbror husarskich z po-
towy XVII wieku. Autor ze znawstwem i umilowaniem przedmiotu oméwil starszy
typ poélzbroi husarzy (1640-—75), bardziej jednolity, podal jego opis, a zwlaszcza
analize ,dekoru”, ktéry byl wyrazem roli i znaczenia husarii, wreszcie naswietlil
geneze medalionu z wyobrazeniem M.B. Niepokalanie Poczetej, ktéory u konfedera-
téw barskich zostal zastgpiony wyobrazeniem M.B. Czestochowskiej.

Dr Zygmunt Y.akocinski, Polak na stale zamieszkaly w Szwecji, specjalnie
zaproszony na Ses)e, zreferowal Obleienie klasztoru ma Jasnej Gorze w tradycji
i historiografii szwedzkiej. Opierajac sie o Zrédia szwedzkie autor przedstawil prze-
bieg wydarzefi z oblezenia twierdzy, nastepnie dokonal przegladu skladu wojsk
biorgcych w nim udzial, aby doj$é do wniosku, ze rodowici Szwedzi nie byli tam
obecni. W drugiej czesci referatu prelegent scharakteryzowal stosunek historykéw
szwedzkich do zagadnienia Jasnej Go6ry na przestrzeni dziejéow, podal kierunki
i tendencje oraz wplyw historiografii polskiej na ich ksztaltowanie sie.

W dyskusji mgr J. Laskowska wyrazila watpienie co do slusznosci laczenia
jasnogérskiego malarstwa sztalugowego z osobg Dolabelli. Ks. doc. Smolen nawig-
zujgc do wystgpienia prof. Z. Bochenskiego stwierdzil, 1z medalion z wobraze-
niem Niepokalanej mozemy interpretowaé jako Matke Boza Zwycieska, a przez to
wigzaé z problematyka jasnogérska.

Druga cze$é sobotniego posiedzenia wypelnily referaty ojcéw paulinéw. O. dr
Sykstus Szafraniec podal biografie ks. Augustyna Kordeckiego w $wietle nowej
kwerendy, ktéra pozwolila wysnué nowe wnioski i wlasciwiej naswietli¢ osobo-
woéé przeora z 1655 roku.

O. mgr Janusz Zbudniewek pieknym jezykiem zreferowal piSmiennictwo
gantomachii na tle dzwalalno$ci Drukarni Jasnogorskiej. Prelegent omoéwil zagad-
nienie powstania, organizacji oraz charakteru i zasiegu produkeji Jasnogérskiej
Oficyny, prostujac na marginesie sporo niewlasciwych, a czesto mylnych infor-
macji w opracowaniach na temat zagadnien czesiochowskich.

O. mgr Janusz Zbudniewek pieknym jezykiem zreferowal pisSmiennictwo
kopiarzowe OO. Paulinéw do konca XVII wieku, czyli do momentu powstania
drukarni. Autor wyréznit w dzialalno$ci XVII-wiecznego skryptorium 4 okresy,
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podal ich charakterystyke, zaréwno merytoryczng jak i personalng, zwracajgc
szczegblng uwage na artystyczne walory produkcji.

Po referatach uczestnicy Sesji zapoznali sie pod przewodmctwem mgr E. Smu—
likowskiej z sukienkami Cudownego Obrazu, podziwiajgc ten nieprzecietny zbior
bizuterii, od gotyku poczgwszy az do wspélczesnych nam czaséw, za§ prof. B. Urba-
nowicz W Arsenale podzielil sie refleksjami z realizacji aktualnie istniejgcej
ekspozycji.

Pracowity dzien zakonczono uczestnictwem we mszy $§w. celebrowanej przez
Ks. Prymasa w jezyku lacinskim. Ks. kardynal Wyszynski wyglosi! okoliczno$ciowe
kazanie nawigzujac do okresu liturgicznego i charakteru spotkania.

W ostatnim dniu obrad przewodniczyl dyrektor Instytutu Sztuki PAN, prof.
dr Juliusz Starzynski. Posiedzenie zaszczycil swa obecno$cig J.E. Ksiadz Kardynat
Prymas. W zwigzku z tym doc. dr Andrzej Ryszkiewicz dokonal zwiezlej a celnej
rekapitulacj'i dotychczasowych osiggnieé Sesji. Nastepnie glos zabral prof. J. Sta-
rzynski, ktorego wystagpieniu nalezy poswieci¢ nieco wiecej uwagi (autor spra-
wozdania staral! sie w miare moznosci oddaé wiernie dukt mys$li Profesora, cytu-
jac wzglednie parafrazujgc jego wypowiedzi). Jest to bowiem merytoryczna ocena
badan zrodzonych na Jasnej Gorze dzieki ,zielonemu s$wiatlu” Ksiedza Prymasa
oraz zrozumieniu i zyczliwo$ci OO. Paulinéw, obejmujaca retrospekcje zagadnie-
nia, obecng sytuacjg, jak réwniez perspektywiczne spojrzenie.

"~ Prof. J. Starzynski nawigzal do I Sesji Naukowej na Jasnej Gorze, ktora okre-
§lil jako inwentaryzacyjng, odkrywczg — odbytg wobec autentycznego Obrazu
M.B. obecnego na sali obrad. Dalo to uczestnikom moznos§é bezposredniej kontem-
placji ,tego dziela sztuki — jak wyrazil sie Profesor — niezwykle wysokiej klasy....
pelnego jakiejs zdumiewajgcej sily promieniowania”. Obecno$é ta dala moznosé
obcowania z tym ,koncentratem sily duchowej 1 mysli artystycznej, ktéra w tym
Obrazie jest zawarta.., Ze to, co niewsatpliwie istnieje jako wyraz indywidualny
ar'tysty, stalo sie... czyms ponadpersonalnym, jak gdyby wchlonglo w siebie dozna-
nia, przezycie i myS$li wiekéw. Dalsza faza zajmowania sie problematyksg Jasno-
gorskg — jak sugeruje Profesor — bedzie musiala podjgé probe glebszego, niz
dotgd, wnikniecia w strone tego, co mozna tu nazwaé pierwiastkiem filozofii twor-
czodci, ktora zawiera sie-w tym Obrazie..., zbadaé tajemnice dzialania dziela sztuki
na $wiadomo$¢ i budzenie najbardziej warto$ciowych pierwiastkow zycia we-
wnetrznego..., podjaé prébe z najwiekszym szacunkiem wnikniecia w to podgle-
bie duchowe i mys$lowe dzieta sztuki, tlumaczace jego dzialanie masowe i indy-
widualne w spoleczenstwie”. Od pierwszej fazy inwentaryzacyjno-odkrywczej, cha-
rakterystycznej dla 1 Sesji, poprzez szczegolne zainteresowanie zagadnmeniami
kultury artystycznej wlasciwe dla II Sesji, rozwazania jasnogorskie wkompono-
wujg sie ,,w ogélny tok nowej humanistyki dzisiejszej, bardzo trudne czasy prze-
zywajgcej... W tym nieslychanie rytmicznym przeobrazaniu sie zycia zbiorowego,
kiedy rozmaite teorie socjologiczne w jakims$ sensie niwelujg moment jednostkowy
w dziataniu historycznym, ktéry stanowi fundament my$lenia humanistyki dawnej.
Dla znalezienia wlaSciwej réwnowagi humanistycznego spojrzenia i uwzglednie~
nia w tym spojrzeniu, w jego konsekwencjach badawczych tego aspektu jednost-
kowego we wspoéldzialaniu dialektycznym z zyciem zbiorowym epoki, cenne i waz-
ne sg momenty skupienia mys$li wokoél! jakiegos zespolu wyroslego wokolo idei
naczelnej, ktorej zawdziecza nie tylko istnienie ale i mozno$é¢ dalszego promie-
niowania. Stad charakter interdyscyplinarny badan jasnogoérskich jest uzasadniony;
Zz niego wynikng dalsze konsekwencje czy to w nowych publikacjach; czy dal-
szych spotkaniach”, Dalej prof. J. Starzynski po scharakteryzowaniu profilu II Se-
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sji, je] wkladu w stwarzanie nowej syntezy kultury polskiej w ogdle, przeszedl
do trzeciej perspektywicznej fazy, kitora nazwal ,faza promieniowania”. Nie chodzi
tylko o badanie owego ,promieniowania”, ale o promieniowanie doslowne, ktére
jest ,,szczeSliwg nowosclg” w ostatnich latach a rozpoczelo sie pod patronatem
J.Em. Ks. Prymasa oraz niezwyklej zyczliwo$ci i pomocy OO. Paulinéw. Wyrazem
tego jest przeprowadzona imwentaryzacja, ekspozycja w Arsenale oraz kilka udanych
realizacji filmowych, nie méwiac o publikacjach. Ale to jest zaledwie faza ze-
wnetrzna. ,,Chodzi o co$ niepomiernie wazniejszego i trudnego, co stoi -przed nami.
Jego Eminencja wczoraj [kazanie wieczorne] na te momenty zwrécil uwage. Sy-
tuacja jest trudna, a laczy sie z sugestig ks. Smolenia..., Zze byloby rzeczg stuszng
zorganizowanie Sesji, gdzie akcent naczelny bylby polozony na sprawy sztuki dnia
dzisiejszego i gdzie by zgromadzili sie ludzie te sztuke tworzacy. Z tego zdarzenia
mogg powsta¢ niewagtpliwie interesujgce-i cenne prace, ktére by z problematyks
jasnogoérska, rozumiang bardzo szeroko historycznie i wspdlczesnie, mialy zwigzek
bezpo$redni”., Daloby to mozliwo$é ,wejScia w rozwazania na temat. drég, ktorymi
kroczy, czy kroczy¢ zamierza” sztuka dzisiejsza, ktora ma w Polsce nowe Srodowiska.
»Préba tworzenia nowej polskiej filozofii tworczosci... jest nowg sytuacjg w zyciu
umystowym, w zyciu duchowym wokét sztuki wspolezesnej w Polsce. Nie jest to tylko
polski fenomen, niemniej w Polsce ma swoje wlasne odbicie. Tutaj znowu mo-
ment kontemplacji, poglebienia ogromnie jest istotny”. Bowiem poprzez sztuke
musi by¢ stale poglebiana kultura zycia wewnetrznego w spoleczenstwie.. ,,W po-
glebieniu tego aspektu sztuki trzecie tworcze spotkanie mogloby spelnié ogroma
role... Chodzi o to, aby zagadnieniom wewnetrznycﬁ praw twoérczych, powodow
wewnetrznych, zaczgé poswiecaé wiekszg uwage.. W tej sytuacji powroét bezposredni
do Obrazu moze da¢ bardzo wiele..”, gdyz ,w tym Obrazie dostrzegam co$, co
probowalbym nazwaé polskim kanonem tworczoSci pobudzajace] zycie wewnetrzne
i wyrazonym w zupelnie doskonalej formie, i absolutnie oryginalnej. Spojrzenie na
sprawy sztuki w takim koncentracie, jak tu mozemy przezywaé, mogloby mieé
ozywezy wplyw dla wspolezesnego myS$lenia artystycznego”.

Wizji tej w swoim przemowieniu Ks. Prymas calg. duszg wyrazal aprobate, jako
jeszeze jeden wyraz troski osobistej jak i calego Episkopatu, po$wiecanej od lat
zagadnieniom nie tylko ochrony débr kultury narodowej, ale réwniez tworzenia
nowego jej oblicza. Zagadmieniom tym poswiecil sporo uwagi nawigzujac miedzy
mnymi do probleméw zabezpieczania dziel sztuki przed kradziezg i wywozem. Ks.
Prymas stwierdzi! dalej narastanie troski o kulture narodowa, co w duzym stop-
niu wyraza sie w osiagnieciach zaré6wno konserwatorskich, jak tez inwentaryza-
cymych. Jest to mozliwe dzieki temu, ze ,Polska dzi§ posiada wysoce kompe-
tentny zespd! profesorow w dziedzinie sztuki i dyscyplin pokrewnych sztuce...”
oddanych badaniom zabytkéw wielkim sercem. ,,Nazwiska tych ludzi budzg pow-
szechny szacunek w Polsce”. Niektére z nich Jego Eminencja wymienil jako jemu
szezegblnie bliskie.

Na zakonczenie tego posiedzenia doc. dr Andrzej Ryszkiewicz przedstawil
postaé¢ i dzialalno§¢é artystyczna jednego z nielicznych znanych nam z imienia
malarzy jasnogérskich XVII wieku, tj. Tyburcego Nowakowica, 1jczgc jego war-
sztat z lubelskim malarzem Stanistawem Szczerbicem.

_Ostatnie popoludniowe posiedzenie Sesji poswiecono zagadnieniom muzykolo-
gicznym. Dr hab. Jerzy Golos méwil o organach w Bazylice Jasnogérskiej wyko-
nanych przez Horacego Adama Kaspariniego. Dzialalno$¢ kapeli muzycznej na
Jasnej Gérze w XVII w. w obszernym i wyczerpujacym studium przedstawil dr
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Pawel Podejko. Jako wycinkowe uzupelnienie zostal odczytany referat ks. doc.
dra Karola Mrowca omawiajgcy tworczo§é o. A'W. Leszczynskiego.

W dyskusji, obok szczegbélowych probleméw, zwrdcono uwage na sprawy natury
ogo6lnej, jak konieczno$é zarysowania ogdlnego tla historycznego, dziejéw Paulinéw
na tle innych zakondw, historii kultu Czestochowskiej Madonny oraz ogélnego cha-
rakteru duchowego Owczesnej Polski (mgr J. Laskowska). Dr Brykowska zwroécila
uwage na brak zagadnienia samego klasztoru, co mogloby doprowadzi¢ do przyjecia
okreg§lenia ,monasterio et fortezza”, wreszcie opracowania klaszioru w kontekscie
zalecenn Soboru Trydenckiego.

Obok innych dyskutantéw (prof. Herbst, mgr Rozanow, o. mgr Czerwien, prof.
Starzynski, prof. Urbanowicz) zabral! glos ks. doc. dr Smolen proponujac, obok
spotkania artystéw na Jasnej Gorze, zorgnizowanie odrgbnej sesji naukowej przez
samych OO, Paulinéw i na odpowiadajacy im temat, np. z okazji 300 rocznicy
$mierci ks. Augustyna Kordeckiego.

Na zakonczenie obrad II Sesji Naukowej na Jasnej Gorze uczestnicy obejrzeli
kolorowy film o skarbach kultury narodowej, tutaj w tak nieprzeciethym stopniu,
zaréwno jakosciowo jak tez iloSciowo, zgromadzonych.

O. PAWEL SCZANIECKI OSB

OD KONTEMPLACJI DO TWARDYCH WYMAGAN

Motto: ,,... liter lacmskich co glowniejszych, ktorych pospolicie uzywamy 1 na ktoérych
wszytkie nauki wyzwolone, wszytkie mowy jezykow wszytkich i prawie wszytka godnosé 1 ro-
zumy ludzkie, ile si¢ krzescijanstwa tycze, nawet wszytkie tajemnice glebsze Pisma sw. zasa-
dzone s3, nie masz wigcej jedno dwadzlescia i trzy..” (Jan Januszowski1, Nowy karakter
polsk:, Krakow 159%9).

POCHWALA LBACINSKIEGO PISMA

Wyzej przytoczone slowa $wiadcza o uwadze, ktora poswigcali pismu ludzie
renesansu. Januszowskiego znajg badacze dewocji w Zlotym Wieku, bo moina
Sledzi¢ ewolucje jego zycia religijnego pod wplywem ciezkich przej$é osobistych.
Znajg go historycy Eucharystii jako wydawce interesujgcych Praeparationes. Przy-
pomniano niedawno jego surowo$¢ wzgledem fraszek Kochanowskiego, ale Janu-
szowski jest wielkim przede wszystkim w dziejach polskiego drukarstwa i liter-
nictwa. Slowa, ktére przytoczyliSmy, tkwig dobrze w kontekicie jego rozmoéw
z humanistami — takim Kochanowskim, takim Gornickim... Wspélnie odkrywali
oni piekno i ,godno$é¢ calg”, ktéra tkwi w lacinskim pidmie. Nie byli odosobnieni:
kwestia skupiala uwage wielu artystéw, dzi§ juz bezimiennych pracownikéw
czcionkarni 1.

Milosnikami piekna zaklgtego w piSmie byli tez wielcy historycy — wsréd

! Z. Wywialkowski: Czcionkarnie istniejace w dzielnicach ziem polskich., Warsza-
wa 1884.




