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KS. HIERONIM EUG. WYCZAWSKI

NAJNOWSZE SCHEMATYZMY DWOCH POLSKICH ARCHIDIECEZJI

Po raz trzeci zabieram glos w sprawie schematyzméw. W 1968 r. pisalem
o schematyzmie Archidiecezji Warszawskiej z 1863 r.i, a w 1973 r. o schematyz-
mie bernardyrniskim z 1753 r.2. Obecnie pragne wypowiedzieé z kolei kilka uwag
o najnowszych (z 1973 r.) schematyzmach dwéch polskich archidiecezji: warszaw-
skiej i w Bialymstoku.

Wydawanie katalogow duchowiefistwa i parafii jest do dzi§ kontynuowane
przez wszystkie polskie diecezje i niektére zakony, choé juz nie tak systema-
tycznie jak dawniej. Donioslo$é sthematyzmoéw jako waznego Zrédla statystyez-
nego do dziejéw KoSciota w Polsce uzasadnit ostatnio jeszeze raz w sposéb wy-
czerpujgcy ks. Stanistaw Librowski w obszernym wstepie-rozprawie do picknie
opracowanej bibliografii wloctawskiego ich zbioru3. Nalezy podkrefli¢, ze za-
rowno same schematyzmy, jak i wszelka o nich informacja jest doceniana przez
polskg nauke historyczng, czego dowodem sg choéby bardzo liczne zgloszenia pol-
skich instytucji naukowych do autora wymienionego dziela o nadbitke pracy
o wloclawskich schematyzmach.

Jezeli w nauce przywiazuje sie tak duzg wage do schematyzmow dawniej-
szych, plynie stad wniosek, ze autorowie i redaktorzy schematyzméw obecnie
wydawanych powinni dokladaé wszelkich staran, aby publikowane statystyczne
informatory o diecezjach zawieraly z jednej strony jak najwiccej wiadomoSei,
z drugiej za$§ jak najmniej pomylek. Przeciez i one beda w przyszio§ei wazkim
Zrédilem do poznania dzisiejszego stanu diecezji, Czy tak jest, pokaig dwa wy-
brane przyklady.

Schematyzm warszawski (Rocznik Archidiecezji Warszawskiej zawierajqcy
spis duchowienstwa i parafii, Warszawa 1973 Kuria Metrop. 8° ss. 428), przedsta-
wiajgcy stan Archidiecezji w dniu 31 XTI 1972 r., jest ksigzkg o pokaZnej objetoSci.
Prezentuje wiadomo$ci o bardzo rozbudowanej Kurii Metropolitalnej, o archidie-
cezjalnych instytucjach, o 354 koSciolach i 296 kaplicach w 310 parafiach i w 32
dekanatach, o 876 ksiezach, 178 klerykach, o domach 24 zakon6w i zgromadzen
zakonnych meskich oraz o domach 53 zakonéw i zgromadzen zenskich, nie méwige
juz o innych pozadiecezjalnych informacjach. Ukladem i zasobem wiadomo$ci, acz
znacznie oszczedniej, na$laduje schematyzm z 1958 r., opracowany przez ks. Wi-
tolda Maleja 4.

Po wyliczeniu patronéw Archidiecezji, miasta Warszawy i katedry podano
w nim szczegélowe informacje o panujgcym papiezu Pawle VI, o arcybiskupie

t Archiudiecezja warszawskae w Swietle schematyzmu z 1863 r., ,,Stud. theol. vars.”, r. 6:
1968 nr 1 s, 239—341,

t Schematyzm bernardynisk: z 1753 roku, ,,Arch, Bibl. Muz.”, t. 26: 1973 s. 278—283.

3 Katalog rubrycel 1 schematyzmow diecezji i zakondw historyczney Polsk: znaydujg-
cych sie w ksiegozbiorze podrecznym Archiwum Diecezjalnego we Wtoctawku, Lublin 1971—
1973, osobne nadbicie z czas. Archiwa, Bibliotek: i Muzea Koscielne, ss. 448,

4 Rocznik Archidiecezji Warszawskiej zawierajqcy sms duchowrenstwa i parafii w roku
1958, Warszawa 1958 ss. 550.
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warszawskim ks. kard. Stefanie Wyszyhaskim oraz o 5-ciu biskupach sufraganach:
Wactawie Majewskim, Jerzym Modzelewskim, Bronislawie Dgbrowskim, Witady-~
stawie Miziotku i Zbigniewie Kraszewskim, Nastepnie zamieszczono ,poczet bisku-
péw (byl tylko jeden — Jb6zef Miaskowski) i arcybiskupéw warszawskich”
z uwzglednieniem i tymczasowych rzadcOw (administratoréw ap., wikariuszy kap.,
wikariuszy gen.) podczas diugich niekiedy sediswakancji. Od razu pragne zazna-
czyé, ze ks. Stanislaw Zwolinski rzgdzil archidiecezjg (1866—1872) nije jako wi-
kariusz generalny, ale kapitulny, a ks. Antoni Sotkiewicz (1872—1883) nie jako
wikariusz generalny, lecz administrator apostolski. Administratorem ap., a nie
wikariuszem kap., byl tez ks. Andrzej Wollowicz (1815—1818). Z kolei podano
,shierarchie Kofciola w Polsce” wedlug poszczegblnych diecezji i wedlug lat pre-
konizacji biskupdéw. Nie wiadomo, dlaczego zostal opuszczony przy bpie Gulbino~
wiczu (s. 33) urzgd administratora ap., skoro figuruje on przy bpach Golebiow-
skim, Jedruszuku i Janie Nowickim. Zaraz potem wydrukowano sklad Sekre-
tariatu Prymasa Polski, Trybunalu Prymasowskiego dla spraw dyspens malzen-
skich, wykaz polskich instytucji ko$cielnych za granicg podleglych Prymasowi
Polski oraz sklad Sekretariatu Episkopatu Poiski. Teraz dopiero zaczynajg sie in-
formacje dotyczace Archidiecezji, od Kkapituly metropolitalnej poczynajaec.

Dziwnym sie wydaje umieszezenie urzedéw i wykazbéw, nie dotyczacych bez-
poSrednio Archidiecezji, miedzy biogramami arcybiskupa i biskupéw sufraganéw
a statystycznymi opisami Archidiecezji. Nalezalo racze] to wszystko wymienié
zaraz po papiezu, a przed arcybiskupem warsiawskim, jako Zze stosunek wymie~
nionych sekretariatéw i instytucji oraz hierarchii KoSciola w Polsce do Archidie-
cezji Warszawskiej jest taki sam jak i do innych polskich diecezji. Nawet fakt,
ze Warszawa jest siedzibg wymienionych sekretariatébw nie powinien decydowaé
o umieszczaniu ich miedzy arcybiskupem a Archidiecezjg. Arcybiskupa, bisku-
péw sufragandéw, ewentulanie i spis dotychczasowych warszawskich arcybiskupow
nalezalo podaé¢ bezpoSrednio przed wiadomos$ciami o Archidiecezji.

Informacje o Archidiecezji dziely sie na trzy dzialy: 1) wiadomo$ei o archi-
diecezjalnych instytucjach i urzedach oraz o niektérych kategoriach ksiezy, 2) wia-
domos$ci o parafiach, 3) wiadomo$ci o domach zakonnych w Archidiecezji. W dwéch
pierwszych dzialach wymieniono ksiezy przy odpowiednich beneficjach i urze-
dach, w dziale ostatnim tylko zakonnych przelozonych 1 administratoréw zakon-
nych parafii.

Na dzial 1-szy zlozyly sie: Wykaz pralatdéw, kanonikéw gremialnych i hono-
rowych kapituly metropolitalne;, takiz wykaz kapituly kolegiackie; w Iowiczu,
nazwanej kapitulg prymasowsks, dalej spis kaplanéw odznaczonych protonotaria~
tem ap., prataturg domowsg lub kapelanig honorowy przez papieza oraz rokietg
i mantoletemn przez ordynariusza, nastepnie skilad Kurii Metropolitalnej, obejmu-~
jgcej 6-ciu wikariuszy generalnych, kKanclerza, 9-ciu notariuszy referentdéw, 8 sibstr
zakonnych i 1 brata zakonnego, dalej skiad personalny wydzialu administracji
ogblnej Archidiecezji z 12-ma réinymi komisjami, skiad wydzialu spraw sakra-
mentalnych, sklad wydzialu duszpasterstwa z 12-ma referatami, sklad wydzialu
nauki chrze§cijanskie; z 6-ma referatami, sktad wydzialu spraw zakonnych i sto~
warzyszen religijnych, sktad wydzialu gospodarczo~-budowlanego =z 9-ma refera-
tami, sktad wydziatu finansowego; w dalszej kolejnofci sklad Sadu Metropolital-
nego, obejmujgcego oficjata, 3 wiceoficjaléw, 10-ciu sedziéw synodalnych, promo-
tora sprawiedliwo$ci, 3 obroncéw wezla matzenskiego, 5-ciu notariuszy i kierow-
nika poradni prawnej; nastepnie spis dziekanéw i wicedziekanéw, ksiezy odby-
wajgcych studia wyzsze, kapelandéw wojskowych, ksiezy emerytéw, ksiezy prze-
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bywajaecych poza Archidiecezjg i ksiezy z obeych diecezji mieszkajgcych na terenie
Archidiecezji Warszawskiej. W spisie tre$ci schematyzmu na s. 429 dano temu
wszystkiemu naglowek ,Hierarchia, instytucje i urzedy”. Zaskakuje to nieco, bo
przeciez ani ksieza odznaczeni godnofciami rzymskimi eczy diecezjalnymi, ani
ksieza poza Archidiecezjg, ksieza obcy, emeryci, na studiach — nie sz instytu-
cjami ani urzedami. Z tego, co wymieniono, instytucjami sg tylko obie kapituly,
a urzedem Kuria ze swymi wydzialami i Sadem Duchownym. NiewlaSciwie
umieszczone tu spisy nalezalo podaé¢ na innych miejscach, dziekanéw i wicedzie-
kanéw na czele 2-go dzialu schematyzmu, obejmujgcego parafie, ksiezy na stu-
diach po wykazie alumnéw Seminarium Duchownego, innych na koncu dziatu
2-go, a przed 3-cim poSwieconym zakonom. Dzial l-szy zamyka Seminarium Me-
tropolitalne, przy ktérym podano przetozonych zakladu (rektor, wicerektor, 3 pre-
fektéw, 2 ojcow duchownych, prokurator), 43 profesoréw 1 wyktadowcdw, bibliote-
karza oraz alumnéw wedlug lat nauki.

Dziat 2-gi schematyzmu zostat po§wiecony parafiom, ulozonym wediug deka-
natéw. Zaréwno przy dekanatach, jak i przy parafiach w poszczegblnych dekana-
tach zachowano porzgdek alfabetyczny. Jedynie 8 dekanatéw warszawskich posta-
wiono — nie wiadomo dlaczego — na czele spisu. Schemat opisu pojedynczych
parafii jest nastepujgcy: nazwa parafii, tytul parafii, adres, rodzaj §wigtyni (ko§-
ciél, kaplica, murowany, drewniany), tytut kosciola, rok budowy, informacja o jego
konsekracji lub nie, styl architektoniczny, obszar parafii, odpusty, data 40-godzin-
nego nabozefistwa, data ostatniej wizytacji i ostatnich misji, nazwisko, imie i gléw-
ne daty biograficzne proboszcza, wikariuszy i ewentualnie innych ksiezy rezydu-
jacych w parafii, nastepnie wiadomos$ci o innych ko§ciotach i kaplicach na terenie
parafii i o zatrudnionych przy nich ksiezach. Nigdzie nie podano nazwisk kate-
chetéw, a wiadomo, Ze poza proboszczami i1 wikariuszami sg nauczycielam: religii
takze ksieza rezydenci, ksieza zakonni i siostry zakonne, Jezeli ich praca kate-
chetyczna jest stawiana na réwni z takgz pracg proboszezéw i wikarych, nie po-
winno brakngé ich nazwisk réwniez w schematyzmie.

Przy poszczegblnych ksiezach podano daty urodzenia, przyjecia $wiecef, przy-
bycia do parafii, przy niektoérych posiadany stopierh naukowy, godno§é i sprawo-
wany urzgd. Dwa ostatnie elementy sg czesto podawane dwukrotnie, raz w dziale
1-szym, drugi raz w dziale 2-gim, gdy czlonek kapituly lub funkcjonariusz kurial-
ny pelni réwnoczes$nie obowigzki duszpasterskie.

Najubozszy jest dzial 3-ci schematyzmu, zatytulowany ,Zakony i zgromadze-
nia w Archidiecezji Warszawskiej”. Podano w nim w porzadku alfabetycznym
najpierw zakony i zgromadzenia meskie, a potem zetiskie, lecz nie wedlug brzmie-
ma oficjalnej nazwy =zakonéw, ale popularnej. Przy poszczegbélnych zakonach
1 zgromadzeniach meskich zapisano takie elementy: powszechnie uzywana nazwa
polska, choé przy dominikanach dano nazwe oficjalng ,zakon kaznodziejski”, przy
paulinach ,zakon §w. Pawla I Pustelnika”, przy pijarach ,zakon klerykéw regu-
larnych ubogich Matki Bozej szkét pobozinych”, przy orionistach ,zgromadzenie
Mate Dzielo Boskiej Opatrzno$ci”, przy pallotynach ,stowarzyszenie apostolstwa
katolickiego” i przy Kkilku jeszcze innych. Nazwy te nie przeszkodzily jednak —
jak zaznaczono — w umieszczeniu odnoénych zakondéw w alfabetycznym wykazie
wedlug brzmienia polskiej nazwy popularnej. Podano nastepnie nazwe lacinska,
tacinski /jej skrét i jeszeze raz nazwe polsks, dalej dom generalny, nie zawsze
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jednak z adresem, dom prowincjalny z adresem, imie i nazwisko przelozonego
prowincjalnego, nastepnie przy poszczegblnych domach na terenie Archidiecezji
adres domu, zapiske o ewentualnym prowadzeniu przez konwent parafii, imie
i nazwisko przelozonego domu i administratora parafii, nazywanego zawsze pro-
boszczem, cyfre kaptandéw, braci i ewentualnie klerykéw. Przy nazwiskach prze-
tozonych i administratoréw parafii podano daty (tylko rok) urodzenia i Swigcen,
niekiedy jednak jedng lub obie opuszczono. Na koncu tego dzialu zamieszczono
salfabetyczny spis duchowienstwa zakonnego”, ktéry naprawde jest tylko spisem
przelozonych i kaplanéw zatrudnionych w parafiach, a nie calego zakonnego du-
chowienstwa, tego ostatniego bowiem nie podano nawet sumarycznej liczby. Jesz-
cze schematyzm z 1958 r. mial spis wszystkich kaptanéw zakonnych, obecny rzecz
te zredukowal do minimum. A mniestluszme. Kaplani zakonni, nawet nie zatrud-
nieni bezpoSrednio na stanowiskach parafialnych, takze pracujag w Archidiecezji.
Wyliczeme tylko przelozonych a pormmecie reszty jest dziwne, skoro kazdy
wie, ze z pozycji Archidiecezji dzialalno§é¢ wielu nie-przelozonych jest czesto waz-
niejsza, anizeli przelozonych. Uzasadnianie, Ze podawanie nazwisk wszystkich
kaplan6w zakonnych jest niecelowe wobec czestych ich zmian, jest nieprzekony-
wujgce, jako Ze ksieza zakonni nie czeScie] sg przenoszeni od wikariuszy. Oma-
wiany schematyzm odnoé$nie do ksiezy S§wieckich zdeaktualizowal sie juz w czasie
druku, dokonano bowiem podczas jego skladania az 175 zmian (zob. s. 421—426).

W podobny sposbéb jak zakony meskie przedstawiono zakony i zgromadzenia
zeiiskie, z tym ze nie dano pod koniec alfabetycznego indeksu nazwisk wymie-
nionych przy poszczegdlnych domach przelozonych. Schematyzm zamykajg rdzne
indeksy. Najpierw idzie alfabetyczny spis parafii z podaniem ich adreséw i przy-
nalezno$ci dekanalnej. Ostatnie szczegbly sg zbyteczne, poniewaz zostaly podane
przy wszystkich parafiach w dziale 2-gim. Odczuwa sie dotkliwie w spisie parafii
brak alfabetycznego indeksu wszystkich miejscowo$ci, wchodzgecych w skilad po-
szczegblnych parafii. Dano nastepnie spis warszawskich koScioldéw i kaplic rektor-
skich, tez z adresami, do ktérych wliczono niewla$ciwie 1 koScioly zakonne, nie
bedgce parafialnymi. Te ostatnie to ,ecclesiae conventuales”, a nie ,rectorales”.
Dale; mamy alfabetyczny indeks ,niektérych miejscowoSci posiadajgcych ko$cidt
lub kaplice”. Szkoda, Ze nie wykazano wszystkich tego rodzaju miejscowoscl,
a tylko niektére. Potem nastepuje spis duchowiefistwa wedlug lat §wiecen, dalej
»alfabetyczny spis duchowienstwa diecezjalnego”, zestawienie ogélne stanu archi-
diecezji, zmiany personalne w czasie druku Rocznike, spis neoprezbiteréw i kapta-
n6éw zmartych. Duza liczba indekséw zamiast utatwiaé racze; utrudnia korzysta-
nie z Rocznika. Wystarczylyby 3 indeksy: spis ksiezy wedlug lat §wiecen, indeks
0s6b, z tym Ze i zakonnikéw nalezaloby tu wigczyé, tloczge jedynie dla przejrzy-
stoSci ich nazwiska inng czcionks, np. kursywa, oraz indeks miejscowosci, W
ktérym nazwy parafii moglyby byé drukowane czcionksg pdéittusty. Parafie 1 ko§-
cioly warszawskie znalazlyby sie tam w porzgdku alfabetycznym pod haslem War-
szawa.

Pragne jeszcze zwré6cié uwage na pewne drobniejsze niekonsekwencje 1 po-
mytki. Na s. 18 przy nazwisku bpa Modzelewskiego podano ,kurator zgromadze-
nia siéstr loretanek”, ,kurator zgromadzenia sioéstr westiarek”. Wiadomo, ze kura-
toréw posiadajg réwniez inne zgromadzenia zenskie, nigdzie jednak ich nie wy-
mieniono. Jezeli przeto uwaza sie te funkcje za wazng, nalezalo jg podaé przy
wszystkich odnofnych kaplanach, jezeli za malo znaczgcesg, opusci¢é i przy ksiedzu
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biskupie. Na s. 47 po wyliczeniu urzednikdw Kurii Metropolitalnej podano, ze
pracuje w niej ponadto 6 sidstr stuzebniczek i 2 siostry urszulank: oraz brat
Mieczystaw Kedzierski. Czyzby praca tego brata byla wyzszego szczebla, ze jego
wymieniono po nazwisku, a nazwiska zakonnic pominieto? Nalezalo wszystkich
wymieni¢, poniewaz takze praca si0str jest potrzebna do normalnego funkcjono-
wania kurii. Na s. 68—69 przy ksiezach Anteckim, Ruranie, Ussasie zapisano, ze
pochodzg z diecezji mohylewskiej. Powinno byé: z archidiecezji. Na tychze stro-
nach przy ksiezach Adamowiczu, Fedewiczu, Szegdzie dopisanc po tacinie (caly
schematyzm jest pisany po polsku) ,rit. or.”, co oznacza, ze nalezg oni do obrzad-
ku wschodniego. W samej Polsce przedwojenne] byly trzy obrzgdki wschodnie:
greckokatolicki, ormianskokatolicki i bizantynskokatolicki. Na tych samych stro-
nach przy ksiezach Obertyhskim, Fedorowiczu 1 Lamencie podano, ze nalezg do
diecezji w Lubaczowie. Powinno byé: do archidiecezji; poprawnie bowiem zapi-
sano w podobnym wypadku przy ks. Ozorowskim: z archidiecezji w Bialymstoku.
W spisie ksigzy na cytowanych stronach zaznaczono przy jednych pelnione przez
nich funkcje (kapelan sanatorium, wikariusz, kapelan niepokalanek, kapelan ss.
mitosierdza, rektor kaplicy), przy drugich, ze sg emerytami, przy innych nie po-
dano zadnego okreSlenia. I tak przy ksiezach Biskupskim 1 Iwanmckim nie zap:-
sano, ze s3 em. profesorami ATK, przy ksiezach Kucu i ELachu (nie Lach), Zze sg
docentarm1 ATK, przy ksiezach Mpyrsze, Olejniku, Pasierbie, Stepniu, Suberze, ze
sg profesorami ATK, przy ks. Ozorowskim, ze jest adiunktem ATK, przy ks.
Obertynskim, ze jest em. profesorem UW. O stanowiskach niektérych z tych
ksiezy (Biskupskiego, Myrchy, Pasierba) mozna sie dowiedzieé¢ z zapisow przy ich
wymienieniu pod parafiami, na terenie kiorych mieszkajg (s. 82, 85, 115), ale
o zatrudnieniu innych réwniez przy parafiach gtucho. Podano jednak na s. 79
przy nazwisku ks. Dembowskiego tytul docenta ATK. Tak wigc tylko 4 lakoniczne
zapiski przy profesorach i 7 zapisek przy ksiezach na studiach (s. 63) sygnalizuja
o istnieniu w Warszawie 3-Wydzialowe] Akademii Teologii Katolickiej. Na s. 71—
73 w wykazie wykladowcdéw Seminarium Duchownego nie podano przy tytule do-
centa u ks. Romaniuka nazwy uczelni (KUL), przy ks. Jakubcu tytulu profesora
zw. ATK, przy ks. Gogolewskim tytutu docenta ATK, przy ks. Tarnowskim sta-
nowiska adiunkta ATK. Wzmianka na s. 82, ze cmentarz na Powazkach jest naj-
starszym cmentarzem warszawskim jest bledna. Najstarsze cmentarze miescilty
sie przy kosciolach. Nalezy tez skorygowad zapiske na s. 96 o ostatnie) wizytacji
parafii §w. Bonifacego przez bpa Modzelewskiego w 1960 r. Faktycznie ostatnia
wizytacja miata miejsce w 1970 r. i przeprowadzit jg ks. Kardynal-Prymas. Na
s. 307 nalezalo podaé albo Towarzystwo Jezusowe, albo zakon jezuitéw, a nie
zakon Towarzystwa Jezusowego.

Jak widaé, uwagi moje sprowadzajg sie gléwnie do sprawy ukladu materiatu
w schematyzmie i do drobnych korektur. Nie zamierzam natomiast bynajmniej
pomniejszaé warto§ci ustugowej i historycznej Roczmika. Z recenzowanego sche-
matyzmu przyszly badacz dziejéw Archidiecezji Warszawskie] skorzysta niewatpli-
wie wiele.

Schematyzm biatostocki (Spis kosciotéw i duchowiefistwa Archidiecezji w Bia~
iymstoku, stan z dnia 1 czerwea 1973, b.n.r. 8° ss. 148), ktérego redaktorem jest
ks. Cezary Potocki, a autorem dolgczonej do schematyzmu Kroniki ks. Edward
Kisiel, jest skromniejszy od opisanego schematyzmu warszawskiego. Bo tez
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daje opis tylko 74 koscioléw i 32 kaplic w 60 parafiach i w 21 innych placéwkach
duszpasterskich, zorganizowanych administracyjnie w 6-ciu dekanatach z 236 ka-
planami.

Ukladem schematyzm ten jest zblizony do schematyzmu warszawskiego. W
informacjach ogélnych podano patronéw Archidiecezji, biogram papieza Pawla VI,
prymasa Polski, kard., Stefana Wyszyhskiego i administratora ap. Archidiecezji
w Bialymstoku, bpa Henryka Gulbinowicza, dalej hierarchie Kosciola w Polsce
oraz adresy Sekretariatu Episkopatu, Sekretariatu Prymasa Polski oraz hospicjum
dla ksiezy w Warszawie tzw. Romy. I w tym schematyzmie niewlaSciwie wciSnieto
biogram ordynariusza miedzy biogram prymasa Polski a zestawienie polskiej
hierachii zamiast postawié go na czele informacji o samej Archidiecezji. W spi-
sie hierarchii sluszmie odréiniono biskupéw ordynariuszy od sufraganéw, ale nie
wiadomo, dlaczego nie wprowadzono okreflenia ,ordynariusz” przy Biatymstoku,
Drohiczynie, Lubaczowie i Sandomierzu. Przeciez administrator ap. to réwniez
ordynariusz. Urzad administratora ap. mozna bylo zaznaczyé po nazwiskach od-
no$nych biskupéw, jak to uczyniono po nazwiskach kardynaléw Wyszynskiego,
Wojtyly i Kominka, umieszczajac tam dopiero okre§lenie ,arcybiskup”.

Dzial 1-szy schematyzmu otwiera wykaz pratatow, kanonikéw gremialnych
i honorowych kapituly metropolitalnej, nastepnie idzie skitad Kurii Arcybiskupiej
(wikariusz gen., kanclerz, 2 notariusze), Sadu Arcybiskupiego (oficjal, promotor
sprawiedliwo$ci, 2 obroficy wezla malzenskiego, 3 Sedziowie prosynodalni, 2 no-
tariusze, 1 adwokat), potem podano referentéw réznych resortéw kurialnych, da-
lej sklad rady administracyjnej, rady kaplanskiej, egzaminatoréw prosynodalnych,
proboszczéw konsultoréw, cenzoréw, skiad Diecezjalnego OSrodka Ksztalcenia So-
borowego. Z kolei zamieszczono wiadomo$ci o Seminarium Duchownym: prze-
toZeni (rektor, wicerektor, prefekt, ojciec duchowny, prokurator), wykladowcy w
liczbie 17 i alumni wediug lat nauki.

Drziat ~ 2-gi zostal poSwiecony parafiom i parafialnemu duchowienstwu. Na
czele kazdego dekanatu podano nazwiska dziekana, wicedziekana, ojcé6w duchow-
nych dekanalnych, wizytatoréw, liczbe parafii w dekanacie, koScioléw pomocni-
czych i ksiezy. Elementy opisu poszczegblnych parafii sg bogatsze od informacji
o parafiach w schematyzmie warszawskim. Zamieszczono bowiem ponadto infor-
macje o najblizszej stacji kolejowej i autobusowe; z podaniem odleglo§ci w kilo-
metrach, dalej liczbe parafian, nieco szczegéléw historycznych o parafii, wzmian-
ke o cmentarzu grzebalnym. Przy nazwiskach ksiezy podano tez mie)sce uro-
dzenia. Dzial ten zamyka spis ksiezy wedlug lat Swiecen, wykaz ksigzy odbywa-
jacych studia wyzsze, ksiezy urlopowanych, ksiezy emerytoéw, ksiezy poza Archi-
diecezja, przy czym wykaz sporzadzono wedlug diecezji, w ktérych ksieza bialo-
stocey pracujg, wykaz ksiezy biatostockich poza granicami Polski, wykaz zefskich
zgromadzen zakonnych, spis kaptandéw zmartych w latach 1939—1972. 7 zestawien
tych nalezaloby przesungé do koicowych indekséw spis ksiezy wedlug lat Swie-
cen, a z wykazu zgromadzehn zakonnych utworzyé dziat 3-ci.

W dziale zakonnym powinna byé podana przede wszystkim informacja o ksig-
zach salezjanach w Roézanymstoku, ktoérzy nie tylko prowadza miejscowg parafie,
ale tworzg tam normalny dom zakonny. W§réd 8-miu zgromadzen zenskich, dzia-
lajgcych na terenie Archidiecezji, nalezalo wprowadzi¢ jaki§ porzgdek, albo we-
diug dat ich powstania, albo wedlug alfabetu ich nazw.

Do opisanego schematyzmu dotgczono Kronike Archidiecezji w Bialymstoku
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za lata 1944—1972, umieszczajac jg po wiadomosciach wstepnych (s. 13—43). Rzecz
wielce chwalebna i niespotykana dotad w polskich schematyzmach., Nie jest to
wszakze kronika pisana na biezgco, lecz odtworzona specjalnie do druku w sche-
matyzmie. Widaé to po braku w niej systematyczno$ci i jednolitej przez wszystkie
lata zasady odno$nie do wyboru podawanych informacji. Nie mniej i te wiado-
moéci sg bardzo cenne.

Schematyzm zamykajg indeksy: alfabetyczny spis kaplanow 1 takiz spis pa-
rafii, w ktébrym niepotrzebnie podano ich adresy, skoro uczyniono to juz w teks-
cie. Szkoda, Ze opuszczono w ostatnim skorowidzu nazwy wsi, wchodzgcych w
sklad poszczegbdlnych parafii. '

W przeciwienstwie do schematyzmu warszawskiego, w ktérym pominieto zu-
pelnie katechetéw, w tym schematyzmie wykazano ich bardzo skrupulatnie przy
kazdej parafii. Znikneli za to wikariusze, Tych ostatnich podano tylko w para-
fiach bialostockich Wniebowzigecia NMP i §w. Rocha. Nie wiadomo wige, czy wy-
mieniani przy parafiach katecheci sg réwnoczesnie wikariuszami, czy tez nie-
ktérzy z nich sg tylko katechetami, a niektérzy tylko wikariuszam. Poprawnie)
byloby zaznaczyé stanowisko katechety tylko przy kaptanach, u ktdérych jest ono
jedynym, wzglednie gléwnym zajgciem. W wykazie ksiezy zmartych brak nazwi-
ska ks. Walentego Urmanowicza (t 1970). W spisie ksieZy na studiach podano ks.
Ozorowskiego, tymczasem jest on nie studentem, lecz adiunktem ATK, a w chwili
skladania schematyzmu byl juz po habilitacji. Byloby lepie;, gdyby informacje
historyczne przy parafiach byly pisane nie w czasie terazniejszym, lecz prze-
szlym. Przy czesto wystepujacych tam nazwiskach réznych biskupéw nalezalo
poda¢ raczej diecezje, w ktoérych byli sufraganami, anizeli nazwe ich tytular-
nych biskupstw ,in partibus infidelium”. Arcybp Siestrzencewicz nie iylko w
1811 r. (s. 83), ale nigdy nie byl metropolita wilenskim, jak réwniez nie byl arcy-
biskupem (tylko biskupem) wiledskim Edward Ropp (s. 82). Arcybiskupstwo i me-
tropolia w Wilnie zostaly utworzone dopiero w 1925 r. Braniccy nie posiadali
tytutu ksigzecego, stad bledem jest pisa¢ ,ksiezna Branicka” (s. 87). Przy dzie-
jach parafii Wasilkéw (s. 77—78) nie wspomniano ani stowem, iz ks, Waclaw
Rabezynski wybudowal tam ogromnym wysitkiem i z niespotykanym zapalem
wspanialy kofci6l, ale podano, ze konsekrowal go bp Sawicki. Dziwna selekcja
informacji. Konsekracja jest wazna, ale czy dzietlo zycia ks. Rabczynskiego nie
zaslugiwalo na wspomnienie?

W przedmowie do omawianego schematyzmu ks. bp Gulbinowicz pisze: ,,Spisy
koSciotéw i duchowienstwa posiadajy znaczenie zaré6wno historyczne, jak 1 prak-
tyczne, Po latach stanowig one bezcenne zr6dio informacji o obiektach sakral-
nych i duchowienstwie Owezesnych czaséow”. Stowa te napawaja historyka opty-
mizmem. MoZna sie wiec spodziewaé, ze i schematyzm bedzie tam czesto wzna- .
wiany, i Kronika Archidiecezji kontynuowana. W tej ostatniej wartoby podawaé
wiecej informacji o realizowaniu na parafiach zarzgdzen wiadzy archidiecezjal-
nej, o wazniejszych pracach ksiezy, o przejawach zycia religijnego wiernych. Nie
ma natomiast potrzeby pisaé kazdego roku, Zze w Seminarium Duchownym roz-
poczal sie lub zakoneczyl rok szkolny. Skoro Seminarium dziata, wiadomym jest,
ze rok nauki ma swodj poczatek i koniec. Mozna by co$ o tym napisaé tylko wow-
czas, gdy inauguracja lub zakonczenie roku byly szczegbdlnie uroczyste lub z in-
nego wzgledu nadzwyczajne. Nie ma tez sensu podawaé takich informacji, ze
spdéznil sie pocigg wiozgcy biskupa do Bialegostoku (s. 32).

Omawiany schematyzm nie posiada spisu trefci, a na karcie tytulowej brak
adresu wydawniczego (miejsca i roku wydania oraz naktadcy).




