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PRZEDMOWA

Coraz czesciej na warsztat historykow, zwlaszeza badajacych dzieje Kos-
ciola w Polsce od konica XVIII w., trafiajg schematyzmy diecezjalne craz
w nieco mniejszym stopniu, zakonne *. Sg to, jak wiemy, wykazy urzedéw
parafii, klasztorow i duchowienistwa poszczegélnych diecezji lub tez domow
i duchowiefistwa prowincji zakonnych. Jakkolwiek zainteresowanie tego ro-
dzaju Zrodlem ostatnio bardzo wazrosto, to jednak nie mamy dotad opracec-
wania, ktore by calosciowo potraktowalo schematyzmy danej diecezji czy
prowincji zakonnej pod katem zZrédloznawczym. To sklonilo mnie do zajecia
sie tego rodzaju publikacjami jednej diecezji, a mianowicie wilensKiej. Je}
skrawek w obecnych granicach Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe] tworzy
archidiecezje w Bialymstoku, pozbawiong praktycznie archiwaliéw. Brak akt
archidiecezjalnych byl tu dodatkows pobudka do zajecia sie schematyzmami.

Celem tej pracy jest ukazanie, jakie informacje mamy zawarte w sche-
matyzmach wilenskich (do 1925 r.) oraz ocena ich wartoSci i przydatnosci
dla historyka diecezji wileniskiej. Szczegolnie trudne bylo opracowanie war-
tosei zrédltowej tych publikacji z powodu niemoznoSci sprawdzenia niektorych
przekazéw z archiwaliami, a takZe dotarcie do schematyzmoéw z mozliwie
wszystkich lat, gdyZz sa porozrzucane po wielu bibliotekach panstwowych
i koscielnych oraz archiwach diecezjalnych i zakonnych calego kraju. Zdaje
sobie sprawe, ze praca ia, bedgca pierwsza probg ukazania pod katem zrodlo-
znawezym cale] gamy informacji zawartych w schematyzmach, posiada nie-
doskonalosci. Mam jednak nadzieje, ze przynajmnie] w pewnym stopniu przy-
czynia sie do lepszego poznania bogactwa wiadomosci zawartych w schema-
tyzmach oraz ich przydatnosci jako Zrédla do dziejéw diecezji wilenskiej.

BIBLIOGRAFIA ZALACZNIKOWA I JEJ SKROTY
A. REKOPISY

Archiwum Opactwa Cysterséw w Mogile (AOCM)

Rps 38 — Cathalogus superiorum, professorum, officialium, studiosorum ac con-
versorum S. O, Cist. in Collegio Claro Tumbano alias Mogilens: studii
provincialis Ord. Cist. ab anno Domuni 1759 degentium -——.

Archiwum Parafialne w Choroszczy (APCh)

Spis — Ksiegi spiséw parafialnych 1866, 1875, 1905, 1912, 1914, 1919.
Archiwum Parafialne w Dobrzyniewie (APD)
Spis — Ksiegi spiséw parafialnych 1863, 1865, 1866, 1869, 1870, 1873, 1875, 1906,
1909.

Archiwum Parafialne w Janowie (APJ)
Spis — Ksiegi spiséw parafialnych 1893, 1899, 1902, 1906, 1909, 1912.
Archiwum Parafialne w Kalindwce (APK)

* Praca magisterska przygotowana w latach 1970—1971 pod kierunkiem ks.

prof. dra h. Stanistawa Librowskiego w Katedrze Nauk Podstawowych i Metodologii
Instytutu Historii Ko$ciota KUL.
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Spis — Ksiegi spiséw parafialnych 1866, 1867, 1887, 1914.
Archiwum Parafiaslne w Narewce (APN)
Spis — Ksiegi spiéw parafialnych 1861, 1927,

Arcmwum Parafialne w Rézanymstoku (APR)
Inw. 1865 — Kopia inwentarza kosciola roézanostockiego z 1865 r.

Biblioteka Czartoryskich — Muzeum Narodowe w Krakowie (Czart.)

Rps 1777 — Privilegia seu fundationes ecclesiarum Dioecesis Vilnensis. W XVII-—
—XVII, k. 493, fol.

B. DRUKI

Bazylow: Dzieje — L. Bazylow: Dzieje Rosji 1801—1917. Warszawa
1970.

Bednarski: Geneza -— S. Bednarski: Geneza Akademii Wilenskie;. W:

Ksiega pamgtkowa ku wuczezeniu CCCL rocznicy
zatozenia 1 X wskrzeszema Uniwersytetu Wiled-
skiego. T. 1. Wilno 1929, s. 1—22,

Bednarski: Polonica — S. Bednarski, Polonica w archiwach jezuickich.
»Nauka Polska”. T. 20: 1935, s. 141—1867.

Bielinski: Uniwersytet -— J. Bieliiski: Umnwwersytet Wilensk: (1579—1831).
T. 1—3. Krakow 1899—1800.

Boudou: Stolica — A. Boudou: Stolica Swieta a Rosja, T. 1—2. Kra-
kéw 1928—1930.

Catalogus SJ 1718 — Catalogus persongrum, ex offictorum Provinciae
Poloniae Societatis Jesu pro amno 1718, B.m.r. ss.
21, nlb. 5.

‘Catalogus Premisl. 1830 — Catalogus wuniversy cleri dioecesan; Premasliensis

tum saecularis tum regularis anno salutis 1830 sub
regunine [...] Joanmis Antonii equitis de Potoczki
episcopi premasliensis [...]. Ss. 119,
Catalogus Silesiae 1748 — Catalogus Almae Dioecesis Silesiae (1748). [Oprac.]
C. L. Schattauer. ,,Archiv. f. Schles, Kirchengesch.”.
Bd 26: 1968, s. 289—326.

Chodyriski: Biskupstwo — S. Chodynski: Plockie biskupstwo, W: Encyklope-
dia koscielna. T. 19. Warszawa 1893, s. 569—622.

‘Chodynski: Dyrektorium — 8. Chodyniski: Dyrektorwum, directorium. W: En-
cyklopedia koscielna. T. 4. Warszawa 1874, s. 416—
—420.

Concilia — Concilia Poloniae. Zrédla 1 studia krytyczne. T. 2:

Synody diecezji wilenskie) i ich statuty. [Oprac.]
J. Sawicki. Warszawa 1948; T. 8: Synody diecezji
przemyskiej obrzqdku lacinskiego. Wroctaw 1957.

Direct. Gnesn. 1807 — Durectorium officii divini ac missarum [...] ad usum
Almae Ecclesiae Metropolitanae ¢t Archudicecesis
Gnesnests accomodatum, pro anno MDCCCVII —
1807 [..] Francisco Skarbek Malczewski episcopo
nominato Vladisl, et Pomeraniae [..], sedem archie-
piscopalem Gnesnensem vacantem administrante,
conscriptum per Petrum Nolasco Poplawski [..].
Posnaniae 18086.
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Direct. Helm. 1786

Direct. Luvon. 1797

Direct. Minsc. 1842

Direct. Mohyl. 1841

Direct. Vil

Dispositio 1727

Diugosz: Schematyznmy

Drukarze

Fijalek: Litwa

Glemma: Historiografia

Hedeman: Historia

Janowski: Wojewddztwo

Jedin: Die Entwicklung

Jedin: Zur Geschichte

Katalog Wioct. 1969

8§ — Archiwa Koscielne

Drrectorium officii divini pro Dioecesis Helmensis
in anno Domini MDCCLXXXVI [..] conscriptum
in stemma [..] Matice Garnysz. B.m.r.

Directorium horarum canonicarum et missarum sub
auspiciis [...] Joannis Nepomucen: Kossakowski
episcopr livoniensis in annum Domini MDCCXCVII
impressum. Vilnae.

Directorium officii divint ac massarum pro Dioecesi
Minscensi in annum Domani MDCCCXLII sub re-
gvmine [..] Pauli Rawa nominati episcopr minscen-
sis [..] admimstrantis dioecesstm manscensem [...]
sede vacante [..]. Minscii [1841] Typis J. Stefano-
wicz C.S.

Directorium horarum canonicarum et missarum ad
usum utriusque cleri Archi-dioecesis Mohileviensis
o annum Domini MDCCCXLI sub regimine [..]
Ignatii Ludovici [...] Pawlowski [..] nominati archi-
-episcopr mohileviensis [...]. Mohileviae [1840] Typis
Cons. Romano-Cath.

Rubrycele diecezji wileriskiej 1744—1925. (Pelny
opis bibliograficzny patrz: Katalog rubrycel i sche-
matyzméw diecezji wilenskiej — na koncu pracy).
Dispositio personarum Prowviancige Lithuaniae anni
1726 wn annum 1727 B.m.r.

T. Dlugosz: Schematyzmy diecezjalne jako #rédio
historyczne. ,Spraw. z Czyn. wyd. TN KUL” Nr
12: 1961, s. 86-—89.

Drukarze dawmne)y Polski od XV do XVIII wieku.
Z. 5: A, Kawecka-Gryczowa, K. Korotajowa, W.
Krajewski: Wielkie Ksiestwo Litewskie. Wroctaw—
—Krakéw 1959.

J. Fijalek: Uchrzescijanienie Latwy przez Polske
1 zachowanie w nie)y jezyka ludu., W: Polska i Lit-
wa w dziejowym stosunku. Krakéw 1914, s. 37—333.
T. Glemma: Historiografia diecezji chelminskie; a2
po rok 1821. ,Nova Pol. sacra.” T. 2: 1926, s. 1—133.
0. Hedeman: Historia powratu brastawskiego. Wil-
no 1930.

C. Janowski: Wojewddztwo wilenskie wyzwolone
z porozbiorowej miewoli 1 obcej przemocy, Na
zgliszezach wojennej pozog: odrodzone. W- Wilno
i Ziemia Wilenska. T. 1. Wilno 1930, s. 13—30.
H. Jedin: Die Entwicklung des Breslauer Didze-
san-Schematismus. W: Handbuch des Erzbistums
Breslau fiir das Jahr 1939. Breslau 1939, s. 3—I11.

— H. Jedin: Zur Geschichte des Breslauer Direlto-

riums. , Archiv f. schles. Kirchengesch.”. Bd 35:
1940, s. 197-—204.
Katalog duchowtefistwe i parafii diecezji wioclaw-
skiey 1969. B.m.r.
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KDKW
Kloczowskli: Typy zrédet

Kozlowska: Likwidacja

N
Kubicki: Bojownicy

Kubicki: Dwa odczyty
Kumor: Granice

Kumor: Schematyzmy

Rurczewski: Biskupstwo
Kurczewski: Kogcidl

Kurczewski: O kosciele
Lechicki: Rocznik

Librowski: Katalog

Librowski: Wizytacje

Mankowski: O rubrycelach

Matyno: Kartka

Moscicki: Bialystoi:

—

Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wilen~
skwey. T. 1. Wyd. J. Fijalek 1 W.. Semkowicz, Kra-
kéw 1932—1948.

J. Kioczowski. Gtowne typy 2Zrodel do geogrufii
historyczne; Kosciolua w Polsce. ,Spraw. z Czyn.
wyd. TN KUL”. Nr 12: 1962, s. 31—85.

J. Koztowska-Studnicka. Likwidacya Uniwersyteiv
Wileniskiego w S$wietle korespondencji urzedowej.
W. Ksiega pamigtkowa ku uczczeniu CCCL rocz-
nicy zatozenia i X wskrzeszenia Unmiwersytetu Wi-
leniskiego. T. 1. Wilno 1929, s. 405—419.

P. Kubicki: Bojownicy kaptan: za sprawe Koscio-
ta 1 Ojczyzny w latach 1861—1915. Cz. 1—3. San-
domierz 1933-—1939.

P. Kubicki: Dwa odczyty. Sandomierz 1936.

B. Kumor: Granice metropolii 1 diecez); polskich
(966-—1966). ,Arch. Bibl. Muz.” T. 19: 1969, s.
271—-351; T. 20: 1970, s. 253—374, T. 22: 1971,
s. 310—402.

B. Kumor: Schematyzmy diecezji tarnowskiej z
XIX w. jako Zrédlo demograficzne., ,Przeszi.
demogr. Pol.”, [T.] 1- 1967, s. 67—8T.

J. Kurczewski: Biskupstwo wileniskie. Wilno 1912,
J. Kurczewski: Koéciol zamkowy czyli katedra wi-
lefiska w Jej dziejowym, liturgicznym, archilek-
tomicznym 1 ekonomicznym rozwoju. T. 1—3. Wil-
no 1908—1914.

J. RKurczewski. O koéciele paiafialnym w Bodkach.
LDwutyg. diec. wil.”. R. 5- 1914, s. 35—38, 533—35.
C. Lechicki: Rocznik Diecezji Tarnowskiey na rok
1967, ,Stud. hist.”. R. 12: 1969, z. 2, s. 285—287.

S. Librowski: Kutalog rubrycel @ schematyzmow
diecezji 1 zakonbw historyczney Polskr znajdijg-
cych st w ksiegozbiorze podrecznym Archiwwum
Diecezjalnego we Wioctawku. ,Arch. Bibl. Muz.”.
T. 23: 1971, s. 213—310, 1. 24: 1972, s. 5—94, t. 25:
1972, s. 39—113, t. 26: 19Y3, s. 83--197, t. 27: 1973,
5. 87—130.

S. Librowski: Wizytacje diecezji wloclawskiej.
Cz. 1. Wizytacje diecezji kujawskiej 1 pomorskiej.
T. 1. Opracowanie archuvalno-irédloznawcze. Z, 1.
Wstep ogdlny do wizytacji. ,,Arch. Bibl. Muz..
T. 8: 1964, s. 3—186.

A. Mankowski: O dawnych rubrycelack chetmin-
skich. ,,Mies, Diec. Chelminn.,”. R. 78: 1835, s. 352—
—563.

K. Matyno: Kartka z dziejdw naszych. ,Dwutyg.
diec. wil”. R. 4: 1913, s. 32—33.

H. Moscicki: Bialystok. Zarys historyczny. Bialy-
stok 1933.
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Nowacki. KoSciét

Nowow:ejski: Wyklad

Obertynski. Na marginesie

Ochmanski: Historia

Ordo Part. Viln. 1799

Petrani: Kolegium
Petrani: Nauka
Przyalgowski. Zywoty
Rocz. Gniezn. 1966
Rocz. Pozn. 1968
Roecz. Tarn. 1937
Rocz, Tarn. 1967
Rosiak: Prowineja
Rubr. Crac. 1750
Rubr. Crac. 1753
Schem. Premisl. 1913

Schem. Vil.

Schenk: Z dziejéw

Skarbek: Sad
Spis Warm. 1967

Suikowski: Karta

J. Nowacki. Dzieje archidiecezji poznanskiej, T. 1:
Koéciol katedralny w Poznanmiu. Poznah 1959,

A. Nowowiejski: Wyklad liturgii KoSciolg Kato-
lickiego. T. 3. Ptock 1905.

7. Obertynski: Na marginesie diecezjalnego sche-
matyzmu ormianskiego. ,Spraw. z Pos. TNW®,
Wydz. 2. R. 26- 1933, z. 7/9, s. 203—214.

J. Ochmanski: Historia Latwy. Wroctaw—Warsza-
wa—Krakéw 1967.

In annum Christi 1799 pro ecclesiis catholicis Dioe-
cests partis Vilnensis et Samogitiensis earumque
unwverso clero sub imperio [...] Friderict Gwilhelma
11I Borussorum regis existentibus Ordo divinorum
officiorum per [..] Michaelem Karpowicz [...] ad-
mamistratorem disposittus. Supraslij. B.r.

A. Petrani. Kolegium Duchowne w Petersburgu.
Lublin 1950,

A, Petrami. Nauka prawa kanonicznego w Polsce
XVIII v+ XIX wieku. Lublin 1961,

W. Przyalgowski. Zywoty biskupéw wileiiskich. T.
1—3. Petersburg 1860.

Rocznik Archidiecezji Gnieinienskie; 1966. Gniez-
no 1966.

Rocznik Archidiecezji Poznanskiey ng rok tysigcle-
cit 1968. Poznan 1968.

Rocznik Diecezji Tarnowskiej na rok 1937 Tar-
now 1937.

Rocznik Diecezji Tarnowskie) na rok 1967. Tar-
now 1967.

S. Rosiak: Prowincja Latewska Siostr Mitosierdzia.
Wilno 1933.

Rubricella Droecesis Cracoviensis [..] wm annum
Domini: MDCCL [..] conscripta. Cracoviae. B.r.
Rubricella Drecests Cracoviensts [..] in annum
Domwny MDCCLIII [..] conscripta. Cracoviae, B.r.
Schematismus Dioecesits Premisliensis rit. lat. pro
anno Domane 1913. Premusliae 1913.

Schematyzmy diecezji wileniskie] 1773--1925. (Pel-
ny ops bibliograficzny patrz: ¥Xatalog rubrycel
1 schematyzmow diecezji wileniskie; — na koiicu
pracy).

W. Schenk: Z dziejdw liturgii w Polsce. W Ksiega
tystgclecia katolicyzmu w Pe.sce. Cz. 1: Kosciol.
Poczatkl i zarys rozwoju. Lublin 1969, s. 133—218.
Skarbek: Sqd diecezjalny, ,,Dwutyg. diec. wil.”’. R.
1: 1910, s. 9—10, 38.

Sms duchowienstwa  parafii diecez); warminskiej
1967. Olsztyn. B.r.

[W. Sutkowski] X.Y.Z.: Kartka z dziejéow Kosciola
Katolickiego w Rosji. T. 1—2. Krakéw 1889.
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Synodus

Szantyr: Wiadomoséci

Szyroki: Monografia

Taranowski: Historia

Urban: Ostatni etap

Waberski: Mohilewska archi~-

diecezja

Wazyfiski: Litwa

Worotyniski: Seminarium

Wotaonczewski: Biskupstwo

Wrzosek: Wskrzeszenie

Wyczawski: Archidiecezja

Zahorski: Katedra
Zongottowicz: Wydzial

Synodus Archidioecesana Vilnensis ab [..] Romual-
do Jatbrzykowsk: archiepiscopo-metropolitano vil-
nensy anno Domin: MCMXXXI diebus 9, 10 et 11
mensis julii [...] celebrata. Vilno 1932

Szantyr: Wiadomoséc: do dziejow Koscwola i religii
katolickiey w krajach panowanwu rosyjskiemu pod-
legtych. Poznah 1843.

S. Szyroki: Monografia parafii janowskiej w deka-
nacie sokolsiim wojewodztwa bialostockiego. Bia-
tystok 1936.

T. Taranowsk:i. Historia prawa rosyjiskiego. Cz. 1:
Historwa ustroju panstwowego. Lwow 1928.

W. Urban. Ostatni etap dziejow Kosciola w Pol-
sce przed mowym tyswgcleciem (1815-—1965). Roma
1966.

K. Waberski: Mohilewska archidiecezja 1 prowin-
cja. W: Encyklopedia ko$cielna. T. 14. Warszawa
1881, s. 531—558.

[A. Wazynski:] Litwa pod wzgledem przesladowa-
mae w niej Rzymsko-Katolickiego Kosciola, szcze-
gblnie; w diecezji wilenskiey od r. 1863 do 1872.
Poznan 1872,

W. Worotytiski. Seminarium Gléwne w Wilne.
Drugi okres dzieyow 1 zniestenie (1816—1833). ,,Stud.
teol.”. T. 10: 1938.

M. Wolonczewski: Biskupstwo 2Zmudzkie. Krakow
1898.

A. Wrzosek: Wskrzeszenie Uniwersytetu Wilenskie-
go w r. 1919. W: Ksiega pamigtkowa ku uczeczeniu
CCCL rocznicy zalozenia 1 X wskrzeszenia Uni-
wersytetu Wilenskiego. T. 2. Wilnho 1929, s. 1—32.
EH. Wyczawski: Archidiecezja warszawska w
Swietle schematyzmu 2z 1863 roku. ,,Stud. theol.
vars.”. R. 6: 1968, nr 1, s. 289—341.

W. Zahorski: Katedra wilediska. Wilno 1904.

B. Zongoltowicz: Wydzial Teologiczny Uniwersy-
tetu Stefana Batorego w okresie 1919—1929. W:
Ksiega pamugtkowa ku ueczeczenmiu CCCL  rocznicy
zalozenia 1 X wskrzeszenia Uniwersytetu Wilen-
skiego. T. 2. Wilno 1929, s. 203—251.

WSTEP

Okre§leniem schematyzm nazywamy publikacje wydawane przez poszcze-
golne diecezje badZ prowincje zakonne, zawierajace wykaz urzedoéow, koscio-
6w, klasztoréw i duchowienstwa diecezji lub prowincji zakonnejl. Bywaja
one okreS§lane takZe elenchusami, katalogami i rocznikami, chociaz jako druki
na terenie Polski ukazywaly sie pod rdéznymi tytulami polskimi (katalog, lista,

1 Wyczawski: Archidiecezja, s. 289.
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rocznik, schematyzm, spis, szemalyzm) oraz lacinskimi (catalogus, consignatio,
elenchus, schematismus, series), rosyjskimi (katalog, spisok)? i niemieckimi
(Handbuch, Personalhandbuch, Personalstand, Realhandbuch, Stand)3.

Poczatkami swymi schematyzmy siegaja polowy XVII w. W swym za-
czatkowym stadium byly krétkim dodatkiem do rubryceli, podajacym wykaz
czlonkéw kapituly katedralnej oraz ksiezy zmarlych. Rubrycele zas§ sa kalen-
darzami liturgicznymi, podajacymi na caly rok wskazania dotyczace mszy sw.
i brewiarza. Najpierw byly rekopisSmienne. Wylonily sie¢ z niewystarczalnosci
stalych kalendarzy §wiat, ktére poczatkowo nie podawaly $wiat ruchomych 4.
Dlatego $éredmowieczne ksiegi liturgiezne, przede wszystkim mszaly i bre-
wiarze, obok kalendarza, podawaly tez tabele pozwalajace obliczyé termin
wielkanocy oraz $ciste dane na wypadek okurencji 1 konkurencji réznych
oficjow Uwagi te byly zamieszczane czerwonym pismem i dlatego zwano
je rubrykami® Rubryki te, zebrane z ksigg liturgicznych w calo§¢ i opraco-
wane wediug powszechnego prawa liturgicznego oraz zwyczaju wlasnej ka-
tedry, obok kalendarza, byly gléwnym przewodnikiem dla duchowienstwa w
stuzbie Bozej. Zwano Je teZ rubrycelami wieczystymi. Z czasem zaczeto opra-
cowywacé szczegdlowe kalendarze liturgiczne z podstawowymi wskazéwkami
odnosnie oficjum i mszy §w. na poszczegdlne lata. I tak powstaly rubrycele
roczne, ktore w wiekach $rednich podawano do wiadomosci duchowienstwa
prawdopodobnie na dorocznych synodach diecezjalnych, lub w razie ich nie-
odbycia, przez archidiakondéw i dziekanéw 6. Z takich rekopismiennych rubry-
cel rocznych mamy zachowana np. rubrycele przemyska z 1415 r., znajdujaca
sie razem ze statutami diecezji przemyskiej z tego roku?, oraz lubuska na
rok 1450/51, ogloszong na synodzie tej diecezji w 1450 r.8.

Wynalezienie druku umozliwilo coroczne wydawanie rubrycel. Do naszych
czaséw najstarszych ich egzemplarzy dochowalo sie bardzo malo, gdyz nie-
uzyteczne, po uplywie roku, szybko ulegaly zniszczeniu. Cze$é z nich zacho-
wala sie tylko dzieki temu, ze uzyto ich do oprawy innych ksigg 9 Najliczniej
dochowaly sie rubrycele krakowskie (z lat 1505, 1507, 1511, 1514, 1526, 1527,
1528, 1541, 1552, 1560) oraz gnieznienskie (1532, 1535, 1543, 1554) i poznan-
skie (1518, 1532, 1538) 10,

W zwigzku z przyjeciem przez synod prowincjalny w Piotrkowie w 1577 r.
uchwal Soboru Trydenckiego oraz reformy liturgicznej Piusa V, polskie sy-
nody diecezjalne z konica XVI i poczatku XVII w. nakazaly uzywanie brewia-
rza i mszalu rzymskiego, a w zwiazku z tym dostosowano tez kalendarze
liturgiczne poszcezegblnych diecezji do kalendarza Koéciola Powszechnego 11,
Wydawane one byly najczesciej pt. Directorium, Ordo lub Rubricella. Z XVI
1 XVII w. zachowalo sie ich bardzo malo 12, nieco wiecej z XVIII, a od po-
czatku XIX w. niektére diecezje maja prawie komplety tych wydawnictw.

Librowski. Koatalog, s. 214,
Jedin. Die Entuncklung, s. 5—11.
Nowackl: Kosciél, s. '164.
Nowowielski: Wyktad, s. 152.— Nowacki. Kosciél, s. 764,
Nowacki: Kosciol, s. 765.
Concilia, VI, 8. 3—5.
Nowacki: Kosciol, s. 767.
Mankowski: O rubrycelach, s. 552.— Nowacki: Kos$ciot, s. 765.
1t Schenk: Z dziejow, s. 148.
4 Schenk: Z dziejow, s. 148.-- Kumor: Schematyzmy, s. 10— Pierwsza taka rybrycele
dla diecezji wroctawskie] wydano w 1663 r. (Jedin. Zur Geschichte, s. 197).
12 Np. z rubrycel chelmibskich XVII w. zachowaly sie tylko irzy (1611, 1616, 1613) oraz
ledna (1737) z XVIII w. (Mankowski: O rubrycelach, s. 553).
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Réwniez poszezeg6lne zakony 1 zgromadzenia wydawaly wlasne kalendarze
liturgiczne. Rubrycele zakonne, a zwlaszcza diecezjalne, sa cennym Zrédiem
do dziejow liturgii w Polsce.

Od potowy XVIII w do rubrycel zaczeto dodawaé¢ wykazy kapitul ka-
tedralnych oraz ksiezy zmarlych. Tak np. w rubryceli diecezji krakowskiej
pierwszy raz wykaz ksiezy zmarlych zamieszczono w 1750 r.'3, a od 1753,
ewentualnie od 1752 r. takze wykaz pralatéw i kanonikoéw katedry 4. Réw-
niez mne diecezje, mniej wiecej w tym czasie, zaczely zamieszczaé w swoich
kalendarzach liturgicznych listy czlonkéw kapituly 1 zmarlych kaplanéw. Te
wiadnie katalogi pralatow 1 kanonikéw oraz elenchusy zmarlych stanowily
zaczatkowa forme schematyzmu 15, ktéry stopniowo rozwijal sie porzez do-
dawane nowych informacji. Np. do rubryceli wloctawskiej pierwszy raz wy-
kaz kapituly katedralnej dodano w 1767 r., od 1781 zaczelo zamieszczal row-
nez cztonkéw kapitul kolegiackich, dziekanéw i ksiezy zmarfych, a od 1797 —
wykaz wszystkich kosciolow i kaplanow diecezji 6. Podobny rozwé), w swej
poczatkowe) fazie, przechodzily schematyzmy innych diecezji. W jednych na-
stepowal on szybciej, w innych wolniej. Schematyzm lacifiskiej diecezji chelm-
skiej juz w 1786 r. zawieral wykaz czlonkéw gremialnych kapituly katedral-
nej, kanonikéw nadliczbowych i honorowych, konsystorz generalny, kolegium
wikariuszy katedralnych, seminarium (profesorowie i alumni), a takze de-
kanatami wykaz koscioléw i duchowienistwa 17, Inne diecezje dane te zaczely
zamieszezaé o wiele péiniej, np. wiletiska czy mohylewska.

Jedynym wyjatkiem jest diecezja wroclawska, w ktérej od poczatku sche-
matyzmy byly drukami samoistnymi. Pierwszy elenchus tej diecezji zostal
wydany w r. 1748 i byl prywatnym przedsiewzieciem kancelisty i registratora
kurii biskupie] Karola Leopolda Schattauera, ktéry go opracowal i na wlasny
koszt wydal18. Podaje w nim wykaz duchowienstwa calej diecezji archidia-
konatami, a w ich ramach alfabetycznie wg dekanatow 19,

Od konca XVIII w., a szczegblnie od poczatku XIX, tres¢ oraz uklad sche-
matyzmow ulegaja bardzo szybkim zmianom. Wzbogaca sie zasob podawa-
nych informacji. Katalog gnieZnienski z 1807 r. uwzglednia nastepujace da-
ne: centralne urzedy diecezjalne, archidiakonaty, dekanaty, parafie, kolegiaty
klasztory oraz personalia ksiezy 20, W nastepnych latach przybywaja nowe
informacje, np. w schematyzmie przemyskim w 1830 r. widzimy ponadto
ilo$¢ wiernych w parafiach, kolatorow kosciotow, wykaz szk6t! z nauczycie-
lami, statystyke diecezjalng oraz alfabetyczny wykaz parafii i ksiezy 2. Roz-
woj schematyzméw nie postepowal réwnomiernie, we wszystkich diecezjach.
Podczas gdy diecezje zaboru austriackiego mialy je juz bardzo rozwiniete,
w diecezjach zaboru rosyjskiego byly jeszcze stosunkowo ubogie w informacje.
W drugiej polowie XIX w. elenchusy wzbogacaja sie o nowe wiadomosci:

5 Rubr. Crac. 1750.

% Rubr, Croc. 1753 (na Lkoncu jest dodany ,,Cathalogus praelatorum et canonicorum
ecclesiae cathedralis cracoviensis’” oraz ,,Elenchus clericorum vita defunctorum in Diloecesl
Cracoviensi anno 17517).

5 Rumor: Schematyzmy, s. 71,

% Chodynskl: Dyrektorium, s. 420.

1 Direct. Helm. 1786 (na koricu schematyzmu, bez tytulu).

3 yedin: Die Entwicklung, s, 3.

19 por. Catalogus Silesiae, bedacy przedrukiem tego najstarszego schematyzmu wroctaw-
skiego.

®  Direct. Gnesn. 1807 (Druga czgS¢ stanowi ,Elenchus totius cleri Archidioecesis Gnes-
nensis’’).

2t Caotalogus Premaisl. 1830.
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tytul kodciota. czas jego budowy i konsekracji, krétka historie parafii, liczbe
wsi okregu parafialnego, stosunki wyznaniowe, organizacje koScielne, szkoly,
przynalezno$é parafii do administracji terytorialnej, poczty i najblizsze stacje
kolejowe. Schematyzmy te byly wydawane przewaznie co roku i w niekt6-
rych diecezjach jako druki samoistne. W diecezji przemyskiej byly wyda-
wane oddzielnie przynajmniej od 1830 r.22, w tarnowskiej od 1833 23, chociaz
w poéiniejszym okresie w niektérych latach mogly byé znowu drukowane
lacznie z rubrycelg. Odlgczenie sie schematyzméw od rubrycel nastapilo naj-
wezedniej w diecezjach zaboru austriackiego, gdyz jeszcze w pierwszej po-
lowie XIX w., a w diecezejach zaboru pruskiego i rosyjskigo na przelomie
XIX i XX w. lub dopiero w Polsce Niepodleglej (np. w diecezji kieleckie]j
oraz archidiecezji gnieZnieriskie] i poznanskiej) 24, W okresie miedzywojennym
niektore diecezje zaczely je wydawaé co pare lat, jak np. archidiecezja poz-
nanska 25, a obecnie wszystkie diecezje wydajg swoje roczniki co kilka lat.

Zaséb wiadomosei w schematyzmach jest bardzo rozmaity dla réznych
diecezji, a takZe nieraz w ramach jednej diecezji w tych publikacjach z posz-~
czegdlnych lat. Wprawdzie ogoélny zrab wszystkich katalogéw jest podobny,
gdyz przede wszystkim uwzglednieni sa tam rzgdcey diecezji, biskupi sufra-
gani, kapituly katedralne i kolegiackie, urzedy centralne, parafie, klasztory,
duchowienstwo oraz alfabetyczne wykazy parafii i ksiezy, ale w jednych
jest to podane bardzo krotko, w innych — szczegdlowo i z uwzglednieniem
danych, ktorych nie zawieraja inne schematyzmy. Tak np. niektére roczniki
diecezji przemyskiej obrzadku greckiego podawaly uposazenie cerkwi, a takze
wysokosé podatku gruntowego i osobistego duchownych; katalog wloctawski
z 1939 r. przy poszczegolnych parafiach uwzglednial konto bankowe probosz-
cza 1 komitetu koscielnego 26; wroclawskie od 1846 zawieraly przy wszy~
stkich ksiezach odpowiedni znak drukarski na oznaczenie znajomosci jezyka
riemieckiego i polskiego 27; $laski z 1936 r. zaznaczal przy ksiezach, jakie
prace majag wydrukowane, a co w rekopisach 28; schematyzm diecezji prze-
myskiej obrzadku lacinskiego z 1913 r. podawal réwniez ilo$¢é emigrantéw
z poszczegdlnych parafii, ktorych traktowal jako swoich diecezjan 29; rocznik
za$ diecezji tarnowskiej z 1937 r., oprocz bractw i stowarzyszen, przy para-
fiach uwzglednial takze odpusty oraz d.te ostatniej wizytacji kanonicznej 30,

Z powojennych rocznikow jedne sa wlasciwie tylko katalogami personal-
nymi duchowienstwa diecezji, jak np. wloctawski z 1969 r.31 czy gnieznienski
= 1966 32, inne zawierajg takze opracowania historyczne diecezji, biskupéw
i parafii, np. tarnowski z 1967 r.3% warmifiski z 1967 3¢, poznanski z 1968 35.
Nie wydawane sg one co roku, lecz co kilka lub nawet wiecej lat, np. diecezja

2 Por., Catalogus Premisl, 1830.

23 Kumor: Schematyzmy, s. 73.

# Por. Librowski: Katalog, s. 277 1 293.
25 Nowacki: Koseiol, s. T67.

2% Diugosz: Schematyzmy, s. 88.

27 Jedin: Die Entwicklung, s. 6—11.
2% Dlugosz: Schematyzmy, s. 88.

22  Schem. Premaisl. 1913.

#® Rocz. Tarn. 1937.

31 Katalog Wtoct. 1969.

32 Roez. Gmiein. 1966.

33 Rocz. Tarn. 1967.

¥ Spis Warm. 1967.

3 Rocz. Pozn. 1968,
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warminska po wojnie wydata 3 schematyzmy (1951, 1959 i 1967) %, diecezje
siedlecka i gnieZnieniska ostatnie roczniki wydaly w r. 1966, a poznanska
w 1968. Wspomnianie roczniki, tarnowski i poznanski, podajs tez material
zrédlowy, na jakim autorzy sie oparli i $mialo mozna je zaliczyé do wartos-
ciowych opracowan historycznych. Schematyzmy z ostatnich lat przewaznie
nie podaja liczby parafian. Wydaje sie, ze spowodowane to jest wzgledami
niezaleznymi od wydawedéw, a ponadto wielu proboszezéw parafii miejskich
nie wie, ilu ma parafian.

Rowniez zakony i zgromadzenia wydawaly swoje schematyzmy. Niektére
z nich zaczely je wydawaé drukiem wczesniej niz diecezje. Jezuici prowincji
polskiej pierwszy katalog wydali na r. 171837, a prowmncji litewskie] — dzie-
wieé lat pdzniej 38, Jezuici od samego poczatku swego istnienia mieli katalogi
pisane recznie, a byly one dwojakie: roczne i trzyletnie. Katalogi roczne po-
dawaly domami wykaz zakonnikow w danej prowincji i nie zmienily swego
profilu, gdy zaczeto wydawac¢ je drukiem 3%, Natomiast katalogow trzyletnich
nigdy nie wydawano drukiem. W skiad katalogu trzyletniego wchodzity: ca-
talogus primus — podajacy sklad personalny prowincji, catalogus secundus —
zawierajgcy charakterystyke psychologiczno-moralng zakonnikéw i catalogus
tertius — omawiajacy strone materialng placéwek jezuickich, Katalogi te
byly wysylane do Rzymu z racji kongregacji prokuratoréw zakonu 40, Inne
zakony w XVIII w. tez wydawaly swoje roczniki, np. bernardyni prowincji
ruskiej od r. 1753 41, a cysters: co najmniej od 1759 42,

Mimo ze od dos§¢ dawna historycy korzystajag z informacji zawartych w
schematyzmach 43, to jednak literatura na ich temat jest bardzo skapa 4t
Mamy bowiem tylko kilka artykulow nieco obszerniejszych i kilka drobnych,
prawie przypadkowych. Pierwszg chronologicznie publikacja o schematyzmach,
ale tylko ubocznie o nich traktujaca, jest encyklopedyczne haslo omawiajgce
dyrekioria, napisane przez ks. S. Chodynskiego 45, Szczegélne miejsce w li-
teraturze dotyczacej schematyzméw zajmuje pieé prac. Dwie z nich: ks. T.
Dlugosza 46 1 ks. B. Kumora 4?7 traktuja schematyzmy zrédloznawczo. Pierw-
sza publikacja ujmuje to bardzo ogdlnie, natomiast druga omawia szczegélowo
roczniki diecezji tarnmowskiej XIX w. pod katem demograficznym i ocenia
wysoko wartoéé przekazow demograficznych tych drukéw i ich przydatnosé
do badan z zakresu demografii historycznej. Kolejna publikacja, H. Jedina 48,
jest poswiecona schematyzmom diecezji wroclawskiej. Omawia ich historie
i rozwéj na przestrzeni od 1748 do 1929 r. Nastepny artykul, ks. EH. Wy-
czawskiego 49, jest praca historyczng na podstawie schematyzmu warszawskie-
go z r. 1863. Autor daje tu konkretny przyklad, jak przedstawia sie dowolnie

s Spis Warm. 1967, s. 33.

% Catalogus SJ 1718,

88  Dispositio 1727

3 Bednarski. Polonica, s. 151—153.
# Bednarski: Polonica, s. 153—155.
4 wWyczawski: Archrdiecezja, s. 289.
2 AOCM, rps 38.

£ Np. Sulkowski: Kortke.— Kurczewski: Biskupstwo.
# Librowski: Katalog, s. 225.

4 Chodynski: Dyrektorium,.

4% Drugosz: Schematyzmy.

4 Kumor: Schemaotyzmy.

4 Jedin: Die Entwicklung.

49 Wyczawskl. Archidiecezja.
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obrana diecezja w $wietle jednego rocznika, bez positkowania sie innymi
srodlami i opracowaniami, by w ten sposéb zwrécic uwage na tego rodzaju
zrodio. Ostatnig z tey] grupy publikacjg, ktorej nalezy sie specjalna uwaga,
jest wydany przez ks. S. Librowskiego pierwszy odcinek Katalogu rubrycel
i schematyzmdéw znajdujacych sie w Archiwum Diecezjalnym we Wloctaw-
ku 50, Publikacje tego katalogu autor poprzedza bardzo szerokim wstepem,
traktujacym o rubrycelach i schematyzmach w Polsce, ich poczatku i rozwoju,
tresci, autorach, wydawcach, warto$ci tych pubiikacji jako Zrodia historycz-
nego oraz innych zagadnieniach zwiazanych z tymi drukami, a takze o zbio-
rach rubrycel i schematyzméw archiwum wloclawskiego i podajacym kon-
kretne uwagi redakcyjne odnoénie publikowanego katalogu.

Na tym wlasciwie koticzy sie wykaz najwazniejszych prac odnosnie tego
zagadnienia. Dla pelnosci obrazu nalezy tu jeszcze wspomnie¢ uwagi ks. Z.
Obertynskiego na temat schematyzmu ormianskiego z r. 193351, recenzie
rocznika tarnowskiego z 1967 r. Cz. Lechickiego 52 i artykul ks. A. Mankow-
skiego o rubrycelach chelminskich 3% w ktorym uwzglednia takze schema-
tyzmy. Ponadto krotkie wzmianki o katalogach znajdujemy w kilku innych
pracach S. Bednarskiego 54, ks. T. Glemmy 55 i ks. J. Nowackiego %8,

Na podstawie tej literatury mozna ogélnie stwierdzié, ze zgodna jest oce-
na schematyzmow jako waznego Zrodia historyeznego. Jest to jednak litera-
tura bardzo skapa. Zamierzeniem autoréw byla raczey sygnalizacja tego ro-
dzaju materialu, bezpoérednia czy posrednia, oraz jego wartosci. Zaden z nich
nie mial na celu calosciowego wykorzystania tych drukéw pod katem Zréd-
loznawcezym. Préobuje to uczynié¢ w swojej pracy, traktujace) pod tym katem
schematyzmy diecezji wilenskiej. Zdawatem sobie sprawe z trudnosci, jakie
napotkam, zwlaszcza ze skompletowaniem tych katalogéw oraz w ocenie war-
tosci informacji tam zawartych bez moznosel konfrontacji ich z archiwa-
liami. Zwyciezyl jednak wzglad na brak innych dostepnych zrédel do dziejow
diecezji wilenskie], a zwlaszcza wielkie ubdstwo w materialy dotyczace przesz-
losci koscielnej obecnej archidiecezji w Biatymstoku, nalezgcej do ostatnich
prawie lat do biskupstwa, a potem arcybiskupstwa wilenskiego.

Rozprawa ta obejmuje schematyzmy diecezji wilenskiej od najstarszego
zachowanego zaczatkowego katalogu na r. 1773 do r. 1925, czyli do roku
podniesienia diecezji wilenskiej do rangi archidiecezji. Prace podzelilem na
trzy rozdzialy, W pierwszym daltem rys historyczny schematyzméw wilef~
skich, w drugim ukazalem zaséb informacji zawartych w tych drukach, a w
koncowym omoéwitem wartosé tych przekazéw. Mimo pewnej nieproporcjo-
nalnodci, jedli chodzi o objetosé¢ poszczegélnych rozdzialéw, uklad ten wydal
mi sie najbardziej przejrzysty i dlatego omoOwienie zawartosci elenchusow
umiedcitem w jednym rozdziale (rozdzial II) podzielonym na sze$¢ podroz-
dzialow. Azeby uniknaé¢ powtarzania sie, duchowienstwo roéznych szezebli
cemoéwitem przy urzedach, instytucjach Iub parafiach, a nie wyodrebniatem
w specjalny podrozdzial. Warto§é zrédlows informacji zawartych w katalo-

o Librowska: Katalog.

st Obertynski: Na margineste.

2 Lechicka: Rocznik.

8 Mankowski: O rubrycelach.

“ Bednarski: Polonica, 8. 151—155,
% Glemma: Historiografia, s. 31—32.
% Nowacki: Ko§ciot, s. 767,
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gach, na ile to bylo mozliwe, staralem sie opracowaé na podstawie konfron-
tacji z literatura zrédlows i opracowaniami, poprzez analize wiadomos$ci za-
wartych w schematyzmach oraz czeSciowo na podstawie konfrontacji z archi-
waliami. Na kodcu zamieécitem wykaz rubrycel i schematyzméw wilenskich,
z ktérych korzystalem, podajgc takze, gdzie sie znajduja.

W pracy uzywam zamiennie terminéw schematyzm, katalog, rocznik oraz
elenchus. Poniewaz w schematyzmach wilenskich sprawdzenie wiadomosci
jest ufatwione przez indeksy osobowe oraz, w péZnie)szym okresie, mndeksy
miejscowodci, posiadajacych koseioty 1 kaplice, dlatego w zasadzie nie cytuje
w przypisach katalogu, w ktérym zawarta jest dana informacja, gdy jego
rok byl wspomniany w tekscie.

ROZDZIAL I
GENEZA I ROZWOJ SCHEMATYZMOW DIECEZIT WILENSKIEJ

1. RYS HISTORYCZNY DIECEZJI WILENSKIEJ

Bullg papieza Urbana VI ,,Romanus Pontifex” z dnia 12 IIT 1388 r., na proé-
be kréla Wiadystawa Jagielly, zostala erygowana diecezja 1 kosci6l katedralny
w Wilnie 1, uposazone rok wczeéniej (17111387 r.) przez tegoz krdla 2. Erekcji,
ze zlecenia papieskiego, dokonal biskup poznanski Dobrogost. Pierwszym or-
dynariuszem zostal biskup Seretu Andrzej, Polak herbu Jastrzebiec ®

Nowo zalozone biskupstwo objelo swym zasiegiem calyg pélnocng czesé
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. W 1417 r. z terenu diecezji wylaczono Zmudz,
przywrécong Litwie pokojem torunskim w 1411 r. 1 utworzono biskupstwo
zmudzkie 4. Granice péinocne i wschodnie diecezji wilenskiej pokrywaly sie
z granicami panstwowymi i ulegaly czestym zmianom z powodu cigglych
zmian terytorialnych na wschodzie i pélnocy kraju. Pewna stabilizacja granic
wschodnich nastapila po utworzeniu biskupstwa smolenskiego, pdlnocne za$
ulegty zmianom po upadku arcybiskupstwa ryskiego. Granice zachodnie z die-
cezjg plockay i Prusami Wschodnimi, a takze poludniowe — z diecezjg lucka
i kijowska — byly bardziej stabilne. Na zachodnim odcinku nastapity tylko
pewne zmiany na pograniczu z diecezjg zmudzka 9.

Na mocy bulli erekeyjnej utworzona zostala kapituta katedralna, skladajaca
sie z dwéeh pralatéw oraz dziesieciu kanonikéw 8, ktéra pdzniej zostala po-
wiekszona do 18 czionkéw: 6 pralatow i 12 kanonikéw 7. Uposazenie biskup-
stwa, dokonane przez kroéla Wiadystawa Jagielle, zostalo powiekszone nowymi
nadaniami przez Witolda, Aleksandra i innych wielkich ksigzat litewskich
i kroléw polskich 8,

Do pomocy biskupom orydnariuszom w rzadach tak rozlegly diecezjg po-
wolano biskupow sufraganéw. Najpierw powstala sufragania wilenska (po-
czatek XVI w.)? a w XVII w. powolano jeszeze sufraganie biatoruska 19 oraz

KDKW, I, nr 10, s. 20—22.

KDKW, 1. ar 18, s. 1—10.

Fijatek: Litwa, s. 64— Kumor: Graniwce. T. 19, s, 283.

Rumor* Granwce, T, 19, s. 294.

Kumor: Granice. T. 18, s. 294--295,

KDKW, I, nr 13, s. 24—26.— Kurczewski: Biskupstwo, s, 105.— Tenze: Kosciol, 1, s. 6.
Kurczewski. Biskupstwo, s. 107.— Zahorski: Katedra, s. 180,

Kurczewski: Kosciét, 1, s. 6.— Tenze: Biskupstwo, s. 23.

Przyatgowski: Zywoty, I, s. 112.— Kurczewsk: Biskupstwo, s. 7T6.

Kurczewski: Biskupstwo, s. 83,
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archidiakonat bialoruskil. Gdy po pierwszym rozbiorze Polski sufragania
bialoruska znalazla sie pod panowaniem rosyjskim, powolano sufraganie troc-
ka 21, Biskup I. J. Massalski w drugiej polowie XVIII w., dla usprawnienia
zarzadu diecezjg, zalozyl 4 konsystorze okregowe: w Trokach, Grodnie, Slucku
i ,,na Bialorusi”. ktére jednak szybko zostaly skasowane 13,

Na terenie diecezji dzialaly liczne zakony: benedyktyni, cystersi, domini-
kanie, franciszkanie i inne. W r. 1569, dziecki zabiegom biskupa Protasewicza.
sprowadzono do Wilna jezuitéw, ktérzy zalozyli tu kolegium, podniesione za
czasow krola Stefana Balorego w r. 1578 do rang: akademii 14, Jezuitom po-
wierzono tez zalozone w r. 1582 przez biskupa Jerzego Radziwilla seminarium
diecezjalne 15,

Najwicksze zmiany w diecezji wiletiskiej zaszty w czasie rozbioréw i po
utracie niepodleglodci. W 1795 r. biskupstwo vilenskie zostalo nawet przez
carowyg Katarzyne skasowane, lecz trwalo to krétko, gdyz w 1797 r. przywro-
cono je do zycial6, W tym okresie diecezja stracila olbrzymig cze$é¢ swego
obszaru. Z jey terytorium utworzono arcybiskupstwo mohylewskie i biskup-
stwo minskie. a czesé zagarniets przez Prusy wlaczono do utworzonej w
1798 r. diecezji wigierskiej 17,

Wedlug granic zakre$lonych dekretem ,,Pro commisa a Christo Domino”
z 8 VIIT1798 r. diecezja wilenska objela Kurlandie i gubernie wilenska (bez
diecezji zmudzkiej) 18, W tym okresie biskupstwo wilenskie posiadalo 4 su-
{iraganie: wilenska, trocka, brzeska 1 kurlandzka, 2 oficjalaty okregowe: brze-
ski i kurlandzki, a takze, oprocz kapituly katedralnej, 2 kapituly kolegiackie:
Lrzeska i kurlandzksg 19 Konkordat z 1847 r. okreslit granice do terytorium
guberni wilenskiej i grodzienskiey, i na takim obszarze, z czasowymi tylko
zmianami, przetrwala do pierwsze] wojny $wiatowej. Od r. 1798 diecezja wi-~
leiska nalezala do metropolii mohylewskiej 20, Koseié? Katolicki na jej te-
renie przechodzil réizne koleje, przesladowanie i ucisk, zwlaszcza po pow-
staniu listopadowym i styczniowym, a takze okresy wzglednego spokoju. Znisz-
czone zostalo na tereme diecezji prawie zupelnie zycie zakonne, a takze ska-
sowano wiele parafii i duzo koScioléw zamieniono na cerkwie prawostawne 21,
Odzyskanie niepodlegltosei umozliwitlo znowu swobodna prace Kosciola Ka-
tolickiego. )

W ciggu istnienia biskupstwa wilenskiego byly pewne proby wynmiesienia
go do rangi arcybiskupstwa 22. Byly jednak nieskuteczne. Dopiero po odzys-
kaniu niepodlegtosci Wilno zostalo podniesione w 1925 r. do rangi stolicy
metropolii, do ktérej, oprécz arcybiskupstwa wilenskiego, weszly mskupstwa
lomzynskie 1 pinskie 23,

1 Rurczewski: Biskupstwo, 8. 102—103.

12 Kurczewski: Biskupstwo, s. 86.

13 Przyalgowsk:. Zywoty. I1I, s. 183.— Kurczewski: Biskupstwo, s. 56.

14 Bednarski. Geneza, s. 1—22.

15 Kurczewski: Biskupstwo, s. 326,

16 Rurczowsks: Kogciot, 111, s. 402,

17 Kumor+ Granice. T. 20. s, 301,

18 Kumor® Graenice, T. 20, s. 301,

1 Schem. Wil. 1800—1806.

2 Kumor: Granice, T. 20, s. 283.

A Szanilyr: Wiadomoset, II. s. 89—83.— Wazynski: Litwe, s. 23, 52—53.— Urban: Ostaini
etup. s, 229—232,

2 Kumor' Granice. T. 22, s. 320—323.

2 ,Acta Apost. Sedis.” T. XVII, s. 276.
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2. RUBRYCELE DIECEZJI WILENSKIEJ

Poczatki schematyzmow, jak wiemy, zwigzane byly z rubrycelami. Dlatego
najpierw trzeba przesledzi¢ powstanie i rozwéj tego wlasnie rodzaju drukéw.
Trudno jest jednak ustalié¢, od kiedy byly one wydawane w diecezji wilen-
skiej. Komplikuje to brak najstarszych rubrycel oraz niedostepnosé archi-
waliow. Ks, W. Przyalgowski oraz ks. J. Kurczewski poczatek wilenskich
kalendarzy liturgicznych podaja na czasy pontyfikatu biskupa Aleksandra
Sapiehy 24, Kurczewski blizej okresla date, wskazujac na rok 1665, w ktérym
to kapitula uchwalila wydrukowanie u jezuitéw rubryceli pt. Ordo divini
officii. Okazuje sie, ze sad swéj opart on na aktach kapituly, w ktérych pod
datg 9 X 1665 r. zanotowano o zleceniu wydrukowania rubryceli u jezuitow 25,
Nie wyklucza to jednak mozliwosei wydawania jej wcezesniej. Sa zreszta
wzmianki Swiadczace o wydawaniu kalendarzy liturgicznych juz w XVI w.
Pierwszg informacje o nich znajdujemy w statutach synodu biskupa Jana
z Ksigzat Litewskich z r. 1528, ktore zalecajg plebanom, aby posiadali u siebie
statuty prowincjalne, sakramentarz i roczna rubrycele katedralng oraz ka-
lendarz dobrze poprawiony 26, Z tekstu statutéw mozna wnioskowadé, ze przy-
najmniej rubryka roczna ko$ciota katedralnego byla drukiem. To byloby do-
wodem, zZe juz przed 1528 r. byly wydawane rubrycele wilenskie, podobnie
jak np. krakowskie czy poznanskie.

Nastepng wiadomoéé o kalendarzu lifurgicznym znajdujemy dopiero w
statutach synodu biskupa Jerzego Radziwilta z 1582 r., ogloszonych przez
niego listem pasterskim. Poleca on swemu duchowienstwu do odmawiania
godzin kanonicznych uzywaé brewiarza rzymskiego oraz postugiwacé sie ru-
brycelg, ktéra nakazal wydaé na ten rok, rozpoczynajagc od miesigca marca.
Zaznacza tez, ze w nastepnych latach, przy Bozej pomocy, beda wydane in-
ne 27, Jak bylo w nastepnych latach, nie wiemy, gdyz kolejna wzmianke o ka-
lendarzu liturgicznym mamy dopiero z r. 1611. Pod datg 30IX tfego roku w
aktach kapituly mamy notatke, ze wspomniana razem z biskupem posta-
nawiaja wnie§¢ do rubryceli na rok nastepny pamigtke Smoleniska, $wiezo
odebranego przez kréla Moskwie 28, O dyrektoriach z XVII w. dochowalo sie
bardzo malo wiadomodci i na tej podstawie trudno powiedzie¢, czy byly wy-
dawane kazdego roku 29,

Najstarsza ze znajdujacych sie w polskich bibliotekach i archiwach rubry-
celg wilenskya jest Dwrectorium divini officii iuxta rubricas generales breviarii
massalisque Romani nec non decreta S.R.C. pro Dioecesi Vilnensi aucthoritate
et mandato illustrissimi, excellentissimi et reverendissimi domini, domini Mi-
chaelis Joannis Zienkowicz Dei et Apostolicae Sedis gratia episcopi vilnensis,
ad annum Domini MDCCXLIV bissextilem, post embolismalem secundum
conseriptum (Vilnae Typis Academiae Societatis Jesu 16° ss. nlb. 76) 30, Na od-

¢ Przyalgowski: Zywoty, III, s. 20.— Kurczewski: Biskupstwo, s. 47.— Tenze: Koscidt,
I. s. 314,

25 Kurczewski: Kosecidt, III, s, 179,

% Concilia, 11, s. 129,

21 Concilia, 11, s. 136.

28 Kurczewski. Kosciol, 111, s, 96,

2 W aktach kapituly wilenskiej wzmiankowane sg rubrycele z nastepujgcych lat: 1627
(Kurczewskl: Kosciét, 111, s. 110), 1666 (Tamze, s. 179), 1685 (Tamze, s. 254). W Inwentarzu
kosciola rdézenostockiego wspomniana jest rubrycela z 1688 r., ktéra w r. 1865 znajdowata sie
w miejscowym archiwum parafialnym (APR, Inw. 1865).

% Znajduje sie ocna w Bibliotece Unawersytetu Warszawskiego, sygn. (16 543.

N
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wrocie karty tytulowej tej rubryceli znajduje sie herb biskupa M.J. Zienkowi-
cza Siekierz, przyozdobiony insygniami biskupimi oraz inicjaly Mfichael]
Jloannes] Z[ienkowicz] Dl[ei] Glratia] E[piscopus] V{ilnensis]. Pod herbem
znajdujg sie dwie strofy wiersza laciniskiego oraz dwie sentencje z Pisma $w.
Nastepna strona zawiera ewolucje roczne i $wieta ruchome. Dalsze strony
podajg oficjum 1 msze na kazdy dzien calego roku. Koncows strone zajmuje
tabela wschodu i zachodu stonca.

Nastepna z zachowanych rubrycel, pod nieco zmienionym tytulem Direc-
torium horarum canonicarum et missarum, jest z 1773 r. Tytul i herb bi-
skupa I.J. Massalskiego umieszezone sa na jednej stronie, a na odwrocie
ewolucje roczne i $wieta ruchome. Uklad informacji odnoszacych sie do mszy
i brewiarza jest taki sam jak w kalendarzu liturgicznym z 1744 r. Na koncu,
na dwdch stronach przedzielonych tabelg wschodu i zachodu stonca, podany
jest wykaz czlonkéw kapituly tudziez kilku wazniejszych urzedéw i godnoéci
diecezjalnych, jak sufragan i archidiakon bialoruski, kancelarz, oficjal okre-
gowy Podlasia i Grodna oraz lista ksiezy zmartych. Jest to juz zaczatek sche-
matyzmu, ktéry omoéwimy oddzielnie.

Z XVIII w. mamy zachowanych 7 rubrycel wilenskich: z r. 1744, 1773,
1779, 1781, 1784, 1790 i 1794 31, Przechowala sie tez rubrycela diecezji inflan-
ckiej z 1797 r.32, a wiec z okresu, kiedy Wilno bylo stolicg biskupstwa in-
flanckiego, utworzonego przez Katarzyne II w 1795 r. Nalezy tez wspomniec
o zachowanych kalendarzach liturgicenych na r. 1799 i 1800 dla czesci diecezji
wileiskiej i zmudzkiej, znajdujacych sie pod zaborem pruskim 33, Zostaly
one wydrukowane w Supraslu u bazylianéw i nie zawierajg zadnych dodat-
kéw. Z XIX w. mamy juz rubrycele z wieksz. ci lat. Powazniejszg luke sta-
nowl brak ich z lat 1807—1817. Ponadto nie ma ich z nastepujacych lat: 1819,
1827, 1830, 1834, 1847 i 1848.

Do 1866 r. kalendarze liturgiczne ukazywaly sie pod tym samym tytulem
co i w r. 1773, a w nastepnych latach, do 1880 r., nosily tytul Ordo divini
officii. W latach 1868—1874 byl on podwdéiny, gdyz podawano jeszeze tytul
rosy)ski Ukazatiel bozestwiennoj sluzby (1868) lub Poriadok bogostuzenija
{w nastepnych latach). Od r. 1881 wraca dawny tytul Directorium. W latach
1913—1916 rubrycele noszg tytul Calendarium pro clero Dioecesis Vilnensis,
a2 od 1917 r. Ordo divini officii.

Rubrycele, oprocz istotnej czesci, podajacej dane dotyczace mszy i brewia-
rza, zawieraly jeszcze ewolucje roczne, Swieta ruchome, tabele wschodu i za-
chodu slonca, fazy ksiezyca, wykazy swiat papieskich i biskupich, spisy ro-
dziny cesarskie]j oraz modlitwy w ich intencji, a takze rézne rozporzadzenia
i instrukcje, modlitwy przed i po mszy $w., suplikacje itd. Ewolucje roczne
1 swieta ruchome byly zwykle umieszczane na poczatku, inne za§ rzeczy —
po wladciwym kalendarzu liturgicznym a przed schematyzmem. Od 1895 r.
instrukecje i modlitwy, z wyjatkiem modlitw za papieza, biskupa i rodzine
cesarska, zaczeto umieszezaé na pocezgtku rubryceli. Szezegblnie duzo tych
dodatkéw bylo w latach 1904—1916 3¢, Znajdowaly sie tam instrukecje litur-
giczne odnodnie brewiarza i mszy §w., wystawienia NajSwietszego Sakramen-
tu, mszy zZalobnych i za nowozencéw, §wiat przeniesionych na niedziele, mod-

3t Rubrycele z 1713, 1779 1 1794 r. nie znane byly Estreicherowi.

# Direct. Liwvon., 1797.

3 Ordo Part. Viln. 1799 znajduje sie w Bibliotece Uniwersytetu Jagtelloriskiego, a Ordo
Part. Viln, 1800 — w Archiwum Parafii Wniebowziecia NMP w Bialymstoku.

3 Na poczatku rubryceli z 1914 r. dodatki te zajmujg 52 strony.
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litwy przed i po mszy, uwagi o czestej Komunii §w., litame, formuly poswie-
cenia kleru Najswietszemu Sercu Jezusa i inne.

Swieta papieskie 1 biskupie oraz modlitwy w intencji tych hierarchow
podaja rubrycele w latach 1892—1915. Swieta rodziny cesarskiej poczgtkowo
byly uwzgledniane tylko w uwagach odnoénie oficjum i mszy (od 1805 r.), po-
tem podawano je oddzielnie oraz dzielono na §wieta wicksze i coraz wiecej ich
uwzgledniano (np. w 1912 r. — 62 dni $wigteczne rodziny cesarskiej). Oprocz
tych wykazow swiat niektére rubrycele zawieraly spis caltej rodziny cesarskiej
(1895—1905 i 1913—1916). Ponadto byly tez podawane modlitwy za rodziae
cesarskg. Poczgtkowo byly one jednakowe na wszystkie $wieta, potem za$
inne na $wieta wieksze, inne na mniejsze. Modlitwy te w latach 1833—1865
byly po polsku, przedtem i potem — po lacinie, lecz od 1868 r. dochodzz
jeszeze te same modlitwy po rosyjsku, a od 1906 r. do 1912 sg one drukowane
po lacinie, po polsku i litewsku, wreszcie ostatni raz, w 1912 r. — tylko po
lacinie. Wykaz tych $wiagt oraz modlitwy byly zawsze na koncu, po wlasdci-
wym kalendarzu liturgicznym. Po nich umieszczano jeszcze suplikacje o za-
chowanie jednosci we wszystkich kodciotach oraz psalm 45. Suplikacje te
i psalm w latach 1903—1908 byly drukowane po lacinie, polsku, niemiecku
i rosyjsku (do r. 1905) oraz po litewsku (od 1905 r.) 35,

Wiasciwy kalendarz liturgiczny, podajacy informacje dotyczace brewiarza
i mszy na dany dzien, przeszed! na przestrzeni calego okresu wyrainy rozwoj.
Mniej wiecej od polowy XIX w. informacje te stajg sie coraz obszerniejsze.
Od 1801 r. do 1919 poszczegdlne dni sy podawane wedlug starego i nowego
stylu, co bylo spowodowane nakazem wladz rosyjskich 3. W latach 1865—
1866 w poszczegolnych dniach kalendarza ogdlnego zaznaczone sg oficja party-
kularne odnoénych koécioléw, kiére z czasem wyodrebniono w osobny kalen-
darz partykularny (1889—1919). We wezesniejszych rubrycelach wilenskich
nie spotykamy kalendarza partykularnego, podczas gdy zmudzkie dyrektorium,
wedlug bpa M. Wolonczewskiego, mialo go juz w 1767 r.37. Caly czas kalen-
darz ogo6lny drukowany jest po lacinie. W latach 1868—1902 dochodzi kalen-
darz po rosyjsku. W rubrycelach z 1868 i 1869 r. drukowany jest on w ten
sposéb, ze jedna strona jest po lacinie, a druga (to samo) po rosyjsku; od
r. 1870 do 1874 — miesigc po lacinie, nastepnie ten sam miesigec po rosyjsku,
a od 1875 r. po calym kalendarzu lacinskim byt drukowany kalendarz po
rosyjsku (skrocony) pod odrebnym tytulem Poriadok bogostuzenija lub Cer-
kownyj rumsko-katoliczeskyj wukazatiel swiatoj liturgii i swiaszczenniczeskich
molitw. Oba te kalendarze od r. 1891 podajg tez miesiac styczen nastepnego
roku, co bylo spowodowane tym, ze rubrycele nieraz wychodzity z druku do-
piero w styczniu. Réwniez kalendarz partykularny kosciolé6w w latach 1883—
1899 byt drukowany po lacinie (Directorium ecclesiarum particularium) i po
rosyjsku (Osobiennyj kalendar dla niekotorych kostielow). W r. 1900 oficja par-
tykularne byly uwzglednione w ramach ogélnego kalendarza lacinskiego i ro-
syjskiego. W latach 1901-—1906 kalendarz partykularny zastapiony jest elen-
chem tych ko$ciold6w wg odpowiedniej numeracji oraz z zaznaczeniem tytulu
kosciola, a od 1907 r. znowu mamy odrebny ten kalendarz. Nalezy tez zwro-
cié uwage na inne dane zamieszczone w kalendarzu, a mianowicie wskazowki
odnosénie okresu, kiedy mozna lub nie mozna zawiera¢ zwigzkéw malzenskich,

33 W 1904 r, wiadze carskie cofnely zakaz druku ksigzek litewskich i1 tym tlumaczymy
pojawilenie si¢ w rubrycelach tekstéw w jezyku litewskim (Ochmanski: Historia, s. 210—211).

% Wolonczewski: Biskupstwo, s. 214,— Kurczewski: KoSciol, 111, s. 425.

31 Wolonezewsky: Biskupstwo, s. 215.
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dni, w ktére udziela sie $wiecenn oraz daty wiosenne) i jesiennej kapituly.

Rubrycele do r. 1853 mialy strony nie liczbowane. Paginacja stron od
r. 1854 do 1914 byla jedna dla kalendarza i schematyzmu. Wyjatek sthnowig
tu tylko lata 1890 i 1892. W rubrycelach z tych lat odrebng paginacje mial
kalendarz tacinski i odrebng kalendarz rosyjski wraz ze wszystkimi dodatka-
mi i schematyzmem. Od 1815 r. osobng numeracje stron majg nstrukcje
i modlitwy na poczgtku rubryceli (cyframi lacinskimi), odrebng kalendarz
liturgiczny 1 odrebng schematyzm. Mimo to jeszeze do 1923 r. sg one opra-
wiane razem, a dopiero od 1924 r. oddzielnie wydawane sg rubrycele i od-
dzielnie schematyzmy.

3. POCZATKI I ROZWOJ SCHEMATYZMOW

Zaczatkows formsa sch'ematyzmu byt dodatek do rubryceli, podajacy wy-
kaz czlonkéw kapituly katedralnej oraz ksiezy zmarlych. Takg tez forme
mial pierwszy znany nam schematyzm diecezji wilenskiej, dodany do rubry-
celi na r. 1773. Podaje on na dwoéch stronach wykaz pratatéw i kanonikéw
oraz ich koadjutoréw i kilku wazniejszych dygnitarzy diecezjalnych: sufra-
gana 1 archidiakona bialoruskiego, kanclerza diecezjalnego, oficjala okrego-
wego Podlasia i Grodna, a takze elenchus ksiezy zmartych. Przy nazwiskach
pralatéw, kanonikéw i innych dygnitarzy podane sy ich godnoéci koécielne
i panstwowe, np. pralat archidiakon Aleksander Horain, biskup hieranenski,
referendarz Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, prepozyt katedralnego kosciola
zmudzkiego.

Najprawdopodobniej nie byt to pierwszy katalog dodany do rubryceli wi-
letiskie]. Trudno jest ustalié, od kiedy zaczeto go dodawaé. Zachowana rubry-
cela z 1744 r. jeszeze tego dodatku nie posiadata. Na podstawie akt kapituly
mozna jednak przypuszezaé, ze juz w 1751 r. kalendarz liturgiczny mial do-
dany przynajmniej wykaz ksiezy zmartych. Na posiedzeniu bowiem kapituly
dnia 14 V1750 r. zlecono wydrukowac przy tymze wykazie postanowienie zo-
bowigzu)gce pralatéw, kanonikéw, proboszezéw i rektoréow koscioléw do od-
prawienia za kazdego zmarlego ksiedza po trzy msze §w.38, Takie rozporza-
dzenie przy elenchach zmarlych mamy w zachowanych dyrektoriach do
1784 r.3%. W wykazie z 1790 r. jest juz zobowigzanie tylko do jednej mszy.

Od r. 1784 katalog wzbogaca sie o wykaz oficjalistéw katedralnych i1 die-
cezjalnych, wikariuszy katedralnych oraz dziekanéw. Unikatem jest w tym
zaczatkowym schematyzmie z tego roku ,Summariusz raportu diecezjalnego
z roku 1783”7, podajacy dekanatami statystyke ogolnodiecezjalng wg nastepu-
jacych rubryk: urodzeni obojga plci (meskie), bialoglowiej), przystepujacy do
sakramentow, nieprzystepujacy, zaslubieni, umarli, uczniowie w szkolach pa-
rafialnych (szlachta, mieszczanie, chlopi). Szkoda, ze taka statystyke mamy
zachowang tylko przy jedne) rubryceli. Okazuje sie bowiem, ze w tym okresie
do kalendarzy liturgicznych z mnych lat byly takze dodawane takie wykazy
statystyczne. Ks. K. Matyno wspomina o sumariuszach dziekanskich z lat 1783,
1786 i 1788 40. Sumariusz z 1788 r. byl dodany do rubryceli na r. 1790 i poda-
wal bogatsze 1 bardziej szezegdlowe dane statystyczne uwzgledmiajge nie tylko
wiernych obrzadku lacinskiego, ale takze unitéw oraz innowiercéw- dyzuni-

38 Kurczewski: Kosdciol, I7I, s. 333.
% Por. Schem. Wil. 1773, 1779, 1781, 1784.
¢ Matyno: Kartka, s. 32.
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téw, dysydentéw, tataréw i zydéw ¢, W znanym mi egzemplarzu rubryceli
z 1790 r. takiego sumariusza nie ma,

Nowoscig katalogu z 1794 r. jest podana na poczatku ,Ilustrissima admini-~
stratio”, zlozona z czlonkéw kapituly z biskupem Piotrem Toczylowskim jako
przewodniczacym 42. Wypada fez wspomnieé¢ o schematyzmie z okresu, w kto-
rym diecezja wileniska bylta skasowana. Chodzi o elenchus dodany do wspom-
nianego juz dyrektorium diecezji inflanckiej na r. 1797. Podaje on admini-
stratora diecezjalnego in spiritualibus, kapitule, rézne urzedy diecezjalne,
kapitulne i katedralne, dziekanéw oraz ksiezy zmarlych. W wykazach tych
uwzgledniona jest wlasciwie tylko byla diecezja wilenska, a weale nie ma
§ladu diecezji inflanckiej i piltynskiej, z ktérymi zostala polaczona pod na-
zwg diecezji inflanckiej. Wéréd dziekandéw figurujg tu jeszeze dziekani augus-
towski i knyszynski, kitorych dekanaty byly w zaborze pruskim,

Z biegiem lat katalogl si¢ rozwijaja, stajg sie coraz obszerniejsze i podajg
wiceej wiadomosei., Schematyzm z 1800 r. podaje biskupéw sufraganéw, kapi-
tule katedralna, konsystorz, oficjaléw okregowych, dostojnikéw diecezjalnych
i katedralnych (magister ceremonii, notariusz kapituly, regens seminarium,
egzaminatorzy diecezjalni, archiwista, penitencjarz katedralny), wicepralatéw
i wikariuszy katedralnych, dziekanéw oraz ksiezy zmartych. Od r. 1801 kata-
logi wzbogacaja sie ¢ nastepujace informacje: wykaz czlonkow kapitut kole-
giackich, wizytatorow i prowincjaléw zakonnych, superioréw 4 konwentéw 43
i cenzoréw ksigg duchownych. Do r. 1806 uklad i zaséb wiadomodci jest mnie]
wiecej taki sam. Brak rubrycel z lat 1807—1817 uniemozliwia §ledzenie roz-
woju schematyzmow w tym okresiee W 1818 r. mamy juz schematyzm zaj-
mujacy 44 strony (nlb.) i zawierajacy, oprocz wiadomogei podawanych przez
poprzednie elenchusy, takze Kolegium Duchowne Rzymsko-Katolickie, depu-
towanych z duchowienstwa do sadéw panstwowych, seminarium diecezjalne
(profesorowie) oraz alfabetyczny wykaz kleru swieckiego diecezji wilediskiej
Z wyrazonym stanowiskiem i miejscem pracy. Szczegélnie bogate sy dane
odnodnie deputowanych do sadéw i réznych komisji panstwowych. W katalogu
z 1818 r. wyszezegdlnieni sg oni w nastepujgcej kolejnodei: 1) deputowani
do sadow cywilnych a) w guberni wilenskiej, b) grodzienskiej, ¢) kurlandz-
kiej; 2) do saddéw granicznych: a) guberni wilenskiej, b) grodzienskiej; 3) de-
putowani na sesje instytutu propagujacego szczepienia przeciwko ospie: a) na
sesje centralne guberni (Wilno, Grodno, Mitawa), b) na sesje powiatowe. Uklad
i bogactwo wiadomodci w tym wzgledzie w réznych latach byly rozmaite.
Najpierw jest tendencja do coraz obszerniejszego wyliczania wszystkich sgdéw
i komisji (8 str. w r. 1818, 20 str. w 1839), potem za$§ ograniczono te informacje
(6 str. w 1872 r.).

W schematyzmie z 1820 r. widzimy wyraZny postep w wykazie ksiezZy.
Oproécz stanowiska i miejsca pracy podany jest tez wiek kazdego i lata ka-
planstwa. Z nowych elementéw znajdujemy tu tylko ,Komisje kierujaca
seminariami diecezji wilenskiej”. Na szezegélne uwzglednienie zasiuguja elen-
chusy z lat 1821—1822. Podajg one szczegdlowy wykaz Kklasztoréw z wypisa-
nym skladem personalnym przebywajacych w nich zakonnikéw., Od r. 1833
do 1842 mamy w schematyzmach wykaz ksiezy zakonnych bedgeych wika-
riuszami i kapelanami na terenie diecezji. W katalogu z 1832 r. notujemy

4 Matyno: Kartkae, s. 33.

4 Kurczewskl: Biskupstwo, s. 57.

$ Podani sg superiorzy nastepujacych konwentéw: benedyktynéw w Trokach, cysterséw
W Wistycy, kamedulow w Pozajsciu 1 kartuzéw w Berezie.
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ostatni raz wymieniona kolegiate kurlandzks, w 1844 r. — kolegiate brzesks,
a w 1843 — ostatni raz sa podam wizytatorzy i prowincjatowie. Elenchusy
z lat 18441849 zawieraja wykaz dziekanow i deputowanych do sadéw az
z 5 guberni: wilenskie;, grodzienskiej, kowienskiej, kurlandzkie; 1 minskiej,
co bylo zwigzane z nowym rozgraniczeniem guberni, w wyniku ktérego w gra-
nicach diecezji wilenskiej znalazly sie tereny nalezgce do tych guberni. Ru-
brycela z 1850 r. schematyzmu nie zawiera wcale ¥, Za to elenchus z 1851 r.
jest wzbogacony o wykaz koscioléw w diecezji i duchowienstwa przy nich
pracujacego oraz wykaz alumnéw studiujacych w Akademii Duchownej w Pe-
tersburgu i w Seminarium Duchownym w Wilnie. Poréwnujac ze schema-
tyzmaml innych diecezji, w wilenskich dane te zaczeto zamieszezaé stosunkowo
pézno. Inne diecezje, nawet w Cesarstwie Rosyjskim, informacje te zaczely
drukowaé¢ wezesniej, np. wykaz koscioléw i duchowienstwa w schematyzmie
mohylewskim byl juz w 1841 r.45, a w minskim w 18424 W latach 1829—
1854 na poczatku kazdego katalogu podawano arcybiskupa mohylewskiego,
od 1855 — calg hierarchie koscielng w Cesarstwie Rosyjskim, a od 1858 figu-
ruje tam biogram papieza. Od 1854 r. strony rubrycel i schematyzméw sa
liczbowane. Objetoéciowo schematyzm przerasta juz rubrycele (w 1854 r. ka-
lendarz liturgiczny ma str. 56, a katalog 82 str.).

Uklad schematyzmu w tym okresie przedstawia sie nastepujgco' papiez,
biskupi rzymsko-katoliccy w Cesarstwie Rosyjskim, Rzymsko-Katolickie Kole-
gium Duchowne, biskupr diecezji wilenskiej, kapituta katedralna, konsystorz
wilenski, seminarium diecezjalne (profesorowie 1 alumni), egzaminatorzy die-
cezjalni, cenzorzy kazan, kodcioly w diecezji wilefiskiej, alfabetyczny wykaz
duchowienstwa, elench ksiezy zmarltych. Taki uktad ma schematyzm z 1862 r.
i mniej wiecej taki sam maja wszystkie inne od polowy XIX w. W nagiep-
nych bowiem latach nie zachodza wazZniejsze zmiany w ukladzie. Pojawiaja
sie pewne mformacje nowe, niektére zas§ =zanikajg. W latach 1868—1872
uwzgledniana byia kancelaria metropolitalna. Od 1872 r. zaczeto umieszczac
wykaz hierarchii w Kroélestwie Polskim, ktorsg pierwszy raz podano pt. , W
Przywislanskim Kraju”. W nastepnych latach drukowano )g razem z hierar-
chia cesarstwa pod ogélnym tytulem ,, W Rosyjskim Imperivm” albo oddziel-
nie pt. ,,W Kroélestwie Polskim” a wreszcie od 1878 r. az do 1902 podawano
juz stale pod wspdlnym tytulem , W Imperium Rosyjskim”. Blenchus z 1873 r.
wzbogaca sie o wykaz klasztoréw diecezji wilenskiej, alfabetyczny spis kos-
ciotow 1 klasztoréw oraz chronologiczny katalog biskupéw wiledskich. Za-
przestano natomiast umieszczaé deputowanych do sadéw. Odtad tylko zazna-
czano, ze deputowanymi sa administratorzy i wikariusze tych parafii, na tere-
nie ktorych odbywajg sie sady. Nowoscig jest podzial ksiezy zmartych na biale
duchowienstwo i mnichéw (polecajgcych sie modlitwom biatego duchowien-
stwa). Przy kosciotach zaczeto zaznaczaé poczty i najblizsze stacje kolejowe
(od 1885 r.), w alfabetycznym wykazie kosciolé6w dodano klasy i liczby para-
fian oraz w alfabetycznym wykazie ksiezy dodano rok sprawowania danego
urzedu. Od 1888 r. drukowano tez wykaz ksiezy emerytow.

Az do r. 1902 schematyzmy wlasciwie nie majg tytulu, ktéryby odpowiadal
ich zawartosci treSciowej. Zaczynaly sie tytulem pierwszej informacji, np.
. IMustrissimum  capitulum”, ,,Administratio dioecesana”, ,,Illustrissimi suffra-

# Wszystkie trzy znane mi na ten rok rubrycele schematyzmu nie posiada)g.
s Direct, Mohyl. 1841.
4 Direct. Minsc., 1842,

9 — Archiwa Koécielne
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ganei”, ,,Collegium Romano-Catholicum Ecclesiasticum”, , Hierarchia Romano-
Catholica” lub ,Jerarchija Rimsko-Katoliczeskaja”. Dopiero od r. 1903 sche-
matyzm nosi tytul Elenchus ommum ecclesiorum et unwersi cleri Dioecesis
Vilnensis. Jednak w latach 1913-—1920 znowu na pierwszej stronie schema-
tyzmu figuruje jako tytul ,Hierarchia Romano-Catholica”. W nastepnych la-

tach tytul ulega czestym zmianom: w r. 1921 — Elenchus wenerabilis cleri
saecularis ac regularis Dioecesis Vilnensis, w 1922 — Schematismus, a od
1923 r. — Catalogus ecclesiarum et clert Diocecesis Vilnensis,

W latach 1903—1905 schematyzm jest podwéjny, w jezyku lacinskim i ro-
syjskim. W laciriskim elenchusie na szezegdlng uwage zastluguje ,,Series et
gesta episcoporum Vilnensium”. Podani sg tu w kolejnosci chronologicznej
wszyscy biskupi ordynariusze wilenscy z krdétkim zyciorysem i oméwieniem
ich dzafalnosci. Wykaz hierarchii znowu jest podzielony na ,In Imperio”
i ,,In Regno Poloniae”. Po konsystorzu jest po raz pierwszy wymieniona kan-
celaria kurii biskupie;. Katalog w jezyku rosyjskim byt nieco krotszy, gdyz
rie podawal wykazu biskupéw. Obszerny katalog biskupéw wiledskich ma-
my tylko w schematyzmach z 1903 i 1904 r.,, w nastepnych bowiem jest
zamieszezona historia diecezji: w 1905 r. — od poczatku diecezji do biskupa
Protasewicza (f 1580), w 1906 — cigg dalszy dziejéw biskupstwa od biskupa
Kotowicza (1 1685), w 1907 — do biskupa Massalskiego (+1794) i w 1908 —
do nominacji biskupa Zylinskiego. Kosdcioly 1 duchowiefstwo umieszezano
teraz w kolejnoser alfabetycznej dekanatéw, a nie guberniami, jak dotad.
W latach tych schematyzmy wzbogacaja sie o nowe elementy: w 1909 r.
podana jest diecezjalna komisja ,,a vigilantia” i komisja do spraw liturgicz-
nych; w 1910 — cenzorzy ksiag 1 komisja deputowanych do spraw débr du-
chownych i ziemskich, a w 1911 — sgd diecezjalny oraz egzaminatorzy i kon-
sultorzy prosynodalni. Dane te nie byly umieszczane regularnie.

W schematyzmach z lat 1913 i 1914 podano wykaz calego kolegium kardy-
nalskiego, patriarchéw, kongregacji, polskich dostojnikéw uhonorowanych pa-
pieskimi odznaczeniami oraz wykaz arcybiskupstw i biskupstw w krajach
europejskich (w Austro-Wegrzech i Niemezech uwszglednieni sy arcybiskupi
i biskupi polsey), a takze ogolna liczba kardynaléw, archidiecezji i diecezji na
¢wiecie. Schematyzmy te zawierajg tez liste profesoréw Akademii Duchownej
w Petersburgu oraz krétka historie tej uczelni i wykaz rektorow. Na koncu
schematyzmu z 1915 r. dodano zmiany, jakie zaszly w czasie druku, a mia-
nowicie nastapila zmiana arcybiskupa mohylewskiego, biskupa lubelskiego
oraz zmiany personalne w obsadzie parafii diecezji wilenskiej.

Od 1915 r. wprowadzono oddzielng numeracje stron rubryceli i schema-
tyzmu, lecz w dalszym ciagu byly one wydawane razem. Dopiero od 1924 r.
zaczeto je wydawaé oddzielnie. Ze zmian, jakie zaszly w tych latach, nalezy
uwzglednié to, ze od 1917 r. hierarchia koécielna jest podawana wedlug pro-
wineji mohylewskiej i warszawskiej, od r. 1919 nie figuruje juz Duchowne
Kolegium Petersburskie, a od 1920 — konsystorz wilenski, ktérego miejsce
zajela kuria biskupia. W 1922 r. plerwszy raz podany jest nuncjusz papieski
w Polsce oraz jego audytor. Z nowych rzeczy, ktére wchodza w tym czasie
w sklad katalogéw, nalezy wymieni¢ wykaz kapelanéw wojskowych, oddziel-
ny spis kleru zakonnego, liste alumnéw studiujgcych na wydziale teologicznym
Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie oraz ksiezy studiujgcych na uczel-
niach krajowych i zagranicznych.
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Tresé¢ i uklad schematyzmu na r. 1925 przedstawia sie nastepujaco: bio-
gram papieza, nuncjusz i audytor nuncjatury, koscielne prowincje mohylew-
ska 1 warszawska, wilenski biskup ordynariusz i sufragan, kapitula katedral-
na, kanonicy honorowi, kuria diecezjalna, dziekani, seminarium, alumni se-
minarium na wydziale teologicznym uniwersytetu, duchowni diecezji wilen-
skiej na akademiach i1 uniwersytetach, bazylika katedralna, obszerny wykaz
koscioléw (ze zwiezlymi danymi odnoénie historii koscioléw, duchownych tam
pracujacych 1 ilosciy wiernych parafii), kodcioly i kler diecezji wilenskiej w
granicach Litwy, kapelani wojskowi, alfabetyczny katalog kleru diecezjalnego,
alfabetyczny wykaz ksiezy i klerykéw w gramicach Litwy, wykaz ksiezy zmar-
Iych, ksieza emeryci, kler zakonny (wg doméw), katalog biskupéw wilenskich,
alfabetyczny spis kodciotéw i kaplic.

Od 1926 r. schematyzm nosi tytul Catalogus ecclesiarum et cleri Archi-
dioecesis Vilnensis. W roku bowiem poprzednim diecezja zostala podniesiona
do rangi archidiecezji. W nastepnych latach, do r. 1939, uklad i zaséb infor-
macji zamieszczanych w katalogach wilenskich pozostal prawie bez zmian.

Poréwnujac schematyzmy wilenskie z takimi samymi publikacjami innych
diecezji do r. 1925 mozna powiedzieé, ze nie nalezg one do najbogatszych lecz
$rednich pod wzgledem =zasobu zamieszezanych mnformacji. Roéwniez pod
wzgledem rozwojowym nie naleza do czolowych, gdyz niektére informacje,
np. wykaz koscioléw, ilodé parafian zaczeto umieszczaé stosunkowo pdzno,
a innych, uwzglednianych przez schematyzmy wielu diecezji, nie podawano
wcale, np. wykazu miejscowodci w parafiach. Zaséb wiadomodei, podawa-
nych przez katalogi wilefiskie, jest mnie) wiecej taki sam, jak innych diecezji
zaboru rosyjskiego. W zaborze tym zreszty byly pewne nakazy czynnikéw
panstwowych odnosnie tego, co maja zawierad rubrycele, a takze, jakie dane
majg wejsé w sklad elenchéw diecezjalnych 47, Profil schematyzmoéw wileh-
skich, wypracowany w czasach mewoli, malto sie zmienil po odzyskaniu nie-
podleglodci.

4. REDAGOWANIE SCHEMATYZMOW

Schematyzmy w swym poczatkowym okresie, a takze wowezas, gdy sla-
nowily paralelny czlon rubrycel, byly opracowywane przez te samg osobe.
Niekiedy trwalo to az do czasu rozdzialu obu drukéw, Rubrycele i schema-
tyzmy wigkszosei diecezji podawaly autorow tych drukéw, wilenskie zag ich
nie uwzglednialy i dlatego trudno jest powiedzieé, kto je opracowywal. W in-
nych diecezjach w XVIII i na poczgtku XIX w., a nawct w drugiej jego po-
lowie, kalendarze liturgiczne i elenchusy byly opracowywane najczesciej przez
wicedziekana czyli dziekana kolegium katedralnego wikariuszy, rzadziej za$
przez wiceprepozyta czy wicekustosza lub kogod innego z nizszego kleru ka-
tedralnego 48. Bywaly tez wypadki, Ze opracowywaniem tych drukéw zajmo-
wali sie¢ inni duchowni, np. w archidiecezji gnieZnieniskiej na przelomie XIX
i XX w. robil to regens seminarium 49,

W diecezji wilenskiej, przynajmniej w XVIII i na poeczgtku XIX w., rubry-
cele i schematyzmy opracowywal przypuszezalnie kto§ z katedralnego kole-
gium wikariuszy. Nie wiemy natomiast zupelie kto je opracowywal pdzniej,

41 KRubicki: Bojownwcy. Cz. 1, T. 1, s. 109.
4 Chodynski: Biskupstwo, s. 603.— Librowsk:: Katalog, s. 221.
4 Por. Librowski. Katalog, s. 272—274,
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do poczatku XX w. Rubrycele na 1913 r. opracowal ks. Leopold Chomski,
a na r. 1914 — ks. Adam Kuleszo. Jedynie te dwie rubrycele wilenskie podaja
swoich autoréow. Nie wiemy jednak, czy ci sami opracowywali réwniez kata-
log, gdyz w pare lat pdzniej ks. Antoni Cichonski opracowywal tylko kalen-
darz liturgiczny, a schematyzm przygotowywal do druku ktéryé z ksiezy pra-
cujacych w kancelarii biskupiej 5. Rubrycele na r. 1915 i 1916 byly opra-
cowane przez ks. L. Zebrowskiego, a na 1917 r. i nastepne przez ks. A. Ci-
chonskiego. W tym okresic opracowywanie owych drukéw nalezalo do pro-
fesora liturgiki w seminarium i mistrza ceremonii. Schematyzmy za$§ w tym
czasie byly opracowywane przez ksiedza pracujgcego w kancelarii kurii bisku-
pie], a od 1919 r. — przez notariusza kurii 51 W opracowywaniu schema-
tyzméw przed r. 1914 brat udzial takze ks. Jan Kurczewski. Wspomna on
w swe] publikacji O koSciele parafialnym w Bockach s o zbieraniu ma-
terialéw historyeznych do ,,rubryceli”. Jego udzial w opracowywaniu sche-
matyzmow przypuszezalnie ograniczal sie do strony historycznej, a wiec do
dziejow poszezegdlnych rzgdedéw diecezji oraz koSciolow i parafii.

Material do uloZzenia katalogu autor otrzymywal z konsystorza lub kurii
biskupie). Do tych urzedoéw co roku dziekani, a w niektérych latach bezpo-
$rednio proboszczowie 53, nadsylali dane ze swoich dekanatéw i parafii 54
7. pewnodcig rowniez kapituly, seminarium 1 klasztory wysylaly tam dane
dotyczace tych instytucji. Spoza diecezji za§ naplywaly do konsystorza, bgdz
kurii w formie pism urzedowych dane odnoszgce sie do spraw pozadiecezjal-
nych, jak papiez, kolegium duchowne czy hierarchia koscielna. Na podstawie
tych materialdw autor opracowywal schematyzm na dany rok. Od 1871 r.
nakaz wladz panstwowych okredlal nawet, jakie dane maja wej$¢ w sklad
rubryceli i schematyzmu 93,

Przed oddaniem do druku rekopis rubryceli i schematyzmu, przynajmniej
od r. 1841, musiat przejé¢ cenzure kodcielng i panstwows. Od rubryceli na
r. 1842 az do 1907 r. kazda zawiera na odwrocie karty tytulowej aprobate
cenzury panstwowej, w niektérych latach z zanaczenmiem obowigzku zlozenia
w komitecie cenzury prawem okreslonej liczby wydrukowanych egzemplarzy.

Do r. 1867 i od 1903 schematyzmy byly drukowane po lacinie, a w latach
18681902 po rosyjsku. Wprowadzenie jezyka rosyjskiego bylo zwigzane z re-
presjami popowstaniowymi przeciwko Kosciotowi Katolickiemu i polskosci
na ziemiach zaboru rosyjskiego. W ciggu trzech lat (1903—1905) byly wyda-
wane podwdjne schematyzmy: po lacinie i po rosyjsku. Podobnie rubrycele
w latach 1868—1905 byly drukowane po lacinie i po rosyjsku. Jedynie do-
datki do rubrycel, jak modlitwy za rodzine cesarska, suplikacje z psalmem 45,
a czasem pewne rozporzgdzenia 1 wyjagtkowo nazwiska cenzorow kazan w
schematyzmie z 1833 r. byly wydrukowane po polsku. Na poczatku XX w. nie-
ktére dodatki do rubrycel byly drukowane takze po litewsku %, a suplikacje
z psalmem 45 przez kilka lat réwniez po niemiecku.

% Z rozmowy 2z ks. pralatem Antonmim Cichoiskim, rektorem Seminarium Duchownego
w Bialymstoku.

1 Jak wyze].

2 Kurczewski: O koSciele, s. 86.

s ,Kurenda Diec. Wil.”. R. 2: 1922, s. 5, 98,

5 Schem. Wil, 1784.— ,,Kurenda Diec. Wil.”’. R. 3: 1923, s. 65, 78.

5 Kubicki: Bojownicy. Cz. 1. T. 1, s. 109.

% Por. przyp. 41.
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5. WYDAWCY, NAKLADCY I DRUKARNIE

Na kartach tytulowych wiekszodci rubrycel wilenskich zaznaczono, ze zo-
staly one ulozone i wydane ,jussu et authoritate” lub ,authoritate et man-
dato” rzadcy diecezji. Z tego mozna wnioskowaé, ze wydaweca, firmujacym
te druki byl ordynariusz diecezji: biskup, administrator lub wikariusz ka-
pitulny. Jedynie rubrycela na r. 1913 ma =zaznaczone, ze ,edidit” jg ks. L.
Chomski1, ktéry tez wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa opracowal ja
i przygotowal do druku. Publikacje te, rubrycele 1 schematyzmy, jako firmo-
wane przez rzadcow diecezji, majg charakter urzedowy.

Naktadcy rubrycel i schematyzméw wymienieni sa tylko w kilku wy-
padkach na poczatku XX w. Wczednie) nakladca byla z pewnoscig kapitula
katedralna (XVI--XVIII w., a moze i poczatek XIX) oraz konsystorz gene-
ralny (XIX w. i chyba poczatek XX), a w pewnych latach prawdopodobnie
biskup 57. Kalendarze liturgiczne oraz katalogi na r. 1913 i 1914 ukazaly si¢
nakladami drukarni, a w 1915—1916 kancelarii kurii biskupiej, co jest za-
znaczone na tych drukach. Od tego czasu nakladca tych publikacji byla kuria
biskupia.

Kazda z zachowanych rubrycel ma podang drukarnie, w ktére] zostala
wytloczona, Nie wiemy natomast, gdzie byly drukowane niezachowane dy-
rektoria, zwlaszcza XVI 1 XVII w. Po rozpoczeciu przez jezuitéw dzialal-
nos$cr drukarskiej w Wilnie, najprawdopodobnie] byly one drukowane w ich
typografii. Na to wskazuje réwniez zapiska w aktach kapituly 58. Takze pierw-
sza z zachowanych rubrycel zostala wydrukowana w drukarni akademickiej
jezuitow. W latach 1773—1794 dyrektoria byly drukowane w drukarni kré-
lewskiej. Wlasaawie byta to ta sama typografia akademicka, tylko juz po
kasacie jezuitéw 59, W latach 1800—1806 i 1820—1844 byly one publikowane
w drukarni diecezjalnej, a w 1818 u misjonarzy przy kosciele sw. Kazimierza.
Potem wydawano je u A. Marcinowskiego (1845—1854), a w nastepnych la-
tach az do 1925 r. najczestszym miejscem druku rubrycel i schematyzmow
byla drukarnia J. Zawadzkiego. W tym okresie wydawano je tez w innych
drukarniach: A. Marcinowskiego, A.G. Syrkina, J. Blumowicza, M.R. Romma,
V. Kopeaia, A. Rutkowskiego, w drukarni Znicz oraz ,,Zaibas’ 60,

ROZDZIAL II

ZASOB WIADOMOSCI ZAWARTYCH W SCHEMATYZMACH

A. INFORMACJE NATURY OGOLNOKOSCIELNEJ

1. PAPIEZ I DOSTOJNICY KOSCIOLA POWSZECHNEGO

Do r. 1857 schematyzmy wilenskie nie zawieraly Zadnych danych doty-
czacych papiezy. Jedynie na poczatku kazdej rubryceli byl podany rok rza-
déw aktualnego Ojca $w., np. ,Pontificatus SSmi Gregorii XVI a die Januarii
incipit annus tertius” (Direct. Viln. 1820). Od 1858 r. kazdy elenchus na po-
czatku zawieral biogram papieza, w ktérym bylo podane 1mie aktualnego

57 Concilia, II, s. 136.

a8 Kurczewski: Kosciot, s, 179.

s Drukarze, z. 5, 5. 31.

€& QO drukarzach i1 drukarniach w Wilme por., Drukarze oraz L. Abramowicz: Drukarsiwo
wilenskie. ' W Wilno 1 Ziema Wilenska. T. 2. Wilno 1929, s. 109-—-116.
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rzadcy Kosciola, jego poprzednie imie i nazwisko oraz najwazniejsze dane
biograficzne. Biogram ten zwykle zajmowal cala pierwszg sirone schematyzmu.
Zakres zawartych w nim informacji wlasciwie przez caly czas byl mnie)
wiecej taki sam.

Innej hierarchii, spoza Cesarstwa Rosyjskiego i Krélestwa Polskiego, zwy-
kle schematyzmy nie podawaly. Wyjstkiem sg tu dwa elenchusy z lat 1913—
—-1914. Znajdujemy w nich wykaz kolegium kardynalskiego, patriarchéw
obrzgdku lacinskiego i wschodniego, kongregacji oraz ilosciowy stan episko-
patéw w krajach europejskich, a takze ogolng iloéé godnosci papieskich. pra-
latow domowych, asystentéw i protonotariuszy apostolskich., W godnosciach
papieskich oraz episkopatach Austro-Wegier i Niemiec wyszezegolnienm sg do-
stojnicy polscy oraz polskie prowincje koscielne i biskupstwa. Podobnie w
kongregacjach uwzglednieni sg polscy ich czionkowie, Ostatnie kilka sche-
matyzmow wymienia nuncjusza apostolskiego w Polsce Wawrzynca Lauriego
oraz audytora nuncjatury. Natomiast plerwszy nuncjusz w odrodzonej Polsce,
Achilles Ratti, nie byl jeszcze uwzgledniany w wilenskich katalogach.

Te informacje, dotyczace papiezy i dostojnikéw koscielnych spoza Polski
i Rosji, nie majg dla nas wieksze] wartodci, gdyz mozemy je znalezé w innych
drukach.

2. HIERARCHIA KATOLICKA W CESARSTWIE ROSYJSKIM
I KROLESTWIE POLSKIM

Hierarchia rzymsko-katolicka pierwszy raz podana jest w schematyzmie
na r. 1855 i od tego czasu umieszczana w kazdym roczniku. Do 1871 r. mamy
wykaz biskupow metropolii mohylewskiej, a od nastepnego roku réwniez
biskupéw Krélestwa Polskiego. Wykaz ten wyszezegélnial biskupéw razem pod
wspdlnym tytulem ,,W Rosyjskim Imperium” (1878—1902) lub oddzielnie wy-
mienial hierarchiec w Cesarstwie Rosyjskim oraz w XKrolestwie Polskim
(1872—1877 i 1903—1916). W schematyzmach od 1917 do 1925 r. biskupi sg
wymieniani wediug prowincji koscielnych, mohylewskiej i warszawskiej, a ca-
la hierarchia katolicka Rzeczypospolitej Polskiej podawana jest od r. 1926.

Na podstawie tych wykazow biskupdw mozemy przesledzié nie tylko jacy
byli rzgdcy 1 sufragani w poszczegdlnych diecezjach, ale takze organizacje
diecezjalng w Cesarstwie Rosyjskim i Kroélestwie Polskim oraz zmiany w
niej zachodzgce. Wg schematyzmu z 1855 r. w Rosji bylo arcybiskupstwo
mohylewskie oraz 6 diecezji: wilenska, telszewska czyli zmudzka, tucko-zyto-
mierska, kamieniecka, minska i tyraspolska. Od 1869 r. nie mamy juz w ka-
talogu diecezji kamienieckiej, a od 1870 — minskiej. W 1913 r. przybywa
administratura apostolska Armenii, a od 1919 znowu figurujg diecezje ka-
mieniecka i minska oraz nowa diecezja ryska. W Krolestwie Polskim caly
czas figuruje archidiecezja warszawska oraz 6 diecezji: kielecka, wloclawska
czyli kujawsko-kaliska, plocka, lubelska, sandomierska i sejnenska, a od
1919 r. przywrdcona diecezja podlaska.

Jesli chodzi o obsade poszczegbélnych stolic biskupich, to sg lata, kiedy
Znaczna ich cze§¢ jest nie obsadzona i rzgdzg nimi administratorzy lub wi-
kariusze kapitulni. W r. 1871 w metropolii mohylewskiej normalme obsa-
dzona byla tylko diecezja telszewska czyli zmudzka (bp M. Wolonczewski),
a w Kroélestwie Polskim w r. 1872 tylko diecezja sandomierska (bp J.M. Ju-
szynski). Byly to lata szczegdlnie ciezkie dia Ko$ciola Katolickiego w zaborze
rosyjskim. Ze schematyzmu z 1886 r. dowiadujemy sie, Ze w tym roku byly
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obsadzone wszystkie diecezje w Krélestwie Polskim i z wyjatkiem diecezji
wileiskiej, wszystkie w Cesarstwie Rosyjskim, a w 1919 r. na wszystkich
stolicach biskupich obu metropolii widzimy biskupéw ordynariuszy.

3. RZYMSKO-KATOLICKIE KOLEGIUM DUCHOWNE W PETERSBURGU

Doktadnie nie wiemy, od kiedy roczniki wilenskie zaczely umieszczaé wy-
kaz czlonkow Rzymsko-katolickiego Kolegium Duchownego w Petersburgu.
Brak jest bowiem rubrycel z lat 1807—1817. Katalog z 1806 r. tego wykazu
jeszcze nie zawieral, a w 1818 ma juz zamieszczony. Kolegium to powstalo
w 1801 r. W skiad jego wchodzilo trzech czlonkéw oraz 6 asesoréw z poszcze-
gblnych kapitul katedralnych. Etaty w Kolegium mieli tez: prokurator, 2 se-
kretarzy, ttlumacz. egzekutor oraz 7 junkréow 1 stuzbal. Schematyzmy notujg
cztonkow, asesoréw, prokuratora 1 sekretarza.

Wg katalogu z 1818 r. prezesem Kolegium byl woéwczas arcybiskup mo-
hylewski S.B. Siestrzencewicz, stanowisko drugiego czlonka wakowalo, a trze-
cim byt sufragan zmudzki bp S. Giedrojé. Asesorami z poszczegoélnych kapitut
byli: z mohylewskie;] — sufragan kijowsk:i bp W. Kamionko, z wilenskiej —
kanonik K. Dmochowski, ze #mudzkie) -— pratat O. Houwalt, z luckiej —
kanonik J. Onoszko, z kamienieckiej — kanonik I. Pawlowsgi i z minskiej —
kanonik P. Rawa. Prokuratorem Kolegium byl J. Krzyzanowski, a sekre-
tarzem B. Rgczewski, obaj radcy dworu, ludzie éwieccy Od r. 1868 w sche-
matyzmach wérod asesoréow figurujg tez przedstawiciele kapitul metropolii
warszawskiej. Od 1902 r. notujemy zmniejszong liczbe asesorow do czterech,
po dwobch z metropolil. Zwigzane to bylo z reorganizacjg tegoz kolegium
w 1901 rz2,

Na podstawie tych corocznych wykazéw mozemy przesledzié skiad perso-
nalny kolegium oraz wszelkie zmiany organizacyjne w nim zachodzace az
do konica jego istnienia, czyli do r. 1917. Ostatni raz Kolegium Duchowne
figuruje w schematyzmie na 1918 r. Wlasciwie w tym roku juz ono nie ist-
nialo. Schematyzm bowiem zostal oddany do druku przed ogloszeniem nowej
ustawy o organizacji Kosciola Katolickiego w Rosji w dniu 25 VIII 1917 r,
z ktérg to chwilg kolegium przestalo istnieé 3

4. CESARSKA AKADEMIA RZYMSKO-KATOLICKA W PETERSBURGU

W schematyzmach z 1913 i 1914 r. mamy podany wykaz profesoréw posz-
czegolnych przedmiotéw wyktadanych w Akademii Duchownej oraz lektordéw
i urzednikéw. Zamieszczony jest takze katalog rektoréw od poczgtku istnie-
ria Akademii, ktéra, jak wiemy, istniala najpierw w Wilnie, a w 1842 r. zo-
stala przeniesiona do Petersburga4 W roczniku z 1913 r. mamy tez krotki
rys historyczny tej uczelni, ukazujgcy jg jako kontynuacje Uniwersytetu Wi-
letiskiego oraz Akademii Duchownej Wilenskiej i Warszawskiej. Katalog rek-
toréw podaje 1ch w kolejnosci chronologicznej od pierwszego rektora Akademii
Duchownej Wilenskiej ks. Alojzego Osinskiego, a konczy na aktualnym w
tym roku ks. Aleksandrze Kakowskim. Z wykazu profesoréw i przedmiotéw
widzimy obsade profesorskg oraz przedmioty, jakie byly wykladane. Okazuje

1 Petrani: Kolegium, s. 31—387.
? Petrani: Kolegium, s. 114.

3 Petrani. Kolegium, s. 123.

1 Petrani: Nauka, s. 292.
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sie, ze czed¢ wykladowcow nie miala doktoratow, a lektorzy byli w ogdle bez
stopni naukowych, Wéréd profesoréw bylo najwiece) kaplanéw z archidiecezji
mohylewskiej oraz sejnenskiej (po trzech).

B. ORGANIZACJA DIECEZJI WILENSKIEJ

1. GRANICE DIECEZJI ORAZ ICH ZMIANY

Na podstawie schematyzméw mozemy okresli¢ zasieg terytorialny diecezji
oraz jej granice. Od katalogu z 1784 r. mamy podawane dekanaty. Na ich
podstawie jednak nie mozemy dokladnie zakres$lié granic diecezji, gdyz nie
byly tu wyszczegolnione parafie, a dekanaty byly bardzo rozleglte. Mozemy
tylko uchwycié zmiany terytorialne, jakie zachodzity. Od 1818 r. znajdujemy
w schematyzmach dalsze dane, ktore nam pozwalajg dokladniej okresli¢ ob-
szar 1 granice diecezji, mianowicie wykazy deputowanych do sgdéw i pan-
stwowych komisji réznego szczebla oraz alfabetyczny wykaz duchowienstwa
z podanym miejscem pracy (parafia, filia, kaplica) oraz dekanatem. Z wykazu
deputowanych orientujemy sie, jakie jednostki administracji panstwowej byly
w obrebie diecezji. Nieraz byly one o wiele mniejsze od dekanatéw, np. de-
kanat kurlandzki rozciggal sie na kilka powiatéw. Wykaz ksiezy z placow-
kami ich pracy pozwala na dokladniejsze zakre§lenie granic, lecz poniewaz
w tym czasie wiele parafii znajdowalo sie w rekach zakonnikéw, ktorych
schematyzmy przewaznie tu nie uwzglednialy, ustalenia te nie bylyby do-
kiadne. Dopiero od r. 1851 elenchusy podajg dekanatami wykaz parafii i filii
oraz kaplic, i to pozwala na dokladniejsze wytyczenie granic diecezji a takze
jej podzialu terytorialnego. Nie mozemy jednak tego uczynié¢ z dokladnoscig
do poszczegdlnych miejscowosci, gdyz roczniki wilenskie nie podawaly miej-
scowosci 1 ws1 wchodzgeych w sklad poszezegolnych parafii, jak np. schema-
tyzmy tarnowskie czy lwowskie.

Na podstawie schematyzméw mozemy ustali¢, kiedy i jakie zachodzily
zmiany terytorialne diecezji wilenskiej od r. 1784. Nieco utrudma to brak
niektérych rocznikow. Zmiany te dostrzegamy w schematyzmach (zachowa-
nych) z lat: 1800, 1851, 1870, 1884 i 1926. Trzeba tu wzig¢ pod uwage, ze
schematyzmy podawaly stan poézniejszy o kilka miesiecy od rzeczywistego
czyli poloZenie z chwili, gdy rubrycele z katalogami oddawano do druku. Po-
nadto, nieraz dos¢ dlugi okres czasu uplywal od decyzji o nowym rozgrani-
czeniu do jej wykonania, np. konkordatem z 1847 r. dokonano nowego roz-
graniczenia diecezji w Cesarstwie Rosyjskim, Pius IX bullg ,,Universalis Eccle-
siae cura” potwierdzil to w r. 1848, a wykonanie tego, jesli chodzi o diecezje
wileniskg, nastgpilo w 1849 1.5 Inna znowu sprawa to zmiany wprowadzone
przez czynniki panstwowe, a nie zaaprobowane przez Stolice Apostolsks, jak
np. kasata i przylgczenie diecezji minskiej do wilenskiej 6.

2. ARCHIDIAKONATY

Wiadomosci dotyczace archidiakonatéow sa bardzo skape. Dotyczg tylko
samych archidiakonéw. Na te] podstawie mozna moéwi¢ o dwoch archidiako-
natach wystepujgeych w schematyzmach, biatoruskim i bialostockim. Jednak

5 Boudou: Stolica, Y, s. 559.— Kurczewskl. Biskupstwo, s. 182.— Kumor® Granice. T. 20,
s. 302. A
¢ Kumor' Graniwce. T. 20, s. 298 1 302—3.— Kurczewskl: Biskupstwo, s. 183.
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archidiakonat biatostocki w ramach diecezji wilenskiej juz nie istnial, a po-
zostala tylko godnos$¢ honorowa archidiakona biafostockiego 7.

Schematyzmy wymieniajg dwoéch archidiakonéw biatoruskich: ks, Jana
Szumskiego (1773) i ks. Wiadystawa Wankowicza (1779—1794). Zanik archi-
diakonatu biatoruskiego lgczy sie z rozbiorami Polski i utworzeniem z tere-
néw wschodnich diecezji wilenskiej archidiecezji mohylewskiej 8. W katalo-
gach sg wymienieni takze nastepujacy archidiakoni biatostoccy: ks. Adam
Radziszewski (1851—1863), ks. Jézef Bagkowski (1864), ks. Aleksander Gin-
towtt (1865—1870), ks. Aleksander Kopciegowicz (1871—1874) i ks. Jan Ma-~
lyszewicz (1885—1889). Jakkolwiek dane te zdaja sic $wiadczyé o urzedzie
archidiakona bialostockiego (fungens munere, ispolniajuszczij dolznost lub
archidiaconus bialostocensis), to jednak nie bylo juz w tym czasie archidia-
konatu bialostockiego, a pozostata tylko tytularna godnoéé archidiakona, wy-
razajaca sie w pensji rzgdowej, lecz bez wiladzy 8. Archidiakonat bowiem, po
odlgczeniu go od archidiecezji mohylewskiej i przylaczeniu w 1849 r. do die-
cezji wilenskiej, przestal istniec.

3. OFICJALATY OKREGOWE

Ze schematyzméw mozemy wnioskowaé o istnieniu nastepujgcych oficja-
latéw okregowych w diecezji wilenskiej: biatoruskiego, podlasko-grodzien-
skiego, trockiego, brzeskiego i kurlandzkiego. W latach 1773—1781 mamy
wymienionych oficjaléw Biale; Rusi (bp sufragan F. Towianski) oraz Pod-
lasia i Grodna (M. Kadtubowski, kanonik inflancki), a w elenchusach z lat
1779—1781 figuruje oficjat trocki z tytulem generalnego (bp sufragan trocki
Jozef Kossakowski). Byly to oficjataty utworzone przez bpa Massalskiego.
Brakuje tu tylko oficjalatu sluckiego, zalozonego réwniez w tym samym
czasie i przez tego samego biskupa. Trwaly one krétko, albowiem nie przy-
niosty spodziewane] pomocy w zalatwianiu spraw 19, W latach 1800—1805
schematyzmy wymieniajg jeszcze oficjala okregowego brzeskiego (bpa su-
fragana brzeskiego Adama XKlokockiego) oraz kurlandzkiego (Jana Goldber-
gera, prepozyta kapituly inflanckiej). Oficjataty te istnialy przy sufraganiach
i trwaly krotko, gdyz nastepne schematyzmy ich nie wymieniajg. Nie mamy
opracowan oficjalatow w diecezji wilenskiej, a ze schematyzméw bardzo mato
mozemy o nich powiedzieé; lecz to co jest, moze stanowié¢ przynajmnie; punkt
wyjsciowy do badan w tym wzgledzie,

4. DEKANATY

a) SIEC DEKANALNA I JEJ ZMIANY

Sie¢ dekanalng i wszelkie zmiany w niej zachodzgce mozemy przesledzié
na podstawie katalogéw od r. 1783. Pierwszy bowiem wykaz dekanatéw ma-
my w zaczatkowym schematyzmie na r 1784, ale jak wiemy, podaje on stan
7 konca poprzedniego roku. Mamy tu wyszezegdlnione dekanaty dwukrotnie,
raz przy wykazie dziekanéw, a drugi przy statystyce dekanalne). Diecezja
liczyla wéwezas 26 dekanatow: wilenski, pobojski, oszmianski, §wirski, lidzki.
radunsk:, wilkomirski, kupiski:, brastawski, trocki, simnenski, grodzienski,
kowienski, olwicki, polocki, nowogrddzki, stonimski, rézanski, wolkowyski,

7 Kurczewskl: Biskupstwo, s. 104.

s Waberskl., Mohilewska archidiecezja, s. 531.— Kurczewskl: Biskupstwo, s. 103.
¢ Kurczewskl. Biskupstwo, s. 104.

1 Przyalgowski., Zywoty. III, s. 183—184.— Kurczewski: Biskupstwo, s. 56.
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witebski, orszanski, minski, radoszkowicki, bobroéjski, knyszynski i augustow-
ski. Podczas gdy na przestrzeni minionych wiekéw bardzo rzadko zachodzily
zmiany w sieci dekanalne) diecezjill, to teraz, od konca XVIII w., zmiany
te nastepuja bardzo czesto. Byly one powodowane nie tylko zmuanami granic
diecezji, lecz takze tworzeniem nowych dekanatéw, a niekiedy zanikiem nie-
ktérych, przynajmniej czasowym. Zmiany w sieci dekanalne] notujemy w
schematyzmach z nastepujgcych lat- 1800, 1801, 1818, 1829, 1837, 1840, 1844,
1851, 1854, 1870, 1884, 1921, 1924 i 1925. Najwiece] dekanatow w diecezji
wileniskiej (33) bylo w ostatnim roku przed wyniesieniem Wilna do rangi
archidiecezji (Schem. Vil. 1925) oraz w latach 1869-—1883, po przylaczeniu
diecezji minskiej — réwniez 33 dekanaty. Tylko 8 dekanatéw: Wilno, Oszmia-
na, Lida, Troki, Grodno, Slonim, Swir i Wolkowysk przetrwalo caly okres
od 1783 do 1925 r. w granicach diecezji. Inne bgdz znalazly sie poza grani-
cami diecezji na stale, bgdz na pewien czas; jeszcze mnne w pewnych okre-
sach nie istnialy, a pozostala ilo$é powstala w pdzniejszym czasie. Wszystko
powiedziane $wiadczy o tym, jak sie¢ dekanalna byla ptynna.

Z, wykazami dekanatéw zamieszczanymi przez schematyzmy wigza sie
pewne niejasnosci i pytania, np. dlaczego w latach 1801—1806 nie figurowaly
w wykazach dekanaty pobojski i kupiski, a w latach 1801—1828 — dekanat
radunski. Niektére dekanaty zmienily z czasem swoje nazwy np. radoszkowicki
od r. 1851 figuruje jako wilejskl, a $swirski w katalogach z lat 1801—1828
jako zawilejski. Moze tez kogo dziwi¢, ze dopiero od schematyzmu na r 1801
figurujg tam dekanaty kurlandzki i semgalski, podczas gdy 1ich tereny juz
w 1798 r. zostaly przylgczone do diecezji wilenskiej. Okazuje sie jednak, ze
Kurlandie i Semgalie dopiero w 1800 r. bp J.N. Kossakowski podzielil na
2 dekanaty 12,

Od 1851 r., gdy zaczeto podawac¢ wykaz kosciolow parafialnych, filialnych
i kaplic, mozemy s$ledzi¢ zasieg terylorialny poszczegdélnych dekanatéw i zmia-
ny ich granic. W r. 1862 najwiekszy dekanat (biorac pod uwage ilo$¢ pa-
rafii) -— bielskiej liczyl 25 parafii i filii parafialnych, najmniejszy za§ — pru-
zanski 6 parafii, Przecigtna liczba parafii nalezgcych do jednego dekanatu
w skali ogolnodiecezjalne) wynosila wg schematyzmu z r. 1862 okoto 13.5.
Wg katalogu z 1884 r. liczby te ksztaltowaly sie nastepujaco: najwiekszy de-
kanat, bielski — 20 parafi, najmniejszy, kobryniski — 2 parafie, a &srednia
ilo$¢ parafii w dekanacie wynosita okoto 11.

Ciekawie przedstawia sie stosunek terylorialny dekanatu do terytorial-
nych jednostek administracji panstwowej. W guberni wilenskiej w II polowie
XIX i na poczgtku XX w. w wickszodci powiatéow byly po 2 dekanaty. Tylko
w wilenskim powiecie byly 3 dekanaty oraz w dzisnienskim powiecie — 1 de-
kanat. W guberni za$ grodzienskiej kazdemu powiatowi odpowiadal jeden
dekanat,

b) DZIEKANI

Pierwsze wykazy dziekandéw (od 1784 r.) podaja dekanat, imie i nazwisko
dziekana, parafie, ktérg zarzadza i slopien prawny w niej (kuratus, prepozyt).
W poézniejszym czasie informacje te zostaly poszerzone o stopien naukowy,
posiadane ordery, wiek zZycia, kaplanstwa i sprawowania danego stanowiska.

1 Taksg samg liczbe dekanatéow notujemy w wykazie koscioléw synodu biskupa A. Sa-
piehy z 1669 r. (Kurczewski: Biskupstwo, s. 467—469) co 1 w katalogach drugie; potowy XVIIL w).
12 Przyalgowski: Zywoty, III, s. 221,
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Wiadomogci te moga okaza¢ sie bardzo pomocne przy opracowywaniu bio-
grafii poszczegélnych dziekandéw oraz rzucajg duzo $wiatla na urzad dziekana
w diecezji. W r. 1783 na 24 dziekanéw (dekanat oszmianski wakowal, a orszan-
ski i witebski mialy wspélnego dziekana) 12 bylo kanonikami, a w 1794 r.
az 20 (10 kanonikéw smoleniskich i 10 inflanckich). W okresie isinienia ko-
legiaty brzeskiej wsrod dziekanéw 1 wicedziekanéw widzimy duzo kanoni-
kéw tejze kolegiaty (wg schem. z 1818 r. — 13). Z biegiem czasu wéréd
dzickanéw spotykamy coraz mniej kanonikéw gremialnych, a pojawiaja sie
kanonikaty honorowe. Notujemy tez dziekanéw z odznaczeniami papieskimi
(cubicularius intimus 1 cubicularius honorarius Suae Sanctitatis). Godne
przefledzenia sg tez stopnie naukowe dziekanéw. W pewnych okresach spo-
ro dziekanéw mialo stopnie naukowe (w 1842 r. — dzewieciu), a w nie-
ktorych ani jeden (np. w 1880 r.). Z calg pewnoscig nie mozna opiera¢ sie
na tych danych odnoénie stopni naukowych, gdyz nie zawsze u wszystkich
ksiezy je uwzgledniano. Na podstawie schematyzmow mozZna tez przesledzié,
jakimi orderami i odznaczeniami dziekani bywali odznaczani przez wladze
panstwowe, oraz jakie inne funkcje sprawowali. Od r. 1872 do 1904 dziekani
byli takZe cenzorami kazan, a w latach 1872—1884 egzarninatgrami na bene-
ficja i kierownikami rekolekcji kaplanskich. Wykazy dziekanoéw zamieszczane
w schematyzmach mogg byé bardzo przydatne przy sporzgdzaniu od r. 1783
listy dziekanow poszczegdlnych dekanatéw.

5. PARAFIE

Informacje dotyczace parafii schematyzmy wileniskie zaczely umieszezaé
stosunkowo poézno. Dopiero w 1851 r. mamy pierwszy wykaz koScioléw pa-
rafialnych, filialnych i kaplic. Przedtem nieco wiadomosci w tym wzgledzie
mozna bylo zdobyé ubocznie, w alfabetycznym wykazie ksiezy oraz w depu-
towanych do sadéw i w cenzorach kazan. Od tego zas roku mamy wykaz pa-
rafii, filil i kaplic, klasy parafii, koscioly zakonne oraz duchowienstwo obstu-
gujace poszczegblne koscioly. Stopniowo zakres informacji podawanych tu
poszerzano. Od 1860 r. zaczeto zamieszczaé¢ liczbe parafian, a od 1873 tytul
kosciola, czas budowy istniejacego kodciola, z jakiego materialu i przez kogo
zbudowany. Wyjatkowo tylko byl podany czas budowy pierwszego kosciola
na danym miejscu. Potem zaczeto umieszczaé¢ czas fundacji, fundatora, kto
uposazyl oraz historie ko$ciola. Jedne kodcioly posiadaly wiecej informacji, in-
ne mniej. Na podstawie tych danych mozemy przesledzi¢ nastepujgce zagad-
nienia: kosciél parafialny — czas fundacji i budowy kosciola, fundator, kto
uposazyl, historie kosciola parafialnego; klasy parafii, koscioly filialne i kapli-
ce, kasaty i rewindykacje koscioléw, cudowne obrazy i figury znajdujace sie
w koéciolach, duchowiefistwo parafialne oraz ilo$é parafian.

a) KOSCIOL PARAFIALNY

Najwiecej danych dotyczacych parafii odnosi sie do kosciola parafialnego.
Przy wielu kosciolach, zwlaszcza starszych, podany jest czas fundacji 1 kto
fundowal, a czasem i kto uposazyl lub powiekszyl uposazenie. Czas fundacji
lub budowy pierwszego kosciola w danym miejscu jest najczeéciej réwno-
znaczny z zalozeniem parafii, ale nie zawsze. Byly przeciez koScioly klasztor-
ne, jak np. Rézanystok lub filialne jak Narewka czy Uhowo, ktére dopiero
w wiele lat po zbudowaniu staly sie kosciolami parafialnymi. Stad na pod-
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stawie tych danych nie mozna z calg pewno$cig wnioskowad o czasie powsta-
nia parafii. Jesli chodzi o fundatoréw, to podani sg gléwnie przy kosciolach
starszych (z XIV—XVII w.) i to me przy wszystkich. Jako fundatorzy naj-
wieksze] liczby koscioléw figuruja: ksigze Witold (14 kosciotow), kroél Wiady-
staw JagieHo (9), Zygmunt Stary (9) i krélowa Bona (8) — wg schem. z 1924 1.
Bardzo ciekawe jest przeéledzenie historii koscioléw na terenie calej diecezji.
Daje to mozliwodé zorientowania sie w okresach, kiedy najwiecej ko$ciotéw
pobudowano, kiedy najwiecej odbudowano, z jakiego materialu, w jakich la-
tach byly zabierane na zbory protestanckie czy cerkwie, a kiedy znowu rewin-
dykowane. Oto jak przedstawia sie liczbowo czas powstania ko$cioléw para-
fialnych. filialnych i innych na podstawie schematyzmu z r. 1924:

do 1500 r. — 85 kosciolow w XIX w. — 28 koSciolow
w XVI w. — 107 » w XX w. — 41 »

w XVII w. — 92 . nieckresl. ~— 43

w XVIII w. — 56 koscioléw razem — 462 koscioty.

Najwiecej koscioléw powstalo w XVI w., najmnie) zad w XIX w. Jednak daty
powstania koscioléw, podawane przez schematyzmy, domagaja sie sprawdze-
nia, gdyz do wielu mozna mie¢ zastrzezenia 13.

Jezeli chodzi o ruch budowniczy kosciolow, szczegoOlnie wyroznia sie okres
lat 1899—1916, w ktorych az 84 koscioly odbudowano lub zbudowano nowe,
przewaznie w miejscowosciach, gdzie byly koScioly zabrane na cerkwie lub
koscioly stare, drewniane. Owe daty budowy kosciolow trzeba jednak braé
w pewnym przyblizeniu, gdyz trudno przypuszczaé, aby kosciél zbudowano
w ciggu jednego roku, jak to mozna by wnioskowaé na podstawie przekazu,
ze kosciél zbudowano np. w 1905 r. W pewnych wypadkach moze to ozna-
cza¢ rok rozpoczecia budowy, a w innych date zakonczenia. Tylko przy nie-
ktérych kodciolach schematyzmy podaja budowe trwajacg wiecey lat, np.
Lyntupy 1900—1811, Czarna Wie§ 1913—1921, Sielec — budowa skohczona
w 1913 r. Ponadto w omawianym okresie notujemy wypadki powiekszenia
i odnowienia kosciolow, np. w Sokotece i Konstantynowie.

Interesujacym zagadnieniem sg réwniez tytuly kosciotéw. Nadane byly one
w czasach budowy ko$ciota i sg odbiciem popularnosci kultu poszczegélnych
swietych w okresie powstawania $wigtyn. Wg schematyzmu z 1924 r. na
ogblna liczbe 462 kosciolow najwiece; jest pod wezwaniem Matki Boskiej
(141) i Trojcy Swietej (59). Pod wezwaniem Tréjcy Swielej najwiecej kos-
cloléw wzniesiono w XVI (22) i XVII w. (17). Z tytuléw odnoszacych sie do
Chrystusa najwigce) jest §wigtyn pod wezwaniem Serca Jezusowego (18), zbu-
dowanych w duzej czesci na poczatku XX w. Z wezwan maryjnych naj-
czestsze jest Wniebowziecie NMP (34 koscioly). Pod tym tytutem najwiece]
zbudowano kodciotow w XIV—XVI w. (24). Do czestych tytuléw maryjnych
nalezy tez Niepokalane Poczecie, Narodzenie i Nawiedzenie NMP. Ze $wie-
tych, poza Matka Bosks, najwieksza popularnodcia cieszyl sie kult s§w. Pio-
tra 1 Pawla (24 koscioly), Michala Archaniola (22), Jana Chrzciciela (20), Sta-
nistawa Biskupa (13), Jerzego (11) i Anny (10). Te dane mogg byé szczegélnie
cenne dla historyka kultu $wietych na terenie diecezji, jego zasiegu i po-
pularnoéci w danym okresie oraz zalezno$ci nadawania takiego czy innego

3 Np. jJako date powslama koSciola w Trzciannym schematyzmy poda)g r. 1504, a tym-
czasem mamy dokumenty $wiadezace o weze$niejszym Jego 1stnieniu (KDKW, 1, nr 439, s. 511—
512).
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tytutu od réznych czynnikéw. Oczywiscie danych tych nie mozna braé jako
pewniki, gdyz wymagaja one, przynajmniej czeSciowo, sprawdzenia w innych
Zrodiach 14,

by KOSCIOLY FILIALNE I KAPLICE

Przy parafiach byly takze wyliczone koscioly filialne i kaplice, 1stniejgce
na ich terenach. Schematyzmy z lat 1851—1866 podajg bardzo duzo filii i ka-
plic. Wg katalogu z 1862 r. bylo w diecezji 76 filii, w tym 47 z wiasnym
duszpasterzem, a 19 z podang takze iloscig wiernych, z czego mozna wnio-
skowaé¢, ze filie te posiadaly uprawnienia parafii. Rowniez niektére kaplice
posiadaly swoich duchownych, np. Borodzienicze w parafii Ikazn dekahatu
dziénienskiego. Wg tego samego schematyzmu w diecezji bylo 290 kaplic (nie
liczge cmentarnych), w tym 21 z wlasnym duszpasterzem. Niektére parafie po-
siadaly po kilka filii i kaplic, np. Dzisna, ktora miala 4 filie: Ponizow, Pro-
siotkowicze, Czerepy, Perstaw oraz 5 kaplic: Zauty, Kotowicze, Uzmiony, Ruz-
monty, Doroszkowicze. Po r. 1868 figuruje coraz mniej kosciotéow filialnych
i kaplic, gdyz wiele z nich zostalo skasowanych lub zamienionych na cerk-
wie. Z czasem niektére kodcioly filialne wymienia sie jako kaplice, a kaplice
jako filie lub parafie. W schematyzmie z 1890 r. widzimy tylko 40 filii i 158
kaplic, a po 1905 r. obserwujemy zwiekszame sie ilodci filii oraz zamienianie
filii na parafie. Po 1920 r wiele dawnych koscioléw filialnych i kaplic figu-
ruje jako §wigtynie parafialne.

c) KLASY PARAFIY

Przy kosciolach parafialnych schematyzmy od 1851 r. podawaly klasy po-
szezegblnych parafii,. Wg ukazu carskiego z 1843 r. parafie podzielono na
5 klas, zaleznie od uposazenia. Proboszcz parafii I klasy ofrzymywal rocznie
600 rubli, II klasy — 500, III klasy — 400, IV klasy — 275, V klasy — 235.
Podzial ten utrzymal sie do r. 191515 ale w schematyzmach byl uwzglednia-
ny, choé nie przy wszystkich parafiach, takZze w okresie Polski Niepodlegle;j.
Wg katalogu z 1865 r. w diecezji wilenskiej, na 301 parafii, bylo 5 klasy
pierwszej, 10 drugie), 60 trzeciej, 87 czwarte) i 128 pigtej, a przy 11 parafiach
klasy nie sg podane. W ramach dekanatéw schematyzmy zamieszczaly parafie
wg kolejnosci klas, od pierwszej do piate;.

dy KASATY I REWINDYKACJE KOSCIOLOW

W schematyzmach z lat 1866—1868 szczeg6lnie rzuca sie w oczy brak wie-
lu koscioléw, ktére figurowaly w wykazach z poprzednich lat. Bylo to, jak
wiemy, spowodowane odbieraniem ich katolikom i zamienianiem przez wla-
dze carskie na cerkwie prawostawne 16, Widaé to jaskrawo w dekanacie ko-
brynskim, gdzie z 8 koscioléw parafialnych w 1862 r. pozostalo w 1868 tylko
2 (Kobryn i Janéw) oraz w dekanacie brzeskim, w ktérym z 10 parafii w 1864 r.
pozostaly w 1868 3 i wilejskim, gdzie na 14 parafii uleglo skasowaniu 7. Spo-
radyczne wypadki zwrotu zabranych koscioléw notujemy od schematyzmu na
r 1907, np. Niemiréw w dekanacie bielskim i Przelaje w dekanacie merec-
kim. Akcje rewindykacyjng na szerszg skale obserwujemy od katalogu na

14 Np. schematyzmy podaja, ze dawny koscaél w Smorgoniach byl pw. Zwlastowania
i Nawiedzemia NMP, a tymecezasem akt fundacyy z 1508 r. méwli o Wniebowzieciu NMP
1 sw  Mikotaju (KDKW. I, nr 567, s. 688—689).

15 Urban. Ostatni etap, S. 201.

1% Kurczewski. Biskupstwo, s. 183.— Urban: Ostatn: etap, s. 203.
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r. 1919. Na podstawie schematyzmu z 1924 r. widzimy, Zze najwigcej koscio-
16w odebrano w latach 1919 i 1921, Ogodtem do r. 1924 oddano do kultu kato-
lickiego 64 $wiagtynie. W wielu miejscowosciach, gdzie byly zabrane koscioly,
zbudowano po 1905 r. nowe, a stare pozostaly nadal w rekach prawoslaw-
nych.

e) CUDOWNE OBRAZY I FIGURY

Od 1873 r. w schematyzmach zaznaczano przy koSciolach, gdzie jest wsla-
wiony cudowny obraz lub figura. Notujemy przede wszystkim przedmioly
szezegélnego kultu Pana Jezusa i Matki Boskiej. Jako wslawione cudami
widmeja tam figury Pana Jezusa w Dubiczach, Rosi i Krzywiczach oraz obra-
zy Zbawiciela w Kobryniu i Poryndze. Obrazy Matki Boskiej wslawione cu-
dami byly w nastepujacych miejscach: w Wilnie w Ostre) Bramie i kosciele
§w. Krzyza, w Roézanymstoku, Gietwanach, Kaszubincach, Krypnie, Wielkich
Ejsmontach, ZLabonarach, Gudohajach, Borunach, Piwoszunach, Trokach
i Budslawiu1?. Ponadto istnialo jedno sankturium &w. Rocha w Sumilisz-
kach. gdzie byl obraz tego $wietego. Dane te pozwalajg zorientowac¢ sie w
rozmieszezeniu miejsc szezegoélnego kultu na terenie diecezji.

f) DUCHOWIENSTWO PARAFIALNE

Do tego zagadnienia mamy do$¢ duzo materialu, gdyz przynajmniej od
1818 r. w schematyzmach byly zamieszczane alfabetyczne wykazy ksiezy
diecezjalnych, a od 1833 do 1842 takze oddzielne spisy zakonnikéw pracu-
jacych w duszpasterstwie jako wikariusze i kapelani. Od 1851 r. w wykazach
koscioléow mamy podanych réwniez ksiezy pracujacych na poszczegdlnych
placowkach. Alfabetyczne spisy ksiezy od 1820 r. uwzglednialy tez wiek du-
chownych i liczbe lat kaptanstwa, a od 1873 r. takze ilosé lat pracy na danym
stanowisku.

Na podstawie tych danych mozemy przesledzi¢ duszpasterzy rzadzacych
parafiami, wikariuszy, kapelanéw, mansjonarzy, altarzystéw, emerytow i de-
merytéw. Oto przyktadowy sklad duchowienstwa wg schematyzmu z 1861 r.:
prepozyci -— 40, wiceprepozyci — 3, kurati — 135, administratorzy — 115,

administrator czasowy — 1, kapelani - 86, wikariusze — 160, mansjonarze —
8, altarzysta — 1, emeryci — 15, kapelan wojskowy — 1, przebywajacy w
klasztorze — 11, wikariusze i kapelani jednocze$nie — 3 oraz 21 ksiezy beda-

cych profesorami w akademii lub w seminarium, w kapitule, konsystorzu
wzglednie bez dokladniejszego okreslenia., Rzadcow parafii katalogi okreslaja
terminami: prepozyt, wiceprepozyt, kuratus, administrator i admunistrator cza-
sowy. Liczng grupe duchownych stanowia wikariusze. Zwykle jednak widzimy
bardzo duzo wikariatéw nie obsadzonych, np. w r. 1861 bylo 50 wikaratéw
wakujacych. W poézniejszych latach, zwlaszcza popowstaniowych, wolnych wi-
kariatéw bylo jeszcze wiecej. Swiadezy to o braku duchowieristwa w diecezji.
Ksiezy uczacych w szkolach, kapelanéw domoéw zakonnych, kaplic dworskich
schematyzmy okreslaja stowem kapelan. Po 1920 r. prefekeci szkét sa nazywa-
ni katechetami, a bardzo czesto byli jednocze$nie wikariuszami. Mansjonarzy
i altarzystow w katalogach notuje sie nie duzo, wiecej kolo poltowy XIX,
a zupelnie malo w XX w. Emeryci sa wymieniani oddzielnie dopiero od
r. 1888. Przedtem figurowali tylko w wykazie alfabetycznym jako inwalidzi,

17 O sanktuariach maryynych na Litwie por. J. VaiSnora: Maryos garbinunas Lietuvo)e.
1958.
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a odrebnie wymieniani byli tylko emerytowani dziekani. Kapelanéw wojsko-
wych w elenchach widzimy bardzo malto. Dopiero od 1920 r. s wymieniani
oddzielnie 1 np. w r. 1924 bylo ich 9. W pierwszej polowie XIX w. spotykamy
sporo ksiezy okres§lanych jako komendarz officii.

O wyksztalceniu duchownych mozna wnioskowaé¢ na podstawie posiada-
nych przez nich stopni naukowych. U kleru pracujacego na parafiach widaé
ich bardzo mato. Zresztg zastanawiajgc sie nad wyksztalceniem kleru, trzeba
uwzgledni¢ jego studia seminaryjne i na innych uczelniach, a o tym bedzie
mowa na osobnym miejscu. Narodowo$é¢ duchownych trudna jest do uchwy-
cenia na podstawie samych nazwisk. Charaktierystyczna jest jednak pojawia-
jaca sie od poczatku XX w. coraz wieksza ilos¢ duchownych o nazwiskach
litewskich, konezacych sie na -is, -as, -aus. Nie mozna natomiast nic powie-
dzie¢ ze schematyzméw o ksiezach narodowosci bialoruskie), a przeciez wiemy,
ze w XX w. byli wérod ksiezy diecezji wilenskiej Bialorusini 18, Duchownych
z obeych diecezji, ani tez kleru diecezji wilenskie), pracujgcego poza nia, sche-
matyzmy nie wyszczegolnialy. Jedynie na wyzszych stanowiskach znajdujemy
ksigzy bedacych jednoczeénie pralatami lub kanonikami w swoich diecezjach
i piastujacych stanowiska w diecezji wilenskiej.

Ciekawym materialem sa wykazy ksiezy zmarlych, zamieszczane od polo-
wy XVIII w Na ich podstawie mozna prze§ledzié¢ nie tylko ilu ksiezy w po-
szczegolnych latach zmarlo, lecz takze wiek zmarlych oraz obowigzkl wobec
nich ksiezy zyjacych. Ksiezy demerytéw mamy wyszczegolnionych od r. 1871
w ramach wykazéw oséb przebywajacych w klasztorach. Przedtem jedynie
w wykazach alfabetycznych ksiezy byly nieliczne informacje, ze dany ksigdz
przebywa w klasztorze, co nasuwa przypuszczenie, ze zostal tam skierowany
na pokute. W schematyzmic z 1871 r. pod znamiennym naglowkiem ,za po-
roki” (za zle obyczaje) w pozostalych do tego roku 3 Kklasztorach figuruje 53
ksiezy i 2 nowicjuszy tam umieszczonych (u karmelitow w Wilnie — 25 ksie-
zy i 2 nowicjuszy, u franciszkanow w Grodnie — 8 ksiezy i u dominikanéw
w Nieswiezu — 20 ksiezy). Skazani tam zostali gltéwnie za swoja postawe pa-
triotyczna i koScielng 1. W pézniejszych elenchusach ci ksieza figuruja jako
umieszezeni w klasztorze lub uwiezieni i byli tam skazywani glownie za nie-
podporzadkowanie sie nakazom administracynym wladz zaborczych 20,

8) LICZBA PARAFIAN

Liczbe wiernych poszczegdélnych parafil podaja schematyzmy dopiero od
r. 1860. Wiadomosci w tym wzgledzie 53 bardzo skape, gdyz poza tym nie za-
wieraja zadnych mnych danych, jak ilo§é¢é innowiercéw czy iloé¢ wiernych
w kolejnych miejscowosciach. Na podstawie tych danych mozemy zorientowadé
sie, jak wzrastala wzglednie malala liczba wiernych w poszczegdlnych para-
fiach na przestrzeni lat 1860—1925. Sledzac zmiany w liczbie wiernych danej
parafii, najlepiej bra¢ ja w kontekécie calego dekanatu. Wtedy latwiej jest
uchwycié¢ czynniki zewnetrzne wplywajace na ksztaltowanie sie podanej iloéci
wiernych. Czynnikami takimi byly kasaty parafii przez wladze carskie, lacze-
nie ich z sasiednimi oraz tworzenie nowych. Przykladowo wezmy pod uwage
parafie dekanatu wilejskiego — zgodnie z zalaczona tabels.

13 Kubiicki: Dwa odezyty, s. 320.

1 Kubick:i. Bojownicy. Cz, 2. T. 1, s. 561—569.

2 Por. notatki o ksiezach ukaranych w ,,Dwutyg. diec. wil.”. R. 1910, s, 64, 116, 217, 31§;
R. 1911, s. 69, 180.
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Dekanat
Rok Radoszko- Dot~ Koscie- Krasne Olko- Cholchia | Chozéw
wice hinéw niewicze sioto wicze
1860 3282 2978 3200 2000 3121 815 834
1865 3557 3294 13056 2094 4020 1482 790
1866 3520 3315 3056 2212 4050 — 1898
1867 3620 3315 4068 — 4050 — 1189
1868 3620 4068 4068 — 6108 — 1189
1869 2287 4168 5530 — 6127 —_ —_—
1870 4233 5482 5540 —_ 3761 — _
1871 2453 5482 5540 —_ 3761 — —
1872 2453 5482 5540 —_ 3761 — —_
7.3 2453 4082 5540 — 3982 —_— -—
1874 2460 4082 5540 — 3982 —_— —_
1875 2460 4000 4634 — 3982 —_ —_
1876 2501 4578 4658 — 3990 — —
1877 26217 4581 4663 — 3995 — —
1878 2621 4572 46590 — 3982 -— —_
1880 2615 4623 4258 — 3990 — —
1890 2912 6111 5083 — 6058 —_ —_
1900 3375 6234 5155 — 6100 — —
1905 3261 7135 5700 —_ 6184 — —
1906 3893 7336 5300 —_ 6180 — —
1907 4106 7354 5500 — 6600 — —
1908 3148 7411 4440 856 6600 — —
1909 3096 7376 4637 915 5400 —_ —
1910 12986 7493 4720 1106 4195 — —
1915 3000 7365 4700 1200 4000 — —
1920 3000 7365 4700 1200 4000 —_ —
1922 2000 1855 4200 1200 4150 800 1300
1924 2000 5855 4400 1200 2150 800 1300
1925 2000 5855 4400 2200 2150 800 1300

Jak widzimy z 14 parafii w dekanacie wilejskim w 1865 r. pozostalo tylko
7 w r. 1869. Potem za$ od 1908 r. liczba parafii znowu sie zwigksza. Zmiany
wiec w liczbie wiernych poszezegolnych parafii musialy mieé zwigzek z tymi
kasatami i przywracaniami do zycia zniesionych parafii; i tym mozna wytlu-
maczy¢ te raptowne skoki w gore lub w doét liczby wiernych w miektorych
parafiach; np. w Olkowiczach w 1868 r. figuruje o 2000 wiece} niz w roku
poprzednim, a w 1909 o 1200 oséb mniej niz w minionym. Nalezy tez wziaé
pod uwage przecigganie na prawostawie, ktére byle bardzo silne po powsta-
niu styczniowym, zwlaszcza na terenach zamieszkalych przez Bialorusinow 2t
a takze nawrécenia z prawoslawia, bardzo liczne po manifescie tolerancyjnym
z 1905 r. 22, Jednak te sprawy w schematyzmach sg nieuchwytne. Przez wiele

2t Boudou. Stolica, II, s. 435.

2 W guberm wilenskie;, wg danych urzedowych, od manifestu tolerancyjnego z dma
30IV 1905 r. do 1411909 przeszio z prawoslawia na katolicyzm 25345 os6b, w tym w powiecle
‘wilejskim — 7186 (,,Dwutyg. diec, wil.””’, R. 1910, s. 40).
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wilejsk:
Ilia ‘ Krzy- Ku-. Lebie- l Moto- Spas Budstaw | Wilejka
wicze rzeniec dziew deczno '
2000 1886 1683 974 873 807 3044 —
2336 2064 1627 1127 684 820 3602 —
2358 2168 1612 1200 — 856 3261 —_
2358 2168 — 1200 — — 3261 —
— 2168 — 1200 — — 3261 —_—
— 2500 — 1459 — — 3500 —
— 2183 — 1357 — — 3626 —_
— 2183 — 1400 — —_ 3626 -
— 2183 — 1400 — — 3626 —_
— 2506 — 1456 — — 3626 —_
— 2506 — 1456 — — 3626 —
— 5230 — 1484 — — 3626 —
_— 2314 — 1712 —_ — 3626 —_
— 2421 — 1722 — —_ 3650 —
— 2518 — 1720 — — 3658 —
—_— 2541 — 1732 — — — —
— 2715 — 1926 — — 3949 —
— 3504 — 2669 — — 4409 —
-— 3661 — 2312 — — 4688 —
— 3201 — 2363 — — 4897 -
—_— 3223 — 2412 — — 4956 —_
— 3220 — 2225 — — 4814 1060
1272 3400 — 2288 — —_ 4977 11590
1498 3332 — 2362 — — 4983 1282
1397 3319 — 2377 — — 4823 1300
1397 3319 — 2377 — — 4823 1300
1397 3319 — 2377 —_ 2070 2348 1300
1397 3117 —_— 1377 1500 2070 3823 1350
1397 3117 — 1377 2000 2070 3823 1350

lat widzimy w réznych parafiach figurujgeg te samg liczbe wiernych; np.
w Budslawiu w 1. 1870—1876 notujemy 3626 wiernych, a w Ilii w 1915—1925,
czyli w ciagu az 11 lat, stale 1397 parafian. Z tego wynika, ze z wielu parafii
dane statystyczne nie kazdego roku docieraly do konsystorza lub kurii. Cha-
rakterystyczne sa w tym wzgledzie szczegdlnie lata po powstaniu styczniowym
oraz okres pierwsze; wojny swiatowej i kilka lat po niej. Ponadto w pokaz-
nej liczbie parafii ilo§¢ wiernych podana jest w zaokragleniu, gdyz przez
kilka nieraz lat pod rzad figurujg liczby konczace sie rownymi setkami czy
nawet tysiagcami. Spostrzezenia dotyczace liczby wiernych w parafiach dekana-
tu wilejskiego odnoszg si¢ takze do mmnych parafii diecezji wilenskie;. Mimo
zasirzezen, dane schematyzmoéw dajg jednak pewien obraz ksztaltowania sie
liczby wiernyth w parafiach na przestrzeni od 1860 do 1925 r. Nie mozna
wszakze tymi danymi postugiwaé sie jako pewnymi i dokladnymi na kazdy
rok, gdyz konieczna jest konfrontacja z innymi zrédlami lub przynajmniej.
elenchusami z roznych lat.

10 — Archiwa Koscielne
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6. STATYSTYKA DIECEZJALNA I DEKANALNA

Zas6b danych statystycznych w schematyzmach wilenskich jest bardzo
skromny. W niektérych latach nie spostrzegamy zadnych danych statystyecz-
nych. W latach 1860—1865 katalogi podaja ilos¢ koScioldw parafialnych, ka-
planéw i wiernych. W r. 1860 dane te przedstawiaja sie nastepujaco koscioly
parafialne — 301, duchowienstwo — 616, wierm1 w calei diecezji — 861346,
w gubern1 wilenskiej — 597879, w guberni grodzienskie) — 263467 Natomast
zadnych danych statystycznych nie posiadaja schematyzmy z lat 1866—1872.
QOd 1873 r. zaczeto podawaé ilosé wiernych w calej diecezji, lacznie z przyla-
czong diecezja minska, a od 1900 r. takze liczbe wiernych w poszczego6lnych
dekanatach. W latach 1903-—1907 dane te poszerzono o ilo$¢ kosciolow para-
fialnych, filii parafialnych, kodcioléw i filii bez parafii oraz kaplic. Staty-
styka ta w katalogu z 1904 r. przedstawia sie nastepujgco-

ilo§¢ wiernych ~— 1369431 kaplice — 162

gub. wilenska gub. grodzienska
kodcioly parafialne 152 83
filie parafialne 13 5
koscioly bez parafii 8 2
filie bez parafii 18 3.

Przez kilka lat (do 1911 r.) podawano jedynie ilo§¢ wiernych w dekanatach
i w calej diecezji; od 1912 do 1923 r. uwzgledniano tylko liczbe wiernych w de-
kanatach; w nastepnych za$ znowu podawano ogélna liczbe wiernych w die-
cezji. Dane te z powodu braku ciagloser nie posiadaja wickszej wartosci. Sa
jednak takze odbiciem sytuacji Kosciola na tych terenach. Tak np. w 1860 r.
bylo w diecezji 301 koScioléaw parafialnych 1 filii parafialnych. a w 1904 tylko
253.

Na szezegolng uwage zastuguje statystyka diecezjalna zamieszezona w sche-
matyzmie z 1784 r. Wedlug dekanatéw podaje ona nastepujace dane: urodze-
ni (oddzielnie pleci meskiej 1 zenskiej), przystepujacy do sakramentow i nie-
przystepujacy, zaslubieni, umarli. uczniowie w szkolach parafialnych (szlachta,
mieszezanie, chlopi). Sg to dane za r. 1783, nadeslane przez dziekanow do
kurii biskupiej, o czym informuje uwaga zamieszczona pod tabelg statystycz-
na. Z niej tez dowiadujemy sie, ze brak informacji z dekanatéw: witkomier-
skiego, brastawskiego, olwic' iego, orszanskiego, minskiego i bobrujskiego spo-
wodowany zostal nienadestaniem przez ich dziekanéw potrzebnych danych.
Ks. K. Matyno wspomina o podobnych sumariuszach dziekanskich z r. 1786
i 1788, z ktorych najbogatszy w wiadomosci byl z tego ostatniego. dodany
do rubryceli na r. 1790 23, Podawal on réwniez ilo§é ubogich oraz liczbe uni-
tow, dyzunitéw, dysydentow, tataréow i zydéw w diecezji 24. Szkoda, ze tych
ostatnich sumariuszy nie posiadamy, gdyz stanowilyby bardzo ciekawe Zrédlo.

C. BISKUPI 1 INNI RZADCY DIECEZJI
1. BISKUPI ORDYNARIUSZE ORAZ ADMINISTRATORZY
I WIKARIUSZE KAPITULNI

Schematyzmy wilenskie poczatkowo nie uwzglednialy ordynariusza diecezji.
Jego imie i nazwisko bylo umieszczone na karcie tytulowej kazdej rubryceli.

% Znany mi egzemplarz rubryceli z 1790 r. takiego sumariusza nie pos:ada.
¢ Matyno: Kartka, s. 32—33.
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Na odwrocie zas karly tytutowej lub na nastepne) stronie, uwidaczniajace]j
ewolucye roczne 1 §wieta ruchome, podany byl kolejny rok od sakry bisku-
piej 2%, czasem od konsekracji 1 ingresu 26, a nieraz wiece] danych. Od r. 1837
rzadce diecezji uwszgledniajg takze schematyzmy. Zwykle nazwisko i imieg
rzadey diecezji wraz z wszelkimi tytulam i godno$ciami, stopniami naukowy-
mi 1 orderami bylo umieszezane na poczatku informacji dotyczacych diecezji
wilenskiej, a po Rzymsko-Katolickim Kolegium Duchownym. Od r. 1894 wia-
domo$ci odnoszgce sie do biskupa ordynariusza poszerzaja sie o rok urodze-
nia, $wigecen. doktadng date prekomizacji 1 konsekracji. Odiad zwykle zaj-
mowaly calg strone. Natomiast informacje dotyczace administratorow i wika-
riuszy kapitulnych pozostajg prawie bez zmian i nie podaja ani roku urodze-
nia, ani §wigcen, ani daty objecta funkcji rzgdcy diecezji.

Na podstawie danych odnoszacych sie do biskupow ordynariuszy, admini-
stratoréw 1 wikariuszy kapilulnych mozemy uslalié liste rzadcow diecezji
z tego okresu, z ktbérego posiadamy schematyzmy. Rzuca sie {u szczegolnie
w oczy mala liczba biskupoéw ordynariuszy oraz krotkie okresy ich rzadoéw,
a diugie okresy wakanséw, Od 1837 r. do 1825 bylo 8 biskupéw ordynariuszy,
kiorzy razem rzuydzili diecezja tylko okolo 37 lat, a reszle — okolo 51 lat
wikariusze kapitulni 1 adniinistratorzy.

2. BISKUPI SUFRAGANI

Biskupi sufragani sg wymienmani od samego poczatku schematyzmow wi-
lenskich w ramach wykazu czlonkow kapituly lub tez oddzielnie. Wiadomosci
ich dotyczace sa bardzo skromne, gdyz mamy podane tylko nazwisko i inue,
biskupstwo tytularne oraz sprawowane funkcje, np. ,suffraganeus Albae Rus-
siae — P Towiansk:l episcopus Carpasiensis, officialis foraneus Albae Rus-
siae” 27, Jedynie ostatni sufragan wilenski K. Michalkiewicz posiada w sche-
matyzmach réwniez daty urodzemia, $wiecen i biskupstwa.

Dane dotyczace biskupow sufraganéw pozwalajg nam przesledzi¢ poszcze-
golnych sufraganéw oraz sufraganie, jakie w danym okresie dziejow diecezji
1stniaty, czgSciowo ich pojawienie sie i zanik, biskupstwa tytularne sufraga-
ndw, stopnie naukowe, ordery, jakie posiadali, oraz godnosci, ktére piastowali
w kosciele czy panstwie; np. sufragan trocki J. Kossakowski byl biskupem
tytularnym ecynenskim, oficjatem generalnym trockim oraz pisarzem Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego. Najwiece] sufraganii bylo w diecezji wilenskiej
po r. 1798, bo az cztery: wilenska, trocka. brzeska i kurlandzka. Wszystkie
od r. 1844 wakowaly 28 i dopiero w XX w., po odzyskaniu niepodleglosci,
widzimy znowu sufragana wilenskiego K. Michalkiewicza.

a) SUFRAGANI WILENSCY

Najstarsza sufragania w diecezji byla wilenska, o ktérej mamy wzmianki
z poczatkow XVI w.?%. Schematyzmy podaja nastepujacych biskupow sufra-
ganéw wilenskich: T. Zienkowicza (schem. 1773—1781), P Toczylowskiego
(1784—1794), D Pilchowskiego (1794—-1803), N. Puzyne (1805—1818), A. Kla-

% Direct., Vil, 1794,

2% Darect. Vil. 1806.

27 Schem. Vil. 1773.

s Boudou. Stolica, I, s. 329.

g2 Przyalgowski. Zywoty, I, s, 112.— Kurczewskl. Biskupstwo, s. 76.
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giewicza (1833—1839) 1 K. Michalkiewicza (schem. 1924--1925). Wazyscy ci
sufragani byli cztonkami kapituly katedralne;. Bp T. Zienkowicz pelnit funk-
cje sekretarza Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, a bp P. Toczylowski byt
oficjalem generalnym. Ciekawa jest rzecza, ze w schematyzmie z 1794 r. ma-
my wymienionych dwoéch sufraganéw wilenskich, D Pilchowskiego (nomi-
nata) i P. Toczylowskiego i obydwa) naleza do adnmunistracji diecezjalnej. Po
nominacji sufragana A. Klagiewicza na ordynariusza, od 1840 r. notujemy
w schematyzmach az do 1923 r. sufraganie wilenska wakujaca.

b) SUFRAGANI BIALORUSCY

W schematyzmach znajdujemy tylko jednego sufragana 1 jednoczeénie ofi-
cjala Biatej Rusi, F. Towianskiego, biskupa karpasienskiego (elenchusy z 1773—
1779). W katalogu z 1779 r. figuruje S.B. Siestrzencewicz, ktory wedlug
J. Kurczewskiego byl ostatnim sufraganem biatoruskim 30. Tu jednak wyste-
puje on nie jako sufragan, lecz biskup Bialej Rusi. Sufragania biatoruska zo-
stala zalozona w czasach krola Wiadystawa IV 1 biskupa Abrahama Wojny 31
Trwala do rozbiorow Polski. Po pierwszym rozbiorze weszla do utworzonej
przez Katarzyne II w 1774 r. diecezji biatoruskiej 32,

¢) SUFRAGANI TROCCY

Kiedy sufragania bialoruska znalazla sie za granicami kraju, utworzono
nowa sufraganie — trocka. Pierwszym je) sufraganem, a jednocze$nie oficja-
lem trockim, zostal w 1775 r. J. Kossakowski, biskup tytularny cyne:ski 33,
W schematyzmach notujemy wszystkich sufraganéw tey sulraganii, a mia-
nowicie: J. Kossakowskiego (elenchusy z lat 1779—1781), F. Gzowskiego (1784),
J. Polubinskiego (1800—1801), J. Houwalta (1805—1806), T. Kundzicza (1818—
1828) i J. Cywinskiego (1839—1847,. Podobnie jak sufragani wilefiscy i oni
nalezeli do kapituly wilenskiej. Ostatni sufragan trocki J. Cywinsk: byl w la-
tach 1841—1846 administratorem diecezji wileniskie]. Od jego czasow sufra-
gania trocka nie byla obsadzona. Katalogi ciggle podajg wakanse.

d) SUFRAGANI KURLANDZCY

Po nowym rozgraniczeniu diecezji w 1798 r., za biskupa J.N. Kossakowskie-
go, zostaly ustanowione dwie nowe sufraganie w diecezji wilenskiej: brzeska
i kurlandzka 34 W schematyzmach spotykamy dwoch sulfraganéw kurlandz-
kich: A. Kossakowskiego (elenchusy z lat 1800—1828) i K. Dmochowskiego
(1839—1846). K. Dmochowski w 1848 r. zostal metropolita mohylewskim,
a sufragania kurlandzka, w zwiazku z nowym rozgraniczeniem diecezji w Ro-
sji, zostala wlaczona do diecezji zmudzkiej.

e) SUFRAGANI BRZESCY

Sufragania brzeska, jak bylo wspomniane, zostala utworzona razem z kur-
landzkg w 1798 r. Schematyzmy podaja tylko jednego sufragana brzeskiego,
A. Klokockiego, biskupa tytularnego sydynenskiego, ktéry, jak pisze Przyal-
gowski, mieszkal w Wysokiem Litewskiem i mial prebende milejczycka 35,

8 Kurczewskl. Biskupstwo, s. 83.

3t Kurczewski: Biskupstwo, s. 83.

2 Kumor: Gramece, T. 20, s. 285.— Kurczewski. Biskupstwo, s. 83.
33 Kurczewski. Biskupstwo, s. 86.

3 Rurczewskl. Biskupstwo, s. 90.

% Prayalgowski: Zywoty, III, s. 220.
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Figuruje on w elenchusach z lat 1800-—1822. Po jego $mierci przez caly czas
sufragania byla nie obsadzona.

3. KATALOG BISKUPOW WILENSKICH

Na uwage zasluguje zamieszczany w schematyzmach od r. 1873 wykaz
biskupow wilenskich. Na przestrzeni okresu do 1925 r. widzimy jego stop-
niowe udoskonalanie 1 rozwé). Podawal on w kolejnosci chronologicznej rzad-
cow diecezji wilenskiej. Az do 1913 r. wykazy te sa niekonsekwentne i nie-
kompletne. Za XIX w. podaja réwniez wikariuszy kapitulnych i administra-
toréw, chociaz nie wszystkich, a z poprzednich wiekow weale ich nie uwzgled-
maja. Daty rzadoéw tez nmie zawsze sa Scisle. Czasem sa opuszezenia niekto-
rych biskupéw, np. A.S. Krasiskiego uwzgledniono dopiero w schematyz-
mie z 1886 r., a K. Hryniewieckiego w r. 1891. Dopiero od 1914 r. katalogi
te zawierajg wszystkich biskupéw ordynariuszy, administratoréw i wikariu-
szy kapitulnych i wydajg sie by¢ opracowane na podstawie Zroédel, najpraw-
dopodobniej przez ks. J. Kurczewskiego 36. Szczegolnie ciekawe sg wykazy
z lat 1903—1904 pt. ,Series et gesta episcoporum Vilnensium”, Dotychezasowe
katalogi ograniczaly sie do podama nazwiska i imienia oraz lat rzadow, te
za§ podaja krotki zyciorys i zwiezlg historie pontyfikatu. Z tej racji majag
swoja wartos¢ jako opracowania historyczne. Uderza tu umieszczenie przy
wiekszosci biskupéw ich narodowoséci (Polak, Litwin), nie zawsze jednak zgod-
nie z rzeczywistodcig 37. Obszerne te katalogi byly zamieszczane po lacinie,
a na koncu po rosyjsku (krétsze). W nastepnych latach znowu wykazy te
byly bardzo zwiezle! W latach 1922—1925 iformacje w tych katalogach zo-
staja skrocone do nazwiska 1 imienia, stopnia naukowego oraz lat rzadow
i w jakim charakterze. Wykazy te, mimo pewnych niedociggnieé¢ w poczatko-
wym okresie, maja swoja warto$é¢, szczegdlnie od r. 1914.

Cdn.

% W swe) pracy O kosciele parafialnym w Bodkach ks. J. Kurczewski wspomina (s. 36)
o zbleraniu materialéw do rubryceli, co potwierdza przypuszczente, ze on opracowal w i{ym
czasie strone historyczng schematyzmau.

8 Fijalek: Litwa, s. 232.



