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z drugiej za§ — nieliczna kadra pracownikow Os$rodka. Tak wige akcja
reprograficzna i szkoleniowa byla dotad gléwnym przedmiotem dzialan
Oérodka ABMK. Obecnie nalezy przystapi¢ do opracowania programu
specjalizacji 1 wspélipracy na plaszczyznie ogélnopolskich komisji. repre-
zentatywnych dla érodowiska bibliotekarskiego, dzialajacych pod auspi-
cjami Oérodka Archiwéw, Bibliotek i Muzedéw Koscielnych.

Zwolane po dlugiej przerwie forum polskich bibliotekarzy koscielnych
stworzylo szanse wymiany dos$wiadezen i zblizenia pogladéw na sposoby
rozwigzywania najwazniejszych problemdéw polskich biblictek teologicz-
nych.

KS. FELIKS LENORT

BIBLIOTEKA TEOLOGICZNA.
JEJ SPECYFIKA I FUNKCJE

Zaczne od stwierdzenia, ktore zapewne nie jest odkryweze, ale zwré-
cenie nann uwagi w tym gronie, na poczgtku dwudniowego spotkania po-
$wigconego teoretyeznej i praktycznej refleksji nad zjawiskiem bibliotek
teologicznych w Polsce, musi okazaé sie celowe i pozyteczne. Otoz posia-
damy w naszej polskiej kulturze teologicznej bogate pi§miennictwo ze
wszystkich nieomal dziedzin nauk koscielnych. Jesteémy nawet obecnie
Swiadkami bujnego rozwoju tego piSmienniciwa. V/ dziejach i rozwoju
polskich nauk teologicznych miaty i majg wecigz niekwestionowany udzial
—- ksztaltujace sic w ciggu wiekdw — nasze ksigznice teologiczne. Prze-
sztosé tych bibliotek bywala juz wielokrotnie przedmiotem zaintereso-
wan badaczy, czeSciej jednak zainteresowanie to dotyczylo zbioréw naj-
starszych, Sredniowiecznych, gitéwnie w kontekscie szerszych badan nad
poczatkami dziej6w naszej kultury rodzimej. Z tego tez nurtu wyrosty
usilowania opracowywania katalogéw najcenniejszych rekopiséw biblio-
tecznych i starych drukoéw. Monografii bibliotecznych w sensie $Seistym
posiadamy niestety wecigz niewiele, a te ktére sa, dotycza gléwnie malych,
historycznych ksigznic klasztornych, chociaz — przyznaé trzeba — poja-
wilo sie ostatnio i kilka ujeé szerézych, np. w odniesieniu do dziejow bi-
bliotek jezuickich, biblioteki katedralnej w Gnieznie (J. Ryl) czy ostat-
nio Biblioteki Akademii Duchownej w Warszawie (B. Wilejszys). Nikt
jednak — jak dotad — nie pokusil sie o jaka$ wstepng synteze tych dzie-
jow. Mam jednak do odnotowania cenng inicjatywe w zakresie doku-
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mentacji do tego tematu. Mam tu na mys$li Wiadystawa Andrzeja Pabina
Bibliografie pismiennictwa o polskich bibliotekach kodcielnych za luata
1901—1965 (Studia Theologica Varsaviensia. A. 8: 1970, nr 2, s. 349-—368)
i jej kontynuacje opracowang przez Ryszarda Zmude pod tym samym
tytulem za lata 1966—1979 (Tamze. A. 19: 1981, nr 2, s. 245—284).
Czynie te uwagi dlatego, aby stwierdzi¢, iz jakkolwiek badania nad
przeszio$cig polskich bibliotek ko$cielnyeh sy podejmowane — chociaz
wyrywkowo i sporadycznie — to refleksji teoretycznej z zakresu zja-
wiska bibliotek koécielnych, teologicznych w Polsce nie ma prawie w ogéle.
W okresie miedzywojennym jedynie — jak sie wydaje — Edmund
Majkowski podjal ten temat w artykule pt. Biblioteki diecezjalne i se-
minaryjne, ogloszonym w széstym tomie ,,Pamietnika Zwigzku Zakladéw
Teologicznych w Polsce” (Kielce 1931). Byt to referat wygltoszony na ko-
lejnym zjezdzie tego reprezentatywnego éwczesnie forum naszych uczel-
ni teologicznych, odbywajacego sie w tym roku w Poznaniu. Autor wska-
zal na pilng potrzebe nowoczesnej organizacji bibliotek teologicznych
diecezjalnych i seminaryjnych oraz sformulowal nieco uwag teoretycz-

nych. Uwagi te zresztg — z dzisiejszego punktu widzenia — maja war-
fos¢ jedynie historyezng. Wypowiedz Majkowskiego byla — jak sie wy-
daje — jedyng tego rodzaju wypowiedziag w okresie miedzywojennym.

Wspomne tu na marginesie, iz wiecej pisano na temat zadan, celow,
organizacji bibliotek koScielnych, ktére miaty byé narzedziem aposto-
latu, przede wszystkim bibliotek parafialnych, ze wymienie tutaj Maria-
na Fulmana Biblioteki parafialne (Warszawa 1907) i ksigzke Jozefa Stem-
lera pod tym samym tytulem, wydang w roku 1935 w Plocku. Ale ter
aspekt sprawy nas tutaj nie interesuje.

W Polsce Ludowej, mimo faktycznego organizacyjnego awansu wie-
lu naszych bibliotek teologicznych, szczegélnie w ostatnich kilkunastu
latach, sytuacji tej nie towarzyszy wzrost refleksji teoretycznej. Mamy
jedng wypowiedz Romualda Gustawa, ktéra wskazuje na te problema-
tyke w artykule pt. Stan i potrzeby bibliotek koscielnych oraz program
pracy na najblizszy okres z ogélnopolskiego zjazdu na Jasnej Goérze
w roku 1957, opublikowang — jak wiadomo — w pierwszym tomie po6i-
rocznika Archiwa Biblioteki i Muzea Koscielne. Autor usilowal odpo-
wiedzie¢ na trzy gléwnie pytania: ile jest w Polsce bibliotek koscielnych
i jaki jest charakter ich zbioréw, jak sg one zorganizowane, wreszcie, co
nalezy czyni¢ dla podniesienia i rozwoju bibliotek i bibliotekarstwa kog-
cielnego. Wypowiedz ta, nacechowana kompetencja i duza zarliwoscia,
ukazywala zlozono§¢ problematyki i ogrom pracy do wykonania. Byia
swoistym drogowskazem dla koscielnego bibliotekarstwa.

Podstawg do wielorakiej refleksji teoretycznej moze tez byt mono-
grafia Biblioteki Uniwersyteckiej KUL opublikowana w roku 1971 z oka-
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cji 60-tej rocznicy urodzin ojca Gustawa — jej wieloletniego dyrektora.
Wszechstronnosé opisu dzialania tej Biblioteki moglaby by¢ podstaws do
wysnucia wielu uvogélniajacych zatozen. Rzecz w tym jednak, ze sytuacja
nie jest w tym wypadku dla nas w pelni typowa. Nie mamy tu wszak
do czynienia z bibliotekg wylacznie teclogiczng. Pewien teoretyczny
wklad wnosi tu niewatpliwie artykul Stanistawa Librowskiego pt. Archi-
wa, biblioteki i muzea koscielne. Podobienstwa i réZnice. Proba rozgra-
niczenia, ogloszony w 16-tym tomie pdéirocznika Archiwa Biblioteki i Mu-
zea Koscielne w roku 1968. Te samg uwage mozna odniesé do artykulu
tego samego autora opublikowanego tamze (tom 21) w roku 1970 pt.
Potrzeba i projekt statej informacji o ruchu naukowym istniejgcym w
kulturalnych zbiorach lkodcielnych Polski. W szerszym rozumieniu mo-
znaby tu wlaczyé¢ takze tekst pt. Projekt statutu i regulaminu biblioteki
diecezjalnej opracowany przez Walentego Wéjcika w 2-gim tomie wy-
mienianego czasopisma w roku 1961. I na tym koniec.

Tak wiee — mimo wyliczonych wyzej przykiadéw — mozna stwier-
dzié, iz w zasadzie nie posiadamy naszej rodzimej refleksji nad zjawi-
skiem biblioteki teologicznej: nad jej organizacjg, funkcjs, zalozeniami,
celem itp. Rzecz jest o tyle dziwna, ze literatura nasza naukowa z za-
kresu teorii biblioteki w ogole jest wcale pokazna; w tym takze piSmien-
nictwo -—— jakkolwiek w mniejszym zakresie — w odniesieniu do po-
szczegblnych typow bibliotek (z wylaczeniem wszakze bibliotek teolo-
gicznych).

Zauwazmy, iz w polskim nazewnictwie dominuje okreslenie ,biblio-
teki koscielnej”. Jest to pojecie szerokie i1 zréznicowane. Zacigzyl nad
nim element instytucjonalny, eliminujac nazewnictwo -ewokowane ro-
dzajem ksiegozbioru, jego charakterem, celem. Okresla sie wiec biblio-
teki koScielne jako ,ksiegozbiory bedgce wlasnosciz Kosciota Katolic-
kiego albo innych chrzeScijaniskich ugrupowan religijnych lub zwigza-
nych z instytucjami, ktére sg przejawem ich dzialalnosci (ksztalcenie du-
chowienstwa, dzialalno&¢ duszpasterska, misyjna)”, Takie okreslenie po-
daje Witold Nowodworski w Encyklopedii wspélczesnego bibliotekar-
stwa polskiego (Wroclaw 1976, s. 61), a w zmienionej nieco formie w
Encyklopedii Katolickiej (Lublin 1976, tom 3, kol. 497), dodajge tutaj, iz
w szerszym ujeciu mozna je rozumie¢ jako ,biblioteki utrzymywane
przez panstwo, zwigzki lub instytucje spoleczne dla ksztalcenia ducho-
wienstwa 1 podnoszenia kultury religijnej w spoleczenstwie”.

Przezwyciezenie okres§lenia ,,biblioteki koscielnej” moze nastgpié je-
dynie poprzez okreSlenie jej specyfiki i réwnocze$nie przez oslabienie
elementu instytucjonalnego. Takie okreflenie — trzeba przyznae, ze
bardziej klarowne -— podal Wiadyslaw Andrzej Pabin we wprowadzeniu
do wspomnianej juz Bibliografii pisémiennictwa o polskich bibliotekach
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koscielnych za lata 1901—1965. W tym ujeciu przez biblioteke koscielna
rozumie sie ,jakikolwiek ksiegozbioér zwigzany z instytucja koScielng
{z kapitula, klasztorem, seminarium duchownym) lub z jednostkg admi-
nistracji koscielnej (z parafig, dekanatem, diecezja). Odpowiednio przeto
do nomenklatury instytucji czy jednostki administracyjnej urabia sie
nazwy koScielnych bibliotek, jak biblioteka kapitulna, klasztorna, semi-
naryjna, parafialna, dekanalna, diecezjalna”. Wydaje sig, iz to wlasnie
okres§lenie jest bardziej interesujace m.in. dlatego, Ze w mniejszym
stopniu akcentuje element wilasnosciowy ksigznicy koscielnej, artykutuje
natomiast ten aspekt zagadnienia w sposéb bardziej ogdlny, poprzez
okreslenie: ksiegozbior zwigzany z instytucja koscielng lub z jednostka
administracji koscielnej. Takie okreslenie akcentuje historyczng prawde
o ksztaltowaniu sie ksigznic koScielnych, w tym takie oddaje ich aktu-
alng rzeczywisto§é, zrdéznicowang w ramach struktury /Kosciota, nie
podkresla natomiast przesadnie jednego tylko aspektu, ktéry ekspono-
wany w innych okre§leniach jako wylgezny nieomal, uchybia z pew-
nofcig integralnosci definicji.

Tak rozumiane biblioteki koscielne jako ksiegozbiory zwigzane z in-
stytucjami koscielnymi lub jednostkami administracji koScielnej stano-
wig pojecie szerokie, pojemne.

Oczywiste wydaje sie stwierdzenie, ze kazda biblioteka ko$cielna jest
biblioteky teologiczna, i to nawet w sytuacji, gdyby polityka gromadze-
nia zbior6w danej biblioteki przekraczala z zalozenia to, co mieSci sie
pod pojeciem ,piSmiennictwo teologiczne”. Bedziemy tu mieli do czy-
nienia z szeroko rozumianym piSmiennictwem teologicznym lgcznie z li-
teraturg z zakresu nauk pomocniczych teologii. ZmieSci sie wiec tutaj
réwniez regionalna historia nie tylko ko$cielna — w sytuacji biblio-
teki koScielnej gromadzacej np. calo$é pisSmiennictwa regionalnego Slg-
ska, Wielkopolski, Warmii, czy np. pi$miennictwo filozoficzne w szero-
kim rozumieniu tego stowa.

Wydaje sie wiec stusznym stwierdzenie, iz kazdej bibliotece kosciel-
nej mozina zamiennie przydaé¢ okreSlenie biblioteki teologicznej. Nie wy-
daje sie natomiast stusznym, aby stwierdzenie to mozna bylo w kazdej
sytuacji odwréci¢. Tak wiec: nie kazda biblioteka teologiczna musi byé
biblioteka koscielng. Przyktladem moze tu byé Biblioteka Akademii Teo-
logii Katolickie], Biblioteka Chrze§cijaniskiej Akademii Teologicznej a w
pewnej mierze takze Biblioteka Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego.
W tym ostatnim wypadku mamy do czynienia z przykladem nie w pelni
trafnym z kilku co najmniej powodéw. Jest to wprawdzie biblioteka
uniwersytecka o specjalizacji religioznawczej, teologicznej i sama siebie
okre§la mianem centralnej ksigznicy w naszym kraju gromadzacej ten
rodzaj piSmiennictwa, jest wszkaze réwnoczesnie biblioteka uczelniang



28 PROBLEMY BIBLIOTEK! TEOLOGICZNEJ [24]

wielodziedzinowg. Nie ma w tym przedmiocie jasnosci terminologicznej.
W Encyklopedii Katolickiej (tom 2, kol. 509) mamy stwierdzenie, ze do
bibliotek koscielnych zalicza sie réwniez zbiory wyzszych uczelni teolo-
gicznych z sugestia, iz chodzi tu takze o biblioteki KUL i ATK. Nato-
miast autor tekstu ,,biblioteki koscielne” w Encyklopedii wspdiczesnego
bibliotekarstwa polskiego (s. 61) wyraznie stwierdzil, ze ,czolowe miej-
sce wérdd polskich bibliotek koscielnych zajmuje powstala w roku 1918
Biblioteka Uniwersytecka KUL” dodajac, iz druga z kolei jest Biblioteka
Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie.

Jest wiec w tych dwdch Zrédlach informacji, spolecznie nosnych, za-
réwno brak precyzji, jak i niekonsekwencja. Encyklopedia Katolicka po-
siada jedno hasto zbiorcze: ,biblioteki ko$cielne”, nie posiada hasta ,,bi-
blioteki teologiczne”. Encyklopedia wspdlczesnego bibliotekarstwa pol-
skiego posiada jedno i drugie, oba zreszty kompetentnego autorstwa Wi-
tolda Nowodworskiego. Warto zwréeié uwage, iz w tekscie ,biblioteki
koscielne” zostalo wyliczonych osiem typéw tych bibliotek, a mianowicie:

— biblioteki akademickich wyzszych szk6t katolickich

— biblioteki kapitulne i diecezjalne

— biblioteki diecezjalnych seminariéw duchownych

— biblioteki zakonnych instytutéw i seminariéw duchownych

— biblioteki klasztorne zgromadzen meskich

- biblioteki klasztorne zgromadzen zenskich

— biblioteki parafialne

-— biblioteki koscioléw niekatolickich.

Znamienne, ze w tym samym wydawnictwie, w tekécie pt. ,,biblio-
teki teologiczne”, ktére to instytucje zostaly zdefiniowane jako ,,biblio-
teki specjalne gromadzace piSmiennictwo z dziedziny teologii”, wymie-
nia sie cze$¢ ksigznic, wyliczanych i charakteryzowanych réwnolegle w
tekscie , biblioteki koscielne”, Tak wiec wymieniono imiennie Biblioteke
Uniwersytecka KUL (okreélajac jag mianem centralnej biblioteki teolo-
gicznej w kraju), Biblioteke ATK, Biblioteke ChAT. Stwierdzono réw-
noczednie, ze ,niektére biblioteki diecezjalnych seminariéw duchownych
peinig role centralnych bibliotek teologicznych na terenie diecezji” doda-
jac, ze tenze charakter w obrebie zakonu majg niektére biblioteki klasz-
torne. Przykladowo wymienia si¢ pewne ksigznice obu grup. Precyzyj-
nych okreslen tutaj nie ma, ale wynikaé¢ zdaje sie z tego tekstu, iz poza
trzema imiennie wymienionymi, autor ma na my$li biblioteki diecezjal-
nych i zakonnych seminariéw duchownych oraz niektére inne o cen-
tralnym miejscu w prowincji zakonnej.

Mimo sporej nieprecyzyjnosci w tym zakresie, wazny jest sam [alkt
pewnego novum w typizacji bibliotek okre$lanych mianem koScielnych.
Znamienne, ze sytuacje te zauwazono w profesjonalnym $rodowisku bi-
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bliotekoznawczym, tworzgeym naszg Encyklopedie wspolezesnego biblio-
tekarstwa polskiego, nie podkreslono jej natomiast w $rodowisku teolo-
gicznym, z ktérego wyrasta nasza Encyklopedia Katolicka. Nie ulega
watpliwoscei, iz propozycja ta wydaje sie interesujaca. N

Tak wiec z sieci ksigznic koscielnych — pars pro toto — czese
okres§lana bylaby mianem bibliotek teologicznych. Bylyby to gléwnie
biblioteki akademickich uczelni teologicznych, uczelni teologicznych die-
cezjalnych i zakonnych oraz nieliczne inne, ktére utrwalily sic juz w
obiegu polskiego zycia naukowego w takim wilasnie charakterze.

Przeprowadzajgc tego rodzaju nomenklature, musieliby$my widzieé¢
nasze biblioteki teologiczne w $Swietle teorii biblioteki, a wiec w swietle
zasad odnoszgcych sie do tego rodzaju bibliotek. Nie ulega watpliwoéci,
ze w $wietle tej teorii mamy tu do czynienia z grupg bibliotek nauko-
wych specjalnych. Ten rodzaj bibliotek, powtérzmy: naukowych spec-
jalnych, pod wplywem dynamicznej rozbudowy badan naukowych, ich
zrbéznicowania oraz nie mniej pod wplywem koniecznoSei zaspokojenia
réznorodnych potrzeb badaczy — rozwija sie dzisiaj szczegéinie inten-
sywnie. Ten typ bibliotek naukowych nie wyklueza roli i znaczenia bi-
bliotek naukowych ogélnych.

Podstawowsg niewsatpliwie cechg bibliotek naukowych specjalnych jest
,ograniczenie tematyczne zakresu ich zbiordéw, pozwalajgce na bardziej
kompletne gromadzenie piSmiennictwa z okre§lonej dziedziny wiedzy
oraz sprawniejszg obsluge biblioteczng uzytkownikéw” (J. Cwiekowa,
R. Przelaskowski: Biblioteki naukowe. Zarys problematyki, Warszawa
1975, s. 88). Oczywistg jest rzecza, iz nawet przy tak zawezajacym
sformutowaniu, mozemy mie¢ do czynienia z tematyczng rozpietoscig za-
sobu poszczegblnych bibliotek, ktéra moze byé rézna. Mozemy wiec
mie¢ do czynienia ze zjawiskiem bibliotek naukowych specjalnych zbli-
zonych do bibliotek ogélnych. Sytuacje taka mamy wtedy, gdy w gre
wchodzi biblioteka centralna, gromadzgca pismiennictwo naukowe z za-
kresu zespolu okre§lonych dziedzin wiedzy i dyscyplin badawczych. My-
§le, iz sytuacja taka ma miejsce wilasnie w wypadku Biblioteki Uni-
wersyteckiej KUL, pelnigcej role — w rozumieniu typu ksiegozbioru,
ktéry nas interesuje — centralnej biblioteki teologicznej i religioznaw-
czej w ramach kraju. I dlatego ta ksigznica jest poza horyzontem niniej-
szych rozwazan. Jest to bowiem biblioteka wielodziedzinowa w obrebie
okreslonej specjalizaciji.

Ale i w naszym wypadku, gdy bierzemy pod uwage biblioteki semi-
nariéw duchownych diecezjalnych i zakonnych (o zréznicowanej przeciez
strukturze i wielko$ci) i niektére inne biblioteki utrwalone w obiegu zy-
cia naukowego jako teologiczne, otéz i w tym przypadku sytuacja nie
jest jednoznaczna i jednolita. Niektoére wszakze z tych ksigznic pelnig
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raczej role bibliotek o wezszym jeszcze zakresie tematycznym zaso-
béw, gromadzacych zbiory pod katem potrzeb jednego wylgcznie kierun-
ku badan. Sg wsréd naszych bibliotek teologicznych takie, ktére groma-
dza zbiory pod katem obranej przez siebie tematyki w mozliwie pel-
nym zakresie, takze z uwzglednieniem dziet o charakterze retrospek-
tywnym i z tej racji zasluguja na miano bibliotek fundamentalnych.
Mégltbym tu poczynit pewne egzemplifikacje, ale powstrzymuje sie od
tego, poniewaz nie mam wystarczajgcego rozeznania w calosci naszej
geografii bibliotecznej. Czes$é naszych bibliotek teologicznych w polityce
gromadzenia zbioréw preferuje literature podstawowa, podreczng, aktual-
ng, najbardziej niezbedna dla potrzeb miejscowego Srodowiska teolo-
gicznego.

Zauwaimy z kolei, iZ poza ograniczeniem tematycznym zbioréw, dru-
ggq wazng cechg bibliotek naukowych specjalnych jest ich $cisty zwigzek
z instytucjami, ktére je zalozyly i prowadzg. Instytucje te sg tez bez wat-
pienia gléwnymi i pierwszymi uzytkownikami gromadzonych zasobow.
Wynika z tego oczywista zalezno$¢ ksigznic od tych instytucji i w kon-
sekwencji koniecznost przystosowania struktury organizacyjnej, zakresu
gromadzenia i metod udostepniania do ich zadan, potrzeb itp. W sytuaciji
naszych bibliotek teologicznych jest tak istotnie. Ten zwigzek instytu-
cjonalny tworzy poza tym swoista unitas miedzy bibliotekg a stalg grupg
uzytkownikéw (w pokainej cze$ci nie anonimows), pracownikéw nauki,
studentéw i innych. Sytuacja ta moze ulatwia¢ kompletowanie zbioréw
i wplywaé korzystnie na rozwéj tego rodzaju biblioteki naukowej spe-
cjalnej, teologicznej. Ale moze by¢ rowniez sytuacja odwrotna (i tak jest
w naszej rzeczywistoSci niejednokrotnie), gdy instytucjonalna grupa
uzytkownikéw zbioréw nie ma zrozumienia dla potrzeb wyplywajacych
ze specyfiki pracy bibliotecznej. Zauwazmy zreszta, iz biblioteki teolo-
giczne, o ktérych tu mowa, stanowig formalnie jedynie mniej lub wigcej
autonomiczne dzialy instytucji nadrzednej, wobec ktérej pelnig okres-
lone zadania uslugowe. Tylko w niewielkiej moze ilosci wypadkéw sy-
tuacja przedstawia sie ~— by¢ moze — odmiennie.

Jest jeszcze jedna cecha naszych bibliotek naukowych specjalnych,
teologicznych. Mianowicie, obok ograniczenia tematyecznego zbioréw,
a takze S$cislego powigzania z instytucjami macierzystymi, mamy tu
do czynienia z ograniczong wielkoscig ich zasobéw. Uzytecznosc wiec
naszych bibliotek teologicznych winna by¢ mierzona nie wielkoscig licz-
bowg zbioréw, ile raczej przede wszystkim starannie dobranym ksiego-
zbiorem, ktory bedzie efektem prawidlowo okreslonej i prawidiowo funk-
cjonujacej polityki gromadzenia zbiorow.

Moznaby podnies¢ jeszcze kolejng ceche, ktdora winna okres§la¢ ten
typ ksigznic, jakimi sg nasze biblioteki teologiczne. Jest to cecha w na-
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szej rzeczywistodci bardziej postulatywna anizeli urzeczywistniana. Mia-
nowicie w wiekszym stopniu niz w bibliotekach naukowych ogbélnych
winna tu mie¢ miejsce rozbudowa pomocniczego aparatu bibliotecznego.
Mamy przeciez jasno sprecyzowany zakres zbioréw, posiadamy ich ogra-
niczong wielko$¢, mamy tez okreslony na ogét krag uzytkownikow.
Wszystkie te komponenty winny sprawi¢, ze powinni$my dysponowaé
bardziej rozbudowang i wnikliwg organizacja bibliotecznych narzedzi
informacji z ukierunkowaniem tychze ku indywidualnym czy zespolo-
wym potrzebom naszych uzytkownikéw. Istotnie, pewne pomoce biblio-
graficzne czy dokumentacyjne sg podejmowane w czesci naszych ksigznic
teologicznych, szczegblnie w tych, ktoére inklinuja ku wyiszej specjali-
zacji swych zbioréw (np. w Bibliotece Instytutu Tomistycznego w War-
szawie), ale niejednokrotnie sg to inicjatywy dosy¢ amatorskie i nie-
skoordynowane.

Tak wiec biblioteki teologiczne, jako biblioteki naukowe specjalne,
posiadajg zalozony zespdl cech, ktéry winien sprawi¢, iz w zasadzie
powinny obstugiwaé uzytkownika szybeiej i lepiej, anizeli biblioteki
naukowe ogdlne. Stwarzajg im przeciez na ogél wieksze udogodnienia,
bardziej kameralne warunki pracy a poprzez zgromadzenie wyspecjali-
zowanego ksiegozbioru, sg (czy powinny byé¢) bardziej dostosowane do
ich potrzeb.

Wspomnie¢ jednak wypadnie, iz biblioteki teologiczne jako biblioteki
specjalne, sa narazone na pewne wady, wlasciwe tego typu ksigznicom.
Przede wszystkim mamy tu do odnotowania pokuse niekonsekwentnej
polityki gromadzenia zbioréw, ktéra objawia sie szezegdlnie szkodliwie
per excessum, mianowicie poprzez instynkt zbieractwa, ktéry powoduje
czestokro¢ rozrost zbioréw whrew przyjetym uprzednio zalozeniom. Wa-
da 1 czesto bolaczka naszych biblioteki teologicznych, gléwnie matych,
jest brak fachowej opieki nad ksiegozbiorem, zly stan jego opracowa-
nia, trudnosci w korzystaniu z racji ograniczonego czasu udostepniania itp.

Po tych uwagach, wypowiedzianych dotad, nalezaloby rozwingé¢ bar-
dziej szczegélowe rozwazania woko! celdw, zadan, struktury organiza-
cyjnej biblioteki teologicznej itd. Niektore aspekty tej problematyki beds
tu poruszone w odrebnych wystapieniach. Biblioteki teologiczne, o kto-
rych tu mowa — jak wiadomo — rdinig sie miedzy soba zaré6wno stop-
niem zorganizowania zbioréw, typem zbjoréw (jedne przeciez posiadajg
bogate rekopisy i stare druki, inne znowu pokaZne zbiory piSmiennic-
twa nowszego), jak tez samg koncepcja, zalozeniami.

Nalezaloby wiec wypracowaé w ramach ogoédlnej teorii biblioteki
polsky teorie biblioteki teologicznej, i to zaréwno w zasadach ogo6lnych,
jak tez w modelach wariantowych, realizowanyeh w zréznicowanej rze-
czywistosci polskich uczelni teologicznych akademickich, diecezjalnych,
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zakonnych. Wypracowana teoria winna z czasem dziata¢ w kierunku
porzadkowania i unifikacji naszych teologicznych ksigznic. Praktyczny
ich ksztalt, realizowany na wypracowane] teorii biblioteki teologicznej,
winien sie jednak miesci¢ koniecznie w modelu przyjetym dla bibliotek
naukowych specjalnych. Doda¢ moze warto, ze w wypracowaniu i rea-
lizowaniu modelu biblioteki teologicznej, nie sposéb zapomnieé¢ o jej roli
i funkeji spotecznej albo — inaczej méwigc — o jej zadaniach w szeroko
rozumianej ewangelizacyjnej misji Kosciola. Zyjemy wszak w okresie
dynamicznego i wszechstronnego rozwoju nauk teologicznych, tak zycio-
dajnie inspirowanych przez Vaticanum II. Zapotrzebowanie na rzetelng,
niepolowiczng informacje o osiggnieciach i postepach tych nauk jest
zauwazane coraz szerzej.

Zakoncze moze akcentem nastepujacym. Wiadomo, jaka jest nasza
rzeczywisto$¢ bibliotekarska na co dzien, bez watpienia czesto bardzo
trudna: niedostatki lokalowe, finansowe, personalne, catkowity niejed-
nokrotnie brak zrozumienia ze strony czynnikéw nadrzednych. Mamy
jednak w Srodowisku polskich bibliotek teologicznych pokazny zapewne
zastep ludzi oddanych sprawie, pelnych zapalu i determinacji. To jest
nie maly kapital. To przeciez wszystko w koncu zaczyna sig¢ i konczy
na czlowieku.

Zacytuje tu stowa ojca Romualda Gustawa, ktory tak inspiratorsko
dzialal w naszym Srodowisku przez lat kilkadziesiat, stowa,- ktore powta-
rzal wielokrotnie, a utrwalil! w swym drukowanym wystapieuiu, tutaj
juz przywolywanym, pt. Stan i potrzeby bibliotek KkoScielnych oraz
program pracy na najblizszy okres. Oto te slowa:

,.Biblioteka, cho¢by najlepiej zaopatrzona, jest sama w sobie martwym
zhiorem ksigzek, martwym warsztatem. Ozywié¢ jg musi dopiero tworczy
duch ludzki — czlowiek. On jest organizatorem, a rola jego jest bardzo
doniosta. Od tego bowiem, jakim jest bibliotekarz, zaleze¢ bedzie 1 bi-
blicteka... Wraz z bibliotekarzem stoi lub upada biblioteka... a biblio-
tekarstwo to nie tyle zawoéd, ile powolanie i nie tyle wymaga sie od
bibliotekarza kwalifkacji nabytych, ile osobistych cech wrodzonych.
Mozna powiedzie¢, ze Dbibliotekarz, podobnie jak poeta, non fit, sed
nascitur”.

Dyskusja po referacie ks. F. Lenorta

1. Kolejnos¢ dyskutantéw:

1) ks. Stanistaw Librowski * (Osrodek ABMK),
2) p. Stanistaw Derus (Biblioteka Semindrium QO. Redemptorystéw w Tuchowie),

* Z powoddw wytuszczonych w przypisie gwiazdkowym na stronic 9, lakze
obecnie — przy osobach wygtaszajacych referaty i zabierajgecych glos w dyskusji
nie potozono ich tytuléw naukowych.



