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zakonnych. Wypracowana teoria winna z czasem dziata¢ w kierunku
porzadkowania i unifikacji naszych teologicznych ksigznic. Praktyczny
ich ksztalt, realizowany na wypracowane] teorii biblioteki teologicznej,
winien sie jednak miesci¢ koniecznie w modelu przyjetym dla bibliotek
naukowych specjalnych. Doda¢ moze warto, ze w wypracowaniu i rea-
lizowaniu modelu biblioteki teologicznej, nie sposéb zapomnieé¢ o jej roli
i funkeji spotecznej albo — inaczej méwigc — o jej zadaniach w szeroko
rozumianej ewangelizacyjnej misji Kosciola. Zyjemy wszak w okresie
dynamicznego i wszechstronnego rozwoju nauk teologicznych, tak zycio-
dajnie inspirowanych przez Vaticanum II. Zapotrzebowanie na rzetelng,
niepolowiczng informacje o osiggnieciach i postepach tych nauk jest
zauwazane coraz szerzej.

Zakoncze moze akcentem nastepujacym. Wiadomo, jaka jest nasza
rzeczywisto$¢ bibliotekarska na co dzien, bez watpienia czesto bardzo
trudna: niedostatki lokalowe, finansowe, personalne, catkowity niejed-
nokrotnie brak zrozumienia ze strony czynnikéw nadrzednych. Mamy
jednak w Srodowisku polskich bibliotek teologicznych pokazny zapewne
zastep ludzi oddanych sprawie, pelnych zapalu i determinacji. To jest
nie maly kapital. To przeciez wszystko w koncu zaczyna sig¢ i konczy
na czlowieku.

Zacytuje tu stowa ojca Romualda Gustawa, ktory tak inspiratorsko
dzialal w naszym Srodowisku przez lat kilkadziesiat, stowa,- ktore powta-
rzal wielokrotnie, a utrwalil! w swym drukowanym wystapieuiu, tutaj
juz przywolywanym, pt. Stan i potrzeby bibliotek KkoScielnych oraz
program pracy na najblizszy okres. Oto te slowa:

,.Biblioteka, cho¢by najlepiej zaopatrzona, jest sama w sobie martwym
zhiorem ksigzek, martwym warsztatem. Ozywié¢ jg musi dopiero tworczy
duch ludzki — czlowiek. On jest organizatorem, a rola jego jest bardzo
doniosta. Od tego bowiem, jakim jest bibliotekarz, zaleze¢ bedzie 1 bi-
blicteka... Wraz z bibliotekarzem stoi lub upada biblioteka... a biblio-
tekarstwo to nie tyle zawoéd, ile powolanie i nie tyle wymaga sie od
bibliotekarza kwalifkacji nabytych, ile osobistych cech wrodzonych.
Mozna powiedzie¢, ze Dbibliotekarz, podobnie jak poeta, non fit, sed
nascitur”.

Dyskusja po referacie ks. F. Lenorta

1. Kolejnos¢ dyskutantéw:

1) ks. Stanistaw Librowski * (Osrodek ABMK),
2) p. Stanistaw Derus (Biblioteka Semindrium QO. Redemptorystéw w Tuchowie),

* Z powoddw wytuszczonych w przypisie gwiazdkowym na stronic 9, lakze
obecnie — przy osobach wygtaszajacych referaty i zabierajgecych glos w dyskusji
nie potozono ich tytuléw naukowych.
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3) ks. Stanislaw Librowski (po raz drugi),

4) p. Witold Pawlikowski (Biblioteka Towarzystwa Chrystusowego w Poznaniu),
5) 0. Andrzej Pabin (Biblioteka Prowincji OO. Bernardynéw w Krakowie),

6) p. Andrzej Dziubecki (Biblioteka Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie),
7) o. K. Marciniak (Biblioteka Instytutu Tomistycznego w Warszawie),

8) p. Andrzej Paluchowski (dyrektor Biblioteki Uniwersyteckiej KUL),

9) ks. Stanislaw Librowski (po raz trzeci),

10) ks. Janusz Nagérny (Biblioteka Seminarium Duchownego w Lublinie).

II. Autoryzowane glosy w dyskusji

1. Ks. S. Librowski w pierwszym wystgpieniu prosil prelegenta, azeby do
wymienionych typ6w bibliotek dodal ksiegozbiory wiekszych archiwéw i muzeéw
oraz znaczniejsze kolekcje o0s6b zZyjgcych, np. niektoérych biskupdéw czy ksiezy
profesor6w.— Nastepnie méwil o zasobach charakteru muzealnego starszych bi-
bliotek kodcielnych — o ich licznych rekopisach, inkunabulach i starych drukach
stanowiacych wprawdzie wielki skarb i majgtek, ale z drugiej strony wymaga-
jacych duzego nakladu pracy i konserwacji przy mniejszej frekwencji uzytkowni-
kéw.— Wreszeie zwrécil uwage na duzg ilo$é dubletdéw w dawniejszych bibliote-
kach seminaryjskich, kilére dostaly sie do nich przewaznie po zniesionych kole-
giatach i klasztorach w XIX w. oraz po zmarlych kaplanach. Czy mie moZna
by w zwiazku z lym méwié o jakiejé potrzebie i mozliwodci sfinansowania pewnej
cze$ci owych dawnych rzeczy na zakup potrzebnych drukéw wspdiczesnych?

W drugim wystapieniu wspomniany w nastepujacy sposéb ustosunkowal sie
do kwestii braku metodycznych opracowan dla bibliotekarstwa koscielnego. Opo~
wiadajac sie za potrzeba odrebnych w iym przedmiocie prac i pomocy dla biblio-
tek tfeologicznych, jednoczesnie przypominal o koniecznosci korzystania z istnie-
jacych podrecznikdéw odnoszgeych sie do bibliotekarstwa ogdlnego, nazywanego
czesto przez nas Swieckim. Istnieje tam bowiem wystarczajaca ilo§¢ owych po-
mocy, a bibliotekarstwo nasze nie jest diametralnie rézne od tamtego. Zreszia
podobnie posiepujg archiwisci i muzeolodzy koscielni.

W trzecim swoim wystgpieniu tenze dyskutujgcy moéwil o dwodch gléwnych
typach bibliotek koScielnych przed wybuchem ostatniej wojny. Byly to w die-
cezjach biblioteki seminaryjskie, a w zakonach réowniez ksiegozbiory tamtejszych
seminaridow duchownych. Dopiero po zakonczeniu tej wojny w nowszych diece~
zjach zaczeto zakladaé biblioleki diecezjalne. Poczatek temu daly diecezje czesto-
chowska i katowicka, ktore dotad posiadaly biblioteki seminaryjskie, ale przy
swoich szkolach duchownych w Krakowie, Podobnie poza swoimi ksiegozbiorami
seminaryjskimi poczely organizowaé jeszcze inne biblioteki teologiczne zakony
szczegblnie pracujgce na polu naukowym (Jezuici ~— Biblioteka Pisarzy TJ, Do~
minikanie — Biblioteka Instytutu Tomistycznego).— Moéwca wskazal réwniez na
geneze wiekszej iloSei drukéw z dziedziny humanistycznej w niektérych ksiego-
zbiorach seminaryjskich. Powiedzial mianowicie, ze istniejg one gléwnie w bi-
bliotekach tych diecezji i zakonow, ktdére w okresie miedzywojennym i zaraz po
tej wojnie posiadaly mizsze seminaria duchowne, formowane intelektualnie zgod-
nie z programem nauczania ogélnych $rednich szkél $wieckich.

2. P. Stanistaw Derus: Nawigzujgc do szeroko omoéwionej i umotywowanej
przez prelegenta nazwy i pojecia biblioteki teologicznej, w odr6Znieniu od nie-
precyzyjnej nazwy biblioteki ko$cielnej, wypowiadam sie za’ przyjeciem i stoso-
waniem nazwy biblioteki teologicznej. Poniewaz biblioteki teologiczne posiadaja
mniej lub wigcej bogate dzialy ksigzek o tematyce $wieckiej, inkunabutéw staro-
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drukéw i innych pozycji o muzealnej nieraz wartodci, koniecznym wydaje sie¢ by¢
wypracowanie polskiej teorii biblioteki teologicznej, uwzgledniajgcej réznorodnosé
tematyczng i specyfike ksiegozbioréw.

Korzystam z okazji, Ze jestem przy glosie i zwréce uwage na konieczno$é
szerszej niz dotychczas wymiany informacji miedzy poszczegdlnymi bibliotekami
teologicznymi. Utworzenie — moze przy Bibliotece KUL jako wiodacej — ko-
mérki informacji teologicznej, byloby celowym i pozytecznym przedsiewzigciem.

3. P. witold Pawlikowski: Ks. Dyrektor Lenort w swoim referacie okreslil
wyraznie przedmiot dzisiejszej konferencji. Nie bedzie nim wiec og6l bibliotek
stanowigcyh wlasno$é Kofciola Katolickiego okreSlany w praktyce Dbibliotecznej,
bibliotekoznawstwie, takze w najnowszej polskiej Encyklopedii Katolickiej mia-
nem bibliotek ko$cielnych. Rozwazania skierowane beda przede wszystkim na
problematyke bibliolek teologicznych, a wiec tylko tych, ktére z racji swych spe-
cjalistycznych funkeji, gromadzg, opracowujg i udostepniaja zbiory w zakresie
teologii, Ks. Dyrektor przyznaje jednak, ze niektére, szczegblnie mniejsze biblioteki
teologiczne, gromadza fakze literature ogdlng, a zbiory ich wtedy nabieraja cha-
rakteru uniwersalnych. Tak jest rzeczywiscie, a to rozszerzone gromadzenie po-
dyktowane jest w duzej mierze potrzebami instytucji ktérej stuzg, a takze progra-
mem nauczania.

Powstaje tu jednak pytanie, czy rozwazania o pewnym tylko {ypie bibliotek
specjalnych nie 13czg sie z problemem szerszym, jakim jest organizacja i funkcjo-
nowanie ogélu bibliotek Koéciola Katolickiego. Dlatego tez rozszerzylbym siwier-
dzenie Ks. Dyrektora o konieczno$ci stworzenia polskiej teorii biblioteki teolo-
gicznej. Istnieje tez bowiem, moim zdaniem, potrzeba objecia teorig, jak i usta-
nowieniami organizacyjnymi calego zespolu bibliotek koScielnych.

4, P. Andrzej Dziubecki; W wygloszonym referacie bardzo cenng wydaje mi
sie prdéba rozgraniczania i u$ci§lania pojeé biblioteki koscielnej i biblioteki teo-
logicznej. Pojecia le nie pokrywaja sie, gdyz u ich podstaw lezy przyjecie dwoch
roznych kryteriow podzialu bibliotek.

Biblioteki koscielne wyodrebniamy sposrod innych przyjmujge kryterium oso-
bowo$ei prawnej instytucji utrzymujgcych i finansujacych biblioteke. Biblioteki
kodcielne sg utrzymywane i finansowane przez Koscidl, w odroéznieniu od bibliotek
panstwowych, samorzadowych, spolecznych czy prywatnych.

Biblioteki teologiczne wyodrebniamy przyjmujgc kryterium zakresu tematycz-
nego zbioréw bibliotecznych. Z fego punktu widzenia wszysikie biblioteki dzielimy
na ogblne (uniwersalne), gromadzgce zbiory ze wszystkich dziedzin wiedzy i biblio-
teki specjalne ograniczajgce zakres swych zbioréw do wybranych dziedzin wiedzy.
Wéréd bibliotek specjalnych o wyzszyeh lub szerszych specjalnos$ciach ulokowaé
nalezy biblioteki teologiczne. Oczywidcie wchodzi tu takzie w gre dodatkowe kry-
terium poziomu dziel gromadzonych; stagd osobifcie za biblioteke teologiczng uwa-
zam tylko taksg, w kiérej przewazajg dziela teologiczne o charakterze naukowym,
choé mogg sie tam znalezé takze opracowania popularne.

Wyodrebnione przy uzyciu réinych kryteriéw pojecia nie pokrywajg sie cai-
kowicie, lecz w duzym stopniu krzyzuja. Znaczna czeS$¢ bibliotek kodcielnych to
biblioteki teologiczne i znakomita wiekszo$é bibliotek teologicznych jest jednocze$-
nie ko$cielnymi. Biblioteka i koscielng i teologiczng jest mp. biblioteka semina-
rium duchownego; bibliotekg ko$cielng, ale nie teologiczng — biblioteka parafial-
na; a bibliotekg teologiczng, ale nie koscielng — biblioteka KUL czy ATK.

W przypadku biblioteki KUL i ATK nalezy jednak zastrzec, ze co prawda
formalnie nie stanowig one wiasnosci Koéciota, ale ich zwigzki z nim s3 bardzo
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mocne. Te dwie biblioteki sg zresztg nietypowe takze i z tego wzgledu, iz s3
one teologicznymi tylko w odniesieniu do czeéci swych zbioré6w. Choé dziela teo-
logiczne stanowig w nich zdecydowana wigkszo$¢, fo nie nalezy zapominaé, ze bi-
blioteki te gromadza takze dokumenty z innych dziedzin wiedzy, co przybliza je
do definicji bibliotek uniwersalnych.

5. Ks. Feliks Lenort (w odpowiedzi dyskutantom): Najwiecej uwagi poéwiecili
dyskutanci, zabierajacy glos po moim referacie, zagadnieniom terminologicznym.
7 zadowoleniem przyjmuje fakt, ze wiekszo$é glosow przychylila sie do mojej su-
gestii, iz pojecie ,biblioteki koscielnej” jest zbyl rozciggliwe, szerokie, by ade-
kwatnie okreSla¢ nim cala game typdéw bibliotek gromadzacych liferature religijna,
od uczelnianych akademickich po — powiedzmy — parafialne. Nalezy wiec wpro-
wadzi¢ okreSlenie ,biblioteki teologicznej” w odniesieniu do tych ksigznic, kibre
gromadzg piSmiennictwo teologiczne sensu stricto, co oczywiscie nie wyklucza
gromadzenia literatury z zakresu szeroko rozumianych nauk pomocniczych. Wszy-
stkie wiec biblioteki koécielne, zwigzane z funkcjg uczelniang, studyjna (gldownie
biblioteki uczelni i instytutéw naukowych) bylyby okreS§lane mianem bibliotck
teologicznych.

Z wdziecznoscig przyjmuje rozwiniecie tej mys$li przez zabierajgcych glos w
dyskusji, glownie w osobie o. Wladyslawa Andrzeja Pabina i Andrzeja Dziubec-
kiego. Glos Witolda Pawlikowskiego, ktory siwierdzil, iz nie widzi potrzeby wpro-
wadzenia terminu biblioteki teologicznej, nie wydal mi sie przekonywujacy. Cal-
kowicie tez — jak sadze — jest nie do przyjecia stwierdzenie, Ze biblioteki te
winny kierowa¢ sie w polityce gromadzenia zasada tzw. gromadzenia ogbélnego.
Oczywidcie pojecia nauk pomocniczych teologii uzywam w rozumieniu bibliotecz-
nym, a nie innym. Nie ulega przeciez watpliwo$ci, iz piSmiennictwo np. z zakresu
socjologii, pedagogiki, psychologii musi byé selektywnie gromadzone w bibliotece
teologicznej, gdyz speinia funkcje pomocnicze w siosunku np. do studium kate-
chetyki, teologii pastoralnej itp.

Niepeina byla poczyniona przeze mnie egzemplifikacja poszczegdlnych typéw
bibliotek -— co stusznie zauwazyt ks. prof. Librowski, uzupeklniajgc ma wypowiedz
z pozytkiem dla calo$ci mej prelekeji. Stusznie wskazal o, Kazimierz Marciniak,
iz aktualnie zréznicowany obraz polskich bibliotek koscielnych jest uwarunkowany
historycznie. To prawda, ale nie zwalnia nas to od podejmowania konsekwentnych
dziatarn w kierunku powolnych organizacyjnych przeksztalce, by nie pozostaé
w tyle za wspbiczesng og6lng teorig i praktyka biblioteczng. Oczywiscie zagad-
nienie unifikacji bibliotek teologicznych w Polsce — ktoérg to kwestie podniést
ks. Janusz Nagdérny — nie bylo przeze mnie rozumiane w sposéb literalny. Mia-
lem raczej na mySli postulat przyjecia przez te biblioteki ogblnej plaszczyzny
zasad., Oczywiscie daleki jestem od postulowania swoistej ,,czystki” w ksiegozbio-
rach bibliotek teologicznych, zmierzajgcej do eliminacji tych partii zbioréw, ktére
nie mieszcezg sie w polityce aktualnie postulowanego gromadzenia. Nawarstwienia
historyczne w zbiorach stanowig przeciez o ich szczegdlnej atrakeyjnofei.

Dyskusja po referacie o. mgra Wiladyslawa Sotowskiego pt. Polityka gromadze-
nia zbieréw w bibliotece teologicznej, ktérego prelegent nie nadestal.
I Kolejno§¢ dyskutantéw:

1) o. Kazimierz Marciniak (Biblioteka Instytutu Tomistycznego w Warszawie),
2) ks. Jan Zwiazek (Biblioteka Diecezjalna w Czestochowie),



