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Romanskie Drzwi odlane w brazie w latach 1152—1154 w Magde-
burgu i przeznaczone dla Katedry Plockiej*, a znajdujgce sie obecnie
na fasadzie zachodniej soboru Madrosci Bozej w Nowogrodzie Wielkim
(ZSRR), byly pierwszym zabytkiem tego typu na ziemiach polskich.
Razem z Drzwiami GnieZnienskimi naleza do najlepszych dziel ludwi-
sarstwa europejskiego w XII wieku.

Nie zachowaly sie Zrédla historyczne, ktére odstonilyby okolicznodci
zwigzane z zamoéwieniem drzwi przez biskupa Aleksandra z Malonne
(1129—1156) i ich realizacjg przez Riquina z pomocnikami. Takze dzieje
zabytku nie zostaly utrwalone w dokumentach. W literaturze polskiej
pierwsza wzmianka o Drzwiach Plockich pojawila sie dopiero w dziele
Franciszka Maksymiliana Sobieszczanskiego — Wiadomosci historyczne
o sztukach pieknych w dawnej Polsce'. Ale dowiadujemy sie tylko, ze
w Nowogrodzie znajduja sie drzwi pochodzenia zachodniego z portretem
biskupa magdeburskiego. Te informacje zawdzigezal autor Fryderykowi
Adelungowi, ktéry na temat Drzwi Plockich, nazywanych przez niego
Korsunskimi, napisal obszerng monografie,

Dzielo ¥. Adelunga — Die Korsunischen Thiiren in Kathedralkirche
zur HIl, Sophien in Novgorod beschrieben und erleutert® bylo opraco-
waniem pionierskim, do ktérego siegali liczni pédZniejsi badacze przed-
miotu. Pomimo ze powstalo ono w 1 éwierei XIX w., a wiec w okresie
ksztattowania sie historii sztuki jako nauki, autor wykazal sie wielkg
dociekliwoscig 1 sumiennoScig w badaniach, przyznajac nawet w wielu
miejscach, ze tego czy innego problemu nie jest w stanie wyjasni¢. Nie
ustlrzegl sie przy tym biedéw, ale one wcale nie pomniejszajg wielkiej
rangi tego opracowania. Poniewaz jak dotad monografia F. Adelunga .
jest najbardziej wnikliwym opisem ukazujgcym bogactwo tresci zawar-
tych w ikonografii Drzwi Plockich, dlatego oméwieniu tego dziela poswie-
cimy wiecej miejsca w niniejszej pracy. Szkoda, ze praca ta w ciggu po-
nad 160 lat od wydania niemieckiego mie doczekala sie polskiego prze-
kladu, wydano ja natomiast w flumaczeniu na jezyk rosyjski®. Tym
bardziej wiec wydaje sie uzasadniona potrzeba przyblizenia jej tresci
polskim czytelnikom.

* Niniejszy druk jest pierwszym rozdzialem obszernej rozprawy doktorskiej
pt. Credo Apostolorum w romaniskich drzwiach plockick. Lublin 1988 (KUL).

1'F, M. Sobieszczanski, Wiadomosdci historyczne o sztukach pieknych
w dawnej Polsce. Warszawa 1847, s, 166—169; T. Dobrzeniecki (w przypi-
sie do artykulu Joachim Lelewel jako historyk sztuki w $wietle badar
Drzwi Plockich i GnieZnieniskich: BHS, R. 14: 1952 nr 1, s. 10—38) zazna-
cza, ze jest to jedna z pierwszych wzmianek w literaturze polskiej o tym
zabytku, ktéry Lelewel nazwie Drzwiami Plockimi w Nowogrodzie.

*T. Adelung, Die Korsunischen Thiiren in Kathedralkirche zur Hl. So-
phien in Novgorod beschrieben und erleutert. Berlin 1823,

¥ P. Artomonov, Korsunskije worote nachodjascijesja v Novogorod-
skom Sofijskom Sobore. Moskva 1843.

11 — Archiwa, Bibl. t. 57 161



We wstepie, F. Adelung boleje nad faktem, ze zabytek tak wielkiej
rangi nigdzie nie zostal opisany ani nie reprodukowano jego ilustracji ‘. Wiel-
kg zastuge dla ukazania sie dziela mial hrabia Mikolaj Pietrowicz Roman-~
cov, ktéry sprawowal mecenat finansowy, dbajac o udostepnienie w tej
formie nowogrodzkiego zabytku innym siostrzanym miastom Hanzy.

Dzielo jest podzielone na pigé¢ rozdziatéw, z ktérych najwiecej miejsca
zajmuje wyczerpujgce opisanie kwater Drzwi. Potem wystepujag wy-
jasnienia natury ikonograficznej i paleograficznej. Osobno zostala omo-
wiona historia obiektu, jego nazwa i warto$¢ artystyczna. Szczegélnie
cenng dla historii badah jest cze$¢ V, stanowiaca co§ w rodzaju stanu
badan, gdzie Adelung wylicza autoréw rosyjskich i obcokrajowcéw, kto-
rzy zabytek wzmiankowali w opisach swoich podrézy do Nowogrodu.
Obok tej grupy piszacych zestawia innych autoréw, ktérzy bedac w tym
miescie i opisujgc je nie wspomnieli weale o drzwiach znajdujacych sig
w Sofijskim Soborze.

Ksigzka zawiera ponadto dwa dodatki. Plerwszy — to opis innych
drzwi tegoz Soboru, zwanych Szwedzkimi, a drugi — to przyczynek do
przegladu wykonanych w $redniowieczu brazowych drzwi, ktérych au-
tor wylicza okolo szeéédziesieciu. Wiele z wymienionych tam zabytkéw
uleglo do naszych czaséw calkowitemu bad? czesciowemu zniszezeniu.

Jak zaznaczono, monografia F. Adelunga po raz pierwszy publikuje
ilustracje Drzwi. Jest to rysunek litograficzny, wykonany przez Schucha
z Dorpatu. Autor osobiScie sprawdzal zgodno$é rysunku z oryginalem
i dopilnowywal czystosci jego przeniesienia na kamien. Ale pomimo
zapewnien o wiernosci wykonania, poréwnujac go dzisiaj z fotografiami,
spostrzegamy niestety duzo uproszczen i pomyiek, wrecz manierg, w jaka
wpadl rytownik schematyzujac przedstawienia wedle wlasnej wizji. Wi-
daé¢ to w rysunkach postaci na kwaterach i w ornamentach bordiury.
Konsekwencja tego sg niekiedy bledne albo mato precyzyjne opisy przed-
stawien.

Napisy, jakie wystepujg obok przedstawien, odbijal F. Adelung oso-
biScie na papierze, potem przeniesiono je na kamien litograficzny w na-

tF, Adelung, dz cyt. s. 3 — ,Moze wydawa¢é sie nie do wiary zaréwno
czytelnikowi niemieckiemu, jak i innemu, ze Korsunskie Drzwi, tak jedy-
ny i wyjatkowy w swoim rodzaju zabytek o znaczeniu ogromnym dla ca-
tej historii sztuki §redniowiecza, jak najbardziej zaslugujgcy na uwage, nie
zostal dotad nigdzie ani opisany, ani zilustrowany, pozostajac przez to wla-
$ciwie nie znanym. Nasze zdziwienie jest tym wieksze, ze zaniedbanie to
dotyczy Nowogrodu — miasta hanzeatyckiego, tak stawnego i znaczacego
dla sztuki, lezacego w niedalekiej odleglosci od St. Petersburga, na waz-
nym trakcie do Moskwy, ktéry codziennie odwiedzajg podrdzni zardwno
tutejsi, jak i zagraniczni, ktérzy przeciez zwykle opisujag swoje podrédze
w licznych pamietnikach i doniesieniach. Nie znajduje sie zadnej wzmian-
ki na ten temat nie tylko w dzielach geograficznych i w opisach podrézy,
ale nawet w specjalnej topografii Nowogrodu, ani tez w szczegélowym opi-
sie koSciola katedralnego, gdzie przeciez zabytek ten znajduje sie, na pro-
zno szukaé¢ informacji albo pouczenia. Wobec braku tedy jakichkolwiek
wczedniejszych opracowan, ktére mogltyby mi stuzyé za przewodnika, pro-
sze o wyrozumialo$é i zyczliwosé dla moich badan, ktére podjglem z tak
wielkg uwagg i zaangazowaniem ze wzgledu na ten zabytek stanowiacy
wydarzenie w sztuce (tlum. R. K.).
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turalnej wielkosei. Stanowia one doskonalg pomoc w studiach paleogra-
ficznych.

Oprocz duzego formatu skladanego arkusza z rysunkiem Drzwi,
w omawianym dziele znajduje sie sze$é¢ tablic reprodukujgcych inskryp-
cje, dwie tablice zawierajg litery alfabetu rosyjskiego i lacinskiego wraz
z odezytaniem skrétow i jedna tablica z ilustracja tzw. Szwedzkich
Drzwi.

W swoim opisie F. Adelung wyodrebnil 48 tablic, opatrujac biezaca
numeracjg kolejne wizerunki; i tak np. gérna podtuzna kwatera lewego
skrzydla ma 3 numery, podczas gdy zwykle traktuje sie ja jako jedna
kompozycje.

Wszystkie opisy maja charakter inwentaryzacyjno-ikonograficzny.
Niektore zagadnienia ikonograficzne zostaly omoéwione w oddzielnym
rozdziale® Wlasciwoscig tych opiséw jest w wigkszoéci przyktadow traf-
noé¢ rozpoznania tematu i jego doéé¢ obszerne objaénienie. Niekiedy wpa-
da F. Adelung w ton patetyczny, aby podkresli¢é doniosto$é ukazanego
w kwaterze zdarzenia. Taki ton opisu spotykamy w odniesieniu do scen
z zycia Chrystusa, a szczegélnie Ukrzyzowania i Chwaly w Majestacie.
Autor czesto odwolywal sie do przyktadow europejskiej sztuki religijnej
dla ukazania cigglosci tradycji artystycznej, w jaekiej umieszczal zaby-
tek z Nowogrodu. Niekiedy czynil to w sposob ogélnikowy, bez podania
daty, dokladnej nazwy dziela, ani miejsca, gdzie sie ono znajduje —
pisze np. tak: ,,w pewnym dziele §w. Bernwarda z poczatku XII w. ...”.
Zasadniczo wylicza przyklady weze$niejsze od zabytku nowogrodzkiego,
ale sygnalizuje réwniez wystepowanie konkretnego tematu w sztuce
pozniejszej, np. Chrystus zasiadajacy na teczy w obrazie Hansa Memlin-
ga Sad Ostateczny, XV w. z kosciota Mariackiego w Gdansku °.

Monografia F. Adelunga opatrzona jest przypisami naukowymi. Z wy-
stepujgcych tam nazwisk mozemy poznaé, jakie dziela stuzyly autorowi

® Tamze, s. 59—84. Rozdzial ten zostal zatytutowany: Objuénienia do wy-
tlumaczenia niektérych symboli i przedstawien w $redniowiecznej sztuce
(Erlduterungen zur Erklirung einiger Symbole und Darstellungen der
Kunst des Mittelalters) i zawarto w nim nastepujgce tematy: poczatek i for--
ma nimbu — wyglad, stréj i atrybuty anioldw — zwiastowanie — 2zlobek

Chrystusa — ojczyzna, imiona oraz insygnia Trzech $w. Kréli — wniebo-
weiecie Eliasza — dlon wychodzgca z oblokéw jako znak Bozej obecno-
§ci — stworzenie Ewy — tecza jako tron Chrystusa — slofice i ksiezyc

obok Zbawiciela — zwierzeta jako symbole Ewangelistéw — lilie w dzie-
lach sztuki — palma jako symbol zwyciestwa i pokoju — spiczaste czapki
wojownikdéw — ukrzyzowanie czterema gwoidimi — forma krzyza $w. —
centaury w dzielach sztuki chrzedcijaniskiej. Potrzebe takich objasnien
F. Adelung uzasadnil w nastepujgcym zdaniu na s. 72: ,,Um die eigenthiim-
liche Poesie zu wiirdigen, mit welcher der Kinstler der Korssunschen
Thiiren diesen Gegenstand behandelt hat, und zugleich um einen kleinen
Beitrag zu einer Kunstgeschichte biblischer Darstellungen zu liefern, stel-
len wir hier einige #ltere und neure Bearbeitungen des nehmlichen reitz-
enden Stoffes zusammen, tzn. Aby docenié¢ wlasciwoséci poezji, 2z jaka
twérea Korsunskich Drzwi opracowal swéj obiekt i aby jednocze$nie przy-
nie§¢ jaki§ choéby niewielki przyczynek do historii przedstawienn biblij-
nych w sztuce, zestawiamy tu razem starsze i nowsze opracowania we
wzmiankowanej materii” (ttum. R. K.).
¢ Tamze, s. 74.
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za Zrédlo wiedzy. Najczeiciej powtarza sie: Ciampini — Vetera monu-
menta, A. L. Milin — Dictionaire des Beaux-Arts, J. C. W. Augusti —
Denkwiirdigkeiten aus christlichen Archiologie, Cicognara — Storia della
Scoltura, Herrarda z Landsbergu — Hortus deliciarum 1i in.

Aparat naukowy F. Adelunga byl znacznie szerszy. Powolywal sig
bowiem jeszcze na wielu innych autoréw. Ale na specjalng uwage zastu-
guje literatura przedmliotu, ktérg zebral w osobnym rozdziale zatytulo-
wanym: ,Erwihnung der Korssunschen Thiiren bey in und auslindi-
schen Schriftstellern””,

Jest to wtasciwie stan badan nad Korsunskimi Drzwiami do czasu
ukazania sie monografii F. Adelunga. Tu nalezy zasygnalizowaé pewna
niekonsekwencje autora. Bowiem we wstepie pisal, ze nie znalazl zadne-
go opracowania, ani opisu nowogrodzkiego zabytku, a tymczasem w V
rozdziale wylicza o$Smiu autoréw, ktérzy wymieniajg drzwi w swoich
pracach explicite i dwunastu takich, ktérzy czynig to tylko przypad-
kowo. Przedstawione stanowisko F. Adelunga mozna wytlumaczy¢ tym,
ze jedno- czy kilkuzdaniowe wzmianki piszgcych o drzwiach, nie byly
przezen traktowane jako opisy zabytku sensu stricto. Dlatego zignorowat
je we wstepie.

Poniewaz obecnie dostep do wymienionych przez F. Adelunga prac
jest utrudniony, albo wrecz niemozliwy z powodu zaginiecia wielu z nich,
dlatego dla ukazania calodci stanu badan umieszezamy tu za tym auto-
rem wykaz prac przez niego zebrany. Pragniemy w ten sposéb wyrazié
szacunek dla jego pionierskiego wysitku i dorobku. Bedzie to takze od-
daniem sprawiedliwo$ci wobec tego badacza, albowiem niejeden z pi-
szacych pdéZniej na ten temat powolywal sie na nazwiska autoréw opra-
cowan sprzed F. Adelunga, nie wspominajgc o jego wykazie autorow ®.
A sg i takie prace, ktére podajac stan badan nad Drzwiami Plockimi
pominely to, co znajduje sie w omawianym tu dziele®.

F. Adelung podzielil autoréw na dwie grupy:

I. Doniesienia podrézujacych do Rosji, ktérzy pisali o Nowogrodzie.
Wsréd nich wyréznil krajoweoéw i cudzoziemcdw, a ponadto podzielil
ich jeszcze wedle tego, czy wspominali o drzwiach czy nie. Tych
ostatnich pominiemy w cytowanym tu wykazie *°.

II. Zdawkowe 1 przypadkowe wzmianki o drzwiach u autoréow krajo-
wych i cudzoziemcow .

W obu grupach dziela wyliczone zostaly w porzadku chronologicznym
i cho¢ autor zaznaczyl, Ze bedzie wymienial pelne ich tytuly, to jednak
czesto postuzyl sie jedynie skrétami. Oto przeglagd cytowanych przez
F. Adelunga autoréw:

J. Georg Gmelin umiescil takg nieprecyzyjng notatke w swoim opi~
sie podrézy przez Syberie w latach 1733—1743: ,,Dnia 17 udaliSmy sie
do gléwnego kodciola. Tamze ujrzeliSmy wiele rzeczy artystycznych,
spoérod ktérych jedng najgodniejsza wszelkiej uwagi, a byly nia wy-
konane 2z nadzwyczaj zdéltego metalu drzwi koscielne, majagce dwa

7 Tamze, s. 115 i n.

8 Np. K. Askanas, Brgzowe Drzwi Plockie w Nowogrodzie Wielkim.
Plock 1971.

M. Pietrusinska, Drzwi Plockie. Stan badafi, SPPR, T. 11, s. 744.

P Adelung, dz. cyt, s. 117—120 z wyjatkami.

1 Tamze, s. 123—126.
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skrzydla a przed dawnymi czasy przyniesione tu z Korsunia” (tlum.
R. K.)®

Gerhard Fryderyk Miller odbywal podréz do Aleksandrowej Slo-
body w Guberni Wlodzimirskiej w 1778 r. Ogladajgc znajdujace si¢ tam
w kaplicy klasztoru $w. Tréjcy mosiezne drzwi, poréwnal je z nowo-
grodzkimi i taka przy tym poczynil uwage: ,,W wySmienitym kosciele
klasztoru $w. Tréjcy.. znajduja sie w pewnej kaplicy, na prawo od
wejscia podwéjne drzwi mosiezne tego rodzaju, jaki maja w Nowogro-
dzie i ktére tam nazywajg Korsuiskie Dvery. Tu nie styszy sie tej nazwy.
Ale wedlug mojego rozeznania takze w Nowogrodzie jest naduzyciem,
kiedy tamtejsze drzwi nazywa sie korsunskimi. Przeciez one majg la-
cinskie napisy i zawierajg nazwisko biskupa magdeburskiego i pomimo
istniejacego dawniej wielkiego handlu miedzy miastami Hanzy przez
Morze Baltyckie; to jednak frudno przyjaé, ze mogly przybyé z Korsu-
nia czy Chersonezu do Nowogrodu” (tlum. R. K.) %3

Heinrich von Reimers uczestniczy! w nadzwyczajnym poselstwie ce-
sarskim do Otomanskiej Porty w 1793 r. i opisal w trzech tomach prze-
bieg tej podrézy. O katedrze Nowogrodzkiej pisal, Zze nalezy do najstar-
szych kogcioléw Rosji (zbudowana w latach 1044—1051) i ze w bogato
zdobionym zlotem wnetrzu ma brazowe drzwi .

Najstarsza wzmianka o Drzwiach Plockich pochodzi z 1517 r. od ba-
rona Zygmunta von Herberstein. Znajduje sie ona w jego zapiskach
Rerum Moscovitarum Commentarii, wydanych kilkakrotnie *. Baron od-

12 D. Johann Georg Gmelins, Reise durch Sibirien von dem Jahr 1733 bis
1743. Gottingen 1751, 4 B. 8-vo. T. I, s. 12 — ,Den 17-ten verfiigten wir
uns in die Hauptkirche. Daselbst sahen wir viele artige Sachen, worunter
eine der merk wiirdigsten, eine aus einem besondern gelben Metalle bes-
tehende Kirchenthiire war, die zween Fliigel hatte, und vor alten Zeiten
aus Corsun dahin gebracht worden”. O podarowaniu Drzwi z Korsunia
przez Wlodzimierza Wielkiego pisze takze Gibbon w Uber den Verfall des
Rémischen Reichs, T. XV, s. 130 (b.m.r.).

3 Uwagi G. F. Miillera zostaly wydrukowane bez podania nazwiska autora
pt. Beschreibung einer Reise von Moscau nach dem Kloster der Heiligen
Dreyeinigkeit w.s.w. im Jahre 1778, w czasopi$mie Neues St. Petersburgi-
scher Journal 1782. R, III. T. V, s. 28.

" H. v. Reimers, Reise der Russ. Kaiserl. ausserordentlichen Gesandschaft
an die Otomanische Pforte im Jahre 1793. St. Petersburg 1803. T. 3, s. 164.

% Baron Siegmund vor Herberstein (1486—1566) odbywalt dwukrotnie po-

selstwo z ramienia ces. Maksymiliana I i Karola V w latach 1517 i 1528.

W 1549 r. wyszlo w Wiedniu po lacinie jego dzielo pt. Rerum Moscoviti-

carum Commentarii. Przeklad niem. w 1557. Por. L. Bazylow, Histo-

ria Rosji. Warszawa 1983, T. 1, s. 41; F. Adelung na s. 119 cytuje za wy-
daniem z 1805 r.: Mein Siegm. Freih. zu Herberstain Raittung und Antzai-
gen meines Lebens, in Kowvachich’s Samml. kl. noch ungedr. Stiicke. Ofen

1805, 8° I, s. 147 — ,,Da liess man mich sehen ain kupferne Kirchthiir, die

aus Kriechenland sollt gebracht sein worden vor vil Hundert Jaren, als

man aus derselben gegent gezogen, und ain Statt die Sy Corsun nennen,
belegert” i odsyla czytelnika dla poréwnania do wydania Rerum Mosco-
vitarum Commentarri, Basil[ea] 1558, p. 75; K. Askanas (Brgzowe Drzwi

Plockie, s. 28) powoluje sie na wydanie z 1549 r. i w przypisie 42 na s. 48

przytacza inne wydania tych notatek — Fontes rerum austriacarum, T. I, 1.

Wien 1855 (Rerum moscovitarum commentarii); Gerbersztejn S,
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notowuje, ze pozwolono mu obejrze¢ wielowickowe drzwi, pochodzace
z Grecji, z miasta Corsun.

Wéréd podrézujacych do Nowogrodu widaé zainteresowanie Drzwia-
mi. Odnotowuja ich istnienie w soborze nowogrodzkim oraz podaja rézne
informacje na temat ich pochodzenia. Z. Hossmann w opisie Regentensaal
w 1702 r. wymienia wprawdzie Drzwi, ale skarzy sig, Ze nie mogl ich
znalez¢ ',

Anglik William Cox w sprawozdaniach z podrézy do Polski, Rosji,
Szwecji i Danii odbytej w 1784 r., poza podziwem nad reliefem, przed-
stawiajgcym sceny biblijne i Meke naszego Zbawcy, ustosunkowuje sig
do gloszonej w Nowogrodzie tradycji o pochodzeniu Drzwi z Chersonu
i polemizuje z ta teoria. Swéj wywéd rozpoczyna od przytoczenia lacin-
skich napiséw 2z imionami biskupéw Wichmana i Aleksandra i przy-
puszeza, ze w zwigzku z tym nalezaloby przyja¢, iz Drzwi wykonano
w Magdeburgu. Ostatecznie odrzuca ten poglad i opowiada sie za in-
nym, wedlug ktérego miejsca wykonania trzeba szuka¢ w Grecji. A to
dlatego, ze cho¢ od dawna mieszkancy Nowogrodu mieli kontakty handlo-
we z Niemcami, to nie byly one tak czeste, jak z Grekami .

W 1793 r. francuski podréznik Chantreau podaje, ze widzial meta-
lowe wrota ozdobione rozmaitymi figurami doskonalej roboty, ktére
przedstawiaja Meke Chrystusa i inne wydarzenia z Jego Zycia ™.

Daje sie zauwazy¢, ze niektorzy piszgcy o Drzwiach podajg rozmaite
informacje, dotyczace pochodzenia zabytku. Oprécz tradycyjnie wyste-
pujacego pogladu na pochodzenie Drzwi z Chersonu, pojawily sie na

Zapiski o moskovitskich dielach. St. Pietersburg 1908; (Ostatnie wydanie

niem. Rerum Mosc., 1926); Por. Tenze, Sztuka Plocka. Plock 1974, s. 35

i p. 108.

B Z. Hossmann, Regentensaal, 1702, s. 173 i n.

7 W. Cox, Travels into Poland, Russia, Sweden and Danemark etc., Lon-
don 1784. T. 1, s. 452 — | We entered this venerable pile through a pair of
brazen gates, ornamented with various figures in alto relievo, represen-
ting the Passion of our Saviour, and other scriptural histories. The priest
informed me, that, according to tradition, there gates of brass were brought
from the ancient town of Cherson, where Vladimir the Great was bap-
tized, and are supposed to be of Grecian workmanship: they are in con-
sequence of this persuasion called Korsunskie Dveri, the doors of Cher-
son. But if we admit the truth of this tradition, how shall we account for
the following Latin characters, which observed upon them?

p.e. Wicmannus Megideburgensis

Alexander eps De Blucich

Ave Maria Gpacia PleHs DHS FECVGI

{btedne odczytanie — R. K.).
The first part of this inscription seems to prove rather, that they came
from Magdeburg in Germany; and it is a circumstance by no means im-
probable, as the inhabitants of Novogorod, through their commercial con-
nections, maintened, even in those early times, a no less frequent intercou-
rse with Germany than with Greece”.

Tekst ten w tlumaczeniu na jezyk niemiecki przytacza takze W. Sau-
erlinder na poczatku swego opisu Drzwi Nowogrodzkich (Die Bronzetiir
von Novgorod, Miinchen 1963, s. 49).

Chantreau, Voyage philosohique, politique et litteraire fait en Russie.
Paris 1793. T. II, s. 198.
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ten temat teorie calkowicie odosobnione. Takg wersje prezentuje Rau-
pach * twierdzac, ze Drzwi powstaly w Konstantynopolu w XI w. i zo-
staly podarowane Nowogrodowi przez cesarza greckiego. ,/Te godne
wszelkie] uwagi badaczy starozytnosci drzwi zawierajg odlane w spizu
postacie greckiej hierarchii od zakrystianina do patriarchy, ubrane w
stroje typowe dla greckiego dworu i opatrzone napisami” (tlum. R. K.) —
tak zobaczy! i opisal nasz zabytek Raupach. Lektorzy i diakoni wyste-
pujacy wsérdd figuralnej dekoracji reliefowej byli dla miego przedstawi-
cielami cesarskiego dworu. Jest to odosobnione tlumaczenie znaczenia
tych figurek, ale nie pozbawione podstaw.

Nie znany z imienia podréznik, opisujacy swoje wrazenia w 1810 r.
w Spazierfahrt nach Moscau moéwi o podwéjnych drzwiach, w jakie byt
wyposazony sobdér w Nowogrodzie. Na temat pochodzenia zabytku po-
woluje sie na sage, ktéra glosi, Ze przeniesiono drzwi z Chersonu. Jako
uwazny obserwator podaje przy tym, ze wedlug jednego z napisow
drzwi mialby wykona¢ jaki$ sztukmistrz z Magdeburga *. Zwréémy uwa-
ge, ze ten nie znany autor moéwi o podwdjnych drzwiach. Czy rozu-
mial przez to dwoje skrzydel, czy drugg pare drzwi? Natomiast F. Ade-
lung w I rozdziale zatytulowanym Dokladny opis Drzwi Korsunskich
zamieScit taka oto informacje: ,,Tzw. Drzwi Korsunskie znajduja sie
w fasadzie zachodniej kosciola katedralnego Bozej Madrosci w wejsciu
naprzeciw oltarza gléwnego. Nalezy watpi¢ czy stuzg one rzeczywiscie
za wejscie, ja przyjmuje to tylko z pewnym prawdopodobienstwem.
Obecnie i juz od dos¢ dawna nie sg one uzywane do zamykania gtéwnego
wejscia, ale stojg otwarte do wewnatrz i sg przymocowane do muru za
pomocg specjalnych zawiaséw. Samo wejécie natomiast zamykajg zwykle
drzwi drewniane, ktére wprawdzie ochraniajg od miepogody, ale nie do
tego stopnia, zeby tam nie mégl dostadé sie kurz, deszcz i $nieg. Od
wnetrza dostep do naszego zabytku jest mozliwy poprzez podwéjne drzwi
zelazne. Jednakze przez ich kraty mozna je dokladnie obejrzed, a dla
wielkich milo$nikéw sztuki sg one zawsze chetnie otwierane” (tlum.
R. K)?® Z opisu wynika, ze w czasie, kiedy F. Adelung przebywat
w Nowogrodzie, Drzwi nie pelnily funkcji uzytkowej, ale byly zawieszo-
ne jako zabytkowe i czcigodne podwoje o legendarnej przeszlodei. )

Powyzsze wzmianki o Drzwiach pochodzg od podréznych, ktérzy pi-
sali o tym zabytku, jako o pewnej ciekawostce, godnej uwagi. Wydawa¢
by sie moglo, ze slawa soboru Sofijskiego obejmowala tez i Drzwi, ale
nie zawsze tak bylo. Istniejg bowiem opisy jezdzacych przez Nowogréd
do Moskwy, w ktérych o drzwiach nie wspomina sie, pomimo Ze niekt6-
rzy podréznicy kilka dni spedzali w tym miescie .

* Raupach, Reise von St. Petersburg nach dem Gesundbrunnen zu Li-
pezle am Don. Nebst einem Beytrage zur Charakteristik des Russen. Von
D. R. Brealau 1809, 8° s. 33 — ,,Die Hauptthiire der Kirche ist im elften
Jahrhunderte zu Konstantinopel verfertigt und vom griechischen Kaiser
hieher geschenkt worden. Den Alterthumsforschern ist sie in vieler Hin-
slcht merkwiirdig. Die beyden Fliigel sind aus Erz gegossen, und tragen
die ganze griechische Hierarchie von Sakristan bis zum Patriarchen mit
dem damaligen Kostiime und den griechischen Hof in Relieffiguren mit
Ueberschriften. Materie und Arbeit sind gleich schon”.

2 Spazievfahrt nach Moscau, Leipzig 1810, s. 41.

2 B, Adelung, dz cyt, s. 5.

#2 F. Adelung wylicza az 27 autoréw od 1534 do 1817 r., ktérzy w opisach od-
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W poézniejszych opracowaniach historycznych nie poglebiono badan
nad obiektem. Siergiej Spirydonovi¢ Tatis¢éev w Istorija Rossiiskaja
z 1784 r. uwaza, ze arcybiskup Wasyli sprawil dla ko$ciola Madrosci
Bozej miedziane i zlocone drzwi, ktore przybyly z Niemiec, kupione za
wysokg cene?. A. Truhart w 1806 r. wymienial Wichmana, jako wyko-
nawce drzwi. Pomylit napisy albo zignorowal pozostale figury, fawo-
ryzujac tylko bpa z Magdeburga, ktéremu przypisal zbyt wiele znacze-
nia *,

Mikolaj Karamsin, opisujagc w latach 1816—1829 dzieje Cesarstwa
Rosyjskiego *, wspominal o Drzwiach Kkilkakrotnie. Ze zdziwieniem
stwierdzil, ze choé¢ sg roboty miemieckiej, to jednak w Nowogrodzie na-
zywaja je Korsunskimi?®. Dziwili go wykonawcy Drzwi ubrani w sta-
roruskie stroje. Wyliczajac ich imiona popelnil blad w odczytaniu napi-
s6w, bowiem wedlug niego Drzwi wykonali: mistrz Abraham Wansmuth
i mistrz Nikon Messegi. Zauwazmy, ze z lacinskiego napisu Riquin me
feclit] zrobiono Nikon Messegi w tlumaczeniu na rosyjski, za§ Abra-
hama i Waismutha polgczono w jedng osobe. Jednakze zastugag M. Ka-
ramsina jest, ze podniést problem wizerunku biskupa Aleksandra. Cy-
tujac inskrypcje z kwatery z jego wizerunkiem: Alexander Epe oc [za-
miast ,,c” i pomingwszy ,,de”] Blucich — zastanawial sie, co to za miasto
Blucich? Nie potrafil rozwigzaé tego problemu. Ponadto wyrazil krytycz-
ng uwage, ze wszystkie napisy, zaréwno lacinskie jak i rosyjskie, sa
niezdarne i pelne bledéw.

Pawel Swinin w Zapiskach Ojczyénianych z 1821 r* uwazal odla-
ne z miedzi drzwi za obiekt godny najwiekszego zainteresowania i uwa-
gi. Ale wystepujace na kwaterach napisy, zaréwno stowianskie jak i la-
cinskie, a takze przedstawienia oséb, sa w stanie wprowadzi¢ w blad
co do ich wykonania nawet wytrawnych znawcéw starozytnosci. I po-
tem wyliczyl znane opinie. Wedlug jednych Drzwi mialy byé¢ przyslane
przez Wlodzimierza z Korsunia, wedlug innych za$ pochodzilyby z ja-
kiego§ miasta nalezgcego do Hanzy. P. Swinin opowiedzial sie za ostatniag
teoria, uzasadniajac, Ze poziom wykonania tych drzwi stoi daleko za
podobnymi im wyrobami greckimi, tzn. bizantyjskimi. Pod wzgledem
rysunku i kompozycji zaliczyl zabytek do najlepszych przykladéw sztu-
ki odradzajacej sie w Niemeczech za Ottonéw i Hohenstaufé6w — co po-
parl przyktadem kwatery ze sceng Stworzenia Ewy. U tego autora znaj-
dujemy tez uwagi oceniajgce poziom techniczny odlewu z metalu, ktéry
jest wedlug P. Swinina bardzo czysty. Zauwazyl tez, Ze Drzwi zostaly
przerobione, tzn. z wigkszych zrobiono mniejsze — co latwo rozpoznacé

bytych podrézy do lub przez Nowogrdéd nic na temat Drzwi nie wspomi-
nali. Dz. cyt., s. 120—122.

2 S. Tatis¢ev, Istorija Rosstiskaja. St. Petersburg 1784. T. IV, s. 134.

A. Truhart, Fama fir Deutsch — Russland. Riga 1806. T. II, s. 92.

Piotra Wichmana jako wykonawce Drzwi wymienia czesto cytowany przez

F. Adelunga J. D. Fiorillo (Geschichte der Zeichnenden Kiinste in Deuts-

chland und der vereinigten Niederlanden. Bd II. Hannover 1817, s. 168.

% N.V.Karamsin, Istoria russkovo gosudarstva. St. Petersburg 1816—29,
s. 363 1 przypisy; Historia Panstwa Rossyiskiego M, Karamzina przelozo-
na na jezyk polski przez Grzegorza Buczynskiego. Warszawa 1824—1830.
T.1, p. 431, T. 101, s. 76 p. 851 T. IV, p. 328.

* Tamze, T. I, s. 363.

¥ P. Swinin, Otecestvennija zapiski, 1821, Juli N. 15, s. 9.
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w miejscach, gdzie napisy zostaly przykryte poprzecznymi listwami bor-
diury. I jeszcze jedna informacja P. Swinina do historii kopii Drzwi No-
wogrodzkich. Mdéwiono mu, ze hrabia M. P. Romancof mial wystaé
w 1817 r. jakiego$é uzdolnionego artyste w celu wykonania plastycznego
modelu Drzwi — tzn. kopii. A przedsiewziecie to mialoby ulatwié¢ doklad-
niejsze studia nad tym odleglym, ale nadzwyczajnym i interesujgcym
zabytkiem przeszlosci *.

Drzwi Plockie w Nowogrodzie Wielkim interesowaly tez badaczy
szwedzkich, poniewa? istniala legenda, wg ktérej Rusini spladrowali daw-
ng stolice Szwecji Sigtune w 1187 r. i wéréd lupéw wywiezli stamtad
metalowe drzwi. Georg Wallin w rozprawie Sigtunc stans et cadens
z r. 1729 powolujac sie na wspomniang legende podaje, ze klucze od
Sigtuniskich Drzwi zostaly wrzucone do jeziora Skarwen. Co do wyko-
nania drzwi brakowalo jednomyslnodei. Jedni utrzymywali, ze byly z Ze-
laza, inni za§ — ze ze spizu. Wéwecezas, tzn. w czasach Georga Wallina,
miejscem przechowywania zabytku miata by¢ Moskwa. Tenze autor zbie-
rajagc material do Sigtuna stans et cadens zwrdécil sie listownie z pyta-
niem o Drzwi do Heinricha Brennera, bylego oficera Karola XII, ktéry
zostal wziety do niewoli rosyjskiej po klesce pod Poltawg. H. Brenner
w czasie powrotu do Ojczyzny w 1722 r. zatrzymatl sie w Nowogrodzie
1 w pospiechu, a takze bojac sie, by nie byé za to ukaranym, obejrzal
Drzwi. Dopiero po siedmiu latach, tj. w 1729 r. w odpowiedzi na list
G. Wallina opisal z pamieci swoje wrazenia *. Popelnil przy tym wiele
» F., Adelung, dz cyt., w przypisie 2 na s. 124 objaénia, ze wtedy wlasnie

odbito na papierze wszystkie inskrypcje na drzwiach i wykonano rysunek

calo$ei. Wiasnie ten material ilustracyjny znalazl sie w dziele F. Adelun-
ga. Jednakze do czasu wydania jego dziela nie sporzadzono jeszcze gipso-
wej kopii.

® G. Wallin, Sigtuna stans et cadens. (B.m.) 1729. Cz. II, s. 238, § XVII —
,»Vetus est traditio, Ruthenos hoc tempore [tj. w czasie zabierania hupéw
z Sigtuny w 1137 r.] inter cetera spolia, veluti opima secum abstulisse
Portas urbis Sigtunensis, in lacum vero Skarwen demersisse earundem
claves. Sed utrumque fabulosum est, ut patebit ex sequentibus. Primum
quod ad Portas attinet, ferreas fuisse credunt, alii ex aere conflatas, eas-
que adhunc Moscoviae adservari etc”.

% H, Brenner byl w 1732 r. asesorem Biblioteki Krolewskiej w Sztokholmie.
Pisany przez niego w 1729 r. list do G. Wallina zostal umieszczony w la-
ciiskim tlumaczeniun w Sigtuna stans et cadens, w cz. II na str. 238. Cy-
tuje za F. Adelungiem, dz. cyt., s. 125 — , Fateor, me anno MDCCXXII,
cum soluta captivitate Novogrodiam Moscovia pervenissem, die inguiren-
dis Portis Sigtunensibus anxie laborasse. Innotuit tandem, in ejusdem ur-
bis (Novogrod) templo majori inveniri coram altari Portas argenteas, vo-
cesque illis inscriptas a nemine Moscovitarum legi posse. Pergens igitur
eo conspexi illas esse Valvas eximiae magnitudinis, argenteasque, quae
Choro claudendo deservirent, latinas vero inscriptiones literis monacho-
rum aevo usitatis constare. Inter alia, si probe minimi, historiam B. Vir-
ginis Mariae cum Christo puero fugientis Aegyptum, opere elevato in ar-
gento expressam vidi. Lubenter omnia delineassem: ni suspiciones de me
Moscovitarum augere visum fuisset periculosum. Portas illas Russi vocant
Sartunski worota, hoc est, Portas urbis Sartun. Fieri facile potuit, ut an-
tiquis temporibus Sigtunam appellaverint Sartunam, id est, Principis vel
Regis sedem, haud aliter ac hodie Constantinopolis dici iisdem solet Sar-
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bledow i zmyslen. Przede wszystkim szukal jakichg§ drzwi do bram mia-
sta w Sigtunie, a pokazano mu Drzwi Korsunskie, ktére mylnie nazy-
wal, odwolujac sie do rzekomej tradycji nowogrodzkiej — Sartunskije
vorota. Przypuszczal, ze Rosjanie Sigtune nazywali Sartuna, i dlatego
powstala taka mazwa. Stwierdzil, Ze nie znalazl drzwi bramnych, ale
pokazano mu inne, ktore zamykaly wejicie do prezbiterium jakiej$ §wig-
tyni katolickiej w Sigtunie. Takie drzwi chérowe ze srebra z lacinskimi
tylko napisami i z wypuklymi reliefami, ilustrujgcymi historie Blogo-
stawionej Maryi Panny, uciekajgcej z Dziecigtkiem Jezus do Egiptu,
mial widzie¢ H. Brenner w wejsciu do chéru Soboru w Nowogrodzie.
Sg to wiadomosei mylace i calkowicie zmyslone, a znalazly sie takie
prawie bez zmian u innego autora — Olofa Dalina w Suea Rikes Histo-
ria ®.

W 1818 r., a wiec na 5 lat przed ukazaniem sie ksigzki F. Adelunga,
historyk i znawca niemieckiej sztuki Johann Gustav Biisching wyrazit
poglad na temat powstania i los6w nowogrodzkiego zabytku. Wedlug
niego, podobnie jak to utrzymywal Johannes Dominic Fiorillo, Drzwi
mia! wykonaé biskup Piotr Wickmann. Date wykonania okreslit na
XI w., a wiec o 100 lat weczeéniej niz utrzymuje sie obecnie. Nie mozna
tez przyjmowaé, ze Drzwi znalazly sie w Nowogrodzie zbyt wczesnie,
np. po upadku Sigtuny w 1187 roku, jak to sie glosi. Wydaje sie nie-
mozliwe, aby w okresie walk chrzedcijan z poganskimi plemionami slo-
wianskimi, drzwi przeniesiono do Nowogrodu. Wykluczyl J. G. Biisching
teorie pojawienia sie drzwi jako lupu wojennego. Mogly sie one znalezé
w Nowogrodzie dopiero po roku 1272, tj. po wlaczeniu miasta do Han-
zy ®. Streszczeniem pogladéw tego ostatniego autora zamyka F. Ade-
lung rozdzial o wzmiankach i opisach Korsunskich Drzwi w literaturze.

Powyzszy przeglad pozwala sformulowaé kilka wnioskéw. Panowalo
powszechnie przekonanie, Ze Drzwi Soboru Sofijskiego w Nowogrodzie
trafity tu jako dar Wlodzimierza Wielkiego z miasta Cherson (Korsun).
W zwigzku z przyjeciem takiej tradycji upatrywano miejsca ich wy-
konania w Grecji, a dokladniej w Bizancjum i to nawet w samym Kon-
stantynopolu. W opisach nie analizowano ikonografii kwater ani wyste-
pujacych na nich napiséw. Totez jedynie przypadkowo wymienia sie kté-
ra$ z nich. Co dociekliwsi autorzy dopatrzyli sie jednak wizerunkow
majstrow, ale nie byl zgodni w tym, ktdérego z nich nalezy uznaé za
wlasciwego wykonawce. Pojawil sie i taki poglad, wg ktorego realizacje

gorod, h.e. Vrbs Czari vel sedes Imperatoris. Et hinc evidens est, a Mosco-
vitis ablatas non fuisse portas Sigtuniae urbicas, ut vulgo hactenus cre-
ditum: sed valvas chorales alicujus templi Sigtunensis, illasque argenteas,
nec contemnendae, pro more Rom. Catholicorum, molis ac ponderis etc”.

3T, I, s. 120; cytuje za F. Adelungiem, s. 125, ktéry nie podaje roku wy-
dania.

2 J. G. G. Biisching, bez tytulu, w Wiener Jahrbuch der Literatur, 1818,
III, s. 116; J. D. Fiorillo, dz. cyt. s. 166 — ,,Denkm3ahler der Skulptur haben
sich erhalten, und dass man im eilften Jahrhundert zu Magdeburg die
Kunst verstanden, grosse bronzene Thiirfliigel mit Reliefs zu giessen, davon
haben wir noch ein wichtiges Zeugniss. Denn in der alten, einst so méchti-
gen und berithmten Hansestadt Nowogorod ist eine vor achthundert Jahren
erbaute Kirche, die noch ein altes deutsches Kunstwerk enthilt, nzhmlich
Thiirfliigel von Bronze mit erhabenen Figuren, der Inschrift zufolge von
einem Petrus Wickmann aus Magdeburg verfertiget”.
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Drzwi przypisano biskupowi Piotrowi Wichmanowi — pewnie na wzér
$w. biskupa Bernwarda z Hildesheim, ktéry mial prowadzi¢ odlewnie
w poczatkach XI w.

Odosobniony i mylny poglad reprezentowali ci badacze, ktérzy utoz-
samiali nowogrodzki zabytek z legendarnymi drzwiami od bram Sigtu-
ny w Szwecji. F. Adelung pierwszy zapoczatkowal naukowe badania nad
zabytkiem z Nowogrodu i rzetelnie przedstawil obok wlasnych teorii
poglady innych piszacych na ten temat. Po nim problem Drzwi podjeto
wielu innych autoréw, ale niemal zawsze odwolywano sie do jego pio-
nierskiego opracowania.

W polskim pismiennictwie na temat Drzwi Plockich, po krétkiej
wzmiance F. M. Sobieszezanskiego, wlasciwe badania przedmiotu zapo-
czatkowal Joachim Lelewel. Przebywajgc na emigracji w Brukseli opra-
cowal Dzieje Narodowe Polskie, akcentujgc role mas ludowych i auto-
nomiczny rozwéj kulturowy, wynikajacy z bogatej tradycji Stowian-
szczyzny, niezaleznie od wplywéw Zachodu ®. Rozprawa Drzwi Koéciel-
ne Plockie i Gnieinieniskie z lat 1133—1155 zostala ukonczona w 1850 r.
i wydana w roku nastepnym w IV tomie cyklu Polska wiekdw $rednich ®,
oraz jako oddzielne wydanie w 1857 r.*s.

¥ Taki poglad zawar! J. Lelewel w pracy o narodach na Ziemiach Slowian-
skich,

# J. Lelewel, Drzwi Koscielne Plockie i Gniefnieniskie z lat 1133, 1155.
W: J. Lelewel, Polske wiekéw Srednich czyli w dziejach narodowych pol-
skich postrzezenia. T. 1—4. Poznan 1846—1851. T. 4, s. 261—329; przy
czym Drzwiom Plockim poswiecona jest cze§¢ artykulu na stronach 269—
—298, zamieszczona po wstepie ogdlnym o drzwiach koScielnych, gdzie
autor wykorzystal material zebrany przez F. Adelunga, dz. cyt., w do-
datku IT pt. Beitrag zur Uebersicht der im Mittelalter verfertigten bronzenen
Thiiren, s. 143—160. Obaj autorzy méwig o 60 drzwiach koScielnych zacho-
wanych w Europie; dzi§ jest ich mniej.

¥ J. Lelewel, Drzwi Koscielne Plockie. Wyd. II (1857), s. 1-—32. Rozprawe
zrecenzowal T. Dobrzeniecki w artykule Joachim Lelewel jako historyk
sztuki w Swietle badann Drzwi Plockich i GnieZnienskich, BHS, R. 14:
1952 nr 1, s. 10—38. Wg T. Dobrzenieckiego ,,..praca Lelewela podejmuje
wyczerpujace zbadanie zagadnien artystycznych i historycznych — wigza-
cych sig z tymi dwoma dzielami sztuki Sredniowiecznej” (s. 13). ,,..I cho-
ciaz [Lelewel] oparl sie na pracy Adelunga w wielu kwestiach, to jednak
nie ulega sugestiom powagi niemieckiego badacza. Znajduje tutaj punkt
wyjsScia do wlasnych dociekan (s. 14)... I w tych sformulowaniach polemi-
zujgcych, krytycznie oceniajacych stanowisko Adelunga, praca Lelewela
posiadajgca szeroks argumentacje wlasnych twierdzen, ukazuje samodziel-
ne rozwigzanie problemu Drzwi Plockich (s. 15)”.

Artykul T. Dobrzenieckiego zrecenzowal z kolei M. Morelowski w BHS,
R. 15: 1953 nr 2, s. 95—96. Recenzja M. Morelowskiego, utrzymana w
uszezypliwym tonie, wytyka braki w artykule T. Dobrzenieckiego. Re-
cenzent zarzuca niedocenienie kregu leodycejskiego i Srodowiska znad Mo-
zy w rozpatrywaniu kwestii wplywoéw na powstanie Drzwi Plockich. M. Mo-
relowski, jedyny autor, podwaza role bpa Aleksandra jako fundatora
Drzwi Plockich. Na s. 96 pisze tak: ,..czyz o zwigzkach z Mozg nie $wiad-
czy pareset iluminacji plockich? Gdzie dowdd pozwalajgey tak pewnie
upatrywaé¢ w Aleksandrze fundatora drzwi plockich? Figuruje na nich
oprécz niego bp Magdeburga. Przeoczy! T. Dobrzeniecki z innymi, Ze owego:
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Teza J. Lelewela bylo przekonanie, Ze oba zabytki nalezg do skarbni-
cy kultury polskiej. Z rozréznieniem, ze Drzwi Plockie w Nowogro-
dzie — jak to nazywal — powstaly w Niemczech i zostaly wykonane
przez Niemcéw Riquina, Waismutha i Abrahama, ale z przeznaczeniem
do katedry plockiej. Dlatego Rosjanie niestusznie nazywaja je Korsun-
skimi ,,...bo tak Ru$ mieni wszystkie pomniki przestarzale, o ktérych
poczatku mie wie” *. Drzwi Gnieznieniskie natomiast wykonane zostaly
w Polsce i odznaczaja sie wyraZnie charakterem narodowym, zawartym
w kwaterach ze scenami z zycia §w. Wojciecha, Kazdy z tych zabytkéw
zostal opracowany w oddzielnej czesci rozprawy.

Wiadomosei o Drzwiach Plockich, ktére potraktowal jako ,,wspanialy
pomnik nasz narodowy, bo dla jednej z mnaszych diecezji wygotowany”,
czerpal od F. Adelunga, ktérego dzielo okreslil jako ,,owoc rozleglej
erudycji, wzorowej pracy, a trafnego krytycznego widzenia” ¥. Za tym
autorem przedstawil ogélnie i skrotowo stan badan, wymienil rézne
nazwy, jakie nadawano Drzwiom i zreferowal bedace w obiegu teorie
odnofnie historii tego obiektu.

Poniewaz sam nie ogladal Nowogrodzkiego Soboru, dlatego reprodu-
kowal za I*. Adelungiem rysunek Drzwi i polegal na jego opisie — ,,Nim
atoli wlasne widzenie otworzyé mi przyjdzie, trzeba wprzdédy, za posred-
nictwem Adelunga drzwi te poznaé jak one sg same w sobie” **,

dowodu nie ma; ze te ,portrety” raczej wskazuja na saskiego arcy-
biskupa jako donatora, na Aleksandra jako adre-
sata daru” (podkreslenie moje — R. K.). Swéj wywod M. Morelowski
podpiera powolaniem sie na glos prof. L. Kolankowskiego w dyskusji
na posiedzeniu Torunskiego Towarzystwa Naukowego, ktéry takze uznal
takie rozwigzanie za prawdopodobniejsze. Na poparcie przedstawil L. Ko-
lankowski zbadang przez siebie 6wczesng sytuacje polityczno-koscielng mie-
dzy Magdeburgiem a Polskg po zdemaskowaniu przez Polske intryg nie-
mieckich. To za$§ o wiele predze] prowadziloby Magdeburg do zjednania
potentata w Plocku tak wspanialym darem, aby popar! nowe zakusy
o supremacje koscielna Niemiec nad Polska. Dalszy ciag recenzji odnosi sig
do tej czesci artykulu T. Dobrzenieckiego, w ktorej zajmuje sie on Drzwia-
mi GnieZnienskimi.

% J Lelewel dz. cyt., s. 271,

3 Tamze, s. 271, przypis 6.

3 Tamze, s. 272. Odnosnie zamieszczonego rysunku Lelewel pisze (przyp. 6
na s. 271), ze zostal on przygotowany przez Rumiancova w 1817 r. Jest
to bledne. Dyplomata i kolekcjoner hrabia Rumiancov (1754—1826) sam
nie rysowat Drzwi. Polecil tylko wykonaé¢ rysunek w zwigzku z zamiarem
zrobienia gipsowej kopii tego zabytku. Na ten temat dwukrotnie wypo-
wiedzial sie F. Adelung, dz. cyt., s. 4 — ,,Die Korssunschen Thiiren erschei-
nen hier zum erstenmale abgebildet. Die meinem Buche beigefiigte litho-
graphische Darstellung derselben, welche ich der Kunst des Hrn. Schuch
aus Dorpat verdanke, lasst um so weniger zu wunschen iibrig, da sie nach
einersehr treuen, von mir noch besonders vor dem Originale verglichenen
Zeichnung genau und sauber auf den Stein gebracht ist.”; oraz na s. 124:
— ,,Man sagt, der Graff N.P. Roméinzoff habe schon 1817 einen Kiinstler
hergeschickt, um ein richtiges Modell dieses interssanten Denkmals des
entferntesten Alterthums zu nehmen; man muss daher eine genaue Bes-
chreibung desselben erwarten”; i w przypisie 2 na tej samej stronie —
,.Bin Gypsabguss ist von diesem Kunstwerke und eine genaue Zeichnung
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Zamieszczony opis ikonograficzny jest wzbogacony uwagami, jakie
nasuwaly sie badaczowi przy analizie zabytku. Rozpoczal od portretow
osob historycznych, wspdldziatajacych przy powstaniu drzwi. Biskupa
Aleksandra zgodnie z Kronikami Kadlubka i Dlugosza zaliczyl do rodu
Dolegéw i ukazal jego role jako budowniczego i dzielnego rzadcy, bo-
gobojnego i niestrudzonego. Arcybiskup Wichman ukazany zostal jako
zabiegajacy o wladze u papieza i dbajacy o wzgledy cesarza — ,,magis
saeculo quam sacris deditus” *.

Wykonawey Drzwi — Riquin, Waismuth i Abraham dzieto mieliby
rozpoczgé w Magdeburgu okolo r. 1152. J. Lelewel powatpiewal, czy
Drzwi zostaly skonczone i zawieszone za zycia Aleksandra. Role Abra-
hama okre$lit w dalszej czesci, nazywajac go ramiarzem *°.

Dos¢ obszerna charakterystyka ikonograficzna, aczkolwiek miejsca-
mi potraktowana zdawkowo, jest jak dotad w polskiej literaturze przed-
miotu najszerszym omowieniem tredei poszczegdlnych kwater. Do opisu
F. Adelunga wprowadzit J. Lelewel kilka poprawek, ktére nalezy ocenié
na tle éwezesne] znajomosdci zagadnien ikonografii (np. kwatere Chrztu
Jezusa okreslit jako ,,rodzajem uscisku wyobrazony”, oscutatio pacis).

Odnotowal brak porzadku logicznego i chronologicznego w ukladzie
tablic. Ustalil zachodnie wykonanie drzwi na podstawie sposobu uka-
zania postaci, wystepowania figur z dworu krélewskiego w XII w., kroju
szat i szczegéléw architektonicznych (flanki, mury, kolumny, leki, wie-
zyezki itp.). Zauwazyl! wplyw sztuki bizantyjskiej, zwlaszcza w ukaza-

der Thiiren verfertigen noch nicht gemacht”.

Ilustracje w rozprawie J. Lelewela zostaly przez niego osobiScie prze-
rysowane za F. Adelungiem i sygnowane: Drzwi — J. L. Bruxell; Por.
X. Askanas, dz. cyt., s. 10.

® Tamze, s. 270.

10 Widaé niekonsekwencje autora w odniesienin do tej postaci. Na s. 270
w p. 6 czytamy: .,..majster i robotnicy byli magdeburzanie i swego arcy-
biskupa, réwnie jak siebie wyrazili. Zbieg dwu biskupéw na drzwiach,
z ktérych Wichman objat archidiecezje w 1153, a Aleksander zmart 1156
okazuje, ze Riquin, Waismuth i Abraham przyrzadzali blachy i odlewali one
okolo roku 1152”. Natomiast na s. 293, gdzie J. Lelewel kresli wlasna hipo- .
teze o przeniesieniu zabytku do Nowogrodu czytamy: ,,..majster Abram na
drzwiach znajdujacy sie jest plocki ramiarz, przeprowadzeniu drzwi towa-
rZyszacy, a na miejscu wprawieniem obrazéw w ramy i zawieszeniem
drzwi zajety..”. Potem nastepuje opis prac nad wpasowaniem drzwi do
muru i umieszezeniem napiséw rosyjskich (s. 294). ,,..Byl on majstrem
tego czasu, bo pomiedzy odlewaczami jego jimie jedynie po rusku wykres-
lone zostato, wtedy gdy pod koniec XIV-go wieku jinne obrazy ruskie po-
zyskiwaly napisy. Znalazl on dla siebie dawny obraz gotowy a sam nie
byl ani Waismutha ani Riquina czasu. Tamci byli odiewacze, on ramiarz...”.
Dla takiej teorii podaje J. Lelewel nastepujace wyttumaczenie (s. 294—295):
eZem z tego ramiarza plocczanina lub kujawianina obmy$lil, jest hypoteza
na wiatr puszczona; ale pytam czy ksiegi chrztu w Niemczech, dostarczg
tak jimienia Abrahama, jak je dostarczaja nasze wspomnione djecezje pol-
skie; pytam czyli, aby przeprowadzi¢ z Plocka, w Nowogrodzie obramowaéd
i zawiesi¢ drzwi, mialzem koniecznie ramiarza z Niemiec zapisywac,
w Niemczech najmowa¢”. Abraham jest wiec traktowany raz jako magde-
burczyk, dziatajacy kolo 1152, a innym razem jako plocczanin lub kuja-
wianinn z kohca XIV w.
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niu postaci §wietych, niebianskich a nie ziemskich: ,,W tych wszystkich
razach wydal (artista drzwi plockich) dobitnie bizantyjskie rysy... Chris-
tus, anioly, apostoly, kréj stroju jich, wszystko byzancki wyraz nosi.
Postaci gladkie, powolne a krzepkie; pelne pokoju, wygodnej ciszy;
w sposobie zawarte, rozmy$laniem przejete”. W ukazaniu scen, ktére ko-
jarzyly sie artyscie z obyczajami domowymi, wida¢ odstepstwo od stylu
bizantyjskiego i pewne nowatorstwo — ,Tam za§ gdzie artiscie, jego
wieku domowy obyczaj i pospolite pozycie do tworzenia nowych lub na~
§ladowania dawnych a nieco ziemskich obrazéw my$l opanowaly, tam
jinny jaénieje wyraz... kompozycje, okazuja na jaka zdobyla sie Smiatoéé
sztuka niemiecka, niepospolitg wzietos¢ majgea’ *.

W ocenie wykonania chwalil J. Lelewel twérce drzwi za umiar we
wprowadzeniu nowosci wzgledem ogélnego charakteru bizantyjskiego,
za poprawno$é kompozyceji 1 wyraz postaci, za opanowanie w ukazaniu
ruchu, powsciagliwo$é we wprowadzaniu dodatkowych szczegélow —
orozklad w kazdej czeSci obrazéw jest szykowny i pelny; przykurczen
bardzo malo. Na perspektiwe, wzgledu nie ma... Najwiecej wypracowany
jest nr 25 chwaly Chrystusa; najstaranniej i najpomyslniej dwu bisku-
péw. Sa za$ takie, ktére sie bardzo nie powiodly jako to, oczyszczenia
nr 11, Eljasz nr 18, zdrada Judasza nr 31. Ramy wszystkie sg przewy-
borne. Odlewy udaly sie bez wyjatku wszystkie...” *,

Znaczng czesé rozprawy, w ktérej autor wykazal samodzielno§é ba-
dan, stanowi analiza napiséw lacifiskich i rosyjskich. Widaé w nim nu-
mizmatyka i paleografa. Byl przekonany, Zze napisy lacifskie sg wsp6l-
czesne odlewom kwater — , Nacieto napisy po wykonczonym odlewie...
zaraz za zycia Alexandra, mianowicie laciriskie, ktére jedne wszystko
‘moéwig...”. Krytycznie ocenil poglad F. Adelunga, ktéry datowal inskryp-
cje tacinskie na XIV w. — ,nietroszczac sie o wyjasnienia, ktoby w pol-
tora abo w dwa wieki z przypomnienia jakiego$§ wyrazi! majstréow i bi-
skupéw jimiona...”. Taka metode okreslit J. Lelewel jako ,,oderwane od
rzeczy graficzne rozpatrywanie” . Analizujgec kréj liter z dostepnymi
sobie napisami poréwnawczymi ustalil ich powstanie na rok 1155, te date
przyjmujgc za czas wykonczenia kwater ®. Zatem wg J. Lelewela wy-
konanie drzwi przypadaloby na lata 1152—1155. Réwniez napisy cyrylicg
zostaly przeanalizowane, przez J. Lelewela pod katem paleograficznym.
Ustalil, ze wykonano je znacznie pézniej niz powstaly Drzwi, przezna-
czone dla Plocka, bo tu nie byly takowe przydatne. Nastapilo to dopiero
po przewiezieniu ich do Nowogrodu Wielkiego. Kréj liter pozwala je
datowaé najwcze$niej na XIII w.; ale biorac pod uwage zlozonosé prac
przy montowaniu kwater dla soboru sofijskiego przyjal ostatecznie, ze
dzialo sie to na poczatku XV w., albo na koncu w. XIV %,

1 Tamze, s. 284—285.

4 Tamze, 5. 286.

% Tamze, s. 287.

# Tamze, s. 289-—290; konczac szczegdlows analize liter z inskrypcji lacin-
skich stwierdza: ,,...wszystkie postaci glosek drzwi plockich znajduja sie
znane dobrze w XII wieku, w roku 1155... Mocno tedy jestem przeSwiad-
czony, ze napisy lacinskie drzwi plockich sg roku 1155, a sensu bylyby
drzwi pozbawione, gdyby mialy byé choé cokolwiek pézniejsze”.

% Tamze, s. 291 ,..wiek, w ktérym napisy ruskie wyrinigte zostaly, jest
czasem, w ktorym drzwi do Nowogrodu Wielkiego dostaly sie... Czyli jina-
czej moéwiac, drzwi diecezji plockiej, kiedy sie mialy do Nowogrodu dostaé,
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W zwiazku z pytaniem, jak Drzwi Plockie dostaly sie na Rus, au-
tor — odrzucajac inne teorie — utworzy! wlasng hipoteze daru od Dwo-
ru Mazowieckiego dla Nowogrodu. W r. 1385 Lingwen brat Jagielly
i Aleksandry, ksieznej plockiej, przenids! sie do Nowogrodu. ,,Za posred-
nictwem siostry i meza jej Ziemowita (1381—1426), Lingwen takowe od
duchowienstwa plockiego uzyskal 1 nimi Nowogrodzian obdarzy?!”’. Prze-
ciwko tej hipotezie wypowiedzieli sie akurat dwaj biskupi ploccy, piszg-
cy na ten temat: Wincenty Chosciak-Popiel i Antoni Julian Nowowiejski.
W. Popiel byl zdania, ze Drzwi nie byly nigdy w Plocku, a nowogro-
dzianie wykupili je bezpoirednio w Magdeburgu. A. J. Nowowiejski
uwazal hipoteze J. Lelewela za bezzasadng *°.

Rozprawe o Drzwiach Plockich w Nowogrodzie Wielkim konezy
J. Lelewel samokrytycznym wyjasnieniem: ,,By¢ moze ze wyklad, ja-
kim skreslil, nie znajdzie w kronikach wieku wyrazu coby rzekl: tak
jest, tak bylo; by¢ moze zem nie trafil do rzeczywistego rozwigzania
zagadki: to atoli pewne, ze wyklad moj poszedl drogg wlasciwg, sto-
sowng do wydarzen wieku, nie bladzil po Zywiolach obcych, ktére od-
wodza od znalezienia prawdy” *'.

Przebywajacy na wygnaniu w Nowogrodzie od wrze$nia 1868 r.
(skad wrécil w pazdzierniku 1875) biskup plocki Wincenty Chosciak Po-
piel, 22 pazdziernika 1868 r. wybral sie na zwiedzanie cerkwi nowogrodz-
kich, zaczynajac od najciekawszego soboru — Swiatoj Sofii — Premun~
drosti Boziej (Sapientiae divinae). Potem opisal swoje wrazenia *®. Postu~
zyl sie przy tym rozprawg J. Lelewela. Jego uwagi oprocz osobistych
odczué i refleksji, jakie na obczyZnie wywolalo wspomnienie wlasnego
kosciola katedralnego w odlegtym Plocku, zawierajg krytyczne spostrze-
zenia i uzupelnienia do opisu J. Lelewela. Znane mu byly tez prace
F. Adelunga i hr. Piotra Aleksandrowicza Tolstoja *°.

Biskup W. Popiel dziwil sie nieznajomosci faktow przez Tolstoja jako
archeologa, ktéory w swoim opisie bezkrytycznie przyjgl teorie niemiec-
kiego historyka Thuana, wedlug ktérego Wlodzimierz Wielki miatby
wywiezé z Korsunia ,,dwoje drzwi miedzianych do Kijowa, skad je Bo-
lestaw II, krol polski, przeniost do Gniezna i umieécit w tamtejszym ka-
tedralnym kos$ciele, a stad — juz od siebie wnosi hr. Tolstoj — jak mu-
sialy by¢ &cisle stosunki miedzy Polskg a Nowogrodem, kiedy za stara-
niem archiepiskopa Wasyla Polacy zwrocili tutejszej Rzeczypospolitej
drzwi kosdcielne, uwazajac je za kosztowno$é z dawna do Rosji nalezg-
¢3” . W. Popiel odrzucil z braku argumentéw poglad o pochodzeniu

ulegly uzupelnieniu i restauracji, pozyskaly ruskie napisy, nowe obrazéw

w ramy wprawienie i owe paszcze piekielne do onych otwierania... A to

wszystko tedy zaszlo, je§li nie XV-go, to najrychlej pod koniec XIV-go

wieku: ruskie napisy tego chcg”.

Tamze s. 293. Ocena krytyczna tej hipotezy w Pamietniki Ks. Wincentego

Chosciak-Popiela, arcybiskupa warszawskiego, wydane przez ks. J. Ur b a-

na, Krakéow 1915, s. 63 oraz A. J. Nowowiejski, Plock, Monografia histo-

ryczna, Plock 1930, Wyd. II, s. 187 p. 1.

47 Tamze, s. 295—296.

® R. Knapinski, Romanskie Drzwi Plockie w Nowogrodzie Wielkim w
opisie wygnanca — biskupa Choséciak-Popiela. Notatki Plockie. R. 1983 nr
4/117, s. 3—1T; Pamigtniki ks. Wincentego Choéciak-Popiela, s. 55—65.

“P. A Tolstoj, Svjatyni i drewnosti Velikowo Novgoroda. Moskva 1862,

5 Pamietniki... dz. cyt., s. 56.
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Drzwi GnieZniefiskich z Kijowa 1 dodatkowo uzasadnit swoje stanowisko
odrebnodcig tresciowa i formalna zabytku gnieZnienskiego od wyrobdéw
bizantyjskich. Nawet przy najlepiej ukladajacych sie stosunkach miedzy
obu panstwami nie do pomys$lenia byloby zdjecie prastarych podwoi
z portalu najszacowniejszej $wiatyni Polski i podarowanie ich obcemu
miastu i panstwu.

Obroniwszy polskg proweniencje Drzwi GnieZnienskich W. Popiel
odrzucil takze teorie o wschodnim tzn. ruskim pochodzeniu Drzwi Ploc-
kich. Za F. Adelungiem przyjal zachodni, tzn. lacinski ubiér biskupow
i diakonow. Gdyby bowiem Drzwi mialy powstaé¢ w Korsuniu, to ukazano
by na nich duchownych w szatach wlasciwych temu kregowi. Nastgpnie,
réwniez za F. Adelungiem, powolal sie na kréj liter i ortografie napiséw
lacinskich i stowianskich — datujgc pierwsze na XIII, a drugie na
XIV w. Z czego wnioskowal, ze Wlodzimierz Wielki nie mogl wywiezé
Drzwi z Korsunia do Kijowa, bo ich po prostu jeszcze nie bylo za jego
zyeia %,

Opisujgc poszczegdlne kwatery W. Popiel nadal im nowe nazwy, albo
powtdrzyl je za J. Lelewelem. Jego opis nie jest systematyczny, nie oma-
wia sukcesywnie kolejnych scen, ale robi to wyrywkowo i do$é chaotycz-
nie.
Czyzby wtedy, gdy wygnaniec z Plocka ogladal nowogrodzki zaby-
tek, uklad kwater byl tak poprzestawiany, ze nawet nie zgadzalby sie
z rycing umieszczong u F. Adelunga i u J. Lelewela? Czytamy bowiem:
,, U géry na szerokos$ei kazdej podwoi jest sad ostateczny wystawiony, pod
nim zycie Chrystusa Pana, porwanie proroka FEliasza do mieba, biskup
Aleksander, fundator tych drzwi, a u samego dolu odlewacze swoje
umieécili postacie... Wiekszy jeszcze nielad ukladu blach ukazuje sie na
drugiej polowie drzwi, ktéry tem bardziej uderza, ze latwo daje sie od-
réznié kilka postaci zupelnie innego i duzo pdzniejszego odlewu” *. No-
wym elementem w tej wypowiedzi jest przypuszezenie o pdZniejszych
uzupelnieniach. Kogo autor widzial wséréd tych pédzniej dodanych po-
staci, oprécz centaura? Nie wymienit tego. Ponadto blednie odezytal
goérng, podwdjnej szerokosei kwatere: ,,Traditio legis — nadanie prawa”,
okre$lajac jg jako ,,Sad Ostateczny”.

Bp W. Popiel sporo uwagi po$wiecil osobie fundatora drzwi, ktérego
nie nazywalt Aleksandrem z Malonne, lecz wywidd! go z rodu Dolegow
ze Szrenska. Powolujge sie na Kroniki Wincentego Kadlubka i Jana Dlu-
gosza wyslawial dokonania i przymioty charakteru Aleksandra — po-
dobnie jak to uczynil J. Lelewel. Jako miejsce pochowania wymienil
katedre ptocks, wspominajac jednoczednie o jego nagrobku i tablicy epi-
tafijnej z XVI w. w kosciele parafialnym w Szrensku *. Analogicznie
do przedstawienia bpa Aleksandra w asy$cie diakondéw zaproponowal
przeniesienie plyt z wizerunkami innych diakonéw w sasiedztwo posta-

8 Wlodzimierz byl panem Rusi Kijowskiej w latach 980—1015 i nazywano
go Wielkim lub Swietym; Por. L. Bazylow, dz. eyt. T. 1, s. 87.

2 Pamietniki..., dz. eyt., s. 57.

8 Tamze, s. 59: ,,Tak sprawowal dyecezys od roku 11291156 i on zmarlego
Bolestawa Krzywoustego w roku 1139 w zbudowanym przez siebie tumie
pochowal, gdzie i sam pogrzebiony zostal”. Informacje o miejscu pochowa-
nia Aleksandra i o tablicy w Szrensku sa bledne, miejsce jego pochowania
jest nie znane.
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ci bpa magdeburskiego Wichmana. W. Popiel przekonany byl o zwierz-
chnosci duchownej metropolii magdeburskiej nad diecezjami polskimi.
Taki poglad glosilo pdézniej wielu badaczy, a szczegdélnie Adolf Gold-
schmidt (o czym bedzie mowa w dalszym ciagu tego rozdzialu).

Kolejny problem dla W. Popiela stanowily napisy: ,,Po lewej stronie
glowy biskupa Aleksandra jest napis pieknemi pdétlombardzkiemi lite-
rami lacinski ,,Aleksander eps de Blucich” — po prawej slowianskiemi
gloskami ,,Alexander epkp” (episkop)®. Czy jednak z pewnoéscig ,,Blu-
cich” znaczy Plock? Tego zdania sy Adelung i Lelewel, spiera¢ sig z ni-
mi w tego rodzaju przedmiotach rzecz niebezpieczna. Zreszts nie ma
dyecezyi, ktoraby sie ,,Blucich” nazywala” *, Uzycie litery ,,b” zamiast
»p”’ w wyrazie ,,Blucich” stusznie tlumaczyl autor powolujge sie na in-
skrypcje na kwaterze ze sceng Ucieczki do Egiptu, gdzie tak samo za-~
mieniono te litery, formulujac napis: ,,Mater Jesu descendit in Egibtum
cum Joseph”,

Po wyjasnieniu zagadnien zwigzanych z osoba fundatora W. Popiel
poswiecil nieco uwagi osobom wykonawcéw. Potraktowal Abrahama ja-
ko mistrza, pozostalych za§ dwéch giseréw jako pomocnikéw. Figurze
Abrahama przyjrzal sie dokladnie i uzupelnil niewystarczajacy opis
J. Lelewela *: ,,...tu przedstawil siebie mistrz Abram i dwoch towarzyszy.
On sam juz podzyly, ma na piersiach zawieszony krzyzyk réwnora-
mienny, na ktérego koncach byly litery I.C.X.,, na dolnym ramieniu
jeszcze dobrze znaé C... Waznej réznicy dopatrzylem sie na tablicy 24;
przedstawia ona trzeciego robotnika; u gory jest lacinskimi gloskami
napis oznaczajacy jego imie ,,Waismuth”, a u dolu jednobrzmigcy sto-
wianskimi literami” ®,

Odczytanie jest niekompletne, podobnie jak w innych przypadkach.
Ale zaskakujacy jest ciag dalszy napisu: ,,Jest to wyraZnie postaé ko~
bieca, dowodzg tego rysy twarzy, wlosy przez Srodek glowy rozdzielone
i spadajace na ramiona w tyl dwa bujne warkocze; nie ma tez wcale za-
rostu, jak jej towarzysze. Gdyby nie obcegi czy tez lyzka, ktéra na dét
zwrocong trzyma, niepodobnaby ja wziaé za odlewacza, bo tego rze-
miosta, jako wymagajace wielkiej sily, niewiasty nie sprawujg”®®. Jest
to po prostu mlody pomocnik Riguina uwazanego powszechnie za mistrza
i wykonawce drzwi, o czym przekonuje umieszezony wokdt jego glowy
napis: ,,RIQUIN ME FEC IT”. W. Popiel nawet o tym nie wspomnial.

Natomiast bardzo cenne sa uwagi, ktére informujg o przemieszeze-
niu kwater i to w ciaggu niedlugiego czasu, bo w niespelna dwadzie§cia
lat od publikacji J. Lelewela a pieédziesiagt od wydania F. Adelunga,
na ktérym polegali pézZniejsi badacze przedmiotu. Ponadto W. Popiel

% Odczytanie inskrypcji widaé dowolne, bez zachowania wiernosci literackiej,
tak w odniesieniu do wersji lacinskiej, jak i do rosyjskiej.

Pamietniki..., dz. cyt., s. 60.

J. Lelewel taki umie$cit przypis: ,Frider Adelung powiada, Zze majster
Abram trzyma cegi, kielnie czyli szufelke i miotek. Owa za$ kielnia gisser-
ska jest jakie do przykrawywania narzedzie. Dobrze by bylo, aby mogacy
na miejscu drzwi ogladaé, opatrzyl czy mlotek jest odlewu wypadkiem czy
tez czasem nie zostal na odlewie diutem wydzwigniety”. J. Lelewel, Drzwi
koscielne..., dz. cyt., s. 294,

57 Pamietniki..., dz. cyt., s. 60.

% Tamze, s. 61—63.
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samodzielnie, choé nie zawsze slusznie, zinterpretowal niektére sceny
oraz wskazal na szczegbly techniczne i stan zachowania obiektu®.
Jako ostatnim problemem W. Popiel zajal sie tym ,jak te drzwi,
odlewane w Niemczech, przeznaczone dla tumu plockiego, dostaly sig
do Nowogrodu?’. Odrzuciwszy hipoteze J. Lelewela o podarowaniu
drzwi Nowogrodowi przez poérednictwo ksieznej Aleksandry i jej meza
Ziemowita (1381—1426), sformulowal nowa hipoteze, odrzucong przez
pdzniejszych badaczy, ze drzwi nigdy nie znalazly sie w Plocku. Kroniki
piszac o hojnosci biskupa Aleksandra, nie wspominaja jakoby miatl spra-
wié¢ spizowe wrota do pierwszego kosciola w diecezji. Nie ma tez zadnej
notatki o rabunku podczas jakiego$ najazdu — co na pewno zaslugiwa-
loby na odnotowanie. Gdyby wechodzil w gre napad, to zabraliby je
Litwini lub Krzyzacy, ale nie Nowogrodzianie — rozumuje dalej W. Po-
piel. Dlatego, konkluduje, drzwi nigdy nie byly w Plocku, a kupcy
nowogrodzey kupili je bezposrednio w Magdeburgu od prawnuka gisera
Abrahama i umiescili je w swolm soborze Swiatoj Sophi — Premudrosti
Boziej. Inicjatywe zakupu przypisal za Z. Herbersteinem, dyplomatg ce-
sarzow Maksymiliana, Karola V i Ferdynanda (pamietniki z 1516 r.)
arcybiskupowi nowogrodzkiemu Wasylowi Blazennemu (1330—1352), kt6-
ry mialtby je zakupi¢ w 1336 r. O tym pisza takze kroniki nowogrodzkie.

5% Do opisu Lelewela dodaje nastepujace uwagi: :

1) Gdzie u Lelewela jest Nr 26, tam obecnie jest postaé, ktorg on ozna-
czytl Nr 30. Osoba ta trzyma w reku na dét zwrdocone dwie palmy, jakby
pochwy od uko$nych mieczéw, napis jest ,,Segere”, a nie ,,Jegere”.

2) Shup, do ktorego przywiazany jest Chrystus w czasie biczowania,
Nr 37, ma na szczycie ptaka, nie tyle do koguta, jak raczej do orla lub
do golebia podobnego. Ze spodu stupa wychyla sie glowa diabla z rogami.
Nad osobg zolnierza, stojacego z lewej strony, znajduje sie wykuta litera
w ksztalcie C.

3) Tablica, przedstawiajaca osobe pod Nr 40, z pewnoscig jest innego
wyrobu, niz gléwne czeSci tych drzwi; metal duzo jasniejszy, a dziury
w nieudanym odlewie zaprawione olowiem. Cala posta¢ nad miare diuga,
z wlosami dlugimi, rozczesanymi $rodkiem na dwie strony, zarost brody
krétki, suknia bez faldow, tylko przewigzana w pasie, przypomina diakéw
cerkiewnych.

4) Wszystkie tablice obydwodch podwoi dokola ujete sg piekng metalows
ramag, ale i ta jest potrojnego rysunku. Najpiekniejsza i najlepiej zachowana
jest czelé, idgca z gory na dol srodkiem na rozpolowieniu drzwi. Na niej od
gory, pomiedzy tablicami Nr 27 i 28, przedstawiony jest §w. Jerzy, prze-
bijajacy smoka. Miedzy Nr 31 a 32 jest figura, wyobrazajgca $mieré¢ kosg
w rece prawej, a z tarczg w lewej; pod nogami lezy powalony czlowiek.
Na koniec w czwartym rzedzie, pomiedzy Nr 35 a 36, figura przedstawia
grabarza z lopatg w reku; ku niemu podnosi glowe czworonozna poczwara,
zapewne to robak nie umierajgcej $mierci oczekuje na nows zdobycz.

5) Kruszec na odlewach nie jest jednakowy. Dawniejsze tablice pokryte
sg piekng patyna ciemno-zielong, inne byly poztacane. Osoba pod Nr 40 od-
lana z prostego mosigdzu lub mieszaniny, uzywanej do dzwondéw cerkiew-
nych.

6) Centaur pod Nr 48, zdaje sie by¢ zupelnie innego odlewu i pocho-
dzenia. Glowe ma pokryta pieknymi kedzierzawymi wlosami; zdaje sie
przeciez, ze odlew sie nie udal, bo brak jednej reki, ktora nie jest utracona.
Zdaje mi sie, ze Litwa przed przyjeciem chrztu uzywala w herbie centaura.
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W. Popiel dal taka rekapitulacje: ,,Kiedy wiec ani darowizna ani
zdobycz nie mogly sprowadzi¢ tego picknego pomnika do Nowogrodu,
najzgodniej z podaniem przypisa¢ to prostemu kontraktowi kupna i sprze-
dazy, co zreszta chwalebniejsze dla pamieci Wasyla. Niemiec odlal, bo
obstalowano, a gdy Polacy nie wykupili, jego prawnuk lub spakobierca
sprzedal blachy, nie wiele sig¢ troszczac, ze co miato byé ozdoba katedry
katolickiej w Plocku, pojedzie do nowogrodzkiej cerkwii. Tablic braku-
jacych dodali Niemcy z innych odlewdéw; czego jeszcze zabraklo, dorobili
nowogrodzianie sami i wyzlobili napisy slowianskie, wreszcie jak umieli,
przybili do desek i zawiesili na zawiasach. Wszystkie niepowodzenia,
jakie przeszly drzwi fundacji Aleksandra Dolegi, nie pozbawily ich
artystycznej i archeologicznej wartosci. Jest w tem co§ uderzajgcego,
gdy sie zastanowimy, kto te drzwi zamoéwil i my$l ogélng podal, a potem
nie wykupil, kto odlal pieknie a dobrze sprzedal, kto kupil, otoczyl za-
pomnieniem, a utrzymuje, ze w podarunku otrzymal”®. Nie byl jednak
konsekwentny, bowiem na innym miejscu uznal obecnoié Drzwi w ka-
tedrze plockiej. Oto pelne emocji wyznanie patrioty i milosnika sztuki:
»Przystapitem do ich obejrzenia z uczuciem, ktérego doznajemy, gdy
w dojrzaltym juz wieku poznajemy bliskiego krewnego, ktéry dla na-
szego serca nigdy nie byl obcy, ale ktéregoémy dla zbiegu okolicznoseci
dotad nie znali. Te drzwi zdobily moja starg katedre, roztwieraly sie,
gdy poprzednicy wstepowali na objecie zarzadu owczarniy. Gdziez to sie
oboje teraz spotykamy? Pasterza nie ma przy owcach i drzwi od owczarni
wyrwano. Symbol i rzeczywistosé zetkneliSmy sie na obczyZnie” ™,

Poglady bpa W. Popiela, odnoszaee sie do loséw Drzwi Plockich,
przyswoil ks. Antoni Brykczynski w artykule, opublikowanym w r. 1903
po francusku na lamach Revue de ’Art Chretien ®. We wstepie do arty-
kulu wrécil do problemu, w jaki sposéb drzwi znalazly sie w Nowogro-
dzie, wyrazajac poglad, ze nie ma odpowiedzi jednoznacznej na to py-
tanie w my$l sentencji: in diversissimas sententias abierunt periti. Naj-
pierw przytoczy! hipoteze W. Popiela i przychylit sie do niej, poniewaz
pochodzila od autora, ktéry najlepiej znal dzielo oryginalne ®. Teorie

7) Drzwi te nie sg odlane w calodci, ale skladaja sie z tablic lanych,
pot lokcia najwiecej dlugoéci majacych, a przybitych do wrét drewnia-
nych. Tablice te nie sg umieszczone wedle pierwotnego pomystu; panuje
tam jaki$§ nietad, a pochodzi stad, iZ w czasie wojen dlugie lata byly zako-
pane w ziemi, a jak mi méwili sludzy cerkiewni, gdy je wydobyto, po-
przybijano blachy do desek, gdzie sie ktéra lepiej nadala. Nawet nie sg
juz tak rozmieszczone, jak je przedstawia rysunek w dziele J. Lelewela,
ktéry jest podobizng zdjets z rysunku, robionego w r. 1817 dla hr. Ru-
miancowa,

8) Tablic z napisami jest 54, z tych 29 jest slowianskich, 17 laciniskich,
a 8 w obydwu jezykach; 13 nie maja Zadnych napiséw. Litery sg wkleste,
jakby poézniej wybijane. J. Lelewel podal napisy wiernie, a hr. Tolstoj
przyznaje, ze pisownia i postaé liter cerkiewnych swiadezy, iz sg pozZniejsze
od lacinskich napiséw o cale stulecie”.

8 Tamze, s. 65.

8 Tamze, s. 57.

A Brykczynski, La porte de bronze connue sous le nom de porte de
Plock. Revue de U’Art Chretien, (Paris) Mars 1903, s. 138—142.

% Tamze, s. 138: ,,..Je me range a cette opinion, qui me parait la meilleure,
etant basee sur la connaissance de I'oeuvre originale. Monseigneur Popiel,
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J. Lelewela o podarowaniu Drzwi Nowogrodzianom odrzuca, kwitujae
ja zdaniem: ,,quod gratis asseritur, gratis negatur”. Sposréd bedacych
w obiegu wérdd rosyjskich archeologéw opinii przytoczyl te, ktérej au-
torem byt P. Tolstoj. Widzial on we Drzwiach zlepek rozmaitych tablic,
pochodzacych z réznych drzwi, barbarzynsks reka polaczonych w nie-
Tadzie.

A. Brykezynski obok reprodukeji rysunku J. Lelewela po raz pierw-
szy opublikowal fotografie oryginalu Drzwi Plockich, zaznaczajac, ze ry-
sunek jest w niektérych miejscach niedokladny *. Omawiajac sposéb wy-
konania relieféw zwrécil uwage na to, ze ich charakter odpowiada
dekoracji fasad i kapiteli kolumn w architekturze koscielnej ostatniej
tercji XII w. W szczegolach za$ Drzwi Plockie przypominajg drzwi lom-
bardzkie. Jest to pierwsze skierowanie uwagi badawczej na analogie
z innymi dzielami sztuki tamtego czasu. Bo chociaz u F. Adelunga
i J. Lelewela spotkaliSmy sie z wyliczeniem 60 drzwi koicielnych, to
brakowalo odniesienia naszego zabytku do innego $rodowiska artystycz-
nego poza Magdeburgiem.

Zagadnienie powstania Drzwi Plockich zostalo poruszone w kontekécie
opisu kwater z wizerunkiem biskupdéw i majstréw czy tez artystow —
jak idch mazywa. Wizerunek bpa Aleksandra de Blucich (z Plocka) nie
zaintrygowal autora %. Za to przy podobiznie Wichmana wyrazil poglad,
iz ta kwatera daje podstawe do wysuniecia hipotezy o wykonaniu Drzwi
w Magdeburgu. Ale nie ma na to dowoddéw, bo sam wizerunek nie
moze daé¢ pewnodci. Spodrdd trzech giseréw uwazal Riquina za gléwnego
mistrza, ktéremu pomagal Waismuth. Abraham jest dlann nadal postacia
zagadkows, albowiem hipoteze J. Lelewela uznal za calkowicie arbi-
tralng. Mamy wiee tutaj rodzaj polemiki naukowej, gdzie $cieraja sie
poglady réznych autoréow: F. Adelunga i J. Lelewela oraz W. Popiela
i A. Brykczynskiego. Szczegélowe nazwanie kwater przytoczyl A. Bryk-
czynski za J. Lelewelem, ale w niektorych przypadkach opatruje je
‘wlasng opinia. A. Brykczynski dostrzeg! réznice w wykonywaniu po-
szczegélnych relieféw, co tlumaczyl zatrudnieniem rozmaitych wyko-
nawcow. Pewne uzupelnienia mialy miejsce — podkreslit to z powola-
niem sie na W. Popiela — po wydobyciu kwater z ziemi, gdzie mialy
przelezeé wieki, schowane przed kradziezg i zniszczeniem grozagcym ze
strony Szweddw. Wiele kwater oryginalnych zaginelo. To wyjaénia, dla~
czego pojawily sie na ich miejsce inne kwatery, np. Centaur uzywany
w éredniowieczu jako herb Nowogrodu (N.B. W. Popiel traktowal Cen-
taura jako herb Litwy).

O zestawieniu Drzwi Plockich z elementow innych drzwi $wiadczy
takZze rozmaito$é ornamentéw w bordiurze, ktéra choé wszedzie jest

alors eveque de Plock, habitait Nowgorod etant exile pour huit ans: il
a donc eu l'occasion de bien etudier cette porte”.
* W podpisie pod ilustracjg zamieszcza Brykczynski blednie odezytang sygna-
ture — K. Bruxell, octobr. 1650, podczas gdy w oryginale jest: J. L. (mo-
nogram Lelewela) Bruxell octobr. 1850.
W zakoniczeniu artykulu A. Brykczynskiego dowiadujemy sie, ze M. Soko-
towski, czlonek Akademii Umiejetnosci w Krakowie (AU), zajmuje sie
badaniami nad postacia biskupa Aleksandra. Autor spodziewa sie, Ze re-
zultaty badan tego uczonego przyczynia sie do rozwigzania zagadnierr na-
szego zabytku archeologicznego. (Tamze, s. 142 oraz Sprawozdania Akademii
Umiejetnosei, R. 1900 nr 7, s. 3).
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réwnej szerckosci, to zakrywa pewne $lady niefortunnej restauracji, np.
figury w bordiurze prawego ckrzydla, ktére nie majg odpowiednikéw
w lewym skrzydle. Artykul konczy sie podaniem bibliografii w wyborze.

Wydobyte z mrokéw zapomnienia i znane najpierw tylko jako Kor-
sunskie, a nastepnie dzieki publikacjom J. Lelewela i innych polskich
uezonych przywrocone do wlasciwe] nazwy Drzwi Plockie, staly sie od
lat 20-ych naszego stulecia coraz czestszym obiektem badan uczonych
réznych narodowosci.

Mieczystaw Gebarowicz, w artykule opublikowanym w r. 1923 w ra-
mach Sprawozdan Towarzystwae Naukowego we Lwowie, zaliczyl je do
najciekawszych zabytkéw odlewnictwa pdinocnego . W badaniach pod-
jeto zagadnienia czasu, miejsca, warunkéow powstania i dalszych loséw —-
co M. Gebarowicz nazwal dziejami zewnetrznymi oraz ,,dzieje wewnetrz-
ne, badajgce ich kolebke duchowy, a wiec warunki artystyczne, momen-
ty intelektualne i uczuciowe... wreszcie gencalogie form artystycznych,
ktére o ich wartosei i znaczeniu zabytkowym stanowia” *.

Cho¢ M. Gebarowiczowi znane byly publikacje J. Lelewela i innych,
to jednak podstawe stanowila dlan praca F. Adelunga. Wprowadzil nowe
watki do wiedzy o Drzwiach. Stanowis je analogie z innymi zabytkami
sztuki., W odréznieniu od J. Lelewela nie przecenil wplywoéw ani kla-
sycznych, ani bizantyjskich, ale uwazal, ze ,,Zabyiek nasz na pierwszy
rzut oka przedstawia sie jako dzielo niemieckie. Swiadczy o tym suro-~
wosé form, dazno§¢ do realizmu, tendencja do indywidualizowania po-
staci i opracowywania szczegdléw, zwlaszcza stroju. Te cechy oraz uni-
kanie bardziej zawilych probleméw kompozyceyjnych odrézniajg Drzwi
Plockie od dziet sztuki wloskiej i francuskiej” ®. Pomimo tych odreb-
no$ci widoczne sg wplywy obce, i to do$é liczne. Przede wszystkim
dostrzegalne jest pokrewienstwo z plastyka lombardzka, o czym jako
pierwszy pisal A. Brykczynski. Inspiracji tej trzeba upatrywaé szczegdl-
nie z Werony, gdzie widoczne jest podobienstwo w kompozycji plasko-
rzezb po stronie prawej od gléwnego portalu bazyliki San Zeno. Ana-
liza tych detali, jak uksztaltowanie fald, uczesanie wloséw i inne, kie-
ruja uwage na analogie z rzezbg szkoly lombardzkiej Wilhelma i Mi-
kolaja, twoércow fasady katedry w Modenie, czynnych takze w Wero-
nie. Specjalng role maja w tym wzgledzie brazowe drzwi z bazyliki San
Zeno w Weronie. M. Gebarowicz traktowal je jako dzielo sztuki nie-
mieckiej z poczat. XI i z konca XII w. Ale nowsze badania méwig raczej
o wplywach sztuki hiszpanskiej i francuskiej w tych reliefach . Wg
M. Gebarowicza analogie z naszym zabytkiem stanowi kompozycja kwa~
ter mocowanych na drewnianym szkielecie, podobne ksztaltowanie fi-
gur i ,rozwiazywanie problemoéw perspektywicznych przez umieszeze-
nie postaci réznoplanowych nad sobg lub pod sobg czesto w pozach nie-
naturalnych” . Ponadto méwil M. Gebarowicz o ,,jakby §ladach wpty-
wow francuskich”, np. w poruszaniu postaci Boga Ojca w scenie Stwo-

% M. Gebarowicz Drzwi koicielne 1zw. plockie w Nowogrodzie Wielkim,
Sprawozdania Towarzystwe Naukowego we Lwowie, R. 3: 1923 nr 2, s. 65—

—68.
7 Tamze, s. 65—66.
% Jw. s. 66.

# Por. A. M. Romanini, L'arte romanica. W: Verona e il suo territorio...
Verona 1964, s. 741,
" M. Gebarowicz, dz. cyt, s. 66.
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rzenia Ewy. Te §lady prowadzilyby do rzezby portalowej w Moissac
i Vezelay.

Nienaturalnie ustawione figury (nogami albo glowami do siebie) wy-
stapily po raz pierwszy w polowie XII w. w Akwitanii. Lwie kolatki
mialyby analogie w katedrze w Lund w Danii, gdzie skrzyzowaly sie
wplywy skandynawskie i lombardzkie.

Czas i miejsce powstania Drzwi przyjal autor na lata 1152-—1156
w Magdeburgu, Brzmienie imienia RIQUIN wskazuje na pogranicze
francusko-niemieckie, skad odlewnictwo saskie wzieto swoj poczatek.
Wg M. Gebarowicza ,,fizjognomia artystyczna” Drzwi Plockich bylaby
do§¢ wyraznie okreslona. Nalezaloby przebada¢ jedynie analogie z dzie-
lami plastyki francuskiej ™.

Jako fundatora Drzwi upatrywal autor Aleksandra, biskupa dzielni-
cy najstarszego z Boleslawowicéw, ktéry wyjezdzal w misjach dyplo-
matycznych na Zachéd. Jako wysokiej miary mecenas sztuki zapragnat
ozdobié brazowymi drzwiami jedng ze swych $wiatyn. W odréznieniu
od J. Lelewela, ktory przyczyne zaméwienia Drzwi w Niemczech widzial
w trudno$ciach technicznych, w niemoznodci ich wykonania w Polsce,
M. Gebarowicz tlumaczy te fundacje nie idaca po linii mecenatu leodyj-
czyka nowg hipotezg — misja dyplomatyczng. Zwrédceil na to uwage
T. Dobrzeniecki.

Od 1450 r. wiadomo, ze nasze Drzwi wystepowaly w Nowogrodzie
pod nazwa Korsunskich., A dostaly sie tam, wg M. Gebarowicza, jeszcze
przed wielkim pozarem w 1340 r. jako lup w nastepstwie napadow
(od XIII w.) plemion litewskich i ruskich na Mazowsze.

Badania nad plockim zabytkiem podjeli réwniez Niemcy. Kroétka
informacje o czasie, miejscu i problemach z nazwa podal Georg Dehio
w wydanej w 1921 r. Geschichte der deutschen Kunst, laczac z ludwi-
sarnia magdeburska nie tylko Drzwi Plockie, ale takze Gniezniefiskie
i pomijajagc milczeniem jakikolwiek zwigzek ich z Polska ™.

Erwin Panofsky, w dziele poswieconym rzezbie niemieckiej z XI—
—XIIT w., zamie$cil fotografie zrobione z norymberskiego gipsowego
odlewu Drzwi Plockich. Przyjmujac nazwe ,,Drzwi Korsunskie” uwazal
je za wspoélng fundacje biskupéw Aleksandra i Wichmana. Widzial ana-
logie z drzwiami z Augsburga. Stylistycznie przyporzadkowal, za Adol-
phem Goldschmidtem, Drzwi Plockie autorowi plyty grobowej bpa Fry-
deryka von Wettin z Magdeburga ™. Zmacony program ikonograficzny
kwater mialby zawieraé¢ ,,typologiczne” przedstawienie Koéciola. Jednak
dla takiej koncepcji nie podal argumentéw i materialu poréwnawczego.

Réwniez Hermann Beenken wydal opracowanie niemieckiej rzezby

1 Te wplywy ,mogly i$¢ albo przez Lombardie albo przez Dolng Nadrenie.

Obecnoéé wplywow skandynawskich tlumaczy sie ruchliwoscig szkoly ka-
mieniarzy gotlandzkich, dzialajacych wzdiuz wybrzeza Baltyku”. M. Ge-
barowicz, dz. cyt., s. 67.

Z G. Dehio, Geschichte der deutschen Kunst. Berlin 1921, s. 170.

B E. Panofsky, Die Deutsche Plastik des elften bis dreizehnten Jahrhun-
derts. Miinchen 1924, s. 91—92, il. 22.

“ A. Goldschmidt, Die Stilentwicklung der romanischen Skulptur in
Sachsen. Jahrbuch der Kgl Preussischen Kunstsammlungen, Berlin 1900,
T. XXI, s. 227.
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romanskiej XI i XII w.” Znalazly si¢ w nim fotografie Drzwi z Nowo-
grodu, ale, tak samo jak u E. Panofskyego, wykonane z gipsowego od-
lewu z Muzeum Germanskiego w Norymberdze. Autor przyjal bez wat-
pienia, ze Drzwi odlano w 1153 r. w tej samej giserni magdeburskiej,
gdzie przedtem wykonano nagrobek biskupa Fryderyka z Wettinu. Nie-
slusznie wiec nazywa sie je ,Korsunskimi”, co jeszcze dla E. Panof-
skyego nie stanowilo problemu. Hipotetycznie opowiedzial sie za wywie-
zieniem ich z Plocka do Rosji w 1336 r. Niestety nie podal zadnych oko-
licznoéci dla poparcia swej hipotezy.

H. Beenken uznal Drzwi pod wzgledem ikonograficznym za niezwykle.
Ale ocenil je jako niespéjne tematycznie. Podobnie jak wielu innych
okre$lil, ze kwalery przedstawiajg w przewazajacej czeSeli Zywot Je-
zusa, obok ktdérego znalazly sie bez zwigzku z nim sceny starotestamen-
talne i alegoryczne. Wyrazil przekonanie, ze zaréwno plyta Fryderyka
i reliefy Drzwi nasladujg wezesniejszg plastyke XI w. Hipotetycznie
przyjal, ze plerwowzorem mogly by¢ starsze reliefy drzwi z bazyliki
w S. Zeno w Weronie. Podkreslil tez zwiazki ze sztuksg ottonska, co we-
dlug niego wida¢ w scenie Stworzenia Ewy, ktéra miala by nasladowaé
ten temat co w drzwiach z Hildesheim, ale tu byloby to dzielo mniej
udane i sprymitywizowane.

H. Beeken potraktowal Drzwi Plockie jako dzielo interesujace z pun-
ktu widzenia historii styléw i pelne zagadek, ale bez wiekszego znacze-
nia artystycznego, podkreslajac wymieszanie i uproszczenie wezednie]j
rozwinietych form.

To krétkie opisanie Drzwi nie przyczynilo postepu w badaniach nad
zabytkiem, utrwalilo raczej panujace w tamtym czasie poglady.

Na poczatku lat trzydziestych XX w. Niemcy podjeli, z inicjatywy
prof. Richarda Hamanna, zamiar wydania serii publikacji albumowych
z fotografiami i obszernymi opisami wszystkich bragzowych drzwi, po-
chodzacych z wezesnego sredniowiecza. Tom II tej serii, w opracowaniu
A. Goldschmidta, poswiecony zostal drzwiom nowogrodzkim i gnieznien-
skim . Po dziele F. Adelunga jest to drugie obszerne oméwienie Drzwi
Plockich — nazywanych w literaturze niemieckiej nowogrodzkimi. Pu-
blikacja zostala zaopatrzona az w 70 fotografii. Wzmiankujge dzielo
F. Adelunga, A. Goldschmidt ocenil je bardzo wysoko, przypisujge temu
autorowi pierwszenstwo w podjeciu wielu tematéw. Jednocze$nie zazna-
czyl, ze cho¢ F. Adelung postawil istotne pytania, to nie odpowiedzial
na wszystkie, a niektére z nich rozwigzal blednie. Wobec tego sam
A. Goldschmidt podjal sie rozstrzygniecia wielu otwartych probleméw
naukowych. Najpierw ustosunkowal sie do nazwy drzwi. Nieslusznie
nazywa je Korsunskimi, gdyz nie maja one nic wspélnego z Chersone-
zem, skad Rusini razem ze Chrztem otrzymali wiele skarbéw $rednio-
wiecznej kultury. Zdecydowanie opowiedzial sie za teoria, ktéra glosi,
ze zabytek powstal w Magdeburgu i ustalil date powstania na lata 1152—

 H. Beenken, Romanische Skulptur in Deutschland 11 und 12 Jahrhun-
dert. Leipzig 1924, s. 54—57.

A. Goldschmidt, Die Bronzentiiren von Nowgorod und Gnesen... Mar-
burg 1932. Do Drzwi Plockich odnosza sie strony 7—26 i 70 fotografii, kto-
re wykonal! R, Hamann wraz z synem na miejscu w Nowogrodzie. Jed-
nakze na s. 17 uzyl okreSlenia ,,die Tiiren von Plock”. Nie omawiamy tu
wezedniejszych, marginalnych wypowiedzi A. Goldschmidta na temat Drzwi
Plockich, a tylko obszerna, znaczacg prace z 1932 r.

K[}
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—1154. Podkreflil przez to przynaleznod§é drzwi do sztuki niemieckiej.
Uwazal tez, ze nazwa ,,Drzwi Korsunskie” odnosita sie do innych, bi-
zantynizujgeych drzwi, ktére z rozkazu cara Ivana Wasiliewicza, dla
ukarania nowogrodzian, zostaly przeniesione do Aleksandrowa w Gu-
berni Wtodzimierskiej . Wspominajac dalej o dwojgu innych drzwiach
z kaplicy bocznej sofijskiego soboru, dotarly drzwi do Nowogrodu, ale
problem jak do tego doszlo, ze opuécily. Plock, nie zostal nawet podjety
przez autora. Umieszczenie ruskich napiséw tez jest datowane na XIV w.,
a wiec inaczej niz u J. Lelewela i pézniejszych badaczy przedmiotu .
Wg omawianego autora Abraham nie jest jedynym ruskim mistrzem,
ktéry byt zatrudniony w pracach przy Drzwiach w Nowogrodzie. Przy-
jal istnienie jeszcze jakiego$ nieokre$lonego ludwisairza, ktéremu przy-
pisal! plyte z Centaurem oraz wysmukla postaé obok sceny z pustym
Grobem. Dzialalnosé tego mistrza przypadalaby najwczesniej na XIV w.,
ale autor sklonny jest przyjaé, ze mialo to miejsce w XVI w.™.
Wypowiadajac sie na temat programu ikonograficznego, nie zauwazy!
myS§li przewodniej, lgczacej wyrdznione przez niego trzy rodzaje przed-
stawieni: historie biblijne, figury alegoryczne i podobizny oséb zwigza-
nych z wykonaniem Drzwi. Do pierwszej grupy zaliczyt Grzech Pier-
worodny i Historie Zbawienia od Zwiastowania do Wniebowstapienia
i Uwielbienia Chrystusa, przy czym lewe skrzydlo zawiera sceny z Dzie-
cinstwa do Chrztu Jezusa, prawe zas Meke od Wijazdu do Jerozolimy
do Wniebowstapienia — czyli zwykly podzial dwuczesciowy. Nie wszy-
stkie kompozycje alegoryczne stanowigce druga grupe sa przejrzyste, ale
wiekszo§¢ z nich przedstawia walke elementéw dobra ze zlem i zwy-
ciestwo dobrego. Te my$l, podejmujg za nim pdZniejsi autorzy piszgcy
o Drzwiach Plockich. Chodzi tu o ukazanie, podobnie jak w dekoracji
figuralnej portali i rzeZb romanskich, pokonania grzechu. Przypominaja

7 Prawdopodobnie o tym zdarzeniu pisat Gerhard Fryderyk Miiller w 1778 r.
w swoim opisie podrézy z Moskwy do Aleksandrowa, dz. cyt., s. 28.

 A.Goldschmidt, Die Bronzentiiren...,, s. 7 p. 1.

" F. Pohorecki, Goldschmidt Adolph, Die Bronzentiiren von Nowgorod
und Gnesen..., Recenzja w Roczniki Historyczne, T. IX: 1933, s. 121—129.
W kwestiach historycznych recenzent zarzuca autorowi wrecz ignorancje:
»W ogole razi w pracy Goldschmidta zbyt slabe uwzglednienie momentéw
historycznych, graniczgce nawet z ignorancjg, jak powolanie sie na to, ze
Plock nalezal do diecezji magdeburskiej...; przeciez zupelna niezaleznosé
prowincji koscielnej od Magdeburga ustalila juz dawno nauka niemiecka
(Kehr P.: Das Erzbistum Magdeburg u. die erste Organisation der christ-
lichen Kirche in Polen, Abh. d. Preuss. Ak. d. Wiss. Jhrg. 1920 nr 1),
dz. eyt., s. 123.

M. Walicki, A. Goldschmidt, Die Bronzentiiren von Nowgorod... Re-
cenzja w Biuletyn Historii Sztuki i Kultury, R. 3: 1934 nr 1, s. 53—62.
Recenzent podkresla, ze rezultaty badan A. Goldschmidta w odniesieniu
do Drzwi Plockich sa niepospolite. Jednak widzi tez braki — niedosta-
tecznie ocenil wplywy sztuki francuskiej i wloskiej, brzmienie imienia
Riguin wskazuje na jego pochodzenie z pogranicza francusko-niemieckiego.
Glebszych objasnien domaga sie osoba bpa Aleksandra, ktéry mogl byé
inicjatorem w tym artystycznym przedsiewzieciu. Rezultaty pracy A. Gold-
schmidta ,nalezy uznaé¢ za plodne, acz nie definitywne. Mimo to da sie
zauwazy¢ szereg niecistoéei historyeznych oraz razgcs nieznajomo$é pol-
skiej literatury naukowej. Obce sg mu prace Gebarowicza, Semkowicza,
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o tym wchodzacym dwie kolatki z lwimi paszczami, z ktérych jedna
opatrzona jest napisem w jezyku rosyjskim ,,AD POZIRAJE1 GRIESZ-
NYCH” (Pieklo pozera grzesznikéw). Autor zalicza Drzwi Plockie do
najbogatszych przedmiotowo. Wymowa kwater nabiera cech typologicz-
nych wtedy, gdy Wniebowzieciu Eliasza przyporzadkowuje sig¢ Wniebo-
wstapienie Chrystusa a zmierza ku Alegorii Prudencjusza, kiedy Zwy-
ciestwu Chrystusa nad pieklem przeciwstawia sie Zwyciestwo cnét nad
wadami. Ten temat jest rozwiniety w figurkach z bordiury i w posta-
ciach stwor6éw, deptanych przez Gabriela, Trzech Kroéli i Rycerza. Oprécz
tego w jakims$ stopniu mozna traktowaé pojedyncze figurki jako pogrom-
cow zla. Wsrdd postaci historycznych wymieniony jest bp Aleksander
z Plocka jako gléwny zleceniodawca i bp magdeburski Wichman, ktéry
posredniczyl w wykonaniu zaméwienia .

Przytoczone tu podzialy ikonograficzne, wprowadzone przez Gold-
schmidta, stanowila pierwszg glebsza analize teoretyczna, ktéra miala
ukazaé¢ zalozenia programowe tworcow Drzwi. Okreslenie tych zalozen
z calg pewnosdcig i jasnoscig uznatl A. Goldschmidt za bardzo trudne, albo
wrgez niemozliwe, poniewaz uklad kwater byl zmieniany w ciagu wie-
koéw.

Mowiac © napisach wyréznil trzy grupy: 1) laciiskie napisy odle-
wane razem z reliefami, 2) napisy wyciete juz po odlaniu plyt i 3) wy-
ryte wg A. Goldschmidta w XIV w. napisy slowianskie. Autor nie prze-
prowadzil analizy paleograficznej liter (co wezesniej uczynili F. Ade-
lung i J. Lelewel).

Zasluga A. Goldschmidta jest to, ze po raz pierwszy podjal grun-
towng prébe rekonstrukeji pierwotnego ukladu kwater uzasadniajac
przy tym swoje propozycje. Dodatkowo wyréznit cztery rodzaje znakéw
montazowych, ktore mialy ulatwié¢ dokladne zestawienie plyt. Ale w {ym
systemie jest tyle sprzeczno$ci, Ze ostatecznie stal si¢ on nieprzydatny.

Oddzielnie oméwil zagadnienia stylistyczne, przeprowadzit analize
ubioru postaci, uksztaltowania fald w szatach, ukladu ciata figur i spo-
sobu opracowania powierzchni przez cyzelowanie. Postacie sg ukazane
frontalnie i statycznie, faldy sztywne bez najmniejszego rozwiania;
arty$cl unikali ukazania profilow i skrétéw perspektywicznych. Prze-
waza liniowo$é i tendencja do dekorowania powierzchni; uklad fald
niekonsekwentny, przez co tektonika figur zamazana. Te analizg sty-
listyczna przeprowadzil autor w konfrontacji z drzwiami z Hildesheim
i na tle rzezby saksonskiej XIT w., gdzie wida¢ oddzialywanie sztuki
antycznej w miekkim ukazaniu cial, w sposobie ulozenia fald owijaja-

Sokotowskiego i Furmankiewiczéwny, a bodaj ze i Lelewel niedostatecznie

zostal tu wyzyskany...”, dz. cyt., s. 62. Podstawowe luki opracowania to:

oméwienie drzwi pod katem estetyki sredniowiecza i opuszezenie momen-
téw historycznych, zawartych w fakcie fundacji drzwi.

Na niektére z powyzszych wlasciwosci dziela Goldschmidta zwroécit
uwage réwniez T. Dobrzeniecki (A. Goldschmidt, Die Bronzetiiren... (Rec.)
BHS, R. 14: 1952, nr 1, s. 17). Wg Dobrzenieckiego opis ikonograficzny
A. Goldschmidta pozostawia niektére przedstawienia alegoryczne nieroz-
strzygniete. Brakuje takze wyjasnienia, dlaczego Drzwi znalazly sie w No-
wogrodzie. Por. E. Meyer, A. Goldschmidt, Die Bronzetiiren... Deutsche
Literatuvzeitung. Jhg 54: 1933, szp. 843—847 — omowienie.

8 Por. takze A. Poppe, Z nowszych badan nad Drzwiami Plockimi. W;

Romanskie Drzwi Plockie 1154—o0k. 1430—1982, Plock 1983, s. 34—35.

185



cych je i swobodnie rozwianych oraz w budowaniu przestrzeni poprzez
ruch i oderwanie od tta.

Poréwnanie z magdebursky plyta nagrobna z brazu abpa Fryderyka
von Wettin (T 1152) doprowadzilo do wniosku, Zze w wypadku Drzwi
Plockich mamy do czynienia z uczniem magdeburskiego warsztatu, kté-
remu mistrz plyty nagrobnej przekazal rysunki z ukladem scen. Taki
wniosek mialby uzasadnienie w znacznie mniej starannym wykonaniu
i wykonezeniu kwatery z wizerunkiem biskupa Wichmana.

Innym obiektem, z ktérym stylowo sa spokrewnione nasze Drzwi sg
reliefy wczes$niejszej grupy kwater z San Zeno w Weronie. To podo-
bienstwo wysunal A, Goldschmidt, powolujac sie na opracowanie Alber-
ta Boecklera®, ktére na dlugo stanowilo zamkniecie pewnego okresu
obszernych i znaczacych badan nad Drzwiami Plockimi.

Wspomniany wezeéniej R. Hamann niewiele miejsca po$wiecil nasze-
mu zabytkowi w Historii Sztuki z 1933 r.**. Wyrazil przypuszczenie, ze
Drzwi byly moze przeznaczone dla katedry w Plocku i 1aczy je z od-
lewnig magdeburska, gdzie wykonano grobowiec abpa Fryderyka z Wet-
tinu, ale nie podjal $cisle problemu autorstwa. Wspominal o wystepo-
waniu motywéw francuskich w dekoracji, tej — jak to nazywa —
§ciany z obrazami, opowiadajacej o zyciu Chrystusa. Na sposéb poetycki
przeprowadzil analize form i postaci z Drzwi i poréwnal je z rzezba por-
talowa. Odpowiednikiem tympanonu mialy byé szersze kwatery z wi-
zerunkami Chrystusa, tronujgcego migdzy apostolami i reprezentacyjnie
ukazanego Chrystusa w majestacie. Odpowiednikiem za§ Sadu Ostatecz-
nego bylyby Iwie paszcze. W odroéznieniu od innych autoréw R. Hamann
polaczyl wizerunek bpa Wichmana, a nie Aleksandra, z wzorcowg ply-
ta Wettina. Poza tg plyta wymienil nagrobki przeorysz z klasztoru
w Quedlinburgu jako spokrewnione stylistycznie z reliefami Drzwi. Au-
tor potraktowal ten obiekt jako jeden z przykladéw pionierskiego od-
dziatywania kultury niemieckiej na niecywilizowanym Wschodzie ®.
Praca R. Hamanna konczy szereg opracowan na temat Drzwi Plockich
w okresie poprzedzajacym wybuch II wojny Swiatowej.

Po wojnie znow temat ten pojawil sie w literaturze niemieckiej.
Ukazaly sie prace o charakterze popularnym i rozprawy naukowe.
Powszechnie zostalo juz przyjete, ze Drzwi pierwotnie byly przeznaczone
dla katedry w Plocku i znajdowaly si¢ tam. Nie wiadomo jednak kie-
dy — czy w XIII, czy w XIV w. Za pewne uznaje sie, ze byly w sofij-
skim Soborze ok. pol. XV w. Dowarto$ciowano wreszcie ich range arty-
styczng. Choé program scen zostal zaklécony, to pozostaje jednak na tyle

8 A. Boeckler, Die bronze Tir von St. Zeno in Verona. Magdeburg 1932.
Jest to trzeci tom z serii monograficznej o 3sredniowiecznych drzwiach
brazowych w Europie.

82 R. Hamann, Geschichte der Kunst, Berlin 1933, s. 256—257, 11 wyd.
Berlin 1935, III wyd. Berlin 1955. Tlum. na jez. polski M. Wallis, uzupelnio-
ne przez M. Walickiego i J. Starzynskiego, Dzieje sztuki polskiej, Warszawa
1934, T. 1, s. 266—259 i T. II, s. 928.

8 Za przekladem polskim czytamy: ,,Odrzwia te, przeznaczone moze dla ka-
tedry w Plocku, znajdowaly sie na wschodzie na granicy zasiegu wplywoéw
niemieckich. Kultura niemiecka staje sie w ten sposob pionierem kultury
zachodniej: rozpowszechniala ona w swem narzeczu idec panujacego w
dawnej epoce stylu...”.
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czytelny, ze stanowi punkt odniesienia dla autoréw analiz ikonograficz-
nych, tworzacych syntezy naukowe na temat drzwi koscielnych.

Herman Leisinger poswiecil drzwiom koScielnym w Europie $rednio-
wiecznej specjalne opracowanie w cyklu Romanskie brgzy ®. Przeko-
nany o bogatej wymowie i monumentalnosci plastyki z brazu, zamie-
rzyl przyblizy¢ te wartosci czytelnikom swego popularnonaukowego
dziela.

Wg H. Leisingera cheé¢ ozdabiania koScioléw wyzwolila si¢ po roku
1000, kiedy przeminecta obawa apokaliptycznego konca $wiata. Zabytko-
we odrzwia portali sredniowiecznych byly swiadectwem tych poszukiwan.
Zmierzano ku temu, by prawdy wiary i wydarzenia z Historii Zbawie-
nia ukaza¢ w sposéb zywy, sugestywnie i wyraznie.

Obok tradycyjnych odlewni bizantyjskich, charakteryzujacych sie
wielkim kunsztem wyrobéw zdobionych techniks niello lub inkrustancja,
pojawily sie warsztaty we Wloszech i w Niemczech, gdzie tworzyli ro-
dzimi artysci. Ich wyroby byly zdobione odmiennie od bizantyjskich,
przy uzyciu reliefowej dekoracji plastycznej.

Drzwi z Nowogrodu (autor zaznacza, ze przeznaczone byly do Plocka
na mocy zamodwienia bpa Aleksandra) znalazly sie na pierwszym miej-
scu, obok Drzwi Gnieznienskich, w szeregu szesnastu zabytkéw euro-
pejskich tego typu opisanych przez H. Leisingera. Choé w poszczegdlnych
partiach widaé nieporadnodé rzezbiarsks, to jednak oddzialywanie jako
calosci jest wyjatkowo piekne. H. Leisinger nie wniést nowych elemen-
téw do stanu badan nad naszym obiektem.

W roku 1963 ukazal sie niewielki albumik Willibalda Sauerlindera
z 45 fotografiami Drzwi Plockich. Autor nawiazal! do wczeéniejszych
badan A. Goldschmidta %,

Odrzuciwszy ruska tradycje o krymskim pochodzeniu, stanowczo
stwierdzil, ze drzwi powstaly w Magdeburgu i pierwotnie byly przezna-
czone do Plocka, gdzie rezydowal bp Aleksander. Nadal pozostaja nie-
wyjasnione okolicznosci, kiedy i w jaki sposéb trafily one na Wschod.

Poréwnujac od strony formalnej reliefy Drzwi Nowogrodzkich z in-
nymi: w Akwizgranie, Hildesheim, Augsburgu oraz z uznanymi za wy-
roby magdeburskie dzielami (plyta nagrobna abpa Fryderyka von Wettin
(1 1152), tzw. $wiecznik Wolframa z katedry w Erfurcie oraz pomniko-
wy odlew Lwa z Braunszwiku), doszed! W. Sauerlinder do wniosku, ze
plastyka mnaszych Drzwi jest niejednorodna i rozbita, wieloznaczna
i fragmentaryczna w swym programie. W zwigzku z czym uznal to
dzielo za prowincjonalne. Na tej podstawie stworzyl arbitralng hipoteze,
ze warsztat Riquina zostal wezwany z Magdeburga do Plocka. Mistrz

8 H, Leisinger, Romanische Bronzen. Kirchentiiren im mittelalterlichen
Europa, Ziirich 1956.

% W. Sauerlidnder, Die Bronzentiir von Nowgorod. Miinchen 1963. Po
opisie, na s. 61 umiescil autor nastepujgce wyjadnienie: ,,Der Einfiihrungs-
text stiitzt sich im wesentlichen auf Adolf Goldschmidt, Die Bronzen-
tiiren von Nowgorod und Gnesen, Marburg 1932. Réwniez w tym samym
roku wyszlo dzielo poswigcone trzem katedrom niemieckim — H. J. M r u~
s ek, Drei deutsche Dome. Quedlinburg, Magdeburg, Halberstadt. Dresden
1963. Przy okazji opisu grobowca z brazu abpa Fryderyka von Wettin znalazla
sie wzmianka o tzw. Drzwiach Korsunskich — s. 47 i 80 przypis 23. Na
podstawie analizy stylu i treSci autor przyjmuje r. 1153 za date powstania,
a 1336 za date przewiezienia drzwi do Nowogrodu.
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Riguin wraz z pomocnikiem Waismuthem mieliby zabraé ze soba roz-
maite fragmenty z réznych cykléw programowych i na miejscu skompi-
lowac¢ z nich, co prawda.wielowarstwowy i bardzo zywy, ale jednakze
pozbawiony glebszych tresci uklad scen. Jest to poglad w literaturze
przedmiotu odosobniony .

Nieco odmiennie od A. Goldschmidta zgrupowal W. Sauerlinder sce-
ny w cykle programowe. Zasadniczg czeéé stanowi¢ ma tematyka chr y-
stologiczna. Jej uzupemhieniem jest jedyne typologiczne
przyporzagdkowanie sobie kwater Wniebowziecia Eliasza i Wniebowsta-
pienia Panskiego. Obok tego zrebu tematycznego zestawil kwatery
biblijno-historyczne (historia Zbawienia od Stworzenia Ewy
i Grzechu Pierworodnego do Sadu Ostatecznego w scenie Maiestas Do-
mini i w kolatkach) uzupelnione przez formy moralizujaco-ale-
goryczne (Walka cnét z wadami i zwyciestwo dobra nad zlem).
Wreszcie przedstawienia pozabiblijne (biskupi: plocki — Aleksan-
der z diakonami i magdeburski — Wichman wraz z patronem swojej
katedry — $w. Maurycym z towarzyszami). Na koniec wymienil ele-
ment profanalny (giserzy: Riquin i Waismuth; Abraham jest
traktowany osobno, jako dodatek ruskiej sztuki, podobnie jak centaur).

W historii zabytku W. Sauerldnder wyodrebnil cztery czynniki, ktére
spowodowaly zmacenie programu ikonograficznego: 1) zmiana wielkosci
zamowionych drzwi w trakcie ich realizacji; 2) rozbudowanie programu
o sceny alegoryczne; 3) zupelnie przypadkowe poprzestawianie kwater
w ciggu wiekéw oraz 4) poprawki i ingerencje po wywiezieniu na Rus.

Poprzez analize formalng czterech przykladowo wybranych scen
(Zwiastowanie, Narodziny w Betlejem, Zstapienie do otchtani i Wniebo-
wzigcie Eliasza) doszed! do wniosku, ze wykonawcy operowali jedynie
rudymentalng znajomos$cia podstaw wecezesnochrzescijaniskiej ikonografii,
co w efekcie doprowadzilo do form wynaturzonych i ,,sklerotycznych”,
jakie widaé¢ w ukazanych frontalnie postaciach o duzej sile ekspresji¥.

W. Sauerldnder jako pierwszy powolal sie na Apokryfy Nowego
Testamentu (Protoewangelia Jakuba i Ewangelia Nikodema) w omawia-
niu Zwiastowania i Zstapienia do otchiani.

»Drzwi Nowogrodzkie — skonkludowal autor — zardéwno w swojej
postaci formalnej, jak w programie i sposobie ukazania figur i scen re-
prezentuja te faze stylu romanskiego, ktéra odznacza sie skrajnym skos-
tnieniem wladciwosci formalnych i tresciowych. Jako dzielo dojrzalego
romanizmu saskiego ukazuje ono owe wiasciwosci w szezeg6lnie ostrym
swietle” (s. 61 — tlum. R. K.).

8 W. Sauerlinder, dz cyt., s. 55. Jednakze w rozprawie wydanej naj-
pierw po niemiecku Skulptur des Mittelaters, Frankfurt/M — Berlin 1963,
a nastepnie w polskim przekladzie A. Porebskiej Rzezba $redniowieczna,
Warszawa 1978, na s. 94 autor zwraca si¢ ku powszechnej opinii, ze drzwi
odlano nie w Plocku, a w Magdeburgu. Czytamy bowiem: ,,..W pieédzie-
sigtych latach XIT w. powstajag w warsztacie odlewniczym
w Magdeburgu drzwi dla katedry w Plocku” (dzi§ znajdujace sie
w Nowogrodzie — podkreslenie moje R. K.). Prof. W. Sauerlinder bawil w
Polsce jesienig 1984 r., wyglaszajac wyklad m.in. w Warszawskim Stowa-
rzyszeniu Historykéw Sztuki. Autor mial moznosé zapytaé osobiscie, czy
Profesor nadal podtrzymuje swojg teorie na temat powstania Drzwi Ploc-
kich na miejscu, tj. w Plocku? Na to otrzymal odpowiedZ twierdzaca.

8 T enze, Die Bronzentiiren, s. 58-—61.
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Nieco inaczej ocenil to w pdZniejszej pracy o rzezbie Sredniowiecznej:
,..Drzwi Plockie... ukazuja bardzo wyraznie zmiane stylu, jaka zaszla
od okresu ottonskiego do dojrzalego romanizmu w kierunku coraz wigk-
szego rozluznienia zwigzkéw z tradycja antyczna. Adolph Goldschmidt
shusznie powiedzial, ze styl relieféw w Hildesheim (majac na mysli re-
lief operujacy jeszcze iluzjonistycznymi efektami) ustapil w Drzwiach
Plockich na rzecz figury pelnoplastycznej” %,

Podobng publikacje wydali w 1968 r. Hans-Joachim Krause i Ernst
Schubert ¥, Oba wydawnictwa uzupelniajg sie. Bowiem to pézniejsze za-
wiera do§é dokladne omoéwienie poszezegblnych kwater, czego nie bylo
u W. Sauerlindera. Opisy poprzedza analiza stylistyczna i charaktery-
styka trefci scen w oparciu o podzialy i rozréznienia, jakie wprowadzili
A. Goldschmidt i W. Sauerlinder. Autorzy odméwili temu uktadowi cha-
rakteru dydaktycznego, jaki mialy $redniowieczne cykle w Biblii Pau-
perum. Na podstawie blokowego 1 zwartego charakteru oraz dostojnej
surowosci postaci zostaje im przypisane znaczenie prawie symboliczne.
Dlatego przestrzen na kwaterach z zasady jest iluzjonistyczna albo ledwie
co zaznaczona. Prawie pelnoplastyczne figury pozbawione sg indywi-
dualnego, ludzkiego przezycia. Za to wzmaga sie ich demoniczno-magicz-
na sila wyrazu. Ta zamierzona ekspresyjnoéé goruje nad formg. Czlo-
wiek nie przedstawia tu indywiduum, lecz staje sie nieosobowa czastkg
jakiego$ wielkiego zdarzenia.

W porownaniu z drzwiami z Hildesheim, Gniezna czy Augsburga
Drzwi Nowogrodzkie zostaly zaliczone do kregu dziel! prowincjonalnych.

Omowienie plockiego zabytku znalazlo sie w V tomie monumentalnej
serii Propylden Kunstgeschichie wydanym w 1969 r.°. Autorzy Hermann
Fillitz i Georg Zarnecki potraktowali obiekt jako przyklad wystepuja-
cych na terenie Niemiec i Wloch bogato zdobionych figuralnymi relie-
fami drzwi koécielnych, co bylo wynikiem inspiracji bizantyjskich i ty-
powego dla rzezby niemieckiej skupienia sie na pojedynczych przedmio-
tach takich jak: drzwi, plyty nagrobne, §wieczniki, pulpity i krzyze trium-
falne z belki teczowej.

Brazowe drzwi z katedry w GnieZnie 1 z Soboru Madros$ci Bozej
w Nowogrodzie Wielkim przynaleza do tradycji artystycznej XI w., do
drzwi z Hildesheim i z Kolonii, te za$ jako pilerwowzo6r mialy drzwi
wezesnochrze$cijanskie lub bizantyjskie.

W czeSci katalogowej dziela, gdzie zostaly opisane Drzwi Nowo-
grodzkie, G. Zarnecki nie wnosi nic nowego do stanu badan. Ovarl sie
zreszta na pracy A. Goldschmidta, ktérg jako jedyng wymienia w biblio-
grafii. Inwencjg autora jest przypuszczenie, ze drzwi mogly byé zrabo-
wane z Plocka przez Tatarow w 1241 r. Podkreflajac wplywy sztuki
wlogkiej na tworcow maszych drzwi, wigze je §cifle z drzwiami bazyliki
S. Zeno w Weronie ®, Ten poglad zostal przez G. Zarneckiego konkret-
nej sformulowany w pésniejszej publikacji, poswieconej romanizmowi
w Europie. Prawdopodobnie starsza czesé wrét z S. Zeno zostata odlana

% Tenze, RzeZba, s. 94.

8 H.J. Krause, E. Schubert, Die Bronzentiir der Sophienkathedrale in
Nowgorod. Leipzig 1968.

W H Fillitz, Das Mittelalter. I. Propylien Kunstgeschichte. T. 5, Berlin
1969, wyd. IT 1984, s. 106 i 109.

" G, Zarnecki, Tir der Kathedrale von Nowgorod.., komentarz do il.
321a, s. 246.
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przez magdeburskich artystéw, ktérzy zaczerpneli niektére motywy de-
koracyjne od mistrza Mikolaja i wykorzystali je w nagrobku abpa Wet-
tina i w brazowych drzwiach dla katedry plockiej *.

Autorka kolejnego opracowania byla Ute Gotz z Magdeburga, ktéra
przeprowadzita w lipcu 1969 r. na Uniwersytecie w Tybindze obrone
dysertacji doktorskiej na temat programoéw ikonograficznych drzwi kos-
cielnych XI i XII w. Praca zostala wydana na prawach maszynopisu
w 1971 r., a nastepnie ukazala sie drukiem w Bambergu w tymze roku *.
We wstepie autorka podkres$lila, ze w wielu publikacjach na temat drzwi
kodcielnych nie ukazano programéw ikonograficznych. Stad uzasadnie-
nie tematu pracy. Po omoéwieniu symboliki wrét koscielnych w oparciu
o Zrédla teologiczne i literackie z pierwszego tysigclecia zostaly zapre-
zentowane w formie katalogu adekwatne zabytki wedlug nastepujacego
podziatu: 1) Tematy chrystologiczne: a) Jednorodne Vitae Christi,
b) Zywoty Chrystusa uzupelnione przez inne przedstawienia, ¢) Cykle
Swietych; 2) Przedstawienia symboliczne; 3) Programy koscielno-poli-
tyczne; 4) Programy dedykowane Swietym Patronom (tytuly kosciola);
5) Dekoracja drzwi w budowlach koscielnych nie przeznaczonych do
odprawiania nabozenstw; 6) Zaginione drzwi z nieznanymi programami.

Podsumowanie katalogowych opiséw doprowadzito autorke do sformu-
lowania wnioskéw, ktére zawieraja przeglad programéw ikonograficz-
nych oraz rozpatruja stosunek tychze do symboliki drzwi koscielnych.
Jako dodatek zostaly rozpatrzone zagadnienia zwigzku dekoracji drzwi
z dekoracjg portali i znaczenie lwich paszczy w kolatkach. Nastepnie
autorka pogrupowalta XI—XII-wieczne drzwi na tle historii sztuki. Jako
oddzielne zagadnienie omdéwiono damasceinisks technike zdobienia drzwi
inkrustacja.

Praca jest bogato opatrzona przypisami i bibliografia. Wsréd 18 po-
zycji bibliograficznych spotykamy pieciu autoréow polskich. Sa to J. Le-
lewel, M. Gebarowicz, M. Walicki, T. Dobrzeniecki i Z. Swiechowski.
Jest to zatem pierwszy przyklad uwzglednienia w szerszym zakresie
polskiej literatury przedmiotu. (Podobnie uczynila to pézniej inna au-
torka niemiecka — Ursula Mende w obu swoich obszernych syntezach
na temat kolatek $redniowiecznych i romanskich drzwi koscielnych w
Europie z lat 800—1200) ™.

W tak zalozonej strukturze dysertacji U. Go6tz wielokrotnie wzmian-
kowata Drzwi z Nowogrodu. Zaliczyla je do tej grupy, gdzie zZywoty
Chrystusa zostaly uzupelnione o inne przedstawienia. Niejednolito$é
programu ikonograficznego i zmiany w ukladzie kwater tlumaczyla au-

2 T enze, Romanik. Miinchen 1978, Belser Stilgeschichte im dtv. T. 6, s. 118.
Podobny poglad wyrazit Max Hasak, Zur Geschichte der deutschen
Bildwerke des XIII Jahrh. Zeitschrift fiir Christliche Kunst. Diisseldorf
R. XIX: 1906 nr 12, s. 370—380.

9 U. G6tz, Die Bildprogramme der Kirchentiiren des 11 und 12 Jahrhun~
derts. Dissertation zur Erlangung des Doktorgrades der Philosophischen Fa~
kultit der Eberhard-Karls-Universistit zu Tiibingen wvorgelegt von Ute
Gotz aus Magdeburg 1971. Oddzielne wydanie — Bamberg 1971. Wyniki
analiz U. Gotz zostaly uwzglednione w hasle Nowgoroder Bronzentiir, w:
Lexikon der Kunst. Berlin 1975. T. 3, s. 592—593, gdzie w bibliografii po-
dano w wyborze tylko niemieckie opracowania zabytku.

% U. Mende, Die Tirzieher des Mittelalters. Berlin 1981. Tejze, Die
Bronzentiiren des Mittelalters 8§00—1200. Miinchen 1983.
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torka dramatycznymi losami zabytku. Opowiedziata sie za teorig H. Kroh-
na, wedlug ktérej te drzwi mialy zastapi¢ inne — Wasyla, jakie zostaly
przewiezione do Aleksandrowa. Wtedy dokonano jedynej restauracji, po-
legajacej na zestawieniu kwater. Miato to mieé¢ miejsce w 2 pol. XIV w.
Dzigki wielowiekowemu zwigzkowi z Nowogrodem Drzwi zostaly zali-
czone do szeregu wazniejszych dziel sztuki w Rosji *.

U. Gotz uwazala bpa Aleksandra za fundatora Drzwi, ale przy okazji
wzmianki o Wichmanie opowiedziata sie za konserwatywnym i mylnym
pogladem, sformulowanym przez F. Adelunga i powtérzonym przez
A. Goldschmidta, o przynaleznosci biskupstwa plockiego do metropolii
magdeburskiej **. Umieszczenie na drzwiach oprécz wizerunkéw dostoj-
nikéw koscielnych takze przedstawien wykonawcoéw: Riquina i Wais-
mutha nalezy do wezesnych przykladéw tego rodzaju w sztuce europej-
skiej. Spotykamy to réwniez na drzwiach z Werony, Ravello i Trani,

Omawiajgc treSci poszczegélnych kwater, autorka odwolywala sie
niekiedy do apokryféw i — co bylo nowosciag — do Psychomachii Pru-
dencjusza, a takze do rudymentarnych wplywoéw sztuki bizantyjskie].
Szerzej i bardziej konkretnie wskazala na analogie z rzezba tympano-
néw francuskich w Neuilly-en Donjou i Anzy-le-Duc, do drzwi w Le Puy.
Na terenie Niemiec znalazla podobiedstwa z miniaturami kodeksu zwa-
nego: Stammheimer Missale z r. 1160 i z reliefami drewnianych drzwi
z Kolonii, w kosciele S. Maria in Kapitol. Ponadto powigzala je z pla-
styka saksonska: z plyta Wettina, swiecznikami z Erfurtu, z nastawg olta-
rzowg z erfurckie] Katedry. Wérod zabytkéw sztuki wloskiej moga by¢
uznane za pierwowzory reliefy z Pizy i Monreale. Po raz pierwszy w li-
teraturze przedmiotu U. Go6tz powigzala kwatere z przedstawieniem
Maiestas Domini z tympanonem w Strzelnie, powolujac sie na Zygmunta
Swiechowskiego ¥. Charakterystyka programu ikonograficznego drzwi jest
podobna jak u A. Goldschmidta i W. Sauerlindera. Rozprawa U. Gotz
wyprzedza dwa monumentalne dziela wyze] wspomnianej autorki nie-
mieckiej — U. Mende.

W pracy na temat kolatek okres$lila ona Iwie kolatki Drzwi Plockich
jako dziela starsze od odlew6éw kwater i potraktowala je jako wyroby
magdeburskie razem z kolatkami, jakie zachowaly sie w nastepujacych
miejscowosdciach: Czerwinsk (zaginiona — przyp. R. K.), Halle, Helm-
stedt, Liine i Hadmersleben %,

Do stanu badan nad naszym zabytkiem wnosi wiecej drugie dzielo
U. Mende. Nie wyjasniona pozostaje nadal kwestia — w jaki sposob
Drzwi Plockie trafily do Nowogrodu Wielkiego. (Autorka datuje ich
powstanie na lata 1152—1156). W realizacji zaméwienia na wrota ka-
tedralne w giserni magdeburskiej U. Mende przyznaje priorytet bisku-
powi Aleksandrowi, a umieszczenie podobizny Wichmana mogloby do-

%5 H. Krohn, Mittelalterliche Plastik in Rusland. W: Ruslandbericht des
Kunsthistorischen Instituts Kéln. Exkursion 1965. Kéln 1966, s, 248 i n.
Wg Gotz, ostatnia zmiana ukladu kwater dokonala sie w zwigzku z re-
stauracjg w XIX w. — dz. cyt., s. 135.

% U. G5tz dz. cyt., s. 138.

7 Tamze, s. 140, 143, 144, Artykut Z. Swiechowskiego, Le Tympan du
portail nord de Veglise conventualle @ Strzelno. W: Melanges R. Crozet 11,
Poitiers 1966, 1131 ff.

8 U. Mend e, Die Tiirzieher, s. 241.
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datkowo $wiadczy¢ o wkladzie finansowym arcybiskupa z Magdeburga
w te realizacje *.

U. Mende jako pierwsza zauwazyla, ze bp Aleksander ma na sobie
paliusz, ktéory mu nie przystugiwal. Jest to nastepstwem S$cistego trzy-
mania sie pierwowzoru ikonograficznego, jakim dla tej kwatery byla
ptyta abpa Fryderyka von Wettin z katedry magdeburskiej.

Nowoscig w dotychczasowych badaniach nad powstaniem Drzwi jest
poglad na role poprzednika bpa Wichmana — abpa Fryderyka von
Wettin (1119—1152), U. Mende przyjela, ze ten wiasnie biskup zalozyl,
odpowiednio wyposazyl i potem powiekszyl gisernie w Magdeburgu. Au~
torka stusznie uznala, Zze zamoéwienie na drzwi do Plocka zostalo przy-
jete przy poparciu Fryderyka, a doplero po jego $mierci role mecenasa
przejgl Wichman, ktory poprzednio rezydowal w Naumburgu. Ponadto
U. Mende zdecydowanie odrzucila teorie o zalezno$ci Plocka od Magde-~
burga i przypomniala, ze diecezja plocka nalezala do metropolii gniez-
niefiskiej. To ukazuje autorke jako rzetelnego badacza poszukujacego
nowych rozwigzan w szerokim kontekscie historycznym. Drzwi zostaly
okreslone jako imponujgce dzielo plastyczne. Pojedyncze reliefy zna-
mionuje blokowe zamkniecie figur na neutralnym tle, co nie stwarza
wrazenia glebi przestrzennej. Choé oddanie ruchu postaci stanowilo dla
formierza trudne zadanie, to, pomimo uproszczen i powsciggliwosci,
powstalo dzielo o wielkiej sile wyrazu, doéé¢ zywe i o duzym wyczuciu
zZnaczenia szczegblow. Zauwazalne jest zindywidualizowanie w uksztal-
towaniu poszczegbdlnych postaci, zwlaszeza gdy chodzi o wyrazenie za-
dziwienia, zdumienia lub dostojefistwa w polgczeniu z wymowsg gestéw
rak. Oprécz tego wystepuje hierarchizacja wazno$ci os6b, ktéra Riquin
oddal przez zréznicowanie stroju —— postacie wyzsze rangg majg stroj
wykwintniejszy i bogaciej zdobiony. Pomimo nieudolnosci i braku wzor-
cow dla oddania skrotéw i poruszenia postaci, widaé jednak, ze twoércy
wyczuwali i rozumieli te problemy techniczne i odpowiednio do swoich
umiejetnosci je oddali (ruch anioléw, stworzenie Ewy, scena z Eliaszem
czy w kompozycji alegorii Zwyciestwa cnét nad wadami).

Oproécz ogédlnie znanych postaci historyeznych, jakie wystepujag na
Drzwiach, autorka w przypisie 64 na s. 124 wyraza przypuszczenie,
ze dwie figurki mezZczyzn, z niezwyklymi jak na $wieckich atrybutami
b Tejze, Die Bronzentiiren, s. 10 czytamy: ,Bronzentliren waren im Mit-

tellater von hohem Wert und darum ein ausergewg¢hnlicher Bestandteil der

Bauausstattung, auf Kirchen beschrinkt, im Ausnahmefall von Canossa an

einem Mausoleum vorkommend. Das sie selten waren, geht aus der gerin-

gen Zahl der erhaltenen und auch der schriftlich liberlieferten Exemplare
hervor. Das Ausergewghnliche driickt sich auch darin aus, das haufiger als
bei mittelalterlichen Kunstwerken sonst liblich die Stifter — und Meister-
namen genannt sind. Sowohl der Auftraggeber, der die finanzielle Last
trung, als auch der der ausfithrende Meister wollten als Personlichkeit
mit ihrer Leistung verbunden gesehn werden. Nach den Tirinschriften
und anderen schriftlichen Quellen kennen wir als Stifter Karl den Groflen,

Erzbischof Willigis von Mainz, die Bischéfe Bernward von Hildesheim,

Wilhelm II von Troéia, Alexander von Plock, auch Erzbischof Wichmann

von Magdeburg, Abt Suger von Saint Denis, schliefilich den Biirger Sergius

Musetula in Ravello, wobei zusidtzlich auf die reichen blirgerlichen Stiftun-

gen der in diesem Band nicht behandelten byzantinischen Bronzentiiren

in Italien hingewiesen werden soll”. Por. takze s. 74.
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(ksiega i zw6j pisma), moga by¢ traktowane na podstawie ich bogatego
ubioru — obok wizerunkéw biskupéw i majstrow — jako postacie histo-
ryczne, wystepujace tu w roli dalszych fundatoréw, albo wspoélwyko-
naweow Drzwi,

Na tle sztuki romanskiej polowy XII w. pojawiaja sie Drzwi Plockie
jako dzielo oryginalne, powstale w kregu rzezby saksonskiej. W osta-
tecznym wyjaénieniu zwigzkéw ze sztuka obcg U. Mende — podobnie
jak czynili to przed nia inni autorzy — zwiazala twoérczos¢ Riquina
i Waismutha z wykonawcami drzwi do bazyliki S. Zeno w Weronie.
Zwigzki te ttumaczyla w nastepujacy sposob: starsza cze$é plyt z S. Zeno
mialaby powstaé w odlewni magdeburskiej, ale przy udziale majstrow
przybylych z Werony ™. Nie dostrzegala wprawdzie elementéw za-
czerpnietych bezpoSrednio z rzezby wloskiej, ale podobienstwo i analo-
gle sa wyczuwalne i dlatego autorka zwigzala wykonawcéw Drzwi
Plockich na zasadzie przypuszczenia z twoérczoéciag lombardzkiego war-
sztatu Mistrza Mikolaja, skad okolo 1140 r. powolano rzezbiarzy do
plastycznego zdobienia koiciola opackiego w Konigslutter. Ci wloscy
rzemiedlnicy byliby zatrudnieni nie przy realizacji relief6w z brazu,
ani nie modelowaliby figur, lecz U. Mende przypisywala im wykonanie
ornamentéw i grawerunkéw na gotowych juz odlewach. Dzielo U. Mende
zawiera najobszerniejsze opracowanie naszego zabytku w literaturze nie-
mieckiej z poczatku lat 80-tych naszego wieku. Tym samym zamyka ono
kolejny etap badan nauki niemieckiej na ten temat.

W nauce polskiej do lat 70-tych XX w. brakowalo systematycznych
badafi nad Drzwiami Plockimi. Leonard Lepszy w opracowaniu polskie-
go zlotnictwa akcydentalnie wyrazil poglad, ze Drzwi mogly byé wyko-
nane przez kapelana Krzywoustego, Leonarda, ktdry rzezbil krzyze w
drewnie i podobno pracowal réowniez w metalu ™. Wydaje sie, ze wczes-
niej Kazimiera Furmankiewiczéwna byla zwolenniczks takiego pogladu
na tej podstawie, ze w Polsce odlane zostaly Drzwi GnieZnieniskie jako
doskonalsze od Drzwi Plockich 12,

Polskie pismiennictwo okresu miedzywojennego w odniesieniu do
Drzwi Plockich, poza artykulem M. Gebarowicza, byto zorientowane na
recenzowanie niemieckiego opracowania A. Goldschmidta, a nie na sa-
modzielne badania. Prze§wiadczenie o obcoéci brazowych drzwi dla Pol-
ski znalazlo szczytowe sformulowanie nawet u takiego znawcy i mitoéni-
ka jakim byt abp A. J. Nowowiejski, ktéry uwazal, ze Drzwi nigdy nie
znajdowaly sie w katedrze plockiej ™. Odrzucajgc hipoteze J. Lelewela
o podarowaniu wrét Lingwenowi przez ksiezng plockg Aleksandre, opo-
wiedzial sie za hipotezg bpa W. Chosciak Popiela, wg ktérej nowogro-
dzianie mieliby wykupi¢ Drzwi bezposrednioc w Magdeburgu. Opricz
wzmianki o kwaterze z wizerunkiem bpa Aleksandra A. J. Nowowiejski
nie poswigcil wiecej uwagi temu zabytkowi.

10 Tamze, s. 78 i 79.

W T, Lepszy, Zlotnictwo polskie. Krakéw 1933, s. 250.

2K, Furmankiewiczdéwna, Drzwi Gnieénieiskie. Sprawozdania
2z czynnodci i posiedzenn, PAU, R. XXV: 1920 nr 8, s. 3—11; Tejze, La
porte de bronze de la cathedrale de Gniezno. Gazette des Beaux Arts.
Anne 63, I sem.: 1921, s. 361—370.

1 A J. Nowowiejski, Plock. Monografia historyczna, napisana podczas
wojny wszech§wiatowej, poprawiona i uzupelniona w roku 1930. Wyd. 1L
Plock 1930, s. 187-—188. (Wyd. I ukazalo sie w 1917 r.),

13 — Archiwa, Bibl. {, 57 193



Zupelnie nieoczekiwanie wspomnial o Drzwiach Plockich Feliks Ko-
pera w Drziejach malarstwae w Polsce*™, ktéory zlaczyl ich powstanie
z mecenatem ksiecia Boleslawa i jego zony Anastazji, dopatrujac sie
(blednie) wizerunkéw pary ksiazecej w kwaterach.

Aleksander Briickner, na ktérego powolywal sie w przypisie A. J. No-~
wowiejski, nie badal Drzwi, ale przytoczy! wiadomosci zaczerpniete od
Tatis¢eva na temat wizerunku Abrahama, uznajac ten wizerunek za
produkt sztuki ruskiej. Podobnie za A. J. Anisimovem za takiez uznat
kwatery z centaurem, z jedna postacig meska i jedna kobiecy. Autor
przyjal, ze drzwi zaginety z Plocka w r. 1263. Ponadto A. Briickner za-
sygnalizowal réznice pogladéw pomiedzy M. Gebarowiczem i A. Gold-
schmidtem %,

Przerwane przez wojne badania nad sztuka polska zostaly podjete na
nowo po odzyskaniu wolnosci. Pierwsza faza tych badan charakteryzuje
sie, poza wartoSciami merytorycznymi, zabarwieniem politycznym, prze-
jawiajacym sie m.in. w podkre§laniu polsko$ci odzyskanych Ziem i za-
bytkéw z nimi zwigzanych. Tej tendencji towarzyszylo niekiedy zbyt
kategoryczne odcinanie si¢ od zwigzkéw, a tym bardziej od wplywoéw
sztuki niemieckiej.

Taks postawe, pozbawiong obiektywizmu, reprezentowal Marian Mo-
relowski w badaniach po$wieconych glownie Drzwiom GnieZnienskim,
gdzie akcydentalnie wypowiedzial uwagi o Drzwiach Plockich . Przyj-
mujac zalozenie o wyzszoéci artystycznej i ,,politycznej” programu drzwi

1 F. Kopera (Dzieje malarstwa w Polsce. Krakéw 1925, Cz. 1, s. 17) pod-
noszae znaczenie kulturalne Plocka obok Krakowa, Gniezna i Kruszwicy
w XII w. pisal: ,,Za panowania Boleslawa Kedzierzawego zycie kulturalne
i artystyczne w tej siedzibie ksigzecej zdaje sie by¢ najwybitniejsze. Ksiaze
i jego Zzona Anastazja czyli Wierzchostawa, ksiezniczka nowogrodzka, oraz
biskup plocki Aleksander, byli milo§nikami sztuki. Budowa i przyozdabianie
katedry plockiej... dalej drzwi katedry.., dzi§ w Wielkim Nowogrodzie...
wszystko to $wiadeczy o wielkim zamitlowaniu do sztuki i kultury na ksig-
zecym dworze w Plocku... A moze tej ksigZzecej pary postacie znajduja sie
na drzwiach plockich, jako pendent do postaci Aleksandra biskupa...”.
F. Kopera pomylil ks. Anastazje z Rachelg, ktérej wizerunek widnieje na
drzwiach. Zob. F. Pohorecki, dz cyt., s. 122).

15 A, Briickner, Tysiac lat kultury polskiej. Paryz 1955, szp. 230—231, p. 1.
To wydanie jest trzecim wydaniem, pod zmienionym tytulem, Dziejéw kul-
tury polskiej (wyd. I — 1930, wyd. II — 1939). Dziela autoréw rosyjskich,
ktore przytacza Briickner, to: S. Tatiséev, dz. cyt. T. IV, s. 134 oraz
A. J. Anisimov, Avtoportret russkago skulptora Avrama. Isviestija
Akademii Nauk SSSR, 1928, nr 3, s. 173.

18 M, Morelowski, Drzwi Gniesniefiskie, ich zwiqzki ze sztukg obca,
a problem rodzimosei. W: Drzwi Gniefnieniskie. Red. M. Walicki. Wroclaw
1956, T. I, s. 45 gdzie czytamy: ,,..wedle trafnego wyrazenia Lelewela
Drzwi GnieZnieniskie stojg o ,,cale niebo” wyzej od Plockich, ktérych zwia-~
zek z polska kulturg jest wbrew pozorom bardzo luZny. Dzielo to, nie-
watpliwie saskiego warsztatu, najprawdopodobniej nie bylo zaméwione
przez biskupa plockiego, Wallona Aleksandra z Malonne, choé go na
drzwiach wyobrazono i wymieniono obok w napisie, lecz zostalo wyko-
nane na zyczenie arcybiskupa magdeburskiego Wichmana, ktéry réwniez
figuruje na drzwiach w ,portrecie” pendant, z napisem analogicznym.
Wszystko to przemawia za tym, ze widnieje on tam jako ofiarodawca chca-
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z Gniezna, na zasadzie rozumowania ,,in contrario”, odméwil Drzwiom
Plocko-Nowogrodzkim — jak je nazywal — wartodci artystycznych.
Ich program ikonograficzny okreglil jako obcy naszej kulturze, stuzgey
obcej i zaborczej polityce germanskiej, czego dowodem mialby byé¢ wi-
zerunek abpa Wichmana ', Tymczasem M. Morelowski podkreslal przede
wszystkim zwiazki sztuki polskiej ze srodowiskiem mozanskim i fran-
cuskim. Wyjasniajac proweniencje Drzwi twierdzil, ze Wichman chegc
pozyskaé dla swoich celéw politycznych bpa plockiego Aleksandra sam
mialby zaméwié¢ drzwi i1 ofiarowaé je katedrze plockiej. Jednakze dar
nie przypad! do gustu ani Aleksandrowi, ani jego nastepcom: ,,dlatego
zniknely tak tajemniczo z horyzontu Plocka, bytowaly w szwedzkiej Sig-
tunie i dostaly sie w konicu do centrum kupieckiego w Nowogrodzie; ze
nastepcy Aleksandra sprzedali to dzielo politycznie razace, artystycznie
slabe i zybt obce naszej kulturze” %,

Oprécz dowolnych przypuszczeln odnos$nie tego, kto fundowal drzwi
oraz tendencyjnego stosowania kryterium wartosci artystycznych autor
uprodcil fakty historyczne wedle przyjetych zalozern albo ich nie znal
Zupelnie niezrozumiale jest, dlaczego M. Morelowski odméwil temu za-
bytkowi wartoSci dziela sztuki. O ile sam nie rozpoznal bogactwa za-
wartej w nim ikonografii, to moglby uznaé autorytatywne opinie in-
nych uczonych — F. Adelunga, A. Goldschmidta czy nawet J. Lelewela,
na ktérego imie sie powolal, Pomimo erudycji i dociekliwosei w bada-
niach nad Drzwiami GnieZniehiskimi, to w relacji do Drzwi Plockich prze-
jawil brak obiektywizmu oraz apodyktycznosé w formulowaniu wlasnych
sadow 1 opinii. Jego teorie nie poglebily wiedzy o naszym zabytku i nie
znalazly kontynuatoréw.

Nowy etap badan wiaze sie z pobytem delegacji Towarzystwa Nauko-
wego Plockiego (TNP) na XIII Kongresie Nauk Historycznych w Moskwie
20 VIII 1970 r. Wéwcezas Prezes TNP Jakub Chojnacki zwrécit uwage na
wystawiong w Muzeum Historycznym Moskwy gipsowsg XIX-wieczng
kopie romanskich Drzwi Plockich, zapomniang przez nowszych badaczy.
Zrodzila sie wtedy mys$l wykonania dla Plocka wiernej kopii z brazu
wedlug oryginalu znajdujacego sie w Nowogrodzie Wielkim ', Reali-

cy zjednaé dla swojej polityki Aleksandra, adresata daru. Zrodla natchnient

plastycznych w danym wypadku byly wloskie, wlosko-bizantyjskie i fran-
cuskie”.

17 Tamze, s. 94—95: ,,..Drzwi Plocko-Nowogrodzkie spod batuty arcybiskupa,
kontynuujacego z Magdeburga zaborcza tendencje zniszczenia supremacji
Gniezna, a z nig niepodleglosci Polski, byly dla nas obce takze przez
swdj program formalny: nieudolny i oderwany od rzeczywistoéci. Byly wy-
razem spogladania wstecz tak politycznie, jak artystycznie. Drzwi GnieZ-
nienskie, o ktérych stworzeniu prawdopodobnie juz wowczas mysleé za-
czeto, stanowig przeciwienstwo Plockich, tak w tendencji politycznej, jak
artystycznej. Popierajg postep, podejmujg reforme w duchu Renierowej
szkoly tak niepospolita... Przeciwstawiajg przy tym Wichmanowej brutal-
nosci formy — niespokojnej, przeladowanej, nacechowanej brakiem gustu
w interpretacji pozbieranych z réznych stron wzoréw, bez zrozumienia
wyzszych wartosci ich bizantyjskiego i romanskiego podtoza — dostojny,
spokojny a klasyczny umiar. Sprawno$é¢ czysto techniczna Wichmanowego
ludwisarza Riquina nie ratuje tego tworu jako dziela sztuki”.

108 Tamze, s. 95, p. 89.

19 W zwigzku z wyjazdem na XIII Kongres Nauk Historycznych do Moskwy,
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zacja tego przedsiewziecia poprzedzona zostala wieloma artykulami in-
formacyjnymi i naukowymi. Swego rodzaju ukoronowaniem tej serii stato
sie wydawnictwo okolicznoiéciowe Romariskie Drzwi Plockie 1154 — ok.
1430—1982 **°, Jest to dzielo zbiorowe, gdzie obok artykuléw naukowych
zamieszczono dokumentacje uroczystosci przekazania przez wladze pan-
stwowe brazowej kopii romanskich drzwi.

Wisréd wspomnianych tu publikacji znalazlo sie wnikliwe i najobszer-
niejsze jak dotad w polskiej literaturze przedmiotu opracowanie Kazi-
mierza Askanasa, badacza sztuki plockiej . Autor uwzglednil najobszer-
niejsza, choé¢ niekompletng bibliografie przedmiotu i w wielu punktach
zajal krytyczne stanowisko. W tych wspdlczesnych opracowaniach przy-
jela sie nazwa Drzwi Plockie, ktérg po raz pierwszy wprowadzit J. Le-
lewel. K. Askanas wyjasnil, jak powstaly mylne nazwy obiektu, zwlasz-
cza w literaturze obcej. Autor w opisie drzwi pobieznie potraktowal te
kwatery, ktore ilustrujg sceny z zycia Chrystusa, natomiast z wieksza
uwaga omoéwil wizerunki oséb historycznych, zwigzanych z powstaniem

prezes TNP J. Chojnacki umieécil na amach kwartalnika Notatki Plockie
(NP) kilka artykuléw i komunikatéw: W sprawie katedralnych ,Drzwi
Plockich” z polowy XII w. w Nowogrodzie Wielkim. NP 4/58 (1970) s. 3—8;
Jeszeze w sprawie romanskich ,,Drzwi Plockich”. NP 5/59 (1970) s. 12—17;
Romariskich ,,Drzwi Plockich” cigg dalszy. NP 1/60 (1971) s. 11—12; De-
legacja do Moskwy i Nowogrodu Wielkiego w sprawie katedralnych
»DTrzwi Plockich”. NP 3/62 (1971) s. 3—8; Kopia ,,Drzwi Plockich” wysta-
wiona w Muzeum Historycznym miasta stolecznego Warszawy. NP 4/68
(1972) s. 48, 49; Plocczanie w Magdeburgu na tropach ,,Drzwi Plockich”,
tamze, s. 50, 51; Kopia katedralnych ,,Drzwi Plockich” z potowy XII wieku
juz wykonana i wystawiona w Szczecinie. NP 3/67 (1972) s. 23—25; Co
nowego w sprawie ,,Drzwi Plockich”. NP 5/69 (1972) s. 25; Romanskie
,,Drzwi Plockie” i wielki dzwon $redniowieczny w Nowogrodzie. NP 2/71
(1973) s. 21, 22; Romanskie ,Drzwi Plockie” w pi§miennictwie polskim
(1582—1974). NP 4/78 (1974) s. 56—51; ,,Drzwi Plockie” zawisly w dniu
23 listopada 1981 roku w Bazylice Katedralnej, NP 4/109 (1981) s. 59—64;
Romarniskie ,,.Drzwi Plockie” — idea kopii i jej realizacja. (Referat wyglo-
szony w dniu 28 lutego 1982 r. w Bazylice Katedralnej). NP 1/110 (1982)
8. 3—12; referat ten przedrukowano réwniez w opr. zb. -—— Romanskie Drzwi
Plockie 1154— ok. 1430—1982. Ptock 1983, s. 70—84. Wszystkie powyzsze
artykuly maja charakter informacyjny. Wychodzg od odkrycia i przy-
pomnienia polskim czytelnikom gipsowej kopii Drzwi, wystawionej w Mu-
zeum Historycznym Moskwy na Pl. Czerwonym. A nastepnie ukazuja prze-
bieg staran i zabiegéw, ktére doprowadzily ostatecznie do umieszczenia
w wewnetrznym portalu katedry brazowej kopii, wykonanej z oryginalu
w Nowogrodzie Wielkim. J. Chojnacki dat sie poznaé jako wielki miltoénik
sztuki Plocka i zapalony oraz konsekwentny realizator idei sprowadzenia
do Plocka tej kopii. Jego starania i publikacje zainspirowaly na nowo
badaczy do podjecia naukowych opracowan szeregu probleméw zwigza-
nych z tym zabytkiem. Jednym z pierwszych tych opisow jest: S. Kosta-
necki, O temacie i ukladzie Drzwi Plockich. NP 3/62 (1971) s. 9—11.
Romanskie Drzwi Plockie, dz. cyt., zawiera na s. 130, 131 wykaz tych
publikacji: Z. Zielinska, Romanskie Drzwi Plockie w wydawnictwach
Towarzystwa Naukowego Plockiego i publikacjach w jezykach obcych
w latach 1970—1982.

W K Askanas, dz. cyt.
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zabytku. Przyjal magdeburskie pochodzenie Drzwi. Wymienil analogicz-
ne wyroby sztuki zachodniej, dopatrujac sig, zgodnie z sugestiami in-
nych, zwigzku warsztatu Riquina ze sztukg wloska. Zarazem odrzucil
poglady tych, ktérzy upatrywali powstanie obiektu we Wloszech albo
w Polsce. W opozycji do M. Morelowskiego i M. Gebarowicza bronil
K. Askanas wartodci artystycznych dziela i zwiazal je z drzwiami bazyliki
S. Zeno w Weronie oraz z rzezbg kosciola S. Giuliano na wyspie jeziora
Orta. Uznal Drzwi Plockie za ,,wytwoér sztuki saksonskiej, ktéra prze-
niknela na tereny Slowian za panowania Boleslawa Chrobrego, Wladysta-
wa Hermana i Bolestawa Krzywoustego, kiedy oba dwory niemiecki
i polski stanowily jakby jeden, jak pisze mnich z Michelberga — Her-
bard, wspolautor zywotow $w. Ottona”.

Zastluga K. Askanasa byla pierwsza krytyczna préoba ukazania historii
Drzwi Plockich. Wiele pogladéw zostalo przyswojonych od A. Gold-
schmidta. Odrzucit natomiast teorie abpa A. J. Nowowiejskiego 1 wezes-
niejsza od niej hipoteze bpa W. Chosciak Popiela na temat zakupu drzwi
przez nowogrodzian w Magdeburgu lub podarowania ich przez ducho-
wienstwo plockie. Askanas stwierdzil, ze Drzwi Plockie trafily do Nowo-~
grodu jako lup wojenny w czasie napadu Litwinéw pod wodza Mendoga
w 1262 r., ktéry nastepnie mialby przekaza¢ je nowogrodzianom w do-
wod uznania za sojusz we wspolnych bojach. Zostaly zawieszone w so~
borze sofijskim jako trofeum i jako takie sg traktowane przez litera-
ture rosyjska.

Autor odrzucil teorie A. Goldschmidta i M. Morelowskiego o roli
Wichmana jako wspdélfundatora drzwi. Umieszezenie jego wizerunku na
drzwiach tlumaczy! gestem kurtuazji bpa Aleksandra wobec abpa Wich-
mana sprawujacego wladze nad gisernia magdeburska.

Powyzsze poglady zamieécil K. Askanas w wezszym zakresie w obu
wydaniach Sztuki Plocka'?, gdzie opracowanie w wydaniu drugim jest
nieco rozszerzone wzgledem pierwszego, ale nie zawiera zmian meryto-
rycznych.

Autorzy obszernego opracowania polskiej sztuki przedromanskiej
i romanskiej: Michal Walicki i Maria Pietrusinska — niewiele miejsca
poswiecili opisom Drzwi Plockich, traktujac je wprawdzie jako zwigza-
ne z Plockiem, ale obce w naszej kulturze, bo od niepamietnych czaséw
znajdujace sie w Nowogrodzie Wielkim . Poza skrétowym opisem za-
bytku i przypomnieniem niektérych pogladéw na temat zwigzku z rzezba
zachodnia, zalety tej publikacji bylo podanie podstawowego stanu badan
i przypomnienie istnienia obiektu tak wielkiej rangi, zwiazanego niegdy$
z Plockiem. '

Réwniez, na zasadzie wzmianki, pojawila sie informacja o Drzwiach
Plockich w ramach omoéwienia sztuki dekoracyjnej XII w. w Polsce przez
Terese Mroczko 14,

12 Tenze, Sztuka Plocka. Plock 1974. Wyd. I, s. 31—37 i Plock 1985, Wyd. II,
s. 50-—62.

13 Rézne rodzaje wystroju architektury w XI i XIT wieku. SPPR, dz. cyt. T. I,
cz. 1, s. 227—228 i cz. 2, s. 743-—T744. Skadingd M. Walicki poddal mysl
wykupienia zaginionego zabytku za cene zlota, ale zamiar ten nie wszed! w
stadium realizacji. _

T, Mroczko, Polska sztuka przedromaniska i romaniska. Warszawa 1978,
S. 142144,
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Podobnie potraktowal obiekt Z. Swiechowski, jako wspolautor zbioro-
wego opracowania sztuki romanskiej w Europie, gdzie opisujac polskie
wyroby 2z metalu powigzal z Plockiem drzwi roboty magdeburskiej z so-
boru $w. Zofii w Nowogrodzie Wielkim **. Ten sam autor nieco szerzej
wypowiedzial sie o Drzwiach Plockich w ramach cyklu Dzieje sztuki
w Polsce, w tomie Sztuka romanska w Polsce ™, gdzie w kwestiach
dotyczacych osoby fundatora, roli abpa Wichmana, historii zabytku i je-
go struktury ikonograficznej reprezentuje poglady takie same, jak wczes~
niej sformulowal A. Goldschmidt. Podobnie jak K. Askanas przyjal, ze
Drzwi staly sig¢ lupem w czasie jednego z napadéw litewskich, a potem
zostaly sprzedane kupcom nowogrodzkim. Gléwnego wykonawee drzwi —
Riquina — na podstawie podobieristwa wizerunku bpa Aleksandra i abpa
Fryderyka z Wettynu potraktowal jako ucznia magdeburskiego mistrza
Azzo. Tenze Azzo hipotetycznie zostal wskazany przez G. Zarneckiego
w Propylien Kunstgeschichte " jako mozliwy wykonawca plyty Fry-
deryka 2 Wettynu. Tymczasem Z. Swiechowski przyjal to za pewnik.
Taka postawa wynika z zalozen wylozonych w przedmowie, gdzie autor
w sposéb zdeterminowany opowiada sie przeciw kompromisom w godze-
niu hipotez, przyjmujac na siebie ryzyko bledu.

W latach 70-tych, jak wspomniano wyzej, tematyka dotyczaca Drzwi
Plockich do$§¢ czesto omawiana byla na licznych zebraniach Towa-
rzystwa Naukowego Plockiego. Stanowilo to inspiracje do podjecia no-
wych poglebionych badan nad zabytkiem i do nawiazania wspolpracy
ze specjalistami wielu dziedzin, w tym takze technicznych, ktérzy przy-
stepowali do realizacji kopii dla katedry plockiej najpierw w tworzywach
sztucznych, a nastepnie w brazie wedlug oryginalu nowogrodzkiego 8,

Ale dla historii zabytku oraz dla historii sztuki najwiecej wniosty
badania i analizy historyczne Andrzeja Poppe, ktére rozpoczal od badan
paleograficznych napiséw ruskich na Drzwiach Plockich. Por6wnanie
tychze ze znanymi epigramami nowogrodzkimi z lat 1438—1464 dopro-
wadzilo do uznania w nich wielu cech wspélnych. Napisy ruskie na
Drzwiach zostaly wyryte wedlug A. Poppe ok. 1430 r. Date przyjeto
takze dla okreslenia czasu, od kiedy z caly pewnoscia zawieszono drzwi
w §wigtyni prawostawnej ',

Rowniez zasluga A. Poppe bylo wyjasnienie jak doszlo do przypi-
sania dzietu dwunastowiecznej romanszezyzny z magdeburskiego warszta-

5 Z Swiechowski, Rzezba. Wyroby z metalu. W: Z. Swiechowski, L. No-
wak, B. Guminska, Sztuka romanska. Warszawa 1976, s. 272—273, 276
il. 124,

W Tenze, Sztuka romarnska w Polsce. Warszawa 1982, s. 23, 67—69, 265 il.
189—198 wraz z komentarzami.

U7 Por. H. Fillitz, dz. cyt.,, s. 245; objasnienie do ilustracji 319a.

18 przyktadem tych ostatnich mogg byé¢ nastepujace artykuty — W. Chy-
linski, Szczeciiscy specjalisci w Nowogrodzie Wielkim. NP 5/64 (1971)
s. 19—23 i Tegoz, Stan prac przy wykonywaniu w Szczecinie kopii ro-
manskich Drzwi Plockich. NP 1/65 (1972) s. 33—35.

WA, Poppe, O napisach ruskich ne Drzwiach Plockich. NP 5/64 (1971)
s. 16—19. Jest to komunikat wienczacy studia paleograficzne nad zabyt-
kiem. Jego tezy byly przedmiotem referatu wygloszonego przez autora
30 XI 1971 r. w Nowogrodzie Wielkim, na konferencji Novgorod Wielikij.
Archeologia, istoria, iskusstvo.
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tu, metryki bizantyjskiej rodem z Chersonezu, w nazwie ,,Drzwi Korsun-
skie”.

A. Poppe precyzyjnie okreslil daty powstania i przeniesienia Drzwi
z Magdeburga do Plocka na przelom 1153/1154 r. Rozstrzygnal takze pro-
blem niezidentyfikowanej postaci przy pustym grobie Chrystusa, okresla-
jac ja jako Jozefa z Arymatei.

Te same kwestie zostaly zrekapitulowane w dwu publikacjach naj-
nowszych — w ksiedze pamiatkowej (z 1983 r.) wydanej z okazji przeka-
zania przez wladze panstwowe katedrze plockiej brazowej kopii '** Drzwi
oraz w recenzji (z r. 1985) dziela U. Mende *'. Wyniki badan naukowych
A. Poppe wzbogacily wiedze o dziele, wypelniajac pewne luki zwigzane
z powstaniem zabytku, jego rola i losami od pojawienia sie w Nowogro-
dzie,

O zabytku plockim wspomina sie w opracowaniach historii sztuki
powszechnej, wydawanych w réznych krajach ™ oraz w ukazujacych
sie w Zwigzku Radzieckim popularnych monografiach Nowogrodu %,
albumach ® i turystycznych folderach. Sceny z kwater Drzwi Plockich
postuzyly takze jako punkt wyjscia do medytacji religijnych *°.

120 Romarniskie Drzwi Plockie, dz. cyt., s. 30—389.

21 A, Poppe, O Drzwiach Plockich. NP 1/122 (1985) s. 14—22; N. N. Laza-
riew, Istoria rukovo iskusstva. Moskwa 1954, T. 2, s. 715.

122 M., W. Alpatow, Historia sztuki. Warszawa 1968. T. 2, s. 1106; F. Sou-
chal, Lalto Medioevo. Mediolan 1989, s. 194—197; V. N. Lazariev,
Iskusstvo Novgoroda. Leningrad 1947; Tenze, Istoria ruskovo iskusstva.
Moskwa 1954. T. 2, s. 7—15.

123 M. Karger, Novgorod. Leningrad 1970, s. 78—82; Tegoz, Nowgorod.
Architectural Monuments 11th — 17th centuries.

12 D, Lichat¢ov. Novgorod. Leningrad 1984, il. 12—15.

1% P R oth, Fiirchte Dich nicht. Wiirzburg 1978.
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