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RYSZARD SKRZYNIARZ

KAZANIA SWIETOKRZYSKIE A BOZOGROBCY

W 1890 r. Aleksander Briickner, w oprawie kodeksu, odkryt polski rekopis.
Kodeks, w ktérym znajdowaly si¢ Kazania, pochodzil z biblioteki benedyk-
tyriskiego klasztoru na Swietym Krzyzu. Dlatego, tuz po odkryciu Kazari,
A. Briickner sugerowal poczatkowo, iz autora nalezy szuka¢ u benedyktynéw
na Lysej Gorze'. W innej rozprawie wskazat na miechowskie pochodzenie
pergaminu’. Powstanie najstarszego zabytku jezyka polskiego umiejscowit réw-
niez w §rodowisku krakowskich franciszkanéw lub dominikanéw’.

W historiografii wigze sie powstanie Kazar z bozogrobcami miechowski-
mi*. Teze o miechowskim pochodzeniu Kaza#, rozbudowat Wiadystaw Sem-
kowicz, przyjmujac autorstwo Stanistawa Stojkowica’.

W Kazaniach tzw. Swietokrzyskich W. Semkowicz zwrécit szczegélng uwa-
ge na zapis proweniencyjny (umieszczony na odwrocie dawnego antefolium,
na razurze) Iste liber est monasteriy sancte crucis in Monte liszecz®. Trzy
pierwsze wyrazy: Iste liber est nie zostaly objete razura. Rozpoczyna si¢ ona
dalej. Na niej umieszczono nowego nabywce — monasteriy sancte crucis in
Monte liszecz’. Dalsza cze$é pierwotnego zapisu, ktéra nie zostala pokryta

L A. Briickner, Swiezo odkryty zabytek starego jezyka polskiego. Kazania Swietokrzyskie,
~Ateneum”, 58 (1890) t. 2, s. 375.

ZA. Briickner, Die Heiligenkreuzer Predigten, ,Zeitschrift fiir Slavischen Philologie”,
11 (1934) s. 380.
® A. Briickner, Literatura religijna w Polsce Sredniowiecznej, 1. 1, Warszawa 1902, s. 110.

*J1. Krzyzanowski, O artysmie ,Kazari Swigtokrzyskich”, w: Studia nad ksigzkq, poswie-
cone pamigci F. Piekosiviskiego, Wroctaw 1951, s. 350; W. Wydra, W. R. Rze pk a, Chrestomatia
staropolska. Teksty do roku 1543, Wroctaw 1984, s. 89; M. Korolko, O kunszcie oratorskim
staropolskiego kaznodziejstwa, w: Kultura zywego stowa w dawnej Polsce, red. H. Dziechciniska,
Warszawa 1989, s. 66-67; T. Michatowska, Sredniowiecze, Warszawa 1995, s. 301 — autorka
uwaza, iz ,ocalate fragmenty pochodza z pergaminowej kopii wykonanej okolo potowy XIV
wieku, moze w skryptorium klasztoru Bozogrobcéw w Miechowie”.

5J.Los, W.Semkowicz, Kazania t.zw. Swigtokrzyskie, Krakéw 1934, s. 16.

6 Tamze, s. 7.

7 Tamze, s. 14.
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pismem, stata si¢ mozliwa do odczytania. W drugim wierszu wypisane s stowa:
in lansensco, natomiast w trzecim: anno d. 1445 ta sama reka co pierWSZé
wyrazy: Iste liber est®. W. Semkowicz doszedt do wniosku, Ze skoro Papier
pochodzit z lat 1408-1430%, a oprawa jest bliskoczesng powstaniu Kodekgy
przyjat iz kodeks zostat sprowadzony z macierzystej placéwki boZogrobcé\,\;
w Miechowie do Lezajska okoto 1445 r. w gotowej juz formie. ° Nastepnie —
zdaniem W. Semkowicza - trafil do klasztoru na Eyscu, okolo 1459 I, po
pozarze klasztoru, ktéry zniszczyl biblioteke, a przed 1461 r., w ktérym doko.
nano zapisanej na koricu kodeksu rekonstrukcji ottarzy po pozarze'!,

W. Semkowicz byl zdania, ze autorem Kazari byt Stanistaw Stojkowic
doktor dekretéw i prepozyt konwentu bozogrobcéw w Miechowie w latac};
1384-1395, ktory byt autorem dziefa homiletycznego Opus sermonum domin;.
calium™,

Hipoteza W. Semkowicza budzi zastrzezenia co do miechowskiego powsta.
nia Kazari. Papier kodeksu, do ktérego oprawy uzyto Kazan, pochodzi z lat
1408-1430; autor byl prepozytem konwentu bozogrobcéw od 1384 do $mierci
1395, a kodeks ma zapisek proweniencyjny z 1445 r. Kazania zatem mogly
trafi¢ do oprawy pomigdzy 1408 a 1445 rokiem. Zadziwiajacym jest, iz kilka lat
po S$mierci autora, Kazania przestaly by¢ pozycja potrzebng w bibliotece
i okazaly si¢ bezwarosciowe w przepowiadaniu, a pergamin zostal pocigty na
paski introligatorskie. Wydaje si¢, iz w obecnym stanie badan nad Kazaniami
trudno wskaza¢ kto byl ich autorem.

Teze o miechowskim pochodzeniu W. Semkowicza zakwestionowat
M. Derwich w pracy Kazania Swietokrzyskie a benedyktyni tysogérscy, uwa-
zajac, iz Kazania powstaly u benedyktyéw'>. Autor zauwaza, iz W. Semkowicz
byt przekonany, Ze cata biblioteka opactwa tysogérskiego splongta w 1459 r,
a tymczasem wiadomo, iz pozar strawil tylko ksiazki qui in cellis fuerunt
fratrum™. W nastgpnym kontrargumencie kwestionuje objecie przez miecho-
witéw kosciota Sw. Tréjey w Lezajsku po 1400 r., stawiajac hipoteze o obec-
no$ci benedyktynéw w eremie $w. Marii Magdaleny pod Lezajskiem'®. Hipo-

8 Tamze, s. 8.

® Tamze, s. 6.

10 Tamze, s. 14-15.
1 Tamze, s. 14.
12 Tamze, s. 16-17.

13 M. Derwich, Kazania Swigtokrzyskie a benedyktyni tysogorscy, ,,Acta Universitatis Wra-
tislaviensis”, ,,Historia”, 76 (1989) s. 194-198; t e n z e, Benedykiyriski klasztor §w. KrzyZa na Eysej
Goérze w Sredniowieczu, Warszawa 1992, s. 459-461, 524,

“pDerwich, Kazania, s. 190-191.
15 Tamze, s. 191-192.
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tezc t¢ opiera na krotkiej wzmiance wynotowanej przez M. Hornowska
7 kodeksu Lat.EI1.229, ktéra brzmi: ,Finis Gloze super Cantica canticorum
conscripta est in loco heremi sanctae Marie Magdalenae poest Lanzensko per
fratrum Petrum baccalaureum exulem Monasterii S. C....”*®. Ten krétki xplicit
pozwolil autorowi na twierdzenie, iz Kazania powstaly w eremie pod Lezajs-
kiem lub w opactwie Swigtokrzyskim. Powodem ich powstania byly potrzeby
duszpasterskie zwigzane z licznymi pielgrzymkami do sanktuarium Swigto-
krzyskiego i gloszenie kazar w ,,jezyku lndowym, po polsku”"’.

Stabg strong tak przyjetego zalozenia jest teza o obecnosci benedyktynéw
w eremie $w. Marii Magdaleny pod Lezajskiem, gdyz:

a) M. Derwich bezkrytycznie przyjmuje od autora, ktérego wiarygodnosé
jest niepewna, informacj¢ o eremie benedyktyriskim pod Lezajskiem. Jedyne
co o nim wiemy, to iz jest on bratem Piotrem, bakatarzem i wygnaricem
klasztoru SC. Inne Zrédla nie odnotowaly istnienia zadnego eremu pod Le-
zajskiem.

b) Kresli niewiarygodne obrazy owego eremu'®. A moze nalezaloby zapy-
taé, czym byt 6w erem? Prawdopodobnie byla to pustelnia zalozona przez
wypedzonego zakonnika, ktéry wypetniat postulat pracy, modlitwy i pokuty™.

c) Powstanie placéwki wigze z planowang przez benedyktynéw szeroka
akcja misyjna wsréd ludnosci prawostawnej monarchii jagiellofiskiej”’. Po-
wstaje zatem watpliwosé, dlaczego mimo mecenatu kréla Jagietly nad bene-
dyktynami, ci nie tylko nie rozwingli si¢ na terenach wschodnich monarchii
jagielloniskiej, a wrecz upadli.

Zakon benedyktynéw w omawianym okresie przezywal trudnosci wew-
netrzne, ktére nie pozwalaly mu na ekspansj¢®’. Byl réwniez wypierany przez
bardziej prezne zakony?. J. Kloczowski pisze, iz w $redniowieczu do wieku
XV, w diecezji przemyskiej z 15 placéwek zakonnych sze$¢ przypadalo na
bozogrobcéw, a pozostate nalezaly do zakonéw zebraczych?.

16 Tamze, s. 192.
17 Tamze, s. 195.

18 Tamze, 5. 193, autor pisze: ,,Zabudowania, z pewnoscia, drewniane, byly wszakze na tyle
solidne i wygodne, ze umozliwily, jak dowodzi tego casus kodeksu Lat.FI. 229, prac¢ nad kopio-
waniem r¢kopisow”.

¥ T Daniluk,J. Duchniewski, Eremici, w: Encyklopedia katolicka (dalej cyt. EK), t. 4,
Lublin 1983, kol. 1069-1070.

0 Derwich, Kazania, s. 193.

2 Derwich, Benedyktyriski, s. 443-470.

2 J. Ktoczowski, Zakony na ziemiach polskich w wiekach srednich, w: Kosciét w Polsce.
Sredniowiecze, 1. 1, Krakéw 1966, s. 404,

3J. Ktoczowski, Zakony w diecezji przemyskiej obrzqdku lacifiskiego w XIV-XVIII w.,
»Nasza Przeszio$¢”, 43 (1975) s. 30-35.
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—

Powstaje zatem pytanie, dlaczego benedyktyni nie lokowali sic w Lezajsky
skoro wedlug autora nie bylo tam bozogrobcéw, a w jakims dotychczag nie:
znanym eremie pod Lezajskiem? Mozliwe, iz istnialy préby lokowania sie
benedyktynéw na terenach wschodnich monarchii, lecz nie w Lezajsku, ktéry
po roku 1400 byl juz objety przez bozogrobcéw, jak zostanie wykazape
w dalszej czg$ci niniejszego artykutu.

Obecnos¢ bozogrobcéw w Lezajsku nie wykluczata istnienia eremu bepe.
dyktyriskiego pod Lezajskiem i vice versa. Obecnos¢ benedyktynéw pod Le.
zajskiem (jak wykazuje M. Derwich w latach 1423-1450) mogta nawet zaowo.-
cowac w blizszych kontaktach migdzy bozogrobcami‘a benedyktynami. Dziek;
temu prawdopodobnie, po pozarze klasztoru tysogérskiego w 1459 r., mogta
nastapic¢ wymiana, sprzedaz lub wypozyczenie z Lezajska kodeksu, w ktorego
oprawie byly Kazania.

Michat z Kleparza przystepujac do odbudowy biblioteki klasztorne;j,
a nastepnie do jej rozbudowy, po pozarze w 1459 r. zadbal réwniez o powigk-
szenie ksiggozbioru. Zatrudnil on sztab kopistéw (mnisi, ptatni skryptorzy,
studenci i absolwenci Akademii Krakowskiej). Potrzebne do kopiowania ko-
deksy wypozyczat z biblioteki uniwersteckiej**. W tym czasie biblioteka tysa-
gorska otrzymala w darze wiele kodekséw oraz weszta w posiadanie kilky
innych, jak np. kodeks Lat.Q.1.281, czy Rocznik dawny™®.

W Polsce juz w XIV w. wypozyczano Ksiegi na rewers osobom prywatnym,
zakonnikom i instytucjom. Pobierano kaucje¢ pieni¢zng lub zastaw odpowied-
niej wartosci, najczesciej inng ksiege, ktéra w razie nieoddania ksigzki wypo-
zyczonej pozostawata w bibliotece na jej miejsce. Na ksigzce wypozyczane;
zapisywano np: Iste liber est monasterii N.N. etc.*®. Podobny casus wystepuje
w kodeksie Lat.Q.1.281. Dlatego tez, kodeks zawierajacy polskie kazania,
mégt trafi¢ w podobny sposéb do biblioteki tysogérskie;j.

Nie mozna si¢ réwniez zgodzi¢ z teza, iz polskie kazania zostaly napisane
w klasztorze tysogérskim, dla ,,ttuméw wiernych odwiedzajgcych od poczatku
XIV w. sanktuarium $wietokrzyskie”?’. Ponadto Kazania powstaly w litera-
ckim jezyku polskim®® i nie mogly by¢ gtoszone do ludu, gdyz adresatami byli

% Derwich, Benedyktyriski, s. 540-541.
B t04,Semkowicz, dz. cyt, s. 13-14; Derwich, Benedyktyriski, s. 541.

M. Hornowska, H. Zdzitowiecka-Jasietiska, Zbiory rekopismienne w Polsce
Sredniowiecznej, Warszawa 1947, s. 426 i nn.

2T Derwich, Kazania, s. 195,

B B, Ostrowska, O artyzmie polskich $redniowiecznych zabytkéw jezykowych (Boguro-
dzica, Kazania Swietokrzyskie, Postuchajcie, bracia mita”), ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu

Jagielloriskiego” 154, ,Prace Jezykoznawcze”, 20 (1967) s. 66-108; Michatowska, dz. cyt.,
s. 301-310.
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Judzie wyksztatceni i znajacy si¢ na teologii*’. Kazania gtoszone do ludu w tym
czasie miaty poruszaé wolg i uczucia, a nie dowodzié i argumentowacé™,

Jak wynika z powyzszego, M. Derwich nie tylko nie wyjasnit benedyktyn-
skiego pochodzenia Kaza#i, a wrecz wprowadzil zamieszanie wokét ich po-
wstania.

Celem dalszej czgsci naszych rozwazan bedzie jedynie prze§ledzenie miejsc
pobytu Kazar, gdyz dotychczasowy stan badan nie pozwala rozwigza¢ kwestii
ich powstania. Pierwsza informacje o Kazaniach, ktére znalazly si¢ w oprawie
kodeksu, mamy z 1445 r. Jest to zapis z pigtnastowiecznego r¢kopisu, ktéry
zostal odczytany przez W. Semkowicza. Brzmi on nastepujaco: Iste liber est; in
lansensco; anno d. 1445, W. Semkowicz ustalil, iz papier, z ktérego sporza-
dzono kodeks, powstat w latach 1408-1430%. Skoro dokonano zapisu w opra-
wionym juz kodeksie w 1445 r., wynika z tego, iz Kazania trafity do oprawy
kodeksu w latach 1408-1445. Zapis na kodeksie pochodzi z Lezajska — in
lansensco, gdyz tak zapisywano w XV w. t¢ nazwe miejscowa ™.

Lezajsk jako villa regia, zostal lokowany na prawie niemieckim oppidum
forense Krolowo Myastho przez kréla Whadystawa Jagielle 28 grudnia 1397 r.
w Radomiu®. Nadajac prawo lokacji miasta Stanistawowi Jasieriskiemu, mie-
szczaninowi Przeworska, przeznaczyt w przywileju lokacyjnym 8 tanéw dla
kosciota w Lezajsku, ktéry wéwczas jeszcze nie istnial. Jego powstanie moze-
my dopiero odnotowaé na podstawie dokumentu Jagielly, wydanym w Bieczu
4 listopada 1400 r., w ktérym to krél uposazyl kosciét pod wezwaniem
Sw. Tréjcy w miescie Lezajsku®. Z dokumentu tego bezposrednio nie wyni-
ka, aby kosciot w Lezajsku przejeli bozogrobey miechowscy, wiadomo jednak,
ze wkrotce objeli oni tam duszpasterstwo i zarzad parafig, cho¢ nie ma zadnego
dokumentu potwierdzajacego objecie przez nich Lezajska. Istniejg jednak
przestanki potwierdzajace pobyt bozogrobcéw w Lezajsku post quem 1400 r.

2 Whbrew opinii A. Briic knera, Kazania Swietokrzyskie. Zabytek jezyka polskiego z wieku
X1V (odbitka z ,,Prac Filologicznych”), Warszawa 1891, s. 5, ze kazania sa ,,dogmatycznie catkiem
uposledzone”, nalezy stwierdzié, iz stanowia bogate Zrédio teologii §redniowiecznej w Polsce;
zob. Michatowska, dz cyt., s. 306-310.

30 7. Wolny, Uwagi o kaznodziejstwie dominikariskim w Polsce Sredniowiecznej, w: Studia
nad historig dominikanéw w Polsce 1222-1972, red. J. Kloczowski, t. 1, Warszawa 1975, s. 545;
J. de Ghellinck, L'essor de la littérature latine au XII siecle, Bruxelles 1955, s. 206-230.

& Los§ Semkowicz, dz. cyt., s. 8.

32 Tamze, s. 6.

33 Tamze, przypis nr 5, s. 14.

3 M. Balifiski, T. Lipifski, Starozyma Polska pod wzgledem historycznym, jeograficz-
nym i statystycznym, t. 2, cz. 2, Warszawa 1845, s. 669.

35 8. N akielski, Miechovia sive promptuarium antiquitatum Monasterii Miechoviensis, Cra-
covia 1634-1646, s. 359.
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Oto S. Nakielski w Miechovia zamieszcza informacje, oparta zapewne na
nieznanym Zrédle miechowskim, ze objg¢cie kosciota lezajskiego przez bozo-
grobcéw dokonato si¢ za mistrza Michata z Radomska, ktéry byt przetozonym
konwentu miechowskiego w latach 1395-1424°®. Na tej podstawie nalezy
wnioskowaé, iz bozogrobcy miechowscy przybyli do Lezajska migdzy 1400
a 1424 rokiem.

W historiografii przyjeto si¢ przyjmowac rok 1400 jako date¢ post quem
przejecia Lezajska przez bozogrobcow®’. Skoro bozogrobey byli w Przewor-
sku od 1394 r. i rozwijali si¢ na tym terenie®, a wiemy, ze byli w Lezajsku
w p6Zniejszym okresie, nic wigc nie stoi na przeszkodzie aby wnioskowac, ze
objeli t¢ placowke wkrotce po jej powstaniu.

Z powyzszego wynika, iz kodeks wraz z Kazaniami przechowywany byt
w Lezajsku, bedac wlasnoscig bozogrobcéw, ktérzy tam przebywali. Bozogrob-
cy, obejmujac nowa placowke w Lezajsku, prawdopodobnie wyposazyli ja
w podreczny ksiggozbiér potrzebny do pracy duszpasterskiej, o czym $wiad-
czy zawaro§¢ kodeksu (Listy, Dzieje Apostolskie oraz Apokalipsa). Tak to
prawdopodobnie kodeks wraz z Kazaniami, ale juz w formie paskéw introli-
gatorskich, trafil z bogatego ksiegozbioru miechowskiego do Lezajska®,
a nastepnie do biblioteki benedyktyriskiej na Eyscu, gdzie znajdowat sie do
kasaty klasztoru w 1819 r.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, iz Kazania Swietokrzyskie nie powstaly ani
u bozogrobcéw w Miechowie, czy w Lezajsku, ani u benedyktynéw tysogoér-
skich. Pochodzenie miechowskie, jak i tysogérskie Kazari, przy dotychczaso-
wym stanie badari nie jest do utrzymania. Pewne jest jedynie to, iz Kazania
przechowywane byly w Lezajsku w oprawie kodeksu, sprowadzonego tam
najprawdopodobnie z Miechowa oraz to, iz znajdowaty sie na Swietym Krzy-
7u, ale jako czes$é kodeksu. Powstajg zatem nastepujace pytania: Skad przybyty
Kazania do Miechowa? W jaki spos6b znalazly sie na Swietym Krzyzu? Do tej
pory nie jest rozstrzygniety problem autorstwa i pochodzenia Kazari. Brak
opracowania Kaza# od strony teologicznej oraz niemozno$¢ przeprowadzenia
badari laboratoryjnych pergaminu*® powoduje, iz ciagle w historiografii rodza
si¢ nowe pytania i hipotezy na temat tak cennego zabytku kultury narodowe;.
Kazania Swietokrzyskie ciagle czekaja na swojego ,,odkrywce”.

36 Tamze, s. 353 (mylnie podano w druku 343).

¥ Ktoczowski, Zakony w diecezji przemyskiej, s. 30, 34; Z. Peckowski, Bozogrobey,
EK, t. 2, kol. 881.

% peckowski, dz. cyt. podaje, iz objeli w 1411 1. Urzejowice, 1439 r. Giedlarowa, 1446 1.
Rudotowice i Tuliglowy, a w 1577 r. Gniewczyn.

¥ R.Skrzyniarz, Biblioteka Zakonu Bozogrobcéw w Miechowie (maszynopis u autora).

40 Studiujac w listopadzie 1994 r. rekopis Kazari w Bibliotece Narodowej w Warszawie, do-
wiedziatem sig, iZ badania laboratoryjne pergaminu nie beda podjete.



