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TRADYCYJNE I ELEKTRONICZNE
METODY INWENTARYZACJI ZBIOROW ARTYSTYCZNYCH
W ZAMKU KROLEWSKIM NA WAWELU

I. DZIEJE INWENTARYZACIJI I DOKUMENTACIJI
ZBIOROW WAWELSKICH

Spisywanie zawartoéci zbioréw, tworzenie ich inwentarzy i katalogéw,
taczy si¢ $cisle z dziejami kolekcjonerstwa. Dzialanie takie stuzylo z jednej
strony porzadkowaniu zbioru przez opisywanie umozliwiajace identyfikacje
poszczegblnych jego elementéw, z drugiej zas$ stanowito punkt wyjscia dla
podejmowania metodycznych dociekani nad znaczeniem i losami przedmiotu
kolekcjonerstwa. Tworzenie tego rodzaju dokumentdw miato nierzadko nad-
to za zadanie utrwalanie w §wiadomosci potomnych pamieci o twércy kolek-
cji, stanowiac rodzaj pomnika §wiadczacego o jego pozycji spotecznej, znaw-
stwie, poziomie intelektualnym i mozliwosciach materialnych. Niemal wszys-
tkie znaczace zbiory, i te zachowane, i te znane tylko z przekazéw, miaty
mniej lub bardziej kompetentnie opracowane rekopi§mienne inwentarze.
Zdarzalo si¢, iz same inwentarze stawaly sie dzietami sztuki. Znakomitych
przykltadéw w tym wzgledzie dostarczajg opracowania zbrojowni habsbur-
skich. Dwa z nich zastuguja tutaj na przypomnienie. Pierwszy — Inventario
Iluminado, powstal z inicjatywy Karola V. Jest to rekopiSmienny kodeks
ozdobiony akwarelowymi ,,portretami” zbroi z wielkiej kolekcji zgromadzo-
nej przez cesarza, ktéra wzbogacona jeszcze przez Filipa 11, stata si¢ podsta-
wa istnicjace] w Madrycie stawnej Real Armeria. Drugi ze wspomnianych
katalogéw dotyczy panteonu stawy rycerskiej, stworzonego w zamku Ambras
koto Innsbrucku przez arcyksigcia Ferdynanda Tyrolskiego. Owa zbrojownia
bohater6w — Armamentarium Heroicum, obejmujaca zbroje i portrety zna-
komitych wtadcéw i wodzéw europejskich, w tym takze Polakéw, otrzymata
monumentalny katalog autorstwa Jacoba Schrencka von Notzing, zaopatrzo-
ny w 126 miedziorytniczych reprodukcji, ktéry wyszedt drukiem w Innsbrucku
w 1601 r. Zbidér ambraski przetrwat do dzisiaj stanowigc trzon najstynniejszej
zbrojowni — Waffensammlung w Kunsthistorisches Museum w Wiedniu.
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Muzealnictwo polskie nie jest ~ niestety — dziedzicem tak wspanialych
tradycji kolekcjonerskich. Burzliwe, nierzadko tragiczne losy naszego kraju
nie sprzyjaly przetrwaniu gromadzonych w réznych okresach dziejow boga-
tych kolekcji dziet sztuki i przeksztatceniu ich péZniej w narodowe muzea. Nie
przetrwaly fizycznie nie tylko ogromne zbiory Jagiellondw i Wazdw, ale row-
niez zagingly ich inwentarze, ktére moglyby staé si¢ podstawa ideowego od-
tworzenia monarszych kolekcji. Zakres zachowanej dokumentacji artystycz-
nych zbioréw np. Jan Kazimierza czy Jana III Sobieskiego, pozostawia wiele
do zyczenia. I chociaz w kwestii inwentaryzacji zbioréw artystyczno-historycz-
nych mozemy na Wawelu odwolywac sie do siegajgcych §reduiowiecza inwen-
tarzy Skarbca Koronnego, obejmujacego obok insygniéw wiadzy krélewskiej,
brori ceremonialng i trofea, a takze pamiatki historyczne i wybitne dziela
sztuki, to tak naprawdg istotna rola w ksztaltowaniu metod inwentaryzacji
zbioréw muzealnych przypadta Izabeli Czartoryskiej. Katalogi zbioréw putaw-
skich zgromadzonych w Swiatyni Sybilli i Domu Gotyckim posiadaja nadal
warto$¢ poznawcza i dokumentacyjna.

Wspélczesne zbiory wawelskie zapoczgtkowal w 1882 r. Jan Matejko,
ofiarowujac do dawnej rezydencji polskich monarchéw jeden z najstynniej-
szych swoich obrazéw — Hotd Pruski. Do powstania wawelskiego muzeum
doszto jednak dopiero po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci po okresie
zabor6w. Pierwszy dar dla tej instytucji naptynal na Zamek Krélewski w 1919 .
Byla to bron, w tym artyleria, przekazana przez ,,Zbrojownie” Dowddztwa
Wojska Polskiego w Krakowie. Ztozono ja jako trofeum wziete na Austriakach
w Krakowie w roku poprzednim. Dar wojska polskiego, jakkolwiek o niewiel-
kiej wartosci muzealnej, posiadal ogromng wymowe moralna, bowiem wcielat
w zycie rzucong wczedniej mysl uczynienia z Wawelu miejsca trofealnego —
Panteonu narodowego, nawiazujac do starej, rozbiorami przerwanej tradycji
siggajacej poczatku XV w.

Trzon zbioréw zamkowych utworzyly dzieta sztuki i pamiatki historyczne
rewindykowane z Rosji po traktacie Ryskim w 1921 r., obejmujgce kolekcje
- arras6w brukselskich Zygmunta Augusta, regalia (w tym Szczerbiec), milita-
ria, choragwie i sztandary oraz trofea wojenne. W nastgpnych latach zasoby
muzeum wzrastaty dzigki zakupom, darom i depozytom. Zniszczenie znacznej
czesci wawelskiego archiwum nie pozwala na prze§ledzenie dziatain dokumen-
tacyjnych podejmowanych przez pierwszego kustosza zbioréw, malarza Alek-
sandra Borawskiego (1920-1921). Mozna jednak przypuszczad, iz ograniczono
sic do prowadzenia kartoteki (zachowanej fragmentarycznie) rejestrujacej
naplywajace obiekty. Stworzenie podstaw wawelskiej dokumentacji inwenta-
ryzacyjnej i naukowej jest dzietem dra Mariana Morelowskiego, ogromnie
zastuzonego dla polskiego muzealnictwa kustosza wawelskiego w latach
1926-1929. Z kilku istniejacych mozliwosci przyjeto wéwczas jednolita struktu-
re zbioréw, bez podzialu na dzialy, a poszczegélne muzealia otrzymywaty
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w miar¢ naplywania kolejne numery inwentarzowe. Morelowski jest twérca
pierwszego wawelskiego inwentarza, potocznie nazywanego inwentarzem
z 1932 r. (data zatwierdzenia przez Alfreda Lauterbacha, dyrektora Pardstwo-
wych Zbioréw Sztuki w Ministerstwie Wyznan Religijnych i O$§wiecenia Pu-
blicznego), ktéry w rzeczywistosci rozpoczeto spisywaé pod koniec lat dwu-
dziestych. Jest to potezna ksigga zawierajaca 330 stron z rubrykami: nr, opis,
wymiary (trzy), sposéb nabycia, warto$¢ (w ztotych i groszach) oraz uwagi.
Ksiege rozpoczynaja arrasy jagiellofiskie ( nr 1-109) uszeregowane wedhug
inwentarza z 1668 r., sporzadzonego przez ks. Zygmunta Otrebosza, sekreta-
rza krélewskiego (il. 1). W ten sposéb nastapito §swiadome nawigzanie do
tradycji inwentarzy zbioréw krélewskich. Przyjetych zasad chronologii nie
przestrzegano jednak rygorystycznie. Z tego powodu kilkanascie arraséw zin-
wentaryzowano pod dalszymi numerami (1360-1383), a miecz koronacyjny
kroléw polskich otrzymat nr 1401. Specyfika zapiséw w pierwszych latach
prowadzenia inwentarza bylo umieszczanie obok numeru wawelskiego nume-
ru inwentarza Kancelarii Cywilnej Prezydenta RP. Wigkszos¢ opiséw, wraz
z danymi technicznymi, wystarcza do identyfikacji obiektéw. Tylko w kilku-
dziesigciu przypadkach, ze wzgledu na charakter zapisu, rozpoznanie przed-
miotu nie jest mozliwe lub budzi watpliwosci. Po Morelowskim wpiséw do-
konywat kolejny kustosz, dr Stanistaw Swierz-Zaleski, ktéry prace w Pafistwo-
wych Zbiorach Sztuki na Wawelu rozpoczat w 1930 r. Swierz-Zaleski dopro-
wadzil ksigge inwentarzowa do nr 2419. Ostatnie wpisy pochodzg z poczatku
1939 1. Cala energia kustosza oraz kierownika Kierownictwa Odnowienia
Zamku Krolewskiego na Wawelu prof. Adolfa Szyszko-Bohusza skupita sie
wowczas na przygotowaniu zbioréw na ewentualnosé wybuchu wojny. W pierw-
szych dniach wrzeénia 1939 r., wraz z najcenniejszymi zabytkami, ewakuowano
z Wawelu réwniez ksigge inwentarzowa, ktdra podzielita losy wawelskich
skarbow i ostatecznie na czas wojny znalazta schronienie w Kanadzie. Wraz
z kilkoma zabytkami przywiézt ja do Polski Swierz-Zaleski dopiero w 1948 r.
W 1930 r. rozpoczgto tworzyC kopie opisanego inwentarza, lecz pracy tej nie
dokorticzono, ujmujac niecate péttora tysiaca obiektow.

Osobny inwentarz otrzymatl zesp6t dziet sztuki tworzacych Fundacje Wa-
welska im. Leona hr. Pinifiskiego, zatwierdzong przez lwowskiego wojewode
w 1935 r. Ksigge inwentarzowa tej czgsci wawelskiego zasobu muzealnego
zatwierdzilo Ministerstwo WRIOP w 1937 r. Sporzadzita ja Jadwiga Chrzasz-
czewska, referentka muzealna, na podstawie danych dostarczonych przez Mo-
relowskiego. Stanowi to o szczegdlnej wartosci naukowej dokumentu, odno-
towujacego wyniki wieloletnich studiéw prowadzonych nad kolekcja Pinir-
skiego. Oddzielng ksiege inwentarzowa prowadzit réwniez Swierz-Zaleski
dla licznie naptywajacych na Wawel depozytéw. Réwnolegle z ksiegami two-
rzyl kustosz kartotek¢ muzealna. Przetrwala ona fragmentarycznie w dwéch
wersjach — rekopi$miennej i maszynopisowej. Format i graficzny ksztatt kart
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jest rozwigzaniem indywidualnym. W stosunku do danych zawartych w ksie-
gach, zakres informacji poszerzono o numer katalogu, nazwe dziatu, informa-
cj¢ o fotografiach, miejscu przechowywania, stanie zachowania, znakach
i sygnaturach oraz dodano bibliografi¢ i analogie.

Przez caly okres migdzywojenny na Wzgbérzu Wawelskim istniaty obok
Panstwowych Zbioréw Sztuki dwie jeszcze instytucje, ktére gromadzity zaby-
tki przeznaczone do wyposazenia zamku. Byla to Kancelaria Cywilna Prezy-
denta RP, reprezentowana przez Zarzad Zamku oraz wspomniane juz Kierow-
nictwo Odnowienia. Agendy obu instytucji, a takze cz¢sciowo ich inwentarz
zabytkowy, przejelo z czasem muzeum wawelskie. Mialo to miejsce w 1954
(Kancelaria) oraz 1985 r. (Kierownictwo). Inwentarz majatku Kierownictwa
Odnowienia zagingl. Istniejg natomiast dwie ksiggi inwentarzowe Zarzadu
Zamku zatwierdzone przez Kancelari¢ Cywilng w 1927 i 1931 r. Sa to druki
akcydensowe, przygotowane w celu spisywania ruchomego micnia paiistwo-
wych instytucji. Zawarto$¢ inwentarza to dostownie silva rerum. Obok wyso-
kiej klasy artystycznej dziet sztuki pomieszczono tu Owczesne wyposazenie
biurowe, hotelowe, gastronomiczne i sanitarne, a takze umundurowanie stuz-
by oraz zywy inwentarz — owczarka niemieckiego wabigcego si¢ Dzems. Po-
dzial na dzialy rzeczowe, umieszczone w kilku miejscach obu toméw, czyni ten
dokument skomplikowanym i trudnym w uZyciu. Zawarte na jego kartach
informacje maja jednak spora wartos$¢ historyczna. Czeé¢é danych zamieszczo-
nych w ksiggach zawiera réwniez, zachowana fragmentarycznie, regkopismien-
na kartoteka. Od 1929 r. Zarzad Zamku prowadzit osobny inwentarz depozy-
téw. Obejmowat on, obok Wawelu, réwniez zameczek prezydencki w Wisle.

Stabo zbadanym problemem jest inwentaryzacja wawelskich zbioréw pod-
czas okupacji hitlerowskiej. Ksigga inwentarzowa sporzadzona przez niemiec-
kg administracje nie zachowata si¢. PozostatoScia po niej sg oznaczenia umie-
szczone na obiektach, a takze kilka dziesiatkow kart kartoteki obejmujacej nie
tylko muzealia wawelskie, ale réwniez zabytki sprowadzone na Wawel przez
okupantow.

Natychmiast po ucieczce Niemcow z Krakowa wznowily dzialalnosé wa-
welskie instytucje. Przed muzeum staneto trudne i odpowiedzialne zadanie
uporzadkowania i zinwentaryzowania zbioréw. Poswigcili si¢ temu w 1945 r.
dwaj wybitni krakowscy historycy sztuki — dr Adam Bochnak, wicedyrektor
Paristwowych Zbioréw Sztuki na Wawelu, a wspomagat go dr Zbigniew Bo-
cheniski. Powazne utrudnienie stanowita nicobecnosé kustosza Swierza-Zale-
skiego oraz brak ksiggi inwentarzowej, pozostajacej nadal z czgscig zbioréw
w Kanadzie. W rezultacie podjetych dziatan powstala kartoteka dokumentu-
jaca zastane na Wawelu zabytki. Byly to w wickszosci przedmioty zagrabione
przez Niemcow w muzeach, kosciotach i zbiorach prywatnych. Dokumentacja
ta stala si¢ podstawg dla wigkszosci restytucji. Na przetomie 1945 1 1946 t. A.
Bochnak spisal w ksigdze inwentarzowej muzealia wawelskie w ilosci 1048
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pozycji. Pracy jednak nie ukoriczyl. W nastepnych latach jeszcze kilkakrotnie
podejmowano préby zinwentaryzowania zasobéw wawelskich, lecz powody
ich zaniechania nie s3 nam znane. Nie zdecydowano sie réwniez na kontynuo-
wanie inwentarza przedwojennego, jak juz wspomniano, zwréconego Wawe-
lowi w 1948 1. Z ksi¢gi tej w 1950 1. zostat sporzadzony odpis notarialny, ktéry
w 1959 r. stat si¢ koronnym dowodem wawelskiej wiasnosci, umozliwiajacym
odzyskanie zbioréw przechowywanych w Bank of Montreal w Ottawie. W 1950
r. powstal inwentarz depozytéw wyrézniajacy si¢ wérdd dotychezasowej doku-
mentacji uktadem dzialowym. Stan tymczasowosci w zakresie inwentaryzacji
trwat na Wawelu do 1951 r., kiedy to rozpoczgto prowadzenie nowego inwen-
tarza zbioréw artystycznych, z czasem obejmujac nim prawie pigé i pét tysigca
muzealiéw, pomieszczonych w dwéch tomach duzego formatu. Dokument ten,
o przypadkowej kolejnosci wpiséw, objat réwniez zasoby przedwojennej fun-
dacji Piniriskiego. W 1954 r. doszta nowa ksiega inwentarzowa poswiecona
zbiorom sapiezynskim z Krasiczyna, zdeponowanym w Pafstwowych Zbio-
rach Sztuki na Wawelu przez Urzad Bezpieczenstwa, rejestrujaca 1787 pozycji.

Powojenne inwentarze wawelskie pisywane w pospiechu, gtéwnie na pod-
stawie dawnych oznaczefi na obiektach, bez mozliwosci odwotania sie do
archiwaliéw, a czgsto w oparciu o pamieé, nie byly wolne od niedoktadnosci
i bledow. Stato sie to szczegdlnie odczuwalne gdy opracowano dokumentacje
tzw. Skarbéw Wawelskich, odzyskanych z Kanady w 1961 r. Z tego powodu dr
Andrzej Fischiner, gléwny inwentaryzator w latach 1957-1979, zaprojektowat
nowa ksiege inwentarzowa. Inwentarz miat dokumentowaé narastanie wawel-
skiej kolekcji muzealnej, z tym, iz podobnie jak przed wojna, pierwszefstwo
przyznano reliktom dawnych zbioréw krélewskich i pamigtkom rewindykowa-
nym z Rosji. Przyjety standard zapisu inwentarzowego odpowiadat w pehni
nowoczesnym wymogom naukowym i co warto podkresli¢, wyprzedzit przy-
jete uregulowania prawne (il. 2). Zasady chronologii nie udalo sie jednak
utrzymac z powodu zaloZenia o pominigciu strat wojennych. Odzyskiwanie
muzealiow trwa nadal, a ich wpisywanie do inwentarza odbywa si¢ na tych
samych zasadach co biezace nabytki. Inwentarz utworzony w 1961 r. jest
kontynuowany jako podstawowy dokument stwierdzajacy stan posiadani Za-
mku Krélewskiego na Wawelu — Pafistwowych Zbioréw Sztuki w zakresie
zbioréw artystyczno-historycznych. Od 1971 r. obowiazuje nowy inwentarz
depozytdw, a od 1987 r. tzw. Inwentarz ,,K”, obejmujacy kopie, odlewy, mo-
dele i rekonstrukcje oraz muzealia bez wartoSci artystycznej. Wawelskie ksiegi
inwentarzowe prowadzili kolejno gtéwni inwentaryzatorzy — Aleksandra Kiet-
linska w latach 1979-1986 oraz od 1986 r. nizej podpisany.

Obok ksiag inwentarzowych dokumentacji zbioréw stuzy réwniez ksiega
wplywu muzealiéw oraz dwie kartoteki. Pierwsza z nich to tzw. karty naukowe
(il. 3-4), z tym iz wawelskie druki opracowane przez A. Fischinera, odbiegaja
od przyjetych wzoréw. Druga z kartotek, tzw. centralna, pomystu prof. Jerzego
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Szablowskiego, istnieje w trzech egzemplarzach: w oktadzie weding numeréw
inwentarza, rzeczowym i topograficznym. Tworzg je niewielkie karty zawiera-
jace podstawowe informacje o obiekcie, jego materialne i wymiarach oraz
sygnaturach i napisach. Karty sa opatrzone matymi fotografiami (il. 5).

Osobne zagadnienie tworzy dokumentacja ruchu zabytkéw bazujaca na
danych zawartych w wymienionych powyzej opracowaniach. Na tym polu
Zamek Krélewski postuguje sie dokumentami wymaganymi ustawowo — ksie-
ga ruchu muzealiéw i protokotami zdawczo-odbiorczymi. Wewngtrznym do-
kumentem rejestrujgcym przemieszczanie obiektéw sa dzialowe kartoteki
magazynowe oraz rewersy. Te ostatnie tworza centralng kartoteka topogra-
ficzng ekspozycji.

Ogromne bogactwo informacji zawarte w oméwionych dokumentach przy
czgstej koniecznosci przeprowadzania w krétkim czasie wyczerpujacych kwe-
rend stalo si¢ powodem podjecia w 1992 1. decyzji o stworzeniu komputerowej
bazy danych, nazwanej umownie wawelskim , Katalogiem elektronicznym”.

Jerzy T. Petrus
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. ,ELEKTRONICZNY KATALOG” - KOMPUTEROWY
PROGRAM INWENTARZOWO-KATALOGOWY
ZAMKU KROLEWSKIEGO NA WAWELU

Wraz z tg decyzja wlaczyliSmy sie w ogdlny nurt komputeryzacji w Polsce,
postepujacy od kilku lat w szybkim tempie i na szeroka skale. Podobnie jak
i w innych dziedzinach tak i w nauce i kulturze komputer pozwala usprawnic,
przyspieszy¢ i utatwi¢ prace. Podstawa jednak osiggnigcia tych efektéw jest
odpowiedni program. Po kilku niendanych prébach wspétpracy z réznymi
firmami informatycznymi (wyniki nie byly dla nas satysfakcjonujace) Zamek
Krélewski na Wawelu nawigzatl kontakt z firmg Neurosoft.

Wspoidziatali wige ze soba, co warto zaznaczy¢, specjalisci nauk $cistych —
informatycy i humanistycznych — historycy sztuki. Wymagato to wypracowania
jezyka zrozumialego dla obu stron poprzez pokonanie barier wynikajacych
z odrebnych dla wymienionych dziedzin wiedzy metod pracy i terminologii.
Podczas licznych spotkan muzealnicy wawelscy przedstawiali koncepcje pro-
gramu, potrzeby oraz cele digitalizacji zbioréw, réwnoczesnie udzielajac od-
powiedzi na szereg usci§lajacych pytan oraz zapoznajac si¢ z réznymi sposo-
bami realizacji pewnych zagadnienl. Taka praca o charakterze teoretycznym
poprzedzita cz¢$é praktyczna, ktérej poczatek stanowito przedstawienie pierw-
szej wersji programu. Ujawnita ona rézne braki oraz niedoskonatosci, ktore
z uplywem czasu byly korygowane, dzigki dalszym prébom i kolejnym pomy-
stom.

Obecnie dysponujemy gotowym programem o nazwie ,,Elektroniczny ka-
talog”. Program ma spelnia¢ funkcje katalogu i inwentarza. W zwiazku z tym
zawiera dane na temat kazdego obiektu, ktéry posiadamy w zbiorach wawel-
skich. Ho$¢ danych i stopieri ich szczegétowosci sa znaczne ze wzgledu na
przeznaczenie programu. Byl on tworzony na uzytek muzealnikéw oraz spe-
cjalistéw z dziedziny humanistyki, pracownikéw instytucji kultury. Nie jest
przystosowany dla potizeb szerokiego grona odbiorcédw, np. dla turystéw,
gdyz nie spetnia zadan edukacyjnych.

W muzeum wawelskim znajduja si¢ obiekty o zréznicowanym poziomie
artystycznym i znaczeniu historycznym (od najwybitniejszych do typowo ma-
gazynowych), nalezace do réznych rodzajéw sztuki (np. malarstwo, rzezba,
meble, tkaniny, ceramika, zlotnictwo). Przy opisie wszystkich muzealiéw po-
stugujemy si¢ jednakowym zestawem danych — modelem, standardem. Pun-
ktem wyjScia, podstawg ustalenia tego modelu byta karta naukowa. Odwota-
liSmy si¢ wigc do schematu wczesniej opracowanego, starannie przemyslanego,
ujmujacego kwintesencje wiedzy o dziele sztuki, a takze zgodnego, czy wrecz
obowiazujacego w Swietle norm prawnych dla muzeéw. Oczywiscie uktad
graficzny jest nieco odmienny, np. pewne zespoty informacji, ktére na karcie
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wystepuja tacznie, zostaly wyszczegblnione w osobnych polach. Dane sktada-
jace si¢ na ten standard zostaly pogrupowane na (il. 6):

informacje podstawowe, okreslajace, identyfikujace obiekt, takie jak:

Numer inwentarza, Nazwa (tytul przedmiotu), Dziat do ktérego nalezy,
Materiat, Technika, Wymiary, Sygnatura, Opis, Numer negatywu

dane dotyczace Pochodzenia obiektu zawierajace informacje w jaki sposob
pozyskano zabytek, od kogo i kiedy

dane uzupehiajace umieszczone w odrebnych oknach (il. 7):

Miejsce przechowywania, Wystawy, Stan zachowania, Historia, Numery
dawnych inwentarzy

dane autorskie, stanowigce przedmiot badafi naukowych pracownikéw
muzedw, umieszczone w oknach zatytutowanych:

Powstanie przedmiotu — zawiera pola dotyczace Artysty, Szkoty, Miejsca
i Czasu powstania (il. 8) oraz Bibliografia i Analogie.

Co sig tyczy uktadu wymienionych danych warto podkresli¢, iz na ekranie
widoczny jest pelny zestaw danych opisujacych obiekt — cze$é jego elementéw
dostepna jest od razu w catosci, a cze$¢ zasygnalizowana odpowiednim okre-
§leniem. Do tych ostatnich dostajemy si¢ rozwijajac kolejne okna, zgodnie
z kilkupoziomowa strukturg okien typowa dla windows’éw. Opisane rozwia-
zanie graficzne pozwala na natychmiastowe zorientowanie si¢ w zawartosci
calego recordu, a réwnoczes$nie odznacza si¢ jasnoscig i przejrzystoscia. Logi-
ka cechuje kolejnoéé danych. Ich hierarchia znéw nawiazuje do karty nauko-
wej, czyli wzorca sprawdzonego w praktyce, do ktérego muzealnik jest przy-
zwyczajony.

Postugiwanie si¢ komputerem daje nieporéwnywalnie wigksze mozliwosci
w stosunku do dotychczas stosowanych narzedzi. W programie ,,Elektroniczny
katalog” dlugos¢ pdl nie jest zdefiniowana, czyli ulegaja one wydtuzeniu sto-
sownie do potrzeb zapisu.

Pola stuzace do przechowywania rozbudowanych tekstéw, np. Opis moga
by¢ wyswietlone w formie duzego okna, odpowiadajacego wielkoscig catemu
ekranowi. Ulatwia to wpisywanie wiadomosci i ich odczytywanie.

Czes¢ pdl wypelniana jest poprzez wybdr (okreslenia, nazwy) z listy, np.
Materiat, Technika, Kraj, Artysta (il. 9). Ta forma stuzy zachowaniu jednolitej
terminologii i formy zapisu. Do dyspozycji sa wiec Stowniki (il. 10), ktére
powstaja na biezgco w miare wprowadzania danych. Biorac jednak pod uwage
oryginalno$¢ kazdego dzieta sztuki, ktéra sprawia, ze nie mozna do korica
,»uporzadkowac” opisu zabytkéw, wttoczyC je w sztywny system charakterysty-
ki, ,,Elektroniczny katalog” pozwala na dopisanie dodatkowych informacji,
,,dookreslert” bezposrednio w polu, za pomocg klawiatury.

Bardzo istotnym 051qgn1(—;01qm jest mozliwos$¢ tworzenia zapiséw alterna-
tywnych i archiwizacja danych w ramach pewnych pél. W oknie Powstanie
przedmiotu moze wystapi¢ kilka wersji, ujmujacych wyniki badast naukowych
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przeprowadzonych nad obiektem przez réZzne osoby. Wersje program uktada
chronologicznie, a jedna z nich stanowi gléwng (pokazuje sie w momencie
wywolania okna). Zestawienie tych zapiséw sktada si¢ na stan badan zaby-
tku. W polach Stan zachowania, Miejsce przechowywania, Wystawy kolejne
wiadomosci sg ,,doktadane” do wczesniejszych i zestawione w uktadzie chro-
nologicznym w tabelach. Dwa ostatnie pola stanowig odpowiednik karty ma-
gazynowej oraz ilustrujg ruch eksponatu. Inne udogodnienie w pracy widoczne
jest w oknie Historia, gdzie automatycznie pojawia si¢ chronologiczne zesta-
wienie wiadomosci wprowadzonych do poprzednich pél (zabiegi konserwator-
skie, wystawy, na ktérych obiekt byt eksponowany i aktualne miejsce jego
przechowywania).

Opracowana zostala tez tzw. hierarchia (przyporzadkowana polu Dziaf),
czyli kilkupoziomowy podziat rzeczowy zbioréw muzealnych (il. 11). Najwyz-
szy poziom tworza dzialy gléwne, dalej (na kolejnych dwéch poziomach)
kazdy dzial-rodzaj sztuki ma typowsq i logiczna dla siebie, a wigc zréznicowa-
na, strukture podzialu. Ulozenie tej systematyki wymagato przywolania wie-
dzy zakodowanej w umysle muzealnika, nastepnie ponownego jej przeanali-
zowania, doprecyzowania nazewnictwa i wzajemnej relacji poje¢, w koncu
przetransponowania tego na forme graficzna (w postaci tzw. drzewka).

Uwzgledniony zostal tez problem ochrony, tajnosci pewnych zespotéw
danych. Przykltadem moga by¢ pola dotyczace Pochodzenia obiektu: Od kogo
zostal nabyty i Komentarz, gdzie wpisywana jest réwniez kwota zakupu.
Niedostepnos¢ tych p6l — w praktyce sg one zaciemnione — koresponduje
z zastrzezeniami, czy Zyczeniami oséb sprzedajacych. Poziom dostgpnosci
do bazy danych regulowany jest przez okreslenie typu uzytkownika. Najszer-
sze uprawnienia posiada Administrator (dostgp do wszystkich pél, wpisywa-
nie, zmiany), mniejsze — pracownicy merytoryczni muzeum (np. wpisywanie
tylko w ramach swego dziatu), najwickszym ograniczeniom w dostepie do
informacji podlegaja osoby z zewnatrz, z innych instytucji. Do zadasi Admini-
stratora nalezy tez sprawdzenie kazdej wpisanej karty, a nastepnie jej bloko-
wanie (tylko on moze ja odblokowac). Dzieki temu sprawuje kontrole, ktéra
ma za zadanie wyeliminowanie btedéw przy wprowadzaniu danych i uniemoz-
liwienie dokonania pochopnych zmian, a ponadto zapobiega dziataniom oséb
niepowotanych.

Jednym z gtéwnych celéw posiadania komputerowej bazy danych jest
szybkie otrzymywanie potrzebnych informacji. ,,Elektroniczny katalog” umoz-
liwia to na rézny sposéb i w kilku miejscach systemu. W giéwnym menu
programu (il. 12) widnieje pozycja Katalog, w jego rozwinigciu — Spis kart.
Aktywacja tego ostatniego powoduje wyswietlenie zestawu wszystkich wpro-
wadzonych kart. Pozwala na ich szybki przeglad, dajac krétkie, orientacyjne
informacje o kazdym obiekcie. Za pomoca przycisku Ustawianie listy uzyskuje
sie¢ wykaz parametréw, ktére mogg by¢ wyswietlone na ekranie, a to: numer

Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscicine. Tom 67 — 4
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inwentarza, nazwa obiektu, dzial, autor, czas oraz miejsce powstania zabytku.
Uktadanie rekordéw nastgpuje wedhug trzech kryteriéw: numeru inwentarza,
nazwy i dziatu. Spis kart pozwala tez na wejScie do wybranych rekordéw
i obejrzenie ich w catosci.

W kolejnej pozycji menu programu Karta katalogowa istnieje mozliwosé
uzyskania zadanej karty poprzez wpisanie pelnego numeru inwentarza. Poda-
jac tylko poczatek numeru inwentarza otrzymuje si¢ wykaz obiektéw o nume-
rach zaczynajacych si¢ od podanej cyfry. Ten sposéb wyszukiwania jest wazny,
gdy pamigtamy numer w przyblizeniu, ale przede wszystkim, gdy obiekt ma
numer ,lamany”, co jest praktykowane w stosunku do dziet sztuki sktadaja-
cych si¢ z kilku czesci.

Zasadnicze jednak wyszukiwanie wiadomosci odbywa sie po wybranin
pozycji Szukaj. Szukanie stanowi mocna strong omawianego programu dzigki
zastosowaniu technologii firmy PLS — Personal Library System. Umozliwia
ona przeszukiwanie po calosci tekstu, we wszystkich polach, jest to tzw. prze-
szukiwanie petnotekstowe.

Spos6b wyszukiwania jest dwojaki:

mozna wpisa¢ dowolne stowo — komputer wyswietli rekordy, w ktérych ono
wystepuje, w dowolnym miejscu (il. 13)

mozna wpisa¢ dane, ktérych poszukujemy, w odpowiednie pola postugujac
si¢ ich zestawieniem tzw. formatka (il. 14), co zaweza zakres przeszukiwania.
Drzicki temu wynik jest bardziej precyzyjny. Pytania wpisane do kilku pél
program laczy logicznie i wySwietla karty spelniajace, zgodnie z zyczeniem
uzytkownika, przynajmniej jedng z potrzebnych informacji w rekordzie lub
wszystkie naraz. Taki system stanowi ogromna korzys¢, dobrodziejstwo i uta-
twienie dla osoby korzystajacej — wyeliminowal konieczno§¢ opanowania
1 postugiwania si¢, przy zadawaniu pytard, specjalnym kluczem, w odniesieniu
zaréwno do strony merytorycznej, jak i formaine;.

Przedstawiony program komputerowy ,,Elektroniczny katalog” w obecnej
formie jest w stanie zastapic¢ tradycyjng dokumentacje stosowang w muzeal-
nictwie. Pozwala na blyskawiczne wyszukanie kazdej informacji na temat
obiektéw, umozliwia tworzenie list, wykazéw muzealiéw stosownie do po-
trzeb, np. zestaw obiektéw przeznaczonych do konserwacji, wypozyczanych
na wystawe itd. Ponadto umozliwia wydrukowanie danych w réznej formie, np.
w postaci karty naukowej.

Program komputerowy jest rozbudowywany o inne elementy zwigzane
z pracg instytucji muzealnych, obecnie ku koricowi dobiega praca nad Ru-
chem zabytkéw. Nastepnie przewidziane jest opracowanie programow eduka-
cyjnych i przede wszystkim podtaczenie fotografii.

Podsumowujac zalety ,,Elektronicznego katalogu” nalezy wymienic:
~ nawigzanie do powszechnie stosowanych w §wiecie standardow,
~ przejrzysto$é, logiczno$é, spdjnosé ukladu graficznego,
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~ przyjazny charakter dla muzealnikéw osiagniety dzigki poszanowaniu do-
tychczasowych przyzwyczajet,

— funkcjonalnos¢ przy korzystaniu,

~ fatwos¢ i pewno$¢ w wyszukiwaniu wiadomosci.

oo~ O\ Ut i W

. Inwentarz z 1932 r.

. Inwentarz z 1961 r.

. Karta naukowa (awers)

. Karta naukowa (rewers)

. Karta tzw. malej kartoteki
. Karta katalogowa

. Stan zachowania

. Powstanie przedmiotu

Ojcumita Sieradzka

Spis ilustracji:

9. Wybdr elementéw ze stownika
10. Stowniki
11. Hierarchia
12. Gi6éwne menu programu
13. Okno wyszukiwania pelnotekstowego
14. Wyszukiwanie petnotekstowe
za pomoca formatki
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PANSTWOWE ZBIORY SZTUKI NA WAWELU

Dzial Przedmiot Autor
ZEOPIICTVA Plakicta w Lfoorie oaysa
: Szkoke
. Nr fowentarza 5406 Material { technika Kra), miejscowosé, wytwbrnia
: - mieds, omalia, almandyny,
' Spossh 1 data nabycls turkusy, odlew Froancja, Liwoges
‘Zakupiona w r.1967 od p. emalin walarska, zZocenic, i Srodkowa Europa
“Zygmunta Konopki w Warsza-
wie za TS 000 =2k Wys. 22,9 Swr 44,5 Gkb. Czas powstania
R ] . a0,
. okodo r, 1“091 w,XIX
Nurery Inwentarzy Klisz
Format waga 249 8 . y

Opls przedmiotu, sygoatury, napisy

irodkowa plakieta z kyzysa procesyjnego:

krzys z wplisanym kotem pokryty emalig, na nim zXocona
‘igurka Chrystusa Ukrzyiowanego w diugim perisonium.
Bostaé z lekko pochylong pows, rdwno rozZoizonymi ro-
ionami, nogemi z rozsunigtymi stopami przybitymi osob
‘no. Dekoracja krzyza w emalii: rozetld, zarys krayza
przedstawleniem Adama powstajgcego z grobu /pod sub-
pedaneum u doXu/ oraz Bosg Prawicg i titulusem IPS/XES
/a géry/. W otworach na krawgdzi plakiety wprawionych
giem turkuséw i osiem almandyndéw w prostych, prytkich
kesztach, dwa kaszty pozbawione kamieni; cztery nieco
I~'wyzsze, puste kaszty na #¥oniasch i stopach Ukrazyzowa-
“ NBE0.

il. 3. Karta naukowa (awers)
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"

Stan zachowania { daty zablegéw konser

Brak szedcin kamieni ozdobnych w otworach., Emalia popgkana w kilku miejscach,
na naroznikach gérnego i bocznego /prawego/ ramienia krzyZa naprawiane ubytki
emalil z zastosowaniem barwionego wosku; ponadto niezhaczne zmatowienia i prze-
tarcia powierszchni.

Historia obiektu. Bibliografie W oinwez Tt 951 nr 4808,

Vig Beaty Frey-Stec plakieta jest XIX-wieczbym falsyfikatem nadladujscym wyroby
z 0k.r.1200,.0 czym ma &wiadczyé sztywnodé torsu Ukrzyzowansgo, sztywnodé jego
dtoni, brak linii zarysownjgcych migénie klatki piersiowej, niewXadciwe brzmie~
nie titulusa - winno byé IHS/XPS,

Wg opinii Marie-Madelaine Gautier, ktdra praebadata kwzysz 23 wrzednia 1993,
powstatr on w limuzyjskie) pracowni czynnej w 1.1190-1215, Cechy stylistyczne
postaci Ukrzysowanggo: silnie wydInzone stopy, sposdb osadzenia ramion i cha-
rvakterystyka twarzy - wskazujg na pdéiniejszy odlew wykonany w warsztacie wyspe«
cjalizowanym w naédladowniciwie starszych wyrobdw. Postaé Chryastusa potaczono z
krzyzem najpéZniej w pocz.w.XIX, kiedy to dokonano odnowienia krzyza - fachowo
przeprowadzony zabieg w dobrym warsztacie érodkowoeuropejskin - z tego czasu pO-
chodzg m,in. kamienie ozdobne w kasztach,

Bibl.: Zbiory Zamku Krdlewskiego na Wawelu, wyd.I, Warszawa 1969, POz 141} wyd.
11, Warszawa 1975, poz.152; A,Fischinger, Skarbiec Koronny na Wawelu., Przewod -
nik, wyd.I, Krakéw 1973, 8.21; wyd,II, Krakéw 1982, 8.23; wyd.III, Krakéw 1988,
8.15; B.,Frey-Stec, Sredniowieozne emalie z Limoges w zbiorach krakowskich_ BHS,
XDIX, 1987, nr 1-2, s.47,48,56,57,62, il.18,

Misjsce przechowania . Data wypelnlenta karty

duia 29 wrzednia 19973

! Podpis wypelaiajacego kagte
DU 343/67 20000 /rp/éw;/c’i %« ,Z '

il. 4 Karta naukowa (rewers)
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PANSTWOWE ZBIORY SZTUKI NA WAWELU

3126 Vzias MILITARIOW

Dxz. 98

Sz. 20

il. 5. Karta tzw. malej kartoteki

Szezerbiec - miecz koronacy):
ny krolow polskich.

Stalowy, kuty, giownia szero
ka ze gtrudzing w xtore]
gzczerba; rekojesé ze zlotzd
blaszek niellowanych gz napi-
sami i przéﬁtawienlami Chrys
tusa jako Baranka i Ewange-
listow; nadto dekoracja rofS-
linna. na giowni tarcgka
srebrna emaiiowana z Orzem.

Nadrenia/?/, 1.poZ.w.XIII,

il. 6. Karta katalogowa
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Konserwacje )
Stan: | 1 +|
[ Data ] Wykonawea Dodaj l
Modyfikuj I
Usun l
1 4

Data [ ] @

Wykonawca: I ! Zrezygnuj

il. 7. Stan zachowania

w 1498:CZARNOBIALA [dane powstania)

Kiaj :

Region .7 l

Migi§c§&oéé i l
Wyf&lémié

i.8. Powstanie przedmiotu
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Y |

Skownik: Pozycije wybrane:

agaty |

ak samit

athas _J
bawelna [osnowa}

blacha mosigzna

braz

braz ztocony
brazy -
cis

cyna

czarna i brunatna kreska

debina

drewno

drewno lifciaste :_I

r Edytuj stownik... l Wyjscie ‘ Usur

il. 9. Wybor elementéw ze stownika

Okna O programie...

S 3l Autorzy...
Indeksacja Biblicgrafia...” .
. Wz karty .. Daiaky..

Uzytkownicy » - ¢

il. 10. Stownik
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w Edycja dziatow

MILITARIA - BRON OBUCHOWA

L«

-+ CERAMIKA

¢+ FOTOGRAFIA

L+ GIPSY

L+ GRAFIKA

_ + MALARSTWO

L+ MEBLE

_ + MILITARIA.

— & beben

- Bnuﬂ DRZEWCOWA
. » BRON MIOTAJACA

A maczuga -
- 4 nadziak

-+ gbuch

& regiment

L3 bnndr

{ Jest nazwa whasna

Dodaj element

Zmien nazwe

Usun element

__"gﬁvis’cie

il. 11. Hierarchia
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:I'_._l Elektroniczny Katalog
Katalog Karta

Zestawienia  Szuka...

Narzedzia Okna O programie...

=l B3

admin

Pelny dostep

il. 12. Gléwne menu programu

- JAZURDWYCH
i |AZURDWA,

. .|BACCIARELLI
|BALASA
‘|BALASIE

_|BANDEROLA
~|BAPTISTA

[oooboo1952 .. [BANACH
‘|BANACH i

| IKDNDGRAFIA %
“|NAPOLEON

il. 13. Okno wyszukiwania pelnotekstowego

.................
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Wyszukiwanie. ..

Mr dawnych jhw, | | : I’ Powstanie przedmiotu
Nazwa | bt |

cpaat [ o [sakota |

Mater. |

N

el lele Lo

S R

il.14. Wyszukiwanie pelnotekstowe poprzez formatke




