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bitniejszych przedstawicieli tych wyznan — J6zefa Rutskiego i Piotra Mohyty),
a takze wielkiego planu irenicznego zmierzajacego do stworzenia trwatych
zasad tolerancji religijnej migdzy katolikami, protestantami i prawostawnymi.
Orgdownikami tej koncepcji byli: krél Wtadystaw IV, kanclerz Jerzy Ossoliri-
ski i kapucyn Walerian Magni.

Monografi¢ zamykaja podsumowujace uwagi na temat stosunkéw politycz-
nych, gospodarczych i spotecznych migdzy Rzeczapospolita a Zachodem
i Wschodem. Polskie wydanie omawiane] pracy uzupelnia postowie Zofii
Libiszowskiej, w ktérym oceniajac dzieto A. Joberta pisze, iz Autor ,,odrzuca
zdecydowanie wszelkie przejawy zawzigtosci, niesprawiedliwosci i krzywdy
spotecznej, opowiadajgc si¢ za porozumieniem i tolerancja”.

Ksigzka stanowi ciekawg probe calosciowego ujecia zagadnien dotycza-
cych reformacji i reformy Kosciota katolickiego w realiach polskich. Dzieki
niej, otrzymaliSmy przejrzysty wyktad historii Kosciotléw i wyznari istniejacych
na obszarze naszego kraju, ktory to w sposdb powazny wzbogaca naszg wiedze
i mysl naukows. Trzeba jednak zauwazy¢, ze monografia nie pozbawiona jest
bledéw merytorycznych i dyskusyjnych sadéw. Ponadto zauwaza si¢ niezrozu-
miato$¢ thumaczenia, ktére jest niekiedy dostowne, przez co niezbyt poprawne
stylistycznie. Trzeba tez podnies¢ sprawe niezbyt dokladnej korekty tekstu
ksigzki, czego efektem sg btedy drukarskie. Niemniej jednak nalezy wyrazié
zadowolenie z faktu ukazania si¢ tej pracy na polskim rynku ksiegarskim. Ze
wzgledu na prostote i klarowno$¢ wykladanych w niej tresci, rozprawa jest
adresowana nie tylko do profesjonalnych badaczy, ale réwniez do zwyklych
czytelnikéw. Warto$¢ ksigzki podnosi takze wysoki poziom edytorski i bardzo
staranna szata graficzna.

Roman Pelczar

Krzysztof S t o p k a, Szkoly katedralne metropolii gnieZnieriskiej
w Sredniowieczu. Studia nad ksztatceniem kleru polskiego w wiekach sred-
nich, Polska Akademia Umiejetnosci, Krakow 1994, ss. 274, indeks.

Dotychczasowy stan badan nad problematyka szkolnictwa katedralnego
w Polsce nie jest imponujacy. Dopiero omawiana praca stanowi pierwsza
prébe syntezy wiedzy o tego typu szkotach, w przeciwieristwie do wezesniej-
szych publikacji gléwnie o charakterze przyczynkarskim. Ksiazke oparto
o bardzo bogaty zaséb zZrodet drukowanych i opracowan, wsrdd ktérych bar-
dzo licznie reprezentowane sg publikacje obcojezyczne. Na tresé rozprawy
sktada si¢ wprowadzenie, 10 rozdziatéw (cz¢sciowo rozbitych na podrozdzia-
ly), zakonczenie oraz indeks obejmujgcy nazwiska, miejscowosci oraz godnosci
i instytucje koscielne wymienione w tekscie. Przypuszczamy, 7ze z przyczyn
niezaleznych od Autora, monografii nie zaopatrzono w wykaz bibliograficz-
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ny, co powaznie utrudnia korzystanie z przypiséw oraz ocene stopnia wyko-
rzystania zZrodet i opracowar.

Zasadniczo praca dotyczy szk6t dzialajacych przy najstarszych kosciotach
katedralnych wspomnianej metropolii: w GnieZnie, Poznaniu, Ptocku, Wroc-
tawiu, Krakowie, Wtoctawku, Lubuszu, Wilnie i Miednikach. Ich geneze
i gtéwne linie rozwojowe ukazat Autor w rozdziale I. Stwierdzit, 7e najstarsze
szkoly katedralne w Polsce powstaly w okresie formowania si¢ organizacji
biskupstw (XI w.). PoZniej zaktadano je przy nowotworzonych siedzibach
biskupow, w zwigzku z powolywaniem do Zycia przy kosciotach katedralnych
kapitut kanonickich. Oméwione szkoty ksztalcity gtéwnie klerykéw katedral-
nych (kanonik6w) i kler parafialny. W bardzo krétkim rozdziale drugim, Autor
ukazal biskup6éw jako przelozonych szkét katedralnych. Ich uprawnienia wo-
bec tych instytucji wynikaly z prawa ordynariusza w stosunku do wszystkich
instytucji koscielnych z terenu diecezji. Rozdziat trzeci traktuje o mecenacie
kapitul katedralnych, ktére w okresie wczesnosredniowiecznym organizowaty
wraz z biskupami nauczanie. Opieke nad szkota z ramienia kapituty sprawowat
jeden z jej cztonkéw, najczesciej scholastyk. Ingerencja kanonikéw w funkcjo-
nowanie szkoly podyktowana byla troska o jej stan materialny, checig niesienia
pomocy ubogim scholarom itp. Kolejna partia ksigzki poswiecona zostala
scholastykom katedralnym, kt6rzy poczatkowo petnili funkcje mistrzéw szko-
ty. Przy katedrach tworzono dla nich odpowiednie beneficja. Jednak poczatko-
wo zajmowali oni odleglta pozycje wsrdd pratatow.

Problemom zwiagzanym z rektorami szkét poswigcono rozdziat V. Autor
zauwazyl, ze juz w X1II w. obowiazki wynikajace z nauczania spadly na do-
tychczasowych nauczycieli pomocniczych, gdyz scholastycy zrezygnowali
z osobistego prowadzenia zaj¢¢ z uczniami. Rektorzy byli zazwyczaj powoty-
wani na to stanowisko badZ przez scholastykéw, badZ przez cate kapituly.
W wielu przypadkach funkcje rektoréw stanowity pierwszy szczebel w karie-
rze koscielnej. W dalszej czesci tego rozdzialu oméwiono wymogi wynikajace
z cenzusu wyksztalcenia tych oséb, ich sytuacje spoteczna i materialng oraz
rozliczne obowigzki szkolne i pozaszkolne. Rektorzy zatrudniali i optacali
nauczycieli pomocniczych, do ktérych zaliczano bakatarzy (lokatéw), kanto-
réw, sygnatorow 1 subsygnatoréw. Ich dziatalno$¢ ukazano w kolejnej cz¢sci
pracy omawiajac warunki zatrudnienia, obowiazki, pozycje majatkowa i spo-
teczna.

W rozdziale VII zwrécono uwage na rolg lektoréw teologii i prawa kano-
nicznego. Autor wyeksponowat, m.in. ich tryb powolywania, funkcje i uposa-
zenie. Lektoraty te dawaly kandydatom do nizszych stanowisk katedralnych
i beneficjow parafialnych, mozliwos¢ podniesienia niskiej na og6t wiedzy,
zdobytej w szkolach katedralnych. Autor podkreslit przy tym, ze wspomniane
lektoraty nie byly organicznie zwiazane z tymi instytucjami edukacyjnymi.
Wiele miejsca po§wigcono w pracy zagadnieniom odnoszacym sie do progra-
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moéw nauczania. Zauwazono, ze niektore szkoly katedralne pelnity takze funk-
cje szko6t parafialnych, gdyz prowadzily nauczanie elementarne. Zasadniczo
jednak szkoly przy katedrach realizowaly ksztalcenie na poziomie §rednim.
Nauka opierala si¢ o autoréw klasycznych i sredniowiecznych. Kolejny bar-
dzo kroétki rozdziat analizuje podstawowe metody nauczania: wyktady, éwicze-
nia i dysputy. Ostatnia partia ksigzki poS§wigcona zostala uczniom. Autor
omowit ich wiek, liczebno$¢, czas pobytu w szkole, sktad spoteczny, Zrédta
utrzymania ubogich scholaréw oraz udzial uczniéw w liturgii katedralnej.
Rozdzial ten zamknely rozwazania przedstawiajace 6éwczesng droge do wy-
zszych Swigceni kaptariskich.

Ukazujgc zawarto$¢ omawianej ksiazki pragne takze dodac kilka spostrze-
zeni o charakterze krytycznym i uzupetniajacym. Rozpoczniemy od uwag do-
tyczacych tytulu, w ktérym stwierdzono, ze tematem pracy bedg szkoty kate-
dralne w metropolii gnieZnieriskiej. We wprowadzeniu Autor sprecyzowat
zakres terytorialny zaznaczajgc, ze jego badania dotyczyly najstarszych bis-
kupstw metropolii gnieZnieriskiej oraz biskupstw litewskich (s. 7). Jednak
w dalszych partiach monografii bardzo czgsto wymieniano szkoty usytuowane
w metropolii Iwowskiej, jak réwniez ukazano poczatki tej jednostki admini-
stracji koscielnej (np. s. 5, 16-17, 31, 73, 80). Dlatego, naszym zdaniem, Autor
powinien albo, wspomuie¢ we wstgpie o tym, ze bedzie nawigzywat do dziejow
szkét z innego terenu, badZ zmienié tytul rozszerzajac zakres terytorialny do
ziem calej Polski. Inna uwaga dotyczy sprawy tworzenia sieci szkolnej, ktorej
Autor pos$wigcit tylko kilka zdari (s. 16-17), nie ukazujac dynamiki jej rozwoju,
ani nie prébujac ustali¢ chocby w przyblizeniu czasu ich powstania. Weryfikacji
wymaga ponadto uwaga, iz ,,w Zrédach spotyka si¢ tylko nieliczne wzmianki
o szkotach katedralnych we Lwowie i Przemyslu” (s. 17). Aby udowodnic, ze
tak nie jest, w tym miejscu zamieszczamy kilka informacji dotyczacych szkoty
przemyskiej. Na jej temat pisal dosé obszernie J. Federkiewicz!. Pierwsze
wzmianki odnoszace si¢ do tej instytucji zachowaly si¢ w ksigdze tawniczej
Przemysla i pochodzily z 1402, 1405, 1414 roku®. Przypuszczalnie szkota ta
zostala powolana po 1390 r., w ktérym to roku nastapita oficjalna instalacja
kapituly. W rozporzadzeniu wydanym w zwigzku z tym faktem, nalozono na
kanonik6w obowigzek ciaglej nauki’. Nie wiadomo, kto sprawowat nadzér ze
strony kapituly nad szkota przemyska. Mégt to byé dziekan lub kustosz, gdyz te

'J. Federkiewicz, Kapitula przemyska ob. fac., ,Kronika Diecezji Przemyskiej”,
12 (1912) nr 6, 5. 199-215.

> Ksigga tawnicza 1402-1445, w: Pomniki dziejowe Przemysla, wyd. J. Smolka, Z. Tyminiska,
Przemysl 1936, s. 5, 11, 56.

3 Z.Budzyiski, Kultura umystowa Przemysla w okresie staropolskim, ,Rocznik Przemy-
ski”, 22-23 (1983) s. 203. K. Stopka podat btedng datg powstania katedry — s. 17, przyp. 38.
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kanonie powotano w pierwszej kolejnosci. Natomiast scholasterie ufundowano
dopiero w 1600 roku®.

Z powyzszymi informacjami koresponduje kolejna uwaga o charakterze
polemicznym dotyczaca stwierdzenia, Ze ,,szkoty katedralne byly najstarszymi
szkotami w diecezji” (s. 20). By¢ moze, Ze takie stwierdzenie mozna odnie$¢ do

" obszaru metropolii gnieZnienskiej. Nie mozna natomiast tego zastosowa¢ do
diecezji przemyskiej. Zachowane przekazy Zrédlowe pozwolily wyciagnaé
wnioski, iZ najstarsza wzmianka odnosi sie tu do szkoly parafialnej dziatajacej
juz w 1380 r. w Sanoku. W tym samym mniej wigcej czasie zorganizowano
szkole w Kros$nie. Przypuszczamy, Ze szkoly w innych miastach mogly mieé
réwniez rodowdd starszy od szkoty katedralnej w Przemyslu®.

Ponadto Autor bardzo lakonicznie oméwit udziat jezyka polskiego w pro-
cesie nauczania. Nie wykorzystal istniejacych prac autorstwa, np. W. Taszy-
ckiego, 1. Zarebskiego i L. Stowiriskiego®.

Chcemy réwniez zwréci¢ uwage na problemy metodologiczne pracy odno-
szace si¢ do przypiséw, przy sporzadzaniu ktérych Autor nie przestrzegal
zasady ich ujednolicania — np. w przypadku prac J. Ochmariskiego, A. Swier-
ka, S. Chodyrskiego, B. Przybyszewskiego. Czyni to przypisy enigmatycznymi
i powoduje trudnosci przy korzystaniu z nich.

Nalezy jednak podkresli¢, ze omawiana ksigZka prezentuje wysokic walory
poznawcze i mozna ja uznaé za jedno z najwickszych osiggnieé naukowych
w aspekcie badaf nad szkolnictwem koScielnym. Wyrazamy réwnocze$nie
nadzieje, Ze rozprawa ta w istotny sposob przyczyni sie do stworzenia nowo-
czesne]j i catosciowej syntezy szkolnictwa w Polsce Sredniowieczne;.

Rowman Pelczar-

4 Budzynski, dz. cyt., s. 204.

5 Zbiér dokumentéw matopolskich, wyd. S. Kuras, cz. 1, Wroclaw-Warszawa-Krakow 1962,
s. 202, nr 157; R. Pelczar, Sieé faciriskich szkét parafialnych w ziemi przemyskiej i sanockiej od
XIV w. do 1772 r., ,Rocznik Przemyski”, 28 (1991-1992) s. 59-61.

SW. Ta szycki, Obroricy jezyka polskiego, Wroctaw 1956; 1. Zarebski, Rola Jezyka
polskiego w nauczaniu szkolnym w Polsce XVI wieku, Wroctaw 1955; L. Stowiviski, Nauka
Jezyka polskiego w szkotach Rzeczypospolitej przedrozbiorowej, Poznari 1978,



