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ZNACZENIE ARCHIWOW PARAFIALNYCH
W BADANIACH NAD DZIEJAMI PRZEDROZBIOROWYMI

Ocena znaczenia archiwéw parafialnych dla badan nad dziejami przedroz-
biorowymi kaze zatrzymac si¢ nad przynajmniej trzema obszernymi zagadnie-
niami. Sg to: dziatalno$¢ cktotworcza kancelarii parafialnych, narastanie zaso-
béw takich archiwdw, a wreszcie ich wspdétezesna dostgpnosé. Nakreslony w ty-
tule tego artykulu temat referowany bedzie wigc w takiej wlasnie kolejnosci.
Niektére wazniejsze, wybrane problemy z zakresu historii kancelarii i archiwéw
ukazane zostana w oparciu o Zrodta z XV - X VIII stulecia, dotyczace ponad 90
parafii z terenu przedrozbiorowych archidiakonatéw: krakowskiego (dekana-
ty: Jedrzejow i Nowa Gora) oraz sandomierskiego. Dodaé od razu nalezy, ze sa
to tereny z siecig parafialng rozwini¢ta w znakomitej wigkszosci w §redniowie-
czu’. Problemy wykorzystania takich zespotéw zilustrowane zostang doswiad-
czeniami autora z prac w archiwach parafialnych i diecezjalnych na terenie
glownie dzisiejszych diecezji: kieleckiej, radomskiej i sandomierskiej. Wydaje
si¢, ze wnioski oparte o taka probe losowa moga okazac si¢ przydatne takze dla
zrozumienia szerszych historycznych kontekstéw, w jakich przychodzito dziatac¢
diecezjalnej administraci.

Poczatki rozwoju kancelarii parafialnych na ziemiach polskich wigzane sa
na ogot z obowigzkami, jakie naktadat na ksigzy sobdr trydencki odnosnie
rejestracji ludnosci®. Od przetomu lat siedemdziesiatych i osiemdziesiatych

"J. Laberschek, Rozwdj sieci parafialnej w dekanacie lelowskim do 1500 r., w: Ksigga
Jjubileuszu stulecia diecezji kieleckiej (1883-1983), Kielce 1986, s. 231-246; Stownik historyczno-
geograficzny wojewddztwa krakowskiego w sredniowieczu, cz. 1-3, red. J. Wisniewski i in., Wroc-
taw 1980 - Krakow 1994. Wyjatek stanowi prawobrzezna czesé archidiakonatu sandomierskiego;
W.Kowalski, Uposazenie parafii archidiakonatu sandomierskiego w XV — XVIII wieku, Kielce
1998, s. 328-357.

* Zob. m.in: S. Ptaza, Zrédla rekopismienne do dziejow wsi w Polsce feudalnej. Studium
archiwoznawcze, Warszawa 1976, s. 187, H. E. Wy czawsk i, Przygotowanie do studiow w archi-
wach koscielnych, Kalwaria Zebrzydowska 1989 [1990], s. 278; S. K. O I c za k, Kancelarie koscielne
w okresie staropolskim, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne™ (dalej: ABMK) 64 (1995) s, 22
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XVI stulecia polskie ustawodawstwo partykularne nakazywalo rejestrowanie
ochrzczonych i zaslubionych’. Pojedyncze takie spisy z lat weczesniejszych
(m.in. w Kielcach od 1565 roku4, w Rudawie, dekanat Nowa Goéra, od 1570
roku’) zapewne takze inspirowane byty duchem posoborowej odnowy, a mniej
istotne jest, czy powstawaly jako oddolna inicjatywa parafialnego duchowies-
stwa, czy tez z odgérnego nakazu®. Ustawodawcy diecezjalni przypominali
nadto o koniecznosci dokumentowania zapowiedzi przedslubnych oraz przy-
stgpowania do komunii wielkanocnej. Na proboszczéw natozono tez obowia-
zek prowadzenia ksigg bierzmowanych. Przy okazji dorocznej wizyty duszpas-
terskiej (koledy) powstawaé mialy spisy wiernych w poszczegélnych domo-
stwach na terenie parafii’. Nie wyczerpuje to inwencji biskupéw — reformato-
réw czasu recepcji ustaw trydenckich; biskup krakowski, Marcin Szyszkowski,
w swych statutach synodalnych zobowigzatl plebandw do przedstawiania wizy-
tatorom az 27 réznych spiséw i repertoriow®.

Nie ma watpliwosci, iz cata ta dokumentacja miata dyscyplinowac szeregi
wiernych, a takze ich parafialnych pasterzy, zgodnie z zaleceniami soborowych
i diecezjalnych prawodawcow. Podnoszony w dotychczasowej dyskusji nad
geneza rejestracji metrykalnej jej finansowy aspekt” wydaje sie drugoplanowy.
U podstaw walki z herezja, wrogoscia czy tez obojetnoscia wzgledem Kosciota,
lezata konieczno$¢ okreslenia, kto jest cztonkiem parafialnej spotecznosci, a ko-

3 Przede wszystkim B. Kum or, Metryki parafialne w archiwach diecezjalnych, ,Kwartalnik
Historii Kultury Materialnej”, 14 (1966) nr 1, s. 66-67, gdzie zostata zamieszczona starsza literatura,
atakze: J. Zwigazek, Inwentarz taciriskich ksiqg metrykalnych archiwum diecezjalnego w Czesto-
chowie, ABMK, 37 (1978) s. 179-180; W. G ralski, Reforma trydencka w diecezji i prowincji
koScielnej mediolariskiej w Swietle pierwszych synodow kard. Karola Boromeusza, Lublin 1988, wg
indeksu; S. Nasiorowski, ,, List pasterski” kard. Bernarda Maciejowskiego, Lublin 1992, s. 212,
213,237,

4 Z.Guldon, Ksiggi metrykaine z XVI— XVII wicku w archiwach diecezjalnych w Kielcach
i Sandomierzu, w: Dzieje Kielecczyzny w historiografii Polski Ludowej. Baza Zrédtowa, red. Z. Gul-
don, M. B. Markowski, cz. 1, Kielce 1987, s. 77.

5 Zestawienie 4 w niniejszej pracy.

® Wedtug J. Kracik a, Przeciw reformacji, w: Koscict krakowski w tysigeleciu, Krakéw 2000,
s. 193, w diecezji krakowskiej dopiero kardynat Radziwitt nakazal prowadzenie spiséw ochrzczo-
nych i zaslubionych. W archidiakonacie lubelskim wprowadzano metryki juz od 1582 roku;
F. Stopuniak, Duchowni w parafiach archidiakonatu lubelskiego w okresie kontrreformacji,
,,Roczniki Humanistyczne” (dalej: RH) 7 (1958) [1960] 7. 2, s. 284-285.

7 Kumor, Metryki parafialne, s. 66-67, Géralski, Reforma, s. 327, Nasiovowski, List
pasterski, s. 204, 213, 217; Z. Zalews ki, Komunia Swigta wiernych w Polsce w okresie reformy
trydenckiej, ,Studia Liturgiczne”, 5 (1988) s. 103-104.

8 Niektore z nich wylicza Kumor, Metryki parafialne, s. 155-156; nadto zob. S. Litak, Struk-
tura i funkcje parafii w Polsce, w: KoSciot w Polsce, red. ). Kloczowski, 1. 2: Wieki XVI - XVIII,
Krakow 1969, s. 449; J. Ktoczows ki, Kosciot w Polsce w okresie reforinacji i odnowy potrydenc-
kiej, w: H. Tiichle, C. A. Bouman, Historia Kosciola, t. 3, 1500-1715, Warszawa 1986, s. 400-401.

? Przeglad stanowisk zamieszcza 1. Gieysztorowa, Wstep do demografii staropolskiej,
Warszawa 1976, s. 200.
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go dopiero nalezy dla niej pozyskac. Lektura przedtrydenckich ksiag sadow
diecezjalnych, a takze protokotéw pierwszych wizytacji nie pozostawia watpli-
wosci, iz bigamia oraz zakladanie rodziny poprzez zamieszkanie w domu mat-
zonka byly powaznymi problemami spotecznymi'®. Nierzadkie byly tez prak-
tyki blogostawienia matzeristw przez duchownych do tego nieupowaznionych,
czego dowodzi chocby informacja biskupa Szyszkowskiego o wprowadzeniu
w jego diecezji dekretu trydenckiego de matrimoniis clandestinis"',

Intencje wprowadzenia spiséw ochrzczonych, zaslubionych oraz ksiag sta-
nu dusz wydaja si¢ wiec dostatecznie umotywowane. Upowszechnienie dwu
wspomnianych metryk juz w pierwszych dekadach XVII wieku nastapito w wy-
niku nakazu, ale tez zapewne zrozumienia dla potrzeby kontynuowania takiej
dokumentacji. Natomiast brak takiej powszechnej akceptacji parafialnego kle-
ru dla innych form dokumentowania stanow osobowych parafii sprawil, ze
postulaty, m.in. Marcina Szyszkowskiego, pozostaty martwg literg. Coroczne
uaktualnianie spisow wiernych, co postulowal m.in. kardynal Jerzy Radziwill,
koniczac wizytacje wislickiej kolegiaty odbyta w 1598 roku,'? nawet jesli mia-
loby by¢ ubocznym efektem koledy, oznaczato dodatkowy trud. Na wysilek
taki decydowato si¢ bardzo niewielu. Zostat on jednak doceniony - jesli nawet
nie przez miejscowego ordynariusza, to obecnie przez historykow. Wysoka
przydatno$¢ libri status animarum w badaniach, nie tylko struktury demogra-
ficznejl wczesnonowozytnego spoleczeristwa, zostata dowiedziona juz wielok-
rotnie”. ‘

10" Zagadnienia te poruszane byty na synodzic diecezjalnym krakowskim w 1524 r.; zob.
B. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, 1. 2, Krakéw 1999, s. 138; ustalenia w tym
wzgledzie podsumowaly ostatnio: M. Koczerska, Geneza, znaczenie i program dalszych badan
nad kobietq i rodzing w Sredniowieczu i nowozytnosci, w: Kobieta i rodzina w sredniowieczu i na
progu czasow nowozytych, red. Z. H. Nowak, A. Radzimiriski, Torurd 1998, s. 12-14; H. Za -
remska, Grzech i wystepek: normy i praktyka moralnosci spotecznej, w: Kultura Polski §rednio-
wiccznef XIV -~ XV w., red. B. Geremek, Warszawa 1997, s. 537-538, 560-561, 565-572.

"' Relacje o stanie diecezji krakowskicj 1615-1765, wyd. W. Miiller, Materiaty Zrédiowe do
dziejow Kosciola w Polsce, 1. 7, Lublin 1978, s. 47. Problem pozostawat aktualny przynajmniej od
czasu synodu bpa S. Maciejowskiego w 1549 r.; Kumor, Dzieje, 1. 2, s, 141,

12 Habeatur etiam una tabula in qua omnes animae parochianorum huius describantur, quae
singualis annis circa calendas Januarii, vel in capite ieiunii renovetur”; Archiwum Diecezjalne
w Kielcach (dalej: ADK), Akta kolegiaty wislickiej, sygn. Il KW-4, k. 4v.

13 Gieysztorowa, Wstgp, s. 123-125; B. Kumor, Ksiggi , status animarum” w diecezjach
polskich (do roku 1918), ,,Przeszios¢ Demograficzna Polski” (dalej: PDP) 1 (1967) s. 89-109; nadto
M. GOt ny, Mieszkaricy parafii pepowskiej w 1777 roku. Analiza ksiggi status animarum, Wroctaw,
1994; M. Gdrny, Wartosé Zrddlowa status animarum parafii Szaradowo z 1766 roku, PDP 17
(1987),5.165-184: M. G 6 v ny, Status animarum parafii w Spltawie z 1777 roku, , Studia i Materiaty
do Dziejéw Wielkopolski i Pomorza”, 35 (1990) 1. 18, z. 1, 5. 153-178; tenze, Status animarum parafii
Juncewo z 1666 r., PDP, 18 (1990), s. 165-203: M. G érny, Przezwiska i nazwiska chtopéw pa-
tuckich w XVII wieku. Pochodzenie i budowa, Wroclaw 1990; M. Gérn y, Rodzina chiopska
w Swietle badar antroponimdw. Studia nad kulturq nazewniczg wsi patuckiej w XVII wieku, Wroc-
taw 1993; S. Borowski, Proba odtworzenia struktur spotecznych i proceséw demograficznych
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Publikowane dotad informacje na temat zasobow archiwéw parafialnych
i diecezjalnych'® nie pozostawiaja watpliwosci, Ze oddaja one najpierw zasieg
praktycznej realizacji postulatow prowadzenia parafialnej rejestracji ludnoscli,
a dopiero w dalszej kolejnosci straty, jakie nastgpowaly przez stulecia w oma-
wianym materiale Zrédfowym. Opinia ta ma potwierdzenie w udokumentowa-
nym w osiemdziesigtych latach XVIII stulecia stanie zasobéw archiwéw para-
fialnych éwczesnej diecezji krakowskiej. Niektore z takich zapisow, pomieszczo-
nych w aktach wizytacyjnych, wykorzystano w zestawieniach dotaczonych do
niniejszego opracowania. Oczywiscie, nawet i one nie daja podstaw do doklad-
nego okreslenia zaréwno poczatkéw rejestracji, jak 1 zakresu strat w kazdej
wizytowanej parafii. Zrédia te pozwalaja jednak na wysuniecie nastepujacych
wnioskéw, dla ktorych znajdujemy oparcie w dotychczasowym stanie badas.
Przyja¢ nalezy wiec, ze spisy ochrzczonych i zaslubionych zaktadane byly na
0gdt stosunkowo bez wigkszej zwloki. Ksiegi stanu dusz taczy¢ wypada nato-
miast z wyjatkowymi raczej inicjatywami duchownych. W diecezji krakowskiej
powszechna Scista rejestracja przystgpujacych do spowiedzi i komunii wielka-
nocnej wydaje si¢ wysoce watpliwa przed 1747 rokiem; podawane wizytatorom
we wczesniejszych dziesiecioleciach liczby parafian wskazujg zas czgsto na, co
najwyzej, ogdlng orientacje ksiezy w liczbie wiernych, ktérym pasterzowali'”.

Prowadzenie w kancelariach parafialnych spiséw wiernych sugeruja niekie-
dy informacje posrednie. Przyktadowo, w protokole wizytacji odbytej w 1618 1.
w dekanacie jedrzejowskim zachete ,cathalogus parochianorum quotannis
scribat parochus, ut oves suas noscat”'® spotykamy gtéwnie w dekretach adre-

u schytku XVII w. na przyktadzie Dobrego Miasta i okolicy, PDP, 8 (1975) s. 125-198; Spis ludnosci
Dobrego Miasta z 1695 roku, wyd. B. Kumor, PDP, 7 (1975) s. 3-73.

' W tym na lamach ABMK: ostatnio S. Tylus, Inwentarz najstarszych ksiqg metrykalnych
diecezji tuckiej 1596 — 1826(1839) przechowywanych w Eucku do Il wojny swiatowej, ABMK, 72
(1999) s. 113-159. Wazniejsze publikacje to takze: W. Szulist, Archiwa parafialne powiatu by-
towskiego, ,Rocznik Koszalifiski”, 6 (1970 [1971]) s. 214-218; W. Szulist, Archiwa parafialne
powiatu czluchowskiego, ,,Rocznik Koszaliriski”, 9 (1973 [1974]) s. 194-200; Archiwa parafialne
powiatu stupskiego, ,,Rocznik Koszalifiski”, 10 (1974) s. 198-205; W. Szulist, Archiwa parafialne
powiatu chojnickiego, ,,Gdanskie Zeszyty Humanistyczne”, 20 (1977 [1978]) ur 24, s. 129-134;
J. Zwiazek, Zbior laciiskich ksiqgg metrykalnych w Archiwum Diecezjalnym w Czestochowie,
,»Czestochowskie Studia Teologiczne”, 3 (1975) s. 115-132; W. Urb an, Wykazy regestrow Archi-
wum Archidiecezjalnego we Wroctawiu. Regesty dokumentow parafii w Swidnicy, ,,Studia Teolo-
giczno — Historyczne Slaska Opolskiego”, 8 (1980 [1982]) s. 315-345; zob. takze: B. Kumor,
Archiwa koscielne a badania demograficzne, ,,JPoznarniskie Studia Teologiczne” (dalej: PST) 3
(1981) s. 331-336. Wynikiem zainteresowari historykéw—demograféw przydatnoscia takich spiséw
dla badad nominatywnych sa m.in. relacje z kwerend zamieszczane w PDP, t. 13; nadto zob. W.
Dworzaczek, O badaniach genealogicznych nad dawng rodzing, ,,Spoteczeristwo staropolskie”,
red. A. Wyczariski, 1979, t. 2, s. 183-184.

15 Kowalski, Uposazenie, tabele 1.3-1.4.

16 Archiwum Kurii Metropolitainej w Krakowie (dalej: AKMKr), AV Cap 41, k. 63 v. oraz
passim.
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sowanych do tych ksi¢zy, ktérzy przedstawiali jedynie liczby spowiadajacych
sie oraz/lub komunikujacych na Wielkanoc. W 8 przypadkach brak tego za-
lecenia, a plebani ci poinformowali zaréwno o liczbie parafian, jak i o liczbie
komunikujacych'”. Choé liczby podawane w protokole wizytacji odbytej w 1614
roku w archidiakonacie sandomierskim to na ogét liczby ,,dusz”, to zapisy
o przystepujacych do spowiedzi i komunii wielkanocnej maja charakter bardzo
ogdlny (przykladowo w Obrazowie: ,,multi ignorant necessaria salutis”'®). Na-
wet jednak odnotowywane w wykorzystanych Zrédtach liczby ,,dusz” (cokol-
wiek by to okreSlenie miato znaczy¢) nie musza by¢ wiarygodne w stopniu,
w jakim na zaufanie zastuguja zachowane do dzi§ libri status animarum. Oto
bowiem w 1614 roku w Sulistawicach wizytator zapisal informacje, zapewne
o0 ogolnej liczbie parafian, opatrujac ja komentarzem, ze bardzo wielu z nich nie
przystgpuje do spowiedzi. Obok tego podkreslit jednak, ze spisywanie ochrz-
czonych i zaSlubionych jest zaniedbywane, a ksiggi sa Zle prowadzone'. Po-
wyzsze ustalenia rozszerzaja nieco bardzo skromng ciagle wiedze o zakresie
powszechnosci ksiag stanu dusz w polskich parafiach doby przedrozbiorowej.
Odosobnione wzmianki z péZniejszych dekad XVII wieku to juz raczej poslad
zréodtowy. Odnotowane w 1694 r. we Wiostowie stwierdzenie tamtejszego kan-
tora: ,,wszyscy parafianie, ktérzy sa w regestrach opisani, mieli si¢ spowiadaé
na Wielkanoc, jakom im kartki wydawal”, sugeruje kontrolowanie dobrze zna-
nego systemu kartkowego wezesniejsza rejestracja. Brak jednak dowodu, ze
byta to ksigga stanu dusz, sporzadzona kilka tygodni wczesniej przy okazji
wizyty duszpasterskiej”'. Nadzieje na poszerzenie naszej wiedzy o zachowanych
libri status animarum daje systematyczna penetracja archiwéw parafialnych,
a dowodza tego nie tylko powolywane juz badania Marka Gdérnego. Podczas
inwentaryzacji staropolskich metryk, rozpoczgtej w 1986 roku na terenie obec-
nej diecezji radomskiej, w archiwum parafialnym w Iizy odnaleziono ksiege
o tytule Status Ecclesiae Parochialis Itzensis ab Anno 1729 ad Annum 1734, per
Annos Sex, gdzie wykazy ludnosci utozono wedtug wsi tego okregu.

Potrzeby dalszej wnikliwej obserwacji tych zagadnieri, opartej na bardziej
reprezentatywnym materiale Zrédlowym, dowodzi zapis w protokole wizytacji
odbytej w Kolbuszowej w 1646 roku. Relacja o stanie §wiatyni i poczynaniach
miejscowego kleru zawiera m.in. fragment dokumentujacy prowadzenie ksiag
ochrzczonych, zaslubionych, ktérych uzupetnieniem byt cathalogus omnium

17 Brzegi, Chlewice, Grudzyny, Jedrzejow, Koséw, Mokrsko, Sobkéw, Wodzistaw; AKMKTr,
AV Cap 38, passim; AV Cap 41, passim.

'8 AKMKr, AV Cap 36, s, 10.

' AKMKr, AV Cap 36, s. 27.

X Gie ysztorow a, Wstgp, s. 124 oraz inne opracowania wymienione w przypisie 12.

' Archiwum Kapitulty Katedralnej w Sandomierzu (dalej: AKKS), [Akta wizytacyjne], sygn.
44, 5. 141; zob. tez W. Kowalski, Ludnos¢ archidiakonatu sandomierskiego w polowie XVII wieku,
w: Rzeczpospolita w latach potopu, red. J. Muszyriska, J. Wijaczka, Kielce 1996, s. 257-274.
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animarum. Pomieszczony w innym miejscu protokotu inwentarz wyposazenia
$wiatyni powtarza informacj¢ o metrykach, spisie dochodéw i wydatkéw bene-
ficjum plebariskiego; nie pozostawia jednak watpliwosci, ze 6w spis dusz to
wykaz imion i nazwisk wyspowiadanych przez plebana i komunikujgcych na
Wielkanoc®.

Ambitne postulaty diecezjalnych prawodawcéw rzeczywistos¢ okroita do
realnych rozmiaréw, ktérych swiadectwem sa nie tylko akta wizytacyjne juz
z poczatku XVII stulecia. Wojciech Gniewicz, proboszcz i oficjal radomski,
ktéry w 1614 roku odwiedzit parafie dekanatéw: koprzywnickiego, polaniec-
kiego i rudnickiego odnotowywal prowadzenie metryk ochrzczonych i zaslubio-
nych oraz brak spiséw bierzmowanych®’. Z formalizmu tego zrezygnowano juz
niebawem. Biskup Piotr Gembicki wymagat od dziekanéw i wizytatoréw jedy-
nie sprawdzania jak pisane sa metryki’*, Takze znamienici pasterze diecezji
krakowskiej XVIII stulecia: Jan Aleksander Lipski, Andrzej Stanistaw Zatuski,
Kajetan Soltyk oraz Michal Jerzy Poniatowski wymagali przede wszystkim
poprawnego kontynuowania rejestracji metrykalnej. Jak swiadcza m.in. postu-
laty zamieszczane w 1731 roku w dekretach powizytacyjnych parafii dekanatu
jedrzejowskiego, do spiséw bierzmowanych wracano przy tych okazjach jedy-
nie akcydentalnie - nie bez zwigzku, zapewne, z istotnymi zaniedbaniami sa-
mych biskupéw w szafowaniu tym sakramentem jeszcze w XVIII wieku®.

Jak wiadomo, w polskich diecezjach przed 1631 rokiem nie bylo obowiazku
rejestrowania zgonéw>®, choé i to si¢ zdarzato (m.in. w Bogorii od 1622 .,
w Rudawie od 1622 r.%” oraz w Koniecpolu od 1623 1.*%). Zestawienia ksiag

22 AKMKr, AV 7, k. 31, 132v.

' AKMKr, AV Cap 36, passim.

* Biblioteka Jagiellotiska (dalej: BJ), [Formularz kancelarii kurii biskupéw krakowskich
2 XVII w.], sygn. rkps 69, k. 69v.; H. E. Wyczawski, Biskup Piotr Gembicki 1585 — 1657, Krakéw
1957, 5. 224, 229.

I AKMKr, AV Cap 61, s. 967, 977, 986. Spisy bierzmowanych mial sporzadzaé organista
podczas wydawania kartek szykujacym sig do wielkanocnej spowiedzi. O koniecznosci prowadze-
nia ksigg metrykalnych: Relacje o stanie diecezji krakowskiej, s. 153, 178, 1. A. Lipski. Epistola
pastoralis ad clerum et populum dioecesis Cracoviensis [- —], Cracoviae 1737, k. B-Bv.; zob. tez
J. Kracik, Duszpasterstwo parafialne w dekanacie Nowa Gora w pierwszej potowie XVIII wicku,
»Studia Koscielno-Historyczne”, 2 (1977) s. 232-233; J. Bendyk, Dziatalnosé duszpasterska bis-
kupa Jana Aleksandra kardynata Lipskiego w diecezji krakowskiej w latach 1732 - 1764, Krakdw
1997, s. 148, 150. 152, 170.

2 Kumor, Metryki parafialne, s. 67.

> Zestawienia 61 11 dotgczone do niniejszej pracy. Nadio w GoZlicach, w dekanacie Potaniec,
trzy serie ksiag miaty rozpoczynaé sie w 1620 roku, a w Pysznicy, w dekanacie Rudnik, od 1610
roku; AKMKr, AV 42, k. 31: AV 46, s. 128 — obie informacje zapisano w 1748 r. Wg tejze wizylacji
w Kielczynie, w dekanacie Potaniec, zgony spisywaé miano juz w 1600 roku, AV 46, s. 22, Wizy-
tator, kiéry odwiedit t¢ parafie blisko p6t wieku péiniej, siwierdzit jedynie nieczytelne prowa-
dzenie najstarszych zapisdw.

8 Archiwum Padstwowe w Kielcach, Ksiegi metrykalne parafii Koniecpol, sygn. 3.
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zmartych, zastanych przez wizytatoréw w osiemdziesiatych latach XVIII stule-
cia, dotaczone do tego opracowania, dowodza, ze spisy takie zacz¢ly upow-
szechniaé si¢ powoli dopiero w drugiej potowie XVII stulecia®’. Stwierdzenie
to pozostaje w zgodzie z dotychczasowym stanem badan. Podkresli¢ nalezy, ze
w parafiach archidiakonatu sandomierskiego zmartych w XVII stuleciu noto-
wano tylko sporadycznie, jesh przyjac za wiarygodne informacje z czaséw roz-
bioréw. Wystannik krakowskiej kurii, ktdry z polecenia ordynariusza wizyto-
wal tamtejsze parafie w 1694 roku, jedynie w relacji ze stanu sandomierskiej
fary p.w. Sw. Piotra zapisal: ,,Libri metrices baptizatorum et copulatorum et
libri, in quibus pecuniae collectae per vitricos seu provisores notantur, sunt.
Liber mortuorum fidelium non est”. W protokolfach odwiedzin wszystkich po-
zostatych parafii odnotowywal, jak i jego poprzednicy, wylacznie fakt rejestro-
wania (lub nie) chrztéw i malzerstw, zas problem braku ksigg zmartych nie
interesowat go w ogéle™. Zaniedbanie to nadrabiat dopiero wizytator w 1727
roku, monitujac, gdzie trzeba, nastepujacymi stowy: ,,Metricasque mortuorum
secundum praescriptum constitutionum synodalium et juxta usum aliarum ecc-
lesiarum connotet [parochus)”*'. Zalecenie takie pozostawiono m.in. w jednym
7 wazniejszych osrodkéw regionu, w Koprzywnicy, gdzie ,,metricas mortuorum
ad usque scribi neglectas connotari”*%. Zredagowany okoto 1644 roku w kan-
celarii biskupdw krakowskich tekst zatytulowany: ,,Decani ruralis officium”
zawiera nakaz odpowiedzi, czy spisywane sa metryki matzeristw i chrztéw,
za§ o zmartych dokument milczy™.

W dotychczasowych badaniach nad genezg polskiej rejestracji zmartych
podkreslano jej zwigzek z rejestracja optat za pogrzeby. Wykazane przez Zyg-
munta Sutowskiego takie wiasnie poczatki zapiséw zgonéw w parafiach L.uko-
wa i Cmieléw™* mogly nie byé wyjatkowe. Zapisy ofiar na kosci6t, notowane
wspdlnie z imionami zmarlych, znane sa takze bowiem z innych terendw (przy-

* Niewykluczone jednak, ze zmartych spisano w parafii jedrzejowskiej juz w 1612 r., co zdaje
sig sugerowacé polecenie .. Tabella vivorum parochianorum et decedentitim habeatur et in sacra
teneatur”; AKMKr, AV Cap 30, k. 480v. Jest lo jedyny zapis tej tresci w parafiach dekanatu
jedrzejowskicgo z poczatku X VII w. Nadto tylko tam dowodnie prowadzono taki rejestr juz w 1640
., 0 czym w Zestawieniu 3.

1o AKKS, 44, k. 2v.-3 oraz passim.

T w cytatach tacidskich utrzymano ,,j” wszgdzie tam, gdzie — zgodnie z powszechnym zwy-
czajem epoki ~ wystepowalo w Zrédle dla oddania sonantu, Wybdr taki nie jest sprzeczny z zale-
ceniem instrukcji wydawniczej ([K. Le pszyl|, Instrukcja wydawnicza dla Zrédet historycznych od
XVIdo polowy XIX wieku, Wroctaw [1953], s. 6), ktdra zaleca ,,pisowni¢ wprowadzong w okresie
humanizmu”; por. K. Weyssenhofi-Brozkowa, Studia nad tacing Sredniowieczng w Polsce,
»Lacina w Polsce” 1998, z. 10-12, s. 25.

zf AKMKr, AV 22, s, 169 (Chobrzany) i 135 (Koprzywnica).

" BJ, rkps 69, k. 69v.

" 7. Sutowsk i, O finansowej genezic polskiej rejestraci zgondw, PDP, 9 (1976) s. 57-66.
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ktadowo w parafii Szczekociny w latach 1689 — 1714*%). Notowanie funeraliow
zalecali niekiedy wizytatorzy™®. Walka o udzialy w akcydensach, toczona z ple-
banem przez podlegly mu personel duchowny i §wiecki, dokumentowana jest
bogato — takze w znanych nam Zrédtach. Wynika z nich jednoznacznie, ze
w ciggu XVII stulecia praktyka przestrzegania ustalonej pogrzebowej taksy,
jej wysokosci oraz dobrowolnosci ofiar, rézna byta nie tylko w poszczegdSlnych
dekanatach, ale nawet w sasiadujacych ze soba parafiach. Ilustracja moze by¢
wypowiedZ z 1694 roku organisty w GoZlicach: ,,W tym si¢ skarzemy, Ze nas
krzywdzi ksiadz pleban w akcydensach; wymyslit sobie jakie§ pokladne na
cmyntarzu od umartego™’. Oprotestowat on zwyczaj, zapewne krétko wezes-
niej wprowadzony do parafii, ktéry w wielu innych miejscach diecezji krakow-
skiej miat juz wtedy odlegla tradycje.

Nawet jesli przyjaé, ze zapisywanie oplat za pogrzeby oraz za miejsca
w §wiatyni czy na cmentarzu, odegrato pewna rolg w recepcji zwyczaju rejes-
trowania zmartych, to nie wydaje sig, by byt to powéd decydujacy. Wplywy te,
ale takze wszystkie inne otrzymywane prawem stuly, nigdy nie byly zaliczane
do dochodéw beneficjum plebanskiego. Jedynym powodem dla ich notowania
mogly by¢ wigc wspomniane lokalne potrzeby. Co jednak wazniejsze, nie byt to
argument, ktéry oficjalnie eksponowaliby prawodawcy; ci bowiem stale pod-
kreslali dowolnos¢ sktadanych ofiar oraz koniecznos¢ obywania si¢ bez takich
danin w uzasadnionych przypadkach. Wszelkie wymuszenia byly naduzy-
ciem®®. Powracajaca nagminnie w kolejnych wpisach kwestia, czy zmarly za-
opatrzony zostal zawczasu wiatykiem, kaze zwrdci¢ uwage na taki wlasnie
powdéd zakladania omawianych ksigg. Ich prowadzenie uznaé mozna za formg
kontroli wypelniania obowiazku spowiedzi 1 komunii chorych, w dalszej zas
kolejnosci — ich namaszczenia. Powszechne zaniedbywanie wiatyku dokumen-
towano z poczatkiem XVII wieku, a poprawa tego stanu nastepowata powoli*.
Odziedziczona po dawnych wiekach wiara w dziatanie sakramentow ex opere
operato oraz przywigzanie do formalnej strony czynnodci liturgicznych moga,
w blizej nieokreslonym stopniu, uzasadniaé stopniowa recepcj¢ przenoszonego

35 ADK, Akta parafialne Szczekocin, sygn. 1, s. 395-401; zob. tez C. Kuklo, Préba sonda-
zowego okreslenia wartosci wybranych zespolow metrykalnych do badavi nominatywnych, PDP, 13
(1981) s. 127, 129.

36 Przykiadem polecenie skierowane w 1727 r. do plebana w Dzikowcu, by spisywaé zaréwno
takie dochody jak i sumy wyplacane poszczegdlnym zainteresowanym; AKMKr, AV 22, s. 67.

37 AKKS, 44, s. 138; zob. tez Kowalski, Uposazenie, s. 60-61.

% H.Karbownik, Ofiary iura stolae na ziemiach polskich w latach 1285-1918, Lublin 1995,
s. 33-35.

¥ AKMKr, AV Cap 36, s. 40; zob. W. W 6 j c ik, Wiatyk w sredniowiecznym ustawodawstwie
biskupow polskich, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny”, 6 (1953) s. 115-133 oraz B. R o k, Czlowiek
wobec Smierci w kulturze staropolskiej, Wroctaw 1995, s. 46-48, ktdry stwierdza intensywne upow-
szechnienie ostatniego namaszezenia dopiero w XVII w.; Kracik, Duszpasterstwo, s. 233-234;
Bendyk, Dziatalnosé, s. 163-166.
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z parafii do parafii zwyczaju rejestrowania zmartych. Piszacy te stowa stoi tez na
stanowisku, ze pod wzgledem stanu zachowania libri defunctorum nie ustepuja
ogdlnie innym zapisom metrykalnym. Wyjasnianie tych kwestii mozna uznac¢
jedynie za rozpoczete.

Prowadzenie metryk parafialnych byto tym punktem kwestionariusza wi-
zytacyjnego, ktérego realizacja stale interesowata wystannikéw kolejnych kra-
kowskich biskupow, co szczegdlnie dobrze dokumentuja Zrédta dotyczace ar-
chidiakonatu sandomierskiego. W ciggu XVII stulecia na ogdt ograniczano si¢
do stwierdzenia istnienia lub nieistnienia takich wykazéw oraz krétkiej oceny
zewnetrznego stanu tych , ksigzek”. W kolejnym stuleciu zainteresowanie wi-
zytatoréw tym zagadnieniem dokumentowane jest szerzej, co ogélnie tgczy¢
mozna z powszechna tendencja do uszczegotawiania Zrédel rejestracyjnych,
w tym protokoléw wizytacji, przede wszystkim w czasach stanistawowskich®’.

Zainteresowanie wizytatoréw tymi sprawami, wykraczajace poza lakonicz-
ne odnotowanie istnienia ksigg lub monit w przypadku ich braku, poSwiadczo-
ne jest juz dla okresu przed 1621 rokiem. Wystannik krakowskiej kurii, ktdry
w 1618 r. zawital do Wodzistawia, polecil zerwac z praktyka osobnego spisy-
wania imion dzieci pochodzacych z legalnych zwigzkéw oraz nieslubnych.
W przypadku chrztéw dzieci illegitimi thori uznat za zbgdne podawanie imienia
ojca, motywujac to brakiem pewnosci, i nakazal poprzesta¢ na odnotowaniu
imienia matki. We Wrocieryzu polecit spisywac metryki chronologicznie, a nie
w seriach kontynuowanych porzadkiem wsi*!. Wszystkie sygnalizowane tu
zwyczaje byly powszechna praktykg nie tylko w diecezji krakowskiej i nie tylko
w tej dekadzie. Nie moglo by¢ zreszta inaczej, skoro jeszcze sto lat pdzniej
biskup Konstanty Felicjan Szaniawski zalecal parafianom swej diecezji udawa-
nie si¢ do spowiedzi i komunii wsiami**.

Przewinienia te otwieraja dluzsza liste zwyczajéw o wiele bardziej nieko-
rzystnie wplywajacych na rzetelnosc rejestracji metrykalnej, z ktérymi to prak-
tykami walczyli krakowscy ordynariusze i ich urze¢dnicy. Proboszczowie na ogét
nie traktowali zapisywania ochrzczonych, zaslubionych i zmartych jako zajgcia
godnego osobistej fatygi. Relacje zanotowane w 1694 roku w Dzikowcu, w de-
kanacie Miechocin, oddaja stan typowy dla wielu parafii diecezji. Tamtejszy
wikariusz zeznat: ,Jest wiele ludzi, kt6érzy wielkanocna spowiedzig spowiadaé
sig nie cheg dla grubiaristwa. Metryka slubnych ludzi od lat 4 nie jest pisana, bo
bakalarz chorowal; ja tez niedawno tu przybytem. Ksiadz pleban z dawnych lat,
kiedy stuzyt zapowietrzonym w Krakowie, zaciagnat jakies affekcyje, ktdre
teraz w nim odnowily sig; bedac staby na nogi bardzo, czasem o swojej mocy

%S, Litak, Wstep, w: Akta wizytacji generalnej diecezji inflanckiej { kurlandzkiej czyli pil-
tyriskiej z 1761 roku, wyd. tenze, Torun 1998, s, XIV.

1 AKMKr, AV Cap 41, k. 51v., 67.

" CF.Szaniawski, Epistola pastoralis, Cracoviae [1720], k. D, v.
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przy oltarzu utrzymac si¢ nie moze. [- -] Od pogrzebu kontentujemy sig, co
dadzg”.

Dalej w lokalne realia wprowadzal wizytatora organista: ,, Ksiagdz pleban
popedliwy, bije w kosciele ludzi. Chlop tu jeden z Dzikowca, imieniem Boron,
umarl bez spowiedzi. Jest pochowany pod Boza M¢ka, ktdrej nie chciat stuchaé
ksiadz pleban spowiedzi, ze mu mesznej nie oddal”. Obrazu dopelnit witryk:
,Od pogrzebéw [ksigza] sita biorg i skarza sie na to parafianie, ze i po ztotych
12 wyciagaja. Od slubéw takze po zlotych 3, 4 - jak moga najwigcej. Kiedy z tej
fary Zeni si¢ w innej farze, to mu trzeba daé od kartki ztoty i kaptona™®.

W protokotach powizytacyjnych z 1727 roku znéw spotykamy napomina-
nia, by proboszczowie nie powierzali prowadzenia metryk organistom™. Sku-
teczno$¢ takich monitéw byta, widaé, ograniczona, gdyz w 1749 roku stanowczy
nakaz powtdrzyt biskup Andrzej Stanistaw Kostka Zatuski®. Juz, wielokrotnie
— gléwnie przy okazji oceny przydatnosci tych 7rédet do badan demograficz-
nych — przedstawiano zaniedbania w rejestracji bedace rezultatem niefrasobli-
wosci plebanéw. Mniej §ledzono natomiast starania diecezjalnej administracji
zmierzajace do wpojenia im obowigzkowosci ~ takze i w tym wzgledzie. Do-
brym i nieodosobnionym przykiadem takich wysitkéw sa zalecenia kierowane
do plebandéw dekanatu jedrzejowskiego przez ich archidiakona, biskupa Mi-
chata Kunickiego, sufragana krakowskiego, ktéry wizytowat ten teren w 1731
roku. Hierarcha ocenial sumiennosé rejestracji i korygowat zbyt ogélny formu-
larz wpisdw. W ksiggach ochrzczonych kazal wpisywaé nie tylko datg chrztu,
ale 1 narodzin dziecka, uscislajac zapis do godziny; w ksiggach zmartych — date
zgonu i miejsce pochéwku. Biskup przegladat ksiegi kilka dziesi¢cioleci wstecz;
wynotowywat lata i miesigce, w ktérych rejestracja byta niepetna; kreslit po-
zostawione niegdys ,,okienka” i zakazywal zostawiania ich w przysziosci. Ob-
ligowat tez plebanéw, by ci oglaszali o zasztych zaniedbaniach z ambony celem
wprowadzenia uzupelnied w oparciu o zeznania parafian. Informacje takie
miano zbieraé tez podczas koledy*’.

Zestawiony przy lej okazji katalog uchybien z pewnoscig uzna¢ mozna za
typowy nie tylko w skali diecezji. Poszukiwanie niezapetnionych miejsc w za-
mknietych juz ksiggach i nielegalne wypetnianie ich byto ogélnie znanym Zréd-
tem dochodéw personelu kancelarii grodzkich. Od takich falszerstw nie byty
wolne takze parafialne metryki. Swiadom tego byt juz kardynat Jerzy Radzi-
will, gdy zalecal solidne prowadzenie rejestracji chrztéw i matzerstw - ,ne
aliquo modo falsificetur™’. Swdj udziat w ,robieniu” okoto 1740 r. ,niebo-

4 AKKS, 44, s. 93-94.

a4 Przyktadowo w Przewrotnem; AKMKr, AV 22, s. 62.

45 AKMKr. Ksigzat biskupéw krakowskich pisma na diccezyjg, bez sygn., s. 194: Modus
peragendd visitationis per decanos foraneos i to samo w punktach na kongregacje dekanalne, s. 195,

4 AKMKr, AV Cap 61, s. 967, 972, 977, 986, 1022,

7 ADK, Il KW-4, k. 4.
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szczyka Lastowskiego nieszlachcicem” opisuje w swych pamigtnikach Marcin
Matuszewicz. W wypozyczonej z kosciota parafialnego oszmianskiego ksigdze

baptisatorum pamigtnikarz sprokurowat wpis wykorzystujac w tym celu ,,spa-

a8
cj¢ . . -
Powszechnoéé takich praktyk, zaobserwowana m.in. przez Wtodzimierza

Dworzaczka®, sklonita w 1764 roku sejm Rzeczpospolitej do zajecia sie tg
sprawa. Poniewaz, jak stwierdzono, ,,upieszczony klejnot szlachectwa naszego
niebezpiecznej podlega skazie™ Y nakazano plebanom coroczne oblatowanie
ksiag ochrzczonych w aktach grodzkich Wprowadzenie tej konstytucji w zycie
spoczeto na ordynauuszach Wiadomo, ze zostala ona ogtoszona w diecezji
krakowskiej’ . Wysoce watpliwa wydaje si¢ natomiast jej powszechna realiza-
cja.

) Przywotana konstytucja, tak jak i stosowne zarzadzenia ordynariuszy, nie
mogly jednak zapobiec sytuacjom takim, jak odnotowana w 1765 roku w Rud-
niku. Tamtejszy komendarz ,testimonia baptizatorum, copulatorum et mor-
tuorum ab annis commendae suae in libris metrices per negligentiam non
descripsit, sed in schaedulis raris tantum annotata produxit™?, Jeszcze
w 1782 r. w sandomierskiej parafii p.w. Sw. Pawta wizytator pouczal: ,Metryki
nicodwlocznie w ksiggi wpisywane byé maja, aby wielkim zwloka otwierajaca
nieprzyzwoitosciom, doswiadczane gdzie indziej szukania po chatupach swia-
dectwo od lat kilku, nie weszty w mode bledy”. Zapis ten sugeruje, ze uzupet-
nianie wadliwych 1 brakujacych wpiséw w oparciu o informacje szukane ,,po
chatupach” przyjeto sie szerzej, by¢ moze, od czaséw wiasnie biskupa Kunic-
kiego™. Ostrzezenia takie byty odosobnione w znanych nam zaleceniach po-
wizytacyjnych drugiej polowy XVIII stulecia, cho¢ wniosek, iz naganne sytua-
cje wystepowaly wtedy sporadycznie, bytby zapewne przedwczesny. Potwier-
dzatoby to jednak sygnalizowana przez demograféw poprawe rejestracji me-
trykalnej w ciggu XVIII stulecia. Dokonala si¢ ona przy istotnym udziale dzie-
kanéw, ktérzy sprawowali swoj nadzor, takze i w tym wzgledzie, tak podczas
wizytacji, jaki i kongregacji dekanalnych™.,

M. Matuszewicz, Diariusz Zycia mego,t. 1, 1714-1757, Warszawa 1986, s. 190-191.
Dworzaczek, O badaniach, s. 189.

Volumina Legum (dalej: VL), wyd. J. Ohryzko, t. 7, Petersburg 1860, s. 37.

Relacje o stanie diecezji krakowskiej, s. 178.

2 AKMKr, AV 51, k. 155.

BSDS, I 1476, s. 198.

AKMKT, Ksiazat biskupéw krakowskich pisma, s. 194, 195; W. Padacz, Prawa i obowigz-
ki dziekanow w polskim ustawodawstwie synodalnym, ,,Ateneum Kaptariskie”, (dalej: AK) 23
(1937) 1. 40, z. 3, 5. 238; tamze, z. 4, . 386; M. Przybytko, Urzqd dziekana w polskim ustawo-
dawstwie synodalnym XVIUI wieku, ,,Prawo Kanoniczne™ (dalej: PK) 19 (1976) nr -2, s. 214; zob.
tezz F. Lenort, Rodzime elementy normatywne i rozwdéj dokumentu koscielnego w Polsce przed-
rozbiorowej, PST, 2 (1978) s. 247-272.
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Wszystkie powyzsze ustalenia dezaktualizuja kategoryczny osad Ireny
Gieysztorowej, ktora stwierdzita brak wigkszego zainteresowania administracji
diecezjalnej kompletnoscia metrykalnej rejestracji>. Potwierdzaja natomiast
wczesniejsze opinie co do zaniedbari w tym wzgledzie — przede wszystkim
w XVII stuleciu.

Jak wiadomo, kancelarie parafialne angazowane byty do dostarczania liczb
stuzacych budowaniu statystycznego obrazu ludnosci diecezji. Tak byto w przy-
padku Tabel Zatuskiego, zas drugorzednym tu zagadnieniem jest, czy informa-
cje zbierano w trakcie wizytacji, czy poza nia>®. Listem z 31 stycznia 1766 roku
biskup Kajetan Ignacy Soltyk zobowiagzywal proboszczéw do corocznego gro-
madzenia danych zbierajacych liczby: ochrzczonych, przystepujacych do spo-
wiedzi paschalnej, zaslubionych oraz zesztych z tego §wiata. Statystyka ta miata
uwzgledniad tez dysydentéw w parafii. Ochrzezeni i zmarli mieli by¢ notowani
wedlug pici. Dane, zestawione w tabelach opatrzonych podpisem dziekana,
ztozone mialy by¢ u wiasciwego oficjata foralnego, ktérego zadaniem bylo
przekazaé jej do krakowskiej kurii. Jest to wigc system bliski temu, wedlug
ktérego powstawaty Tabele Zatuskiego®' . Bez udziatu duchowieristwa parafial-
nego nie powstatyby tez diecezjalne spisy ludnosci, z ktérych znamy: spis die-
cezji poznanskiej z lat 1765 — 1769, diecezji ptockiej z 1776 roku oraz diecezji
krakowskiej z 1787 roku®®. Zauwazy¢ warto, ze obciazanie ksigzy szczegGtowa
rejestracja, nie tylko wiernych, ale takze niekatolikéw, pozostawato w zgodzie
z propagowanym wowczas oSwieceniowym modelem plebana — przewodnika
i nauczyciela lokalnej spotecznosci. Nie ktécito si¢ tez z pewnoscia z powszech-
nym juz w czasach saskich dazeniem biskupéw do pelnej kontroli nad zyciem
publicznym protestantéw i Zydéw™.

Kancelaria parafialna miala stuzy¢ tez skarbowosci Rzeczypospolitej.
Pierwszorzednym powodem byt brak cywilnych urzg¢dnikéw panstwowych,
ktérzy reprezentowaliby skarb publiczny. W ograniczonym zakresie rolg taka
obarczono wlasnie kler parafialny. Instruktarz poboru pogtéwnego generalne-

% Gieysztorowa, Wstep, s. 237.

3 B.Kumor, Nieznane 7rodia do statystyki ludnosci diecezji krakowskiej w XVIII w., PDP, 4
(1971) 5. 23; por. S. Lit ak, Kosciét taciriski w Rzeczypospolitej okolo 1772 roku, Lublin 1996, 5. 17.

57 AKMKT, Ksiazat biskupéw krakowskich pisma, s. 419; Kumor, Nieznane Zrddla, s. 22-24.

58 Przedrozbiorowy spis ludnosci diecezji poznadskiej (1765-1769), wyd. M. Kedelski, PDP,
17 (1987) s. 221-235; Spis ludnosci diecezji ptockiej biskupa Michata Jerzego Poniatowskiego z 1776
r., wyd. B. Kumor, PDP, 9 (1976) s. 67-94; Spis ludnosci diecezji krakowskicj prymasa Michata
Jerzego Poniatowskiego z 1787 roku, wyd. B. Kumor, ABMK, 35-39 (1977-1979).

¥ M. S$lusarsk a, Oswieceniowe modele biskupa, plebana i parafii. Kontynuacja czy zmiana
tradycji?, w: Dwdr, plebania, rodzina chiopska. Szkice z dziejow wsi polskiej XVII i XVIII w., red.
M. Slusarska, Warszawa 1998, s. 37-53; W. Krie gseisen, Ewangelicy polscy i litewscy w epoce
saskiej (1696-1763). Sytuacja prawna, organizacja i stosunki miedzywyznaniowe, Warszawa 1996,
passim; J. Goldberg, Poles and Jews in the 17th and 18th centuries: Rejection or Acceptance,
.Jahrbiicher fiir Geschichie Osteuropas™, Neue Folge, 1974, Bd. 22, H. 2, passim.
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go w 1662 roku przewidywat, ze plebani lub ich zastgpey przeprowadza przy
pomocy przedstawicieli urzedéw miejskich i dobr wiejskich spisy os6b podle-
gajacych opodatkowaniu. Zaprzysigzone rejestry miano nastgpnie sktadaé
w grodach (zob. Aneks I). Choc¢ zachowane takie wlasnie spisy parafialne sg
rzadkoscia, istnieja slady ich sporzadzania®. Nie sposéb obecnie przesadzié
o zakresie lakiej wiasnie wspOlpracy parafialnego kleru i administracji pan-
stwowej.

Duchowienstwo katolickie postuzyto administracji paristwowe] ponownie
u schytku XVIII wieku. Uchwata Sejmu Wielkiego z 19 listopada 1789 roku
nakazywata coroczne sporzadzanie spiséw 0sob bedacych w parafii, ktore ple-
bani mieli przekazywac¢ Komisjom Porzadkowym Cywilno-Wojskowym. Choé
spisy takie, uwzgledniajace pte¢, wiek i miejsce zamieszkania, przetrwaly do
naszych czaséw w niewielkiej liczbie, ich przydatnos¢ badawcza zostata wysoko
oceniona. Plebani zglasza¢ mieli tez liczby zaslubionych, ochrzczonych i zmar-
fych®'.
’ Zachowane Zrodta ~ tak z okresu sredniowiecza, jak 1 z epoki wczesnono-
wozytnej — nie pozostawiaja watpliwosci, ze wygotowywanie dokumentéw, czy
tez aktdw, odgrywato marginalna role w dziatalnosci parafialnych kancelarii.
Na ten aspekt czynnosci proboszczéw naprowadza zachowana korespondencja
- gtéwnie z XVII i XVIII stulecia. Co prawda, znany jest nakaz biskupa Za-
luskiego z pazdziernika 1749 roku, by kazda parafia posiadata pieczec®. Ich
posiadanie odnotowano tez w kilku przypadkach w 1783 roku®. Jednak akty
synodalne, nakazujace plebanom, poczawszy od 1287 roku, pieczetowanie pism
adresowanych do nich przez wladze diecezjalne, sugeruja, Ze takie wlasnie
moglto by¢ pierwszoplanowe zastosowanie pieczgci w parafialnych kancela-
riach®. Od przetomu $redniowiecza i czaséw wezesnonowozytnych parafialne
duchowiernistwo wydaje si¢ uprawnione do powszechnego postugiwania si¢ pie-
czecia w stopniu niemniejszym niz szlachta®

8 7. Budzyriski, Stan i struktura spoteczna ludnosci Zurawicy w swietle spisi parafialnego
z 1662 roku, ,,Przemyskie Zapiski Historyczne”, 4-5 (1987) s. 55-75 (tu szczegdlnie s. 59) oraz tekst
Zrédia opublikowany tamze na stronach 215-221. Powotany tu instruktarz znat R. Rybarski,
Skarb i pienigdz za Jana Kazimierza, Michata Korybuta i Jana 111, Warszawa 1939, s. 206-207.

o1 VL, t. 9, Krakéw 1889, s. 140, 153; Gieysztorowa, Wstep, s. 125; Zob. szczegdlnie:
C. Kuklo, Kobieta samotna w spoteczeristwie miejskim u schytku Rzeczypospolitej szlacheckiej.
Studium demograficzno-spoleczne, Bialystok 1998, s. 12-13, 39-49. Literature dotyczacy tych spi-
sow zestawili takze Z. Guldon, W. Ko w als ki, The Jewish Population and Family in the Polish ~
Lithuanian Commonwealth in the Second Half of the Eighteenth Century, ,The History of the
Family”, [w druku].

% AKMKTr, Ksiazat biskupéw krakowskich plsma s. 195.

Grudzyny gdzie ,,piecze¢ mosigzna nowa”, a nadto; Krzcigcice, Mieronice, Nawarzyce oraz

Piotrkowice; AKMKr, AV 54, s, 448, 578, 683, 7]0, 718.

“ F Lenor t, Rodzime elementy normatywne, s. 251,270-272; K. Maleczynski, M. Bie-
lisiska, A. Ggsiorowski, Dyplomatyka wiekéw srednich, Warszawa 1971, s. 238.
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Juz prowincjonalny synod teczycki, odprawiony przez arcybiskupa Jakuba
Swinke w 1285 roku, nakazat, aby wszelkie dowody fundacji i uposazenia kos-
ciola zostaty doktadnie utrwalone na pi§mie, opiecz¢towane przez ordynariusza
i patrona oraz starannie przechowywane®®. W tym miejscu przypomnieé nalezy
doniosta role notariuszy publicznych w powstawaniu takich dokumentéw®.
Z perspektywy kilku wiekéw nie ulega jednak watpliwosci, Ze nie tyle doku-
menty, co diecezjalne ksiggi: uposazen i retaksacji odegraly pierwszoplanowa
rolg jako Srodki dowodowe w procesach sadowych. Mowa tu o sporach, w kt6-
rych plebani dochodzili restytucji majatkow parafialnych beneficjow: ziemi,
karczem, miynéw i dziesigcin utraconych wskutek reformacyjnych zawiro-
wani®®, One tez, obok klesk elementarnych, w znacznym stopniu przyczynity
si¢ do zatraty oryginalnych Swiadectw nadan i posiadania.

Swiadomosé wagi dowodowej interesujacych nas Zrédet, ale nade wszystko
ogromu strat, wplyneta na nader czgste nawolywanie ustawodawcéw do zakta-
dania archiwéw, juz u progu czaséw wczesnonowozytnych. Wzorem byly sto-
sowne rozporzadzenia kardynata Karola Boromeusza ogltoszone na jego pierw-
szym synodzie prowincjonalnym w 1565 roku. Ustawa ta, jak i konstytucja pa-
pieska z 1587 roku, recypowane byty w Polsce w 1589 roku na synodzie piotr-
kowskim prymasa Stanistawa Karnkowskiego. Odtad na synodach partykular-
nych polskich diecezji — m.in. w rozporzadzeniach biskupéw Szyszkowskiego
(1621) i Gembickiego (1641) — powtarzano nakaz sktadania dokumentéw upo-
sazeniowych, oryginatéw nadarn i przywilejow, w archiwach katedralnych, kole-
giackich et aliis celebrioribus ecclesiis”. Rownolegle, poczawszy od ,,Pastoral-
nej”, ustawodawcy brali w ochrone archiwalia mniejszych koscioléw — gléwnie
parafialnych. Znane jest zarzadzenie biskupa Andrzeja Stanistawa Kostki Za-
tuskiego, ktdéry polecit dziekanom, aby dostarczyli dokumenty fundacyjne pod-
legtych im kosciotéw. Mialy one zosta¢ zebrane w Liber erectionum. Nadto,
z polecenia biskupa Soltyka, dokumentéw takich zadali wizytatorzy -- zwlaszcza
w latach 1764 — 1776. Powlarzanie na synodach koniecznosci utrzymywania
parafialnych archiwéw sktonito Wiadystawa Abrahama do poddania w watpli-
wos¢ skutecznosci wspomnianej ,,akeji scaleniowej”®. Kopiariusze takie po-

% A.Wyczanski, Oswiata a pozycja spoteczna w Polsce XVI stulecia. Préba oceny umie-
jetnosci pisania szlachty wojewdédziwa krakowskiego w drugiej potowie XVI w., ,Spoleczerisiwo
Staropolskie”, red. tenze, 1976, t. 1, s. 35.

® Lenort, Rodzime elementy normatywne, s. 252.

* K.Skupiesiski, Notariat publiczny w Sredniowiecznej Polsce, Lublin 1997, s. 153-167.

% Dla interesujacego nas terenu w zakresie strat orientuja przede wszystkim: Stopniak,
Duchowni,s. 257-287, H. E. Wy cza ws ki, Studia nad wewnetrznymi dziejami koscielnymi w Ma-
topolsce na schvtku XV1 wiekn, PK, 7 (1964) nr 1-2, s. 60-62, 69-70. W. Urban, Chiopi wobec
reformacji w Matopolsce w drugief polowie XVI w., Krakéw 1959, tenze, Reformacja w Zyciu wsi
matopolskiej, ,Kieleckie Studia Historyezne™ [1] (1976) s. 7-28. Wzmianki o zniszczeniu dokumen-
téw kosciota w czasie, gdy wiladali nim innowiercy znajdujemy w wizytacjach z réznych lat XVII
wieku; AKKS, 43, k. 27v.; 118, k. 295v.; AV 7, k. 3};

3 39




ZNACZENIE ARCHIWOW PARAFIALNYCH W BADANIACH 33

e

wstaly jednak w kregach centralnej administracji diecezji krakowskiej, cho¢
trudno dzis orzec, w jakim stopniu wypelnity one zamierzenia ordynariuszéw’®.

Takze w odniesieniu do kosciotéw kolegiackich rzecz trudno definitywnie
wyjasni¢ w oparciu o istniejaey stan badai. Wiadomo, ze w archiwum kapitul-
nym Opatowa przechowywane sg liczne dokumenty odnoszace si¢ do pobli-
skich kosciotéw, brak jednak informacji o czasie ich zdeponowania’!. Jednak
do zbioréw drugiej w diecezji, po wawelskiej, sandomierskiej kapituty kole-
giackiej archiwalia parafialne trafialy tylko wyjatkowo’?. Niepomiernie wiek-
sze znaczenie odgrywac musialo archiwum kapituty katedrainej oraz kancelarie
oficjaléw: generalnego i foralnych”®. Znamy stosunkowo rzadkie monity wizy-
tatoréw, kierowane do plebanéw w tych sprawach, a pochodza one gltéwnie
7 czwartej 1 pigtej dekady XVIII stulecia. Wydaje si¢, Ze wlasciwe postepowa-
nie przekazuje pouczenie zapisane w 1738 roku w Grebowie: ,,Jura et docu-
menta ecclesiae, quaecunqgue sunt, in unum librum inscribet et propter majo-
rem authoritatem et fidem per notarium apostolicum collationari fecit, quae-
cunque autem desunt, ex actis Capituli Cracovinesis eximii, extraditionem au-
thenticam procurari non negliget”’®, Wiara w zasoby kapitulnego archiwum
zdaje si¢ tu nie ulega¢ watpliwosci. W tym samym tez czasie w nieodleglej
Wiazownicy wszystkie parafialne dokumenty przekazano prokuratorowi kon-

8 Constitutiones synodi dioccesanae Cracoviensis anno Domini 1601 [- -], w: P. Gembicki,
Synodus dioecesanae, Cracoviae 1643, s. 11; (tam tez cytat); M. Szyszk owski, Reformationes
generales ad clerum et populum dioecesis Cracoviensis pertinentes, Cracoviae 1621,s. 11, G éralski,
Reformu trydencka, s. 200; N asiorowski, List pasterski, s. 248; A. Jougan, Kancelaria para-
fialna czyli zbicr przepisow koscielnych i paristwowych dla urzedow parafialnych ze szczegolnym
uwzglednieniem ksigg metrykalnych, Lwéw 1912,5.795; W. Abraham, Ustawodawstwo kosciclne
o archiwach, ,,Archeion”, 4 (1928) s. 1-15; B. Kumor, Nieznane falsyfikaty St. Morawskiego,
~Matopolskie Studia Historyczne™, 2 (1959) z. 2-3, 5. 114-121; T. Gle mm a, Z dziejow Archiwum
Kapituly Katedralnej Krakowskiej, ., Polonia Sacra”, 4 (1951) z. 4, 5. 385.

70 Zob. wstepy do: Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej S. Wactawa, cz. 1 - 2, wyd.
F. Piekosinski, w: Monwmnenta Medii Aevi Historica Res Gestas Poloniae lustrantia, 1. 1, 8,
Krakéw 1874, 1883; Nadto S. Ptaza, Zrédla drukowane do dziejow wsi w dawnej Polsce. Studium
bibliograficzno-irédioznawcze, Krakéw 1974, s. 42-43. Zbior wspolczesnych i transumowanych akt
erekcyjno-fundacyjnych za lata 1519-1550 wykazuje tez J. Kracik, Zasoby archiwum Kurii Me-
tropolitalnej w Krakowie, ,,Analecta Cracoviensia”, 9 (1977) s. 474.

"'W. Gatazka, Kapitula kolegiacka w Opatowie w latach 1562-1983, Sandomierz 1997,
s. 184,

2 W. W 6jcik, Archiwum i biblioteka kapifuly w Sandomierzu, ABMK, 7(1963) 5. 9, 14, 20,
22,25-28.

T Glemma, Z dziejow archiwum kapituly katedralnej krakowskiej, ,Polonia Sacra”,
4 (1951) 5. 381; A. Tomczak, Kancelaria biskupow whoctawskich w okresie ksiegi wpisow (XV
~ XVIII w.), Torud 1964, s. 234-235. Z wykorzystaniem kopiariuszy powstawaly kodeksy dyplo-
matyczne, z ktérych wymienié nalezy tu szczegdlnie Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej,
passim; Zbicr dokumentow katedry i diecezji krakowskiej, cz. 1: 1063-1415, cz. 2: 1416-1450, wyd. S.
Kuras, Lublin 1965-1973.
" AKMKr, AV 25, 5. 248.

Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne. Tom 75 ~ 3
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systorza krakowskiego75. W 1747 roku w Mydlowie zapisano: ,,Jura ecclesiae
[rector] in uno libro coscribi faciat et eorundem regestrum conscriptum ad acta
consistorii Sandomiriensis per oblatam porrigat”. Wizytator motywowat to
tym, ze ,ecclesia enim jura sua non armis, sed religione tenet et defendit”’®.
Zwyczaj taki miat metryke starszg niz XVIII stulecie. Wskazuje na to wzmian-
ka zapisana w 1651 roku w Malicach, iz tamtejszy pleban przekazal posiadane
dokumenty parafialne do ingrosowania w aktach oficjata sandomierskiego’’.
Nie brak tam tez wpisow, jak chocby z roku 1651: , Ingrossatio privilegiorum ad
ecclesiam Cmieloviensem spectantem””®,

Plebani powotywali si¢ tez na oblaty w ksiegach sadéw grodzkich i ziem-
skich. Nieliczne, znane tego przyktady nie przesgdzaja, oczywiscie, o czgstotli-
wosci praktyki. Wpiséw takich dokonywano z inicjatywy nie tylko fundato-
ré6w’’. W 1599 roku z polecenia kardynata Radziwilta do akt grodu checiriskie-
go weiggnieto erekcje kosciota w Sobkowie®. Dokumenty erygowanej w 1462
roku fary w Cmolasie oblatowano w 1622 roku w grodzie sandomierskim,
a w 1689 roku w tamtejszych ksiggach ziemskich®'. |, Dokumenta favore kos-
ciota nastgpione, aby nie poginety, urzedownie zaoblatuje [- —]” - to typowa
motywacja opisywanych w tym miejscu dziatad. Sadzi¢ wolno, ze, przynajmniej
niekiedy, widymaty traktowano za tak skutecznie zastepujace oryginaty, ze te
celowo niszczono. Proboszez w Chobrzanach, na poczatku swej kadencji, kazat
porobié¢ odpisy ze starych dokumentéw, ktére ,,per notarium publicum legali-
zari fecit, in unum librum compilavit”. Nastgpnie ich oryginaty zniszczyt™.

W XVII i w XVIII stuleciu juz tylko niewiele archiwéw parafialnych po-
siadato dokumenty pigtnastowieczne i starsze. Z tych, w znanym nam zasobie,
przewazaty dokumenty ordynariusza i kopie z jego akt sgdowych. Odnotowano
je w nastgpujacych miejscowosciach:

Mokrsko — przywilej bpa Floriana z 1372 roku dla tamtejszej prebendy p.w.
$w. ggmasza, bpa Canterbury, z kopii w ksi¢gdze przywilejow katedry krakow-
skiej™;

5 AKMKr, AV 25, 5. 124,
7% AKMKr, AV 46, s. 68.
77 AKKS, 118, k. 268.
% AKKS, [Akta oficjata sandomierskiego], sygn. 116, k. 103v.-109.

" Typowym przykladem moze by¢ Jan Hilarion Uliriski, ktdry darowizny dla swej fary za-
bezpieczat w aktach ziemskich lwowskich oraz w sandomierskim grodzie AKMKr, AV 7, k. 20v,;
AV 42, k. 35v.; AKKS, 44, s. 65.

80 AKMKr, AV 8, k. 180v.

81 AKMKr, AV 42, k. 57v.

82 AKMKr, AV 46, s. 801.

83 AKMKr, AV 54, 5. 659; AVCap 61, s. 1027; prawdopodobnie la sama kopia byla podstawg
dlaF. Piekosinskiego, Kodeks dyplomatyczny, cz. 2, nr 278.

~
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Skotniki — przywilej tegoz biskupa z 1374 roku na dziesigciny dla kosciotow
w Staszowie i Skotnikach®; tam takze dokument pergaminowy z 1455 roku
wydany przez Mikotaja z Bogorii, dziedzica Skotnik, dla tamtejsze] fary®;

Moskorzew —w 1783 roku w tamtejszym archiwum parafialnym wykazano
jako najstarsza jednostke transumpt z oblatowanych w 1507 roku w aktach
biskupich nadan dziesigein w 1396 roku i ich konfirmacje w 1398 roku®. Nadto
pleban pokazal wyrok archidiakona krakowskiego z 1458 r. w sprawie tych
dziesigcin, ktéry byt najstarszym dokumentem archiwum w 1618 roku®’;

Mieronice - kopia aktu erekcyjnego fary w 1439 roku na podstawie Liber
beneficiorum™; tamze réwniez kopia wyroku w sprawie o dziesigciny z 1486
roku z akt sede vacante biskupstwa krakowskiego®. O tym, ze archiwum pa-
rafialne zostalo, przynajmniej w czgsci, przekazane do Krakowa $wiadczy in-
formacja z 1618 roku: , Habet etiam alios agros in {fundatione ecclesiae a du-
centis annis in pergamena scripta specificatos, quas litleras parochus ad prae-
senes episcopo misit”. Kopiarz ten byl roborowany w aktach oficjata general-
nego’ % { nie wspominajg 0 juz osiemnastowieczne wizytacje;

Koprzywnica — wedlug zapisanej w 1646 roku lokalnej tradycji dokumenty
przyblizajace poczatki parafii zaginely w czasie zniszczenia miasta przez Tata-
réw’!. W tamtejszym archiwum parafialnym przechowywany byt jednak akt
erekcji prepozytury i mansjonarii wydany w 1491 roku przez biskupa elekta,
Fryderyka Jagielloriczyka®. W 1727 roku wizytator stwierdzit brak jakichkol-
wiek dawnych dokumentéw ,,tantum posterioris erectionis duae copiae dilace-
ratae, sed in eisdem non est expressa primitiva dos ecclesiae”. Nakazat prepo-
zytowi sporzadzenie kopii autentykow (w tym z ksiag beneficjéw i retaksacji)
i pol%czenie ich w jeden tom z luznymi nowszymi aktami, ,,ne maneat indefen-
sus”>,

84 BSDS, 1 1476, s. 176; Zbidr dokumentéw, t. 1, nr 71.

8 BSDS. I 1476, s. 176.

8 AKMKr, AV 54, s. 505-506; Zbiér dokumentéw, 1. 1, nr. 123 i 131.

8 AKMKr, AVCap 41, k. 62.

88 J. Dlugosii Liber Beneficiorum dioecesis Cracoviensis, vol. 2, Opera omnia, vol. 8, ed. A.
Przezdziecki, Krakow, 1863-1864 (dalej: LB 2), s. 87-88; AKMKr, AVCap 61, s. 972; AV 54, s. 450~
451.

% Brak jednak tego wyroku w zapisach z lat 1485-1487 w AKMKr, A Ep 3.

% AKMKr, AVCap 41, k. 66.

1 Miato to miejsce na przetomie 1259/60 roku; S. Krak owski, Region kielecki jako teren
najazdow w drugicj potowie XI1I wieku, ,Rocznik Muzeum Swigtokrzyskiego”, 8 (1973) s. 195;
G.Labuda, Zaginiona kronika w Rocznikach Jana Diugosza. Préba rekonstrukcji, Poznar 1983,
s. 217218, AKMKr, AV 7, k. 10v.

% AKMKr, AV 7, k. 11; zob. tez H. Rucirisk i, Prepozytura i kolegium mansjonarzy w Ko-
preywnicy na tle dziejow parafii do korica XVIII wieku, RH, 32 (1986) z. 2, s. 130.

93 AKMKr, AV 22, s. 128, 134-135. Kopiarz ten dotrwat do naszych czaséw w Archiwum
Kapituty Katedralnej w Sandomierzu, sygn. 152; Rucirski, Prepozytura, s. 128; H. Rucinski,
Szpital w Koprzywnicy (XV — XVIIT wiek), w: Materiaty do dziejow spoteczno-religijnych w Polsce,
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Zupelnie wyjatkowo osiemnastowieczni wizytatorzy odnotowywali wyroki
koscielnych sadéw nizszej instancji: w przedmiejskiej farze Sandomierza (1453)
oraz w Sulistawicach (1497) - oba lokalnego oficjata®. Archiwum sandomier-
skiego kosciota p.w. $w. Pawla przechowywato tez dokument biskupa z 1442
roku w sprawie dzierzawy ogrodu”>. W Obrazowie z koricem XVIII stulecia
wizytator zastal m.in. wyrok s¢dziego oficjatatu krakowskiego w sprawie dzie-
siecin ogtoszony w 1400 roku’®. Pictnastowieczne kopie z ksiag sadéw szlachec-
kich napotkano jedynie w Sedziszowie ~ odpisy z akt grodu krakowskiego z lat
1416 i 1460°7. Wyliczane tu $wiadectwa mozna by uzupetnié o kilka jeszcze
enigmatycznych wzmianek. W tymze Sedziszowie w 1664 roku zapisano, ze
ksigdz posiada dokument pergaminowy dajacy prawo posiadania czterech
karczm i zagrodnikéw, lecz tresci tych nie umiano odnies¢ do aktualnych rea-
liw. Zapis podobnej tresci poczyniono w 1646 roku w Miechocinie, odnoszac
go do darowizny z 1480 roku®®. Inny powéd przedkladania odpiséw z Liber
beneficiorum nad sredniowieczne oryginaly zapisano w 1782 roku w protokole
wizytacji koéciota szpitalnego w Koprzywnicy: ,Jits patronatus et documenta
pro hospitali na pergaminie do przeczytania trudne”. Tam tez odnotowano
dwie ,,starodawne” ksiggi, z ktérych jedna byla zbiorem inwentarzy, inna za$
transakcji majatkowych®. W potowie X VII wieku oryginalne dokumenty erek-
cyjne posiadaly nadto fary w Pysznicy 1 w Rudniku — obie o szesnastowiecznej
metrycelm.

Wszystkie przedstawione tu wzmianki o péZnosredniowieczne] spusciZnie
w parafialnych archiwach archidiakonatu sandomierskiego oraz dekanatu jed-
rzejowskiego nie musza Scisle oddawac stanu rejestrowanego w XVII - XVIII
wieku. Pamigta¢ trzeba bowiem chocby o dyplomach publikowanych przez
pietnastowiecznego dziejopisa, ktore wiaczat niekiedy do ksiggi uposazen,
a ktére to dokumenty wizytatorzy traktowali po prostu jako jej integraing
cze$¢'O', Wstepna konstatacja, iz tylko okoto 15 % far posiadato takie doku-
menty, nie ktéci si¢ z opinig J6ézefa Olechowskiego, sedziego generalnego die-
cezji krakowskiej, ktory w liscie do duchowiedstwa z 5 sierpnia 1777 roku

red. Z. Sutowski, E. Wisniowski, Lublin 1974, s. 106, przypis 11 okresla wspomniany kodeks jako
siedemnastowieczny.

4 BSDS, I 1476, s. 190; AKMKr, AV 22, s. 159.

3 BSDS, 11476, s. 190; Zbior dokumentéw, 1. 2, nr 428.

90 BSDS, [1476,s.244;J. Wisnie ws ki, Dekanat sandomierski, Radom 1915, 5. 41-43; Zbiér
dokumentow, t. 1, nr 144,

97 AKMKr, AV 54, s. 465.

% AKMKr, AV 8, k. 164; AV 7, k. 27v.

99 BSDS, 1 1476, 5. 132. Szpital tamtejszy erygowano przed 1473 rokiem; Rucitiski, Szpital,
s. 95 oraz passim.

100 AXMKr, AV 7, k. 22v.; AKKS, 43, k. 45.

101 pyzyktadem choéby falsyfikat w Gawluszowicach; LB 2, s. 396-402, W 1646 roku pleban
okazat ,oryginal” z 1215 roku, oblatowany w 1610; AKMKr, AV 7, k. 29.
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stwierdzil, ze ,,malo jest kosciotéw tak szczesliwych, ktéreby erekcyja oryginal-
ng przed rokiem [spisania LB] datowang mialy, co pdézniej fundowane — te
czesto swojg prawdziwg pokazujg™'®.

Okolicznosci sformutowania tego sadu — ostrzezenie przed falszerzem
sprzedajacym plebanom | Sredniowieczne” dokumenty (zob. Aneks II) ~ do-
datkowo os$wietlaja przyczyny, dla ktérych diecezjalna Ksigga beneficjéw byta,
w opinii wladz koScielnych, wystarczajgcym dowodem dla poparcia prawa whas-
nosci. W wyniku dziatalnosci Stanistawa Morawskiego ,,wielu juz tak od niego
oszukanych popisowalo si¢ w sadach tak diecezjalnych, jako i grodu krakow-
skiego z nabytemi od niego oryginatami”'®. Amplifikowany tekst Diugosza
shuzyt w postaci siedemnastowiecznej kopii'* znacznie pewniej niz dyplomy,
ktérych wartosé dowodowg coraz trudniej bylo rzetelnie ocenic.

Znaczenie Liber beneficiorum w praktyce sadowej rozpatrywaé nalezy
w kontekscie toczonych przez calg epoke sporéw majgtkowych duchowienstwa
i szlachty, co wykracza poza temat tego opracowania'””. Zwrdécié¢ mozna wszak
uwagg, ze konstytucja sejmu krakowskiego 1543 roku dopuszczata w takich
sprawach jako dowdd: dokument fundacyjny (litteras fundationis vel possessio-
nis), wyrok sedziego sadu koscielnego oraz $wiadectwo wlasciciela osadleG.
Szlachta bronita si¢ przed recepcja do prawa ziemskiego zwyczajow ustalonych
w sadach duchownych. Stad stanowisko sejmu zajete w 1635 roku: ,,Libris
beneficiorum dowodzi¢ na dobra szlacheckie nie beda duchowni, krom samych
poswiatnych dziesigcin”'"’,

Tlustracja poziomu dyskusji nad wartoscig Dhugoszowego dzieta jest zezna-
nie ks. Mikotaja z Roksic Ruszkowskiego, kanonika warszawskiego i plebana
u Swietej Tréjey koto Zawichostu, ztozone przed oficjatem sandomierskim
w 1621 roku. Duchowny ten opowiedziat, iz uslyszat niegdys relacje Krzysztofa
Bidzinskiego, wedtug ktérego: ,,Ksiadz proboszcz czyzowski terazniejszy [Sta-
nistaw Zagorski, kanonik sadecki] ganit Librum Beneficiorum powiedajac, ze
z ladajakich klechéw, rybaltéw rellaty, albo powiesci ten Liber Beneficiorum

2 AKMKr, Ksigzgt biskupéw krakowskich pisma, s. 562,

193 Tamze, s. 561: W. K etrzydski, Stanistaw Morawski. Przyczynek do historii falszerstw
w Polsce, ,,Przewodnik Naukowy i Literacki”, 3 (1875) s. 657-669; K u m o1, Nieznane falsyfikaty, s.
114-121. Morawski nie byt wowczas wyjatkiem; Z. Guldon, Abraham Moskowicz — falszerz
dokumentdw z kosica XV wieku, ,Studia Kieleckie”, 4 (1985) s. 107-109.

048 Ku ras$, Regestrum Ecclesiae Cracoviensis. Studia nad powstaniem tzw. Liber Benefi-
ciorum Jana Diugosza, Warszawa 1966, s, 5-10.

105 Literature zestawil ostatnio Kow alski, Uposazenie, s. 46-55 oraz passim.

96 YL, 1. 1, 1859, s. 283.

W7 VL, 1. 3, [859, s. 407; Z. Zdrdjkowski, Proces ziemski, w: Historia paiistwa [ prawa
Polski, 1. 2: Od potowy XV wicku do r. 1795, red. J. Bardach, Warszawa 1966, s. 390-393. Przy-
ktadowo, w 1624 roku kanonik skalbmierski, Stanistaw Rudzki, przedstawit biskupowi wyciag z LB
dowadzac w (cn sposob swego prawa do szesciu doméw, ktdre nalezaly mu sie zgodnie z erekcja,
a ktdre zajela szlachta; AKMKr, A Ep 43, k. 115.
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koscielny spisany jest na oszukanie wszystkich ludzi szlacheckich”. Bidzirski
nie chcial jednak zezna¢ tego do akt, ttumaczac si¢ brakiem czasu. Odpowia-
dajac na list Ruszkowskiego pisat jednak, ,,co si¢ tknie mowy de certitudine vel
falsitate Ksiag Beneficiorum ksigdza proboszcza czyzowskiego, rozumiem ja
jakom to i od niego czgsto styszal, ze wszelkie pracjudicium stan szlachecki
odnosi stad, ze — to tak moéwit czyzowski proboszcz — [~ -] dla powiesci lada
klechw™ '™,

Jednak nawet jesli stanowisko ks. Zagdrskiego, motywowane najpewniej
jego pochodzeniem stanowym, nie byto odosobnione, to nie ono przewazato
wsrod duchowierdstwa tamtych czaséw. Z nakreSlonych wyzej wzgledow, przez
caty wiek XVII oraz potowg XVIII stulecia, dokumentacja wymagana przez
wiadze diecezjalne dla okreSlenia postulowanego stanu plebariskiego benefi-
cjum to: ksigga uposazeri (dowolnie datowana na 1440 rok'"”), ksiega retaksacji
beneficjow w 1529 roku, protokoty pierwszych wizytacji oraz (gléwnie w XVIII
wieku) protokoly poprzedniej wizytacji. Zdarzato si¢, ze jesli nawet parafialne
archiwum przechowywato starsze dokumenty, to zapominano o nich. Przyka-
dowo w 1676 roku w Obrazowie wizytator stwierdzit brak oryginalnej erekcji,
podczas gdy, jak wiadomo skadingd, aktualny tamtejszy pleban pozostawit
zebrane razem ,Fundatio, pia legata et aliae inscriptiones”''’. W 1676 roku
w Potancu odnotowano brak jakichkolwiek dokumentéw i kopii z ksigg wpi-
sow. Jednak kolejni wizytatorzy, ktérzy odwiedzali t¢ far¢ w XVIII wieku, jako
podstawe lustracji przyjmowali dokument erekcji i odpis z LB; stale tez przy-
pominali konieczno$¢ zebrania w jeden poszyt luznych , papieréw”''!. Doku-
ment z 1337 roku bpa Jana Grota dla fary w Chobrzanach, ktéry pominat
w szczegStowym wykazie tamtejszych archiwaliow wizytator, opublikowat ks.
Jan Wigniewski''”.

Stan posiadania zmienial si¢, oczywiscie, w ciagu dziesi¢cioleci takze i w tym
wzgledzie. Przyktadowo w Charzewicach w 1646 roku pleban wylegitymowat
si¢ odpisem z Ksiggi beneficjow. W 1738 roku rewizje majatku tamtejszej fary
wizytator zmuszony byl prowadzi¢ ,ex sola possessione et immediate actu
visitationis, ex quo omnia documenta et jura ecclesiae simul cum residentia
plebanali igne sunt consumpta” — stad tez nakaz zaopatrzenia si¢ w kopie
w archiwum katedry krakowskiej. Wypetniono go przynajmniej w czesci,
o czym zaswiadcza protokdt wizytacji 1748 roku, gdzie wzmiankowane sg od-
pisy z ksigg beneficjéw i retaksacji''>. Podobna sytuacja miata miejsce takze

1% AKKS, [Akta oficjata], sygn. 111, s. 303.

"9 Kura$, Regestrum, s. 6.

10 AKKS, 43, k. 18v.; Wisniewski, Dekanat, s. 108.

UL AKKS, 43, k. 19; AKMKr, AV 22, 5. 184, 189; AV 25, 5. 112; AV 46, s. 181.

"2 BSDS, 11476, s. 169; Wisniewski, Dekanat, s. 20-21; Kodeks dyplomatyczny, cz. 1, nr
160, na podstawie kopii.

M3 AKMKr, AV 7, k. 19v.; AV 25, s. 250, 254; AV 42, k. 28v.




ZNACZENIE ARCHIWOW PARAFIALNYCH W BADANIACH 39

w Kleczanowie, gdzie w 1651 roku , fundatio, erectio, dodatio huius ecclesiae
non extat solum ex libris beneficiorum”. W XVIII wieku nie bylo jednak
i tegolm.

Do osiemdziesigtych lat XVIII wieku posiadamy stosunkowo nieliczne in-
formacje o tym, ze w kancelariach parafialnych prowadzono kopiariusze ,,praw
i przywilejow”. Wiadomo jednak, ze istnialy one juz z poczatkiem XVII wie-
ku''®. Niesystematyczne odnotowywanie takiej dokumentacji w ciggu XVII
stulecia, niejednolity formularz akt wizytacyjnych, bogatszych w szczegdty,
jak wiadomo, w XVIII wieku, niewielka liczba stwierdzen expressis verbis za-
réwno prowadzenia jak i braku takich ksiag wpiséw!'® — wszystko to ogranicza
precyzje sagdu zaréwno, co do ilosci parafii z taka dokumentacja, jak i odnosnie
jej zakresu chronologicznego. Zaryzykowa¢ mozna jednak stwierdzenie, ze
przed 1780 rokiem kopiarze takie przechowywane byly przynajmniej w okoto
jednej trzeciej interesujacych nas archiwéw, cho¢ wigkszo$¢ z nich zatozono
przypuszczalnie dopiero po 1700 roku''’. Zbieraly one gtéwnie kopie z archi-
wow koscielnych (,,jura ecclesiae in unum volumen conscripta et per notarium
apostolicum collationata”''®), akt sadéw grodzkich i ziemskich, kancelarii ko-
ronnej oraz nieliczne ,autentyki”, ktére sporadycznie si¢gaty sredniowiecza.
Wiadomo, ze w innych polskich parafiach zbiory dokumentéw powstawaty juz
w X VI stuleciu, a jeden z najstarszych to zapewne ,,Summaryusz dokumentow
[- -] do dobr Czarnce 1 kosciota parafialnego we wsi Czarncy bedacego od
Roku 1366 do Roku 1537”'". Podkresli¢ nalezy, iz brak jakichkolwiek doku-
mentow wizytatorzy stwierdzali zupelnie wyjatkowo. W Bogorii, w 1676 roku
stan ten tlumaczono czgstymi zmianami zakonnikow krakowskiego konwentu
Kanonikéw Regularnych od Pokuty'®,

Dla zilustrowania zakresu rzeczowego omawianych tu kodekséw postuzy
,» Volumen iurium et privilegiorum ecclesiae S. Pauli antiquae civitatis Sando-

4 AKKS, 118, k. 269v.; AKMKr, AV 22, s. 163; AV 25, s. 88; AV 46, s. 381.

"5 AKMKr, AVCap 41, k. 56v. - polecenie dla plebana w Sobkowie inserowania protokotu
odbytej wtedy wizylacji do parafialnego kopiarza.

116 Stwierdzono to w Imielnie i w Sedziszowie w 1618 1. (AKMKr, AVCap 41, k. 54v., 65):
w Rakoszynie i w Tarnawie w 1664 1. (AV 8, k. 165, 170v.) oraz w Iwaniskach w 1727 r.; AV 22, s.
212.

17 M. in.: Modliborzyce (przed 1700; BSDS, 1 1476, s. 83), przed 1747 w Mokrsku Dolnym
(AV 31, k. 45), w Olbierzowicach (AV 46, s. 78), przed 1765 w Gorzycach i w L.oniowie (AV 51, k.
186, 213) oraz przed 1782 rokiem w Krzciecicach i we Wiostowie (AKMKr, AV 54, s. 586; BSDS,
11476, s. 64).

U8 7ak czesto okreslano to w 1765 roku; tu za zapisem w Loniowie; AKMKr, AV 51, k. 213.

"9 Katalog rekopiséw Biblioteki Polskiej Akademii Nauk w Krakowie, sygnatury 4797 — 4886,
opr. J. Duzyk, Wroctaw 1996, s. 39; nadto H. Ry bus, Archiwum kosciota w Easku, AK 31 (1939),
t.43,2.3,5.291-296; M. Niwidsk i, Kopiarz kosciota parafialnego sw. Mikotaja w Bochni, AK 24
(1938), t. 41, z. 3, s. 293-298; kopiarz powstal w 1630 r. z polecenia Jana Foxa, archidiakona
krakowskiego.

120 AKKS, 43, k. 30v.
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miriensis” zatozony w 1719 roku przez tamtejszego plebana, Jakuba Orzechow-
skiego, i przechowywany do dzi§ w parafialnym archiwum (bez sygnatury).
Zrédio, pisane staranng kancelareska, a od 1728 roku typowym dla epoki
pismem francuskim, rozpoczyna informacja o erekcji parafii w 1219 roku'”'.
Nastepnie idg: ,,Cathalogus parochorum ecclesiae” od 1444 roku poczawszy,
kopie z LB i LR, a dalej — dokumenty dotyczce dziesigcin, z ktérych chrono-
logicznie pierwszy to porozumienie z 1453 roku, oraz po§wiadczenia nadan (od
1383 roku), transakcji kupna — sprzedazy, dokumenty procesu w Trybunale
Koronnym w 1610 roku oraz zapisy sum wyderkafowych. Po dokumentach
dotyczacych przywrdcenia probostwa, co nastgpito w 1688 roku, nastepuja
zapisy ,,pro dote” lokalnego bractwa §w. Barbary i jego dokumenty. Po ko-
piach zapiséw majatkowych z akt miejskich i koscielnych, gtéwnie z poczatkéw
XVIII wieku, pleban wiaczyt opis kosciota i jego inwentarz, sporzadzony w 1706
roku. Wszystko to jest gesto przeplatane testamentami mieszczan i duchow-
nych, kiérzy pamigtali o miejscowym duchowieristwie w swych dyspozycjach.
Od 1706 roku nieregularnie wciggano zapisy réznych ofiar, kiére w wigkszosci
szty na biezace utrzymanie kosciota; jak $wiadczy bardziej systematyczna ich
dokumentacja z lat 1727 ~ 1748 byly to gléwnie darowizny testamentowe.
Uzupelnieniem wykazu dochodéw jest specyfikacja wydatkéw za lata 1706 -
1727, ktéra zamyka odpis protokotu wizytacji 1727 roku. Za nim dolgczono
kopi¢ inwentarza z 1747 roku. Przytoczono tu wazniejsze zapisy z okresu sta-
ropolskiego, zas ich uzupelnieniem sy nieliczne i nieregularne notatki z péZniej-
szych dziesigcioleci, wlaczajac lata siedemdziesigte XX stulecia. Maja one for-
me parafialnej kroniki. Zrédlo to nie byto dotad szerzej wykorzystywane, a jego
przydatnos¢ w badaniach nad gospodarka plebanska jest bezdyskusyjna. Za-
znaczy¢ warto, iz u schytku XVII wieku podobne zapisy gromadzone byly ..in
ampliori libro” w sasiedniej farze p.w. Sw. Piotra'?®. Obecne losy tejze ksicgi
nie sg jednak znane.

O typowosci przedstawionego tu kopiariusza §wiadczg liczne jemu podob-
ne kodeksy, przechowywane w archiwach parafialnych i diecezjalnych, a takze
skromna literatura przedmiotu'**.

Najbardziej systematyczng, co nie znaczy pelng, informacj¢ o zasobie do-
kumentowym i aktowym parafii diecezji krakowskiej zawdzigczamy biskupowi
Kajetanowi Ignacemu Sottykowi. Przedstawiajgc w swym lidcie pasterskim z 25

2! Faktycznic parafi¢ crygowano w 1226 roku; Kowals ki, Uposazenie, s. 333.

122 AKKS, 44, k. 3.

23R ybus, Archiwum, passim; Niwinski, Kopiarz, passim; J. Orzechowski, Doku-
menty parafii Wieniawa z lat 1458-1746, w: Koscidt katolicki w regionie radomskim (XV — XX w.),
»Biuletyn Kwartalny Radomskiego Towarzystwa Naukowego”, 33 (1998) z. 2-4, s. 31-79. Nadto
F. Lenort, Libri inscriptionunt paroeciales w okresie staropolskim. Aspekt normatywny, w: Ecc-
lesia Posnanensis. Opuscula Mariano Banaszak septuagenario dedicata, red. F. Lenort 1 K. Lutyd-
ski, Poznan {998, s. 99-106.
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stycznia 1781 roku zasady zapowiadanej wizytacji, jako jeden z punktow jej
kwestionariusza wymienit: ,,sumariusz praw i dokumentow”. Miat by¢ to w po-
rzadku chronologicznym , najdoktadniej zrobiony sumariusz praw wszelkich
i dokumentéw istotnicjszych kosciota”, Hicrarcha powtdrzyt, iz chodzi o, istot-
niejsze” $wiadectwa majatku beneficjum, ,,bo manifestami i pozwami niepo-
trzebnymi nie nalezy obcigzac tego sumariusza, ktdry si¢ dlatego nakazuje, aby
wszedl w akta wizytatorskie, aby w przypadku czgsto zdarzajacym sie utracenia
dokumentdéw, czyli przez pozar, czyli przez inng przygode, zostaly slady w ak-
tach wizyty dokumentéw kosciota z wiadomoscia, w ktérej kancelaryi znale-
zione i nabyte znowu byé mogy”'**. Zarzadzenie 1o powtérzyt w 1783 roku
administrator diecezji, arcybiskup Michat Poniatowski'®’.

Dtugie na ogot listy takich Swiadectw pozwalajq mniemacd, ze ksi¢za w wigk-
szosci rzetelnie wypelnili wspomniany nakaz. Zakres rzeczowy wykazéw od-
powiada tez Scisle cytowanemu poleceniu. Monotoni¢ setek odpiséw z akt
urzedow koscielnych 1 swieckich, szczegélowe poswiadcezenia majatkowych
sporow wiedzionych latami w sadach utriusque juris, wtaczajac Trybunat Ko-
ronny i wszelkie mozliwe apelacje, sporadycznie tylko przerywa tresé odmien-
nego rodzaju. Przyktadem moze by¢ tu bogato zachowana spuscizna wielu lat
walki toczonej przez plebana w Malicach o wyrugowanie ze wsi miejscowych
kalwinistéw'?®. Informacja, iz zastano tylko ckstrakty z LB i LR, jak miato to
miejsce w ubogim Niekrasowie, nalezy do rzadkosci'*’. Réwniez sporadycznie
tylko odnotowywano, ze z powodu nieobecnosci plebana ,,dostateczne zebra-
nie praw na przyszlg wizytg ostrzega si¢” (Nawarzyce), lub (jak w Tarnawie) -
,JKoscidt ten ma mieé wigcej praw i dokumentow, ale przez staros¢ Jm¢é ksigdz
pleban terazniejszy nie postarat si¢ i na tych przestaé przez wzglad jego starosci
nalczato”. W Brzegach zastano ,.ksigzke jak mszalik rekwialny, w ktérej znaj-
dujg si¢ dokumenta |- -], ale nie wszystkie”. Konstatacje takie stanowig nie-
wielki margines, co uzasadnia, by¢é moze przesadng, wiar¢c w rzetelnosé wizy-
tatoréw i plebanéw'*",

Omowiony wyzej zakres rzeczowy wykazanych przy tej okazji oryginatow
1 odpiséw automatycznie eliminowat jednak z pola zainteresowan diecezjalnej
administracji wszystko to, co nie miato pozytku jako dowéd w procesach ma-
jatkowych. Diecezjalne akty normatywne obligowaty duchowieristwo parafial-
ne do posiadania ponadto kopiariuszy pism okdlnych (transsumpta proces-
suum), a takze dokumentéw jurysdykeyjnych, w tym uprawniajacych do glo-

124 AKMKr, Ksigzqt biskupow krakowskich pisma, s. 585

125 Tamze, s. 655.

126 BSDS, 1 1476, s. 237-238; o tamtejszym zborze zob.Urban, Clilopi, s. 262-263; Kow alski,
Uposazenie, s, 33().

27 BSDS, 1 1476, s. 157.

18 AKMKr, AV 54, s. 480, 633-634, 722.
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szenia kazan oraz, dtuzej wymaganych, swiadectw zdolnosci do stuchania spo-
wiedzi'?. Swiadectwa takie byly jedynymi dokumentami, ktérych posiadanie
lub brak odnotowywano. Licznie zdobigce koscioly tablice inskrypcyjne, po-
$wiadczajace konsekracje §wigtyn i oltarzy, przekazuja teksty odwzorowywane
z rejestréw funkcji pontyfikalnych biskupéw'?®. Pozwala to przypuszczaé, ze
kopie takich wpiséw sporzadzano réwniez w parafialnych kancelariach.

Stabo poswiadczone jest natomiast na badanym terenie zainteresowanie
kurialnych urzednikdw spisywaniem wszelkich dochodéw (w tym akcydensow
i funeraliéw)'?! oraz obligacji mszalnych'**. Postulatywny charakter stosunko-
wo nielicznych takich uwag pozwala przypuszczaé, ze dokumentacj¢ taka sze-
rzej prowadzono, jednak jest to gléwnie wnioskowanie z milczenia Zrddet.
Niekiedy tylko, jak w protokotach powizytacyjnych parafii archidiakonatu san-
domierskiego z 1646 roku, znajdujemy wymienione posréd wyposazenia §wia-
tyn regestra perceptorum et expensarum'>.

Staly element omdéwionych wyzej kopiariuszy parafialnych to inwentarze
kosciota, a rzadziej takze plebarskiego folwarku. Systematyczne spisywanie
ruchomosdci, dokumentowanie stanu budynkéw bylo obowigzkiem, ktéry pra-
wodawcy diecezjalni naktadali na plebanéw, a o ktérym pamig¢taé¢ mieli réw-
niez dziekani oraz wizytatorzy. Szczegdlnie przypominano o koniecznosci spi-
sania inwentarza przed rezygnacja z beneficjum'*. Juz w wizytacjach z pierw-
szej potowy XVII stulecia powinnos¢ ta jest stale przypominana, cho¢ trudno
obecnie stwierdzi¢, czy plebani stosowali sie scisle do polecenia, jak np. w 1604
roku w Wizownicy: ,,Inventarium ecclesiae habeat et singulis annis innovet”'3>,
Zdaje si¢, ze w obecnosci wizytatoréw inwentarze spisywane byly czgsciej do-
piero od okoto polowy XVII wicku. Zaswiadcza to uwaga powtarzana nagmin-
nie podczas wizyty odbytej w archidiakonacie sandomierskim w 1651 roku:
»Inventarium supellectilis ecclesiae per nos de novo confectu penes parochum
cum subscriptione nostra et sigilli obsignatione unum aliud vero in fine huiu-
smodi actorum insertum est”'*®, Z czasem oprécz akt wizytacyjnych kopie
inwentarzy coraz czgsciej inserowano w akta parafialne, w tym na karty ksiag
metrykalnych. Sporzadzenie inwentarza kosciota dla nast¢pey na probostwie

129 Lenort, Rodzime elementy, s. 254-272; tenze, Libri inscriptionum, s. 100-101.

130 7ob. W. Kowalski, Inskrypcyjne tablice poswiandczeniowe pétnocnej Matopolski. Cha-
rakterystyka tresci i funkcji przekazow, ,Studia Historyczne”, 33 (1990) z. 3-4, s. 385-386.

131 Wrocieryz 1618; AVCap 41, k. 5S1v.; Baranéw i Dzikowiec 1722; AV 22, s. 67; 101; Rako-
szyn AVCap 61, s. 1004.

92 AKMKr, AVCap 41, passim (1618); AV 54, s. 680 (1783).

133 AKMKr, AV 7, passim,

134 Starszg literature zestawit Kowalski, Uposazenie, s. 38-39; zob. tez D. G16 wka, Pod-
stawy prawne testamentow i inwentarzy posmiertnych duchowiesistwa katolickiego w Polsce w epoce
potrydenckiej, ,, Archaeologia Historica Polona”, 5 (1998) s. 203-209 oraz Lenort, Libri inscriptio-
num, s. 105-106.

135 AKMKr, AVCap 23, k. 56v.
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poczytywano za cnote godna uwiecznienia w epitafium. Wyjatkowy taki zaby-
tek, pochodzacy z potowy XVIII stulecia i upamigtniajacy jednego z biskupich
wizytatoréwl37, pozwala mniemad, Ze zestawianie inwentarzy nie bylo jeszcze
powszechnym zwyczajem plebanéw mimo stale kierowanych do nich monitéw.
W epoce przedtrydenckiej, kiedy to regularne prowadzenie kronik para-
fialnych praktycznie nie istniato, wlasnie ksi¢ga metrykalna byfa tym kodek-
sem, ktory dogodnie stuzyt parafialnej memuarystyce. Stad tez na kartach
wlaczonych w metryki odnajdujemy nie tylko rachunki beneficjum plebanskie-
go, ale takze opisy codziennosci w trudnych czasach wojen i pomoréw'8, A vis-
ta wskaza¢ mozna w tym miejscu na dokumentacj¢ plebariska czasu zarazy
w Piriczowie, w dobie ,,potopu”, ktéra stuzyé moze nie tylko demografom.
Zawiera bowiem cenny, gdyz rzadki, obraz jak ludzie wtedy zyli i umierali.
Zapisy te nie byly dotad wykorzystywane'*’. Brak wiekszego zainteresowania
rzadcéw diecezji takg wlasnie ponadnormatywna dokumentacja sprawit, ze jest
ona nieczesta, a jej ilo$¢ 1 warto$¢ poznawcza — wysoce zroznicowana. Do
ciekawszych nalezy, bez watpienia, to, co powstato w XVII — XVIII wieku
na plebanii w Koniecpolu. Tamtejsze ksiegi zmartych zaopatrzone zostaty w bo-
gaty materiat ikonograficzny powtarzajacy i parafrazujacy réznorodne motywy
wanitatywne'*. Rzadkim §wiadectwem gospodarczej aktywnosci tamtejszych
duchownych sa natomiast pozostawione przez nich inwentarze i rachunki'#!.
Do spisywania wraz z proboszczem wptywow i wydatkow parafii zobligo-
wani byli réwniez witrycy, ktérych ustawodawcy czynili wspétgospodarzami
beneficjum. Witrykusi mieli prowadzi¢ ksigegi rachunkowe, ale takze wspdétu-
czestniczyé w zestawianiu inwentarzy'*. Znane nam 7rédha tylko w jednym

136 AKKS, 118, passim. Przypomnieé¢ nalezy jednak, ze inwentarze wyposazenia koscioléw,
a szczegdlnie ich zakrystii, towarzysza protokotom far prepozytury kieleckiej wizylowanym w la-
tach 1565-1566 z polecenia bpa Padniewskiego; AKMKr, AVCap 1, passim.

137 Epitafium Jézefa Rogalli w ilzeckiej farze; Corpus Inscriptionum Poloniae,t.7: Wojewddz-
two radomskie, z. 1: Radom i It;a wraz 7 regionem, wyd. W. Kowalski, red. Z. Guldon, Warszawa
1992, nr 29.

38 Ostatnio W. Ko w alski, Ks. Mateusz Sowicki, pleban — gospodarz w Niekrasowie drugiej
polowy XVIIT w., Nasza Przeszlos¢” (dalej: NP) 93 (2000) s. 379-397, gdzie dalsza literatura.

139 ADK, Akta parafii Pificzéw, Akla zgonéw 1648-1733, sygn. 646, s. 1-42,

"0 Metryki przechowywane w Archiwum Paristwowym w Kielcach; zob. Guldon, Ksiggi
metrykalne, s. 78 oraz reprodukeje ryciny u Gieysztorowej, Wstep, s. 209. Pelne opracowanie
zawiera rozprawa A. Szczukockie go, Motywy Smierci i przemijania w ikonografii ksiqg zmar-
lych parafii Koniecpol w latach 1623-1695, Kielce 1995 (praca magisierska napisana pod kierun-
kiem W. Kowalskiego w Archiwum Akademii Swigtokrzyskicj im. J. Kochanowskiego w Kielcach).

41 ADK, Akta parafii Koniecpol z lat 1593-1693, 1701-1800, sygn. Il PK - VI/1-3; M. Kid o,
Dziatalnos¢ gospodarcza plebanow w Koniecpolu w XVI— XVII wicku, Kielce 1999 (praca ma-
gisterska napisana pod kierunkiem W. Kowalskiego w Archiwum Akademii Swigtokrzyskicj im. J.
Kochanowskiego w Kielcach).

12 7ob. S. Sottyszewski, Prawa i obowigzki witrykuséw w polskim ustawodawstwie sy-
nodalnym, PK, 3 (1960) nr 1-2, s. 263-287; tenze, Dochody koscielne pod zarzqgdem witrykuséw
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przypadku nie pozostawiaja watpliwosci, ze witrycy notowali w osobnej ksiedze
zebrane przez siebie dochody — jest to cytowany juz zapis w protokole wizytacji
sandomierskiego kosciota p.w. Sw. Piotra odbytej w 1694 roku'*.

Sumujac powyzsze uwagi, przypomnieé nalezy, ze w réznym czasie w pro-
wincji gnieZznienskiej ustawodawcy zalecali plebanom zaktadanie osobnych ko-
piarzy aktow normatywnych, ksigg dochoddéw i wydatkéw, spiséw dziesiecin,
wykazow legaldow pro fabrica ecclesiae, a nie wyczerpuje to listy parafiainych
ksiag wpiséw'". Z pewnoscig za wezesnie jeszcze na ostateczne sady. Jednak
znana autorowi tej pracy spuscizna kancelarii parafialnych, a takze jej staro-
polska dokumentacja, pozwalaja stwierdzi¢, ze systematyczne prowadzenie
osobnych takich ksigg musiato by¢ nieczeste. Zapewne powszechniej taczono
scharakteryzowane wyzej zapisy w jeden poszyl czy ksiege. Panowata przy tym
daleko posunigta dowolnos¢ doboru tresci i ich uktadu. Egzekucja tych posta-
nowien synodalnych byta w praktyce bardzo trudna. Z pewnoscia tez nie kan-
celarie i archiwa parafialne byly podstawowymi tematami, ktére zaprzataty
uwage administracji kurii diecezjalnej w jej kontaktach z plebanami.

Jak wiadomo, do archiwéw parafialnych trafiata takze dokumentacja wy-
tworzona przez bractwa religijne — tak wykazy braci i sidstr, jaki spisy ich
wspdlnego majatku'®. Dziatalnosé tych stowarzyszen na interesujacych nas
terenach jest udokumentowana bardzo skgpo, co, zdaje si¢, dobrze oddaje ich
raczej niezbyt istotne znaczenie w zyciu tamtejszego spoleczerstwa. Doku-
menty fundacyjne i erekcyjne — jesli w ogole istniaty — byly na ogdt w zanied-
baniu. Przykladowo, w 1747 roku w Iwaniskach wizytator odnotowat Zle pro-
wadzong niegdy$ ksigge konlratréw oraz niewielka liczbe dokumentéw i od-
piséw z ksigg miejskich. W 1764 roku zapisano jednak, ze archiwalia te za-
ginely, a pozostat jedynie kontynuowany od ponad stu lat bracki album'®,
Tych odnotowano réwniez niewiele, a doda¢ od razu nalezy, ze ich liczba
w archiwach Kielc i Sandomierza jest takze skromna. W Brzegach przecho-
wywana byla ,ksiega bracka do wpisywana z jednej strony w szkaplerz, z dru-
giej strony — w bractwo sw. Izydora”. W Grudzynach zastano z koricem XVIII
wieku ksiegi arcybractwa rézaicowego, a nadto ,,$lady” bractwa Opatrznosci
Bozej, ale — jak dodat wizytator — zapisywania w nich poniechano przed wielu
laty. Jedyne parafie, gdzie zastano dokumentacj¢ bractw, co do ktorej nie

w polskim ustawodawstwic synodalnym, PK, 3 (1960), nr 3-4, s. 317, W. Wéjcik, Instytucja
witrykusow w Swietle Slgskich protokolsw wizytacyjnych z XVII w., PK, 6 (1963) nr 1-2, s. 66-
71; BE. Wisniowski, Udziat Swieckich w zarzqdzie parafiq w Sredniowiecznej Polsce, RH, 18
(1970) z. 2, s. 54-66; Lenort, Libri inscriptionum, s. 102-103.

3 AKKS, 44, k. 2v.-3. Nadto postulaty wizytatora, aby spisywali dochody i rozchody;
AKMKr, AV 8, 169v., 178.

" Lenort, Libri inscriptionum, passim.

" Praza, Zrodia rekopismienne, s. 187.

146 AKMKr, AV 7, k. 36; AVCap 23, k. 71v.; AV 46, s. 41; AV 51, k. 50-51.
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wysuni¢to zastrzezeni, to Miechocin (1694), Ujazd (1646) t Klimontow
(1764)‘47. Sytuacja w miastach byla zapewne lepsza niz na wsi, co zaktada
Stanistaw Litak, cho¢ przypuszczenie to trudno nam pelniej uzasadni¢ Zréd-
towo'*®. Nawet bowiem ze stosunkowo dobrze zachowanych wszechstronnych

swiadectw dzialalnosci kieleckiej arcykonfraterni rézaricowej wynika, ze byla

ona aktywna przede wszystkim w kilku pierwszych dekadach jej istnienia'*.

Temu podobne fakty akta wizytacyjne jedynie sygnalizuja. Nadto tylko brac-
kie albumy, kontynuowane przy wspétudziale swieckich i duchownych, przy-
blizy¢ moga ich wzajemne wigzi oraz osobisty stosunek do nauczania teolo-
g6w dotyczacego rzeczy ostatecznych cztowieka 1 Swiata".

Zrédta dotyczace szpitali to w zasadzie bez wyjatku rachunki z dochodéw
i wydatkéw ubogich i ich duchownego protektora. Dokumentacja taka, nie-
zwykle cenna poznawczo, przetrwata jednak w bardzo skromnej liczbie i doty-
czy wylacznie prepozytur funkcjonujacych odrebnie od publicznej fary. Znany
i wykorzystywany byt rejestr wydatkéw probostwa w Skrzynnie z lat 1650-
1677"". Zaginely lub nie s obecnie dostgpne inne takie Zrédia dotyczace
Kielc, Koprzywnicy i Sandomierza, o ktérych wiadomo, ze siggano do nich
jeszcze w tym stuleciu'>®. Waga rachunkéw dokumentujacych zycie codzienne

47 AKMKr, AV 7, k. 38; AV 51, k. 84; AV 54, 5. 633, 683.

18 por. S. Litak, Bractwa religijne w Polsce przedrozbiorowej XIII — XVIII wick. Rozwdj
i problematyka, ,Przeglad Historyczny”, 88 (1997) . 3-4, s. 499-523; zob. tez Kow alski, Uposa-
zenie, s. 79-81. Interesujacych poréwnari dostarczyli ostatnio: H. Pdtk ov a, Bratrstvie ke cti BoZie.
Pozndmky ke kultovni cinnosti bratrstev a cechii ve stiedovékych Cechdch, Praha 2000, J. P. Do-
nnelly, M. W.Maher, Confraternities and Catholic Refornu in Italy, France and Spain (Sixtecnth
Century Essays and Studies, 44), Kirksville, Mo. 1999; L’Archivio della Cancelleria Arcivescovile di
Firenze. [nventario delle visite pastorali, ed. G. Aranci, Firenze 1998.

9L Yanuchta, Zycie religijne w parafii kieleckiej w okresie przedrozbiorowym, Kielce
1995 (maszynopis, Archiwaom Akademii Swietokrzyskiej im. J. Kochanowskiego w Kielcach).

150 Swiadectwem tego siedemnastowicczne zapisy w ksiedze arcybractwa rézaticowego kie-
leckiej kolegiaty; zob. W. Ko walski, Rec.: S. Bylina, Czlowick i zaswiaty. Wizje kar posmiertnych
w Polsce sredniowiecznej, NP, 79 (1993) s. 370-371. Z wazniejszych opracowari, dolyczacych przed-
rozbiorowej Matopolski, wymienié nalezy przede wszystkim H. Zaremskiej, Bractwa w Srednio-
wieczinym Krakowie. Studium form spotecznych Zycia religijnego, Wroctaw 1977, J. Mitkowski,
Ksiega zmarlych bractwa kosciota Panny Marii w Krakowie, ,Studia Historyczne”, 11 (1968) z. 1, s.
71-81; F. Kivyk, Bractwo religijne kowali w Bochni w latach 1462-1559, ,,Zeszyty Naukowe UJ”.
Prace Historyczne”, 56 (1977) s. 115-124; H. Rucifsk1i, Bractwo literackie w Koprzywnicy jako
obraz struktury spolecznej miasteczka w latach 1694-1795, ,,Przeglad Historyczny”, 45 (1974) z. 2, s.
263-280.

U7z Guldon, W. Kowalski, Szpitale w wojewddztwie sandomierskim w drugiej potowie
XVIw., NP, 84(1995)s. 97-99; tychze, Stan szpitalnictwa w wojewodztwie sandomierskim w drugiej
polowie XVII wieku, w: Szpitalnictwo w dawnej Polsce, red. M. Dabrowska i J. Kruppé, Warszawa
1998, 5. 159-160.

2 Rucidsk i, Szpital, passim; W. Kow als ki, Opiecka szpitalna i dobroczynnosé na terenie
archidiakonatu sandomierskiego w dobie przedrozbiorowej, w: Charitas. Milosierdzie i opieka spo-
leczia w ideologii, normach postepowania i praktyce spolecznosci wyznaniowych w Rzeczypospo-
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omawianych tu wspdlnot ma nieoceniona warto$¢ poznawcza dla badaii nad
kulturg materialng i szerzej — gospodarka, szczegdlnie osad prowincjonalnych.
Wizytujac w osiemdziesiagtych latach XVIII wieku miejskie parafie, wystannicy
ordynariusza obowigzek prowadzenia takich rachunkéw sktadali na prowizo-
réw szpitalnych, delegowanych przez rajcéw do wspdtpracy z proboszezem.
Przyktadowo w Wodzistawiu obowiazkiem takiego witrykusa byto prowadze-
nie ksiazki dochoddéw i rozchodéw, odbieranie jalmuzny od miejscowych sta-
rozakonnych, ,,a moze niekiedy ex pio legato zdarzonej”. Raz w roku prowizor
opowiada¢ miat si¢ przed proboszczem. Réwniez w Osieku prowizora tamiej-
szego przytulku wizytator poddawal wladzy lokalnego plebana'>®. Tak jak
zwykli rzadey beneficjow parafialnych, réwniez prepozyci szpitalni zmuszeni
byli do prowadzenia kopiariuszy bedacych podstawa prawna posiadanego ma-
jatku i dochodéw. Wiadomo o tym m.in. z zapiséw poczynionych w Koprzyw-
nicy (1748) i w Potaricu (1646)'%*. Osobliwe poczucie obowiazku wykazat jeden
z proboszczow szpitalnych w Kunowie. W zalozonej przez duchownego ksig-
dze, kazdy ubogi mial swa karte, na ktdrej notowane byly szczegdtowe uwagi
dotyczace jego prowadzenia si¢'>”.

Niewatpliwie na stan zachowania interesujacych nas Zrédet istotny wplyw
miaty warunki, w jakich byly one przechowywane. Warunki te czgsto pozos-
tawialy wiele do zyczenia. Optymalnym miejscem przechowywania dokumen-
téw byt skarbiec kosciota. Byto to powszechnym zwyczajem, a jego pierwszy
chronologicznie $lad na interesujacym nas terenie udokumentowat Jan Diu-
gosz. W opisie parafii Pnidw czytamy m.in.: ,, Item habentur privilegia super
predio in Glynnyk, ibidem in thesauro ecclesie”'*®. Swiadectwem dobrze ska-
dinad znanego pomieszania pojeé jest stosowanie okreslenia ,,archivum eccle-
siae” dla oznaczenia sktadu aparatéw i ornatéw, co poswiadcza wizytacja ar-
chidiakonatu sandomierskiego odbyta w 1614 roku'”’. Spisany w 1590 roku
inwentarz kosciota szpitalnego p.w. Sw. Ducha w Wislicy informuje, ze tamtej-
sze przywileje, w tym rowniez przywilej bractwa ubogich, przechowywane byly
,in campanilli”**®, Jednak na ogét za najbardziej bezpieczne miejsce wizytato-
rzy uznawali solidng skrzynie w zakrystii, dokad kazali przenosi¢ dokumenty
i ksiegi znajdowane na plebanii'*®. Byé moze, odmiennego zdania byt kardynat

litej XVI— XV wieku, red. U. Augustyniak, A. Karpiiski, Warszawa 1999,s.168;J. Zdanowski,
Kosciot Sw. Trdjey w Kielcach, ,,Pamietnik Kota Kiclczan”, 4 (1929) s. 58-64.

159 AKMKr, AV 54, 5. 445; Kowalski, Opicka szpitalna, s. 182.

154 AKMKr, AV 7, k. 40v.; AV 46,s. 308; Wisnie ws ki, Dekanat, s. 68-79 (suplement Zrédet
z osobng paginacja).

1% Guldon. Kowalski, Szpitale, s. 107.

156 7 B 2. 5. 368. Zob. nadto: K. Lut yiski, Personel kancelarii Kapituly Katedralnej w Po-
znaniu w XVIw. PST 1981, t. 3, 5. 284; Tomczak, Kancelaria, s. 235-236; W §jcik, Archiwum,
s. 5-6.

157 AKMKr, AVCap 36, 5. 3, 21.

138 Biblioteka Narodowa w Warszawie. Dziaf rekopiséw, sygn. BN XVI Qu. 943, k. 9v.
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Radziwitl. W rozporzadzeniach, spisanych w wislickiej kolegiacie, nakazal on
przeniesienie skladowanych w tamtejszej zakrystii akt ziemskich w inne do-
godne miejsce kosciota. Jak wiadomo, pomieszczenia swiatyni nierzadko stuzyty
jako magazyny akt ziemskich'®°.

W Wislicy u schylku XVI wieku znaczna czgs¢ przywilejow tamtejszego
kosciota przechowywana byta w ratuszu. Kardynal nakazat rajcom ich zwrot
pod kara ekskomuniki'®'. Nie byt to, zapewne, jedyny taki przypadek. Do
wniosku tego upowaznia wyrazane przy réznych okazjach przekonanie wiadz
miejskich o ich prawie do opieki nad parafialng Swigtynia. Wiadomo, iz do-
kumenty dotyczace szpitala w Koprzywnicy, przynajmniej okresowo, wigczone
byly do archiwum miejskiegom.

Nierzadkie byly przypadki, gdy parafialne archiwalia przetrzymywali
$wieccy kolatorzy, a dodac trzeba, ze sytuacje takie nie byly wytacznie pokto-
siem reformacji. W 1684 roku pleban dzikowiecki, Jan Gorecki, pozwat przed
oblicze sandomierskiego oficjata swa patronke, Katarzyne Mieszkowska, by
wydata dokumenty, ktére u jej m¢za zlozyt poprzedni pleban. Szlachciankg
zobligowano do zwrotu koscielnej wiasnosci'®. Spory takie bywaly dtugie, co
zapisano w 1727 roku w Gawuszowicach: ,,Jura et munimenta pro ecclesia sua
militantia magnis impensis et notabili sumptu per antecessorem suum vindica-
tae, in unum volumen compiliori faciat [parochus]”'®. ,Papiery” ,windyko-
wac” trzeba bylo od poprzednikéw na probostwie oraz od egzekutoréw ich
testamentow.

Parafialne archiwa uszczuplane byty nadto wskutek wypozyczania doku-
mentéw na procesy sagdowe, a nie byly w stanie obroni¢ si¢ przed tym nawet
kolegiaty'®. Straty przynosity réwniez wojny, a dobra tego ilustracja moga by
losy klimontowskiej kolegiaty po jej upadku w okresie ,,potopu”. Proboszcz,
Walenty Boxa Radoszowski, ktdry przed 1725 rokiem przystapit do restytucji
majatku beneficjum, zbierat po dworach szlacheckich rozproszone przywileje,
a niektére wykupil od chtopa w Plaszowie koto Krakowa. Czgs¢ parafialnego

'3 Przyktadowo: AKMKr, AVCap 41, k, 53 (Grudzyny 1618); AVCap 61, s. 988 (Chlewice
1731); AV 51, k. 46v. (Szczeglice 1764).

199 ADK, 11 KW-4, k. 4: por. J. Biele cka, Kancelaria grodzka wielkopolska w XVI- XVIII
wieku, , Studia Zrédloznawceze”, 1 (1957)s.125; Z. Perzanowski, Dokument i kancelaria sydu
ziemskiego krakowskiego do polowy XV wieku, Krakdw 1908, s. 18-20; I. Siedlecki, Kancelaria
ziemi bielskiej w Brarisku w XVI- XVII wicku, ,Zeszyty Naukowe Filii UW w Bialymstoku”, z. 66:
Humanistyka, t. 12, Dziat H - Prace Historyczne, 1989, s. 29-40.

U ADK, T KW-4, k. 4.

2 AKMKr, AV 7, k. 11v.

'3 BSDS, 1 1470, s. 287-289; a nadto AKMKr, AVCap 23, k. 12-12v. (Raclawice 1604); AV
42, k. 65v. (Kolbuszowa 1748).

' AKMKr, AV 22, 5. 95.

' BSDS, 11476, 5. 50; AKMKr, AV 22,'5. 10; W. Kowalski, Jozef Rogalli, .Studia Kie-
leckie” 1984, 2. 2/42, 5. 129 przypis 15; W djcik, Archiwum,s. 18, Glemma, Z dziejow, s. 382-384,
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archiwum odnalazl sam w skarbcu i zakamarkach kosciola. Nadto inng jego
parti¢ ,,vix non miraculoso modo” odkryl murarz we framudze za oltarzem, juz
w trakcie trwania procesu w Trybunale Koronnym w Lublinie. PdZniejsza
tradycja przekazata to wydarzenie jako cud, ktéry miat si¢ zdarzyé, gdy pro-
boszcz odprawiat msze'®°.

Inni mieli mniej szczescia. Opisujac w 1783 roku optakany stan pratatury
kolegiaty pilickiej w Stupi, tamtejszy pleban ubolewat: ,,Ale ten przynajmniej
temi, jakie w zamieszaniu wynaleZ¢ si¢ mogly, dokumentami opisany fundusz
caty upadt [- —]”'%7,

Doda¢ wypada, ze przez caly interesujacy nas okres ksiggi metrykalne stale
traktowane byty jako nalezace do biblioteki, za$ pojecie ,,archiwum” odnoszo-
no — przede wszystkim w XVIII wieku — do dokumentéw, ich luznych kopii
oraz kopiariuszy.

Powyzsze rozwazania na temat bogactwa archiwéw parafialnych, ich przy-
datnosci i ograniczed, oparte byly w znacznym stopniu na zapisach w aktach
powizytacyjnych. Postepowanie takie, polegajgce na przyblizeniu potencjal-
nych mozliwosci badawczych wydaje si¢ uzasadnione takze tym, ze informacje
o aktualnych zasobach takich archiwéw, tak in situ, jak i wiaczonych do za-
sobow diecezjalnych, sg wysoce niewystarczajace. Ze wszech miar zasadny
wydaje si¢ wiec postulat przenoszenia akt staropolskich do archiwéw diecez-
jalnych. Akcja przenoszenia archiwaliow powinna jednak w zalozeniu prowa-
dzi¢ do skompletowania catosci zbiorow, by unikna¢ sytuacji takiej jak istnie-
jaca obecnic na terenie diecezji kieleckiej. W tamtejszym Archiwum Diecez-
jalnym przechowywane sa metryki z 73 parafii, podczas gdy, jak wykazano
ostatnio'®, w 40 archiwach parafialnych tej diecezji nadal spoczywajg staro-
polskie akta metrykaine. Tylko archiwa diecezjalne umozliwia nalezyte za-
bezpieczenie, opracowanie i udostepnianie tych zbioréw, a w konsekwencji
informacje o nich'®. Kancelarie parafialne nie sa do tego na ogét przygoto-
wane, ani merytorycznie ani lokalowo. Wspomnie¢ mozna w tym miejscu
przypadek skrajny, gdy bogata biblioteka i archiwum parafialne oraz pokla-
sztorne trafialy partiami do pieca w kuchni na plebanii, co piszacy te stowa
miat okazje ogladaé latem 1987 roku'”’. Sumujac, podkresli¢ nalezy, ze do tej

166 AKMKr, AV 46,s. 141; W. W éj cik, Powstanie i wygasnigcie kapituty kolegiackiej w Kli-
montowie, PK, 4 (1961) ur 1-4, 5. 60-61; W. Kuklinski, Opis historyczny kosciotow klimontow-
skich, ,Kronika Diecezji Sandomierskiej”, 2 (1909) nr 9, s. 336; tamze, 3 (1910) nr 6, s. 248-249;
Wisnicwski, Dekanat,s. 55.

107 AKMKr, AV 54, s. 487.

188 Katalog duchowienstwa i parafii diecezji kieleckiej, Kielce 1999; por. Guldon, Ksiggi
metrykalne, s. 76-94.

169 Zob. przypis 14.

170 {aformowano juz o tym; W. Kowalski, Z. Guldon, O nowym informatorze archiwis-
tyki koscielnej, ,Studia Historyczne™, 36 (1993) z. 4, s. 528. Przynajmniej cze$¢ z tamtejszych
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pory staropolskie archiwa parafialne wlaczane byly do zasobéw Kielc, Kra-
kowa'’!, Radomia i Sandomierza na ogét przypadkowo. W odniesieniu do
dwu ostatnich miast brak nawet zaktualizowanych pomocy, ktére informowa-
lyby, czego mozna si¢ spodziewaé w zbiorach tamtejszych archiwéw i semina-
ryjnych bibliotek.

Podkreslajac doniosto$¢ Zrodet wytworzonych w staropolskich parafiach
i ich dotyczacych, powtdrzy¢ nalezy za Stanistawem Litakiem, ze parafia —
podstawowa jednostka organizacji koscielnej — byta jednoczesnie obrazem
Kosciota powszechnego'”2. W kontekscie zniszczen, jakie przyniosta druga
wojna §wiatowa, tym wigkszego znaczenia nabieraja walory poznawcze metryk
i innych Zrédet parafialnych, ktére przed laty przyblizyt Kazimierz Dobrowol-
ski!”. Jednoczesnie przypomnieé trzeba za Witoldem Kulg, ze ,,podstawowy
walor naukowy Zrédet tej kategorii lezy whasnie w ich masowosci”'’.

Artykut ten jest prezentacja probleméw i mozliwosci badawczych, ktére
otwierajg studia nad kancelariami i archiwami parafialnymi diecezji krakow-
skiej w dobie przedrozbiorowej oparte tak o zachowang do dzis ,,produkcje
kancelaryjna”, jak i informacje zapisane w innych typach Zrédet — gléwnie
w protokotach wizytacji parafialnych. Przedstawione tu uwagi sg tez wstepem
do osobnej pracy poswigconej tym zagadnieniom, przygotowywanej obecnie
przez autora.

zbioréw udato si¢ jednak uratowaé; zob. A. Szyman ek, Klasztor oo. dominikansw w Wysokim
Kole i jego inwentarz z lat 1742-1744, w: Kosciot katolicki, s. 93-115.

7! Kilka osiemnastowiecznych parafialnych kopiariuszy i ksiag metrykalnych wylicza wsréd
akt obcych AKMKr Kracik, Zasoby, s. 485.

172°S. Litak, Od Reformacji do Oswiecenia. Kosciot katolicki w Polsce nowozytnej, Lublin
1994, s. 85. .

' K. Dobrowolski, Znaczenie metryk koscielnych dla badasi naukowych
warzystwa Heraldycznego we Lwowie”, 5 (1920 [1921]) s. 90-110.

7% W. K ula, Problemy i metody historii gospodarczej, Warszawa 1983, s. 359.

Rocznik To-

L]

Archiwa, Bibhoteki i Muzea Kogcielne. Tom 75 — 4
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Aneksy
L
Fragment instruktarza poboru pogléwnego 1662 roku

Podstawa wydania: Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, rkps 1700 1V,
s. 243[275] - 244{276].
~ Kopia: Archiwum Paristwowe w Krakowie, Oddzial na Wawelu, Archiwum
Sanguszkow, sygn. 170, s. §89-90.

Popis os6b wszytkich swieckich osobowy [s] wszytkie swieckie cuiuscunque
status, sexus et conditionis w domach, zamkach, folwarkach, miastach, mias-
teczkach, wsiach, mtynach, hutach, goscificach, smolarniach, potaszach na-
szych, takze pandéw duchownych i §wieckich, i wszelakich inszych miejscach
bedace, wyjawszy tylko lat 10 nie majacych, takze i osoby, ktére sobie zarobic
nie moga, za rozkazaniem loci ordinariorum plebani i komendarze, kazdy
w parafiej swojej, a gdzie plebana albo komendarza nie masz, tedy viciniores
plebani albo delegati ab officio spirituali wespét i z débr pomienionych dzie-
rzawcami i posesorami, albo ich namiestnikami wiary godnymi, przybrawszy do
tego 1 dwoch z urzedu albo z gromady miasteczka i wsi tej, gdzie popisowaé
beda fideliter popisza.

A takowe regestra kazdy z podpisem reki swojej 1 pandw albo dzierzawcéw
miejscowych, albo urzedow i dwéch z gromady do grodow wlasnych oddac,
i one super fidelem conscriptionem poprzysiac maja lubo tamze, w grodzie
coram integro officio castrense lub przed sadem skarbowym, a grody albo sady
skarbowe one in acta publica absque salario wypisa¢, a kazdemu potrzebuja-
cemu ekstrakt ich lubo in parte, lubo in toto wydaé powinni.

W miastach jednak Lwowie, Kamiericu regestra takowe nie do grodéw, ale
do rak wielmoznego wielebnego ksigdza arcybiskupa Iwowskiego i kamieniec-
kiego osobno w kazdej jurysdykcyja oddane by¢ maja, a wielebny ksiadz arcy-
biskup, takze i ksiadz biskup, kopie owych egzaktorom ziemie i wojewddziwa
swego, z podpisem rak swoich i pod pieczgciami oddaé powinni. A kto by
w sadzie albo w majetnosci swojej popisu tego nie dopuscil, tak przez plebana
egzaktorowi deferowany, w grodzie albo w sadach skarbowych wojewddztwa
albo ziemie poena bannitionis et triplicis pensionis karany by¢ ma. Co wszytko
$ciggaé sie ma do wszelkiej kondycyjei ludzi et cuiuscunque professionis w mias-
tach, miasteczkach i wsiach mieszkajacych, ktérzy takze do popisu i ptacenia
tego podatku sub poena nalezeé maja.

Przysigga oséb do popisu naznaczonych plebani albo ich komendarze lub
ich delegaci ab officis spiritualibus anizeli do popisu przystapia przysiac maja
kazdy z nich coram officio spirituali, a osoby ritus Graeci przed sadami skar-
bowemi, albo w grodach poblizszych in praesentia podstarosciego albo pisarza
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onego grodu in eam rotham: iz ja osoby wszelkie $wieckie utriusque sexus
cuiuscunque status et praeminentiae szlacheckie, miejskie, wiejskie i inne po-
spolite pod tg parafia mojq znajdujgce si¢ w dworach, zamkach, folwarkach
krélewskich fs. 244 [276]} duchownych, §wieckich, takze w miastach, miastecz-
kach, wsiach i wszelakich innych miejscach wiernie i sprawiedliwie popisze,
nikogo od popisu takiego ani z przyjaZni, ani z bojazni, ani dla podarunkéw
(opréez lat 10 nie majacych, zebrakéw, do roboty niedolgznych, nie wyjmujac
de absentibus i ktdrzy by si¢ od tego popisu schronieli) pilng inkwizycyja czynié
bede. Regestra wiernie popisane z podpisami tak moimi, jako i pandéw dzie-
rzawcéw, albo ich namiestnikéw i urzedéw miejskich jako najpredzej do grodu
powiatu wlasnego oddam. Tak mi Panie Boze dopoméz.

Takowaz rota urzad marszatkowski przysiac ma i administratorowie zup.
A gdyby ktdry dzierzawca, albo jego namiestnik, takze urzad miejski osoby
jakiej utajet, takowy ad instantiam cuiuscunque convictus poena triplicis pen-
sionis et 1000 marcarum fisco et delatori per medium applicandarum w grodzie
powiatu swego cum instante executione karany by¢ ma, a duchowni in foro
competenti sprawic si¢ bedg.

I
List okolny z dnia 5 sierpnia 1777 roku Jézefa Olechowskiego, archidiakona
krakowskiego, audytora i sedziego generalnego do kleru diecezji krakowskiej

Podstawa wydania: Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie, Ksigzat
biskupéw krakowskich pisma na diecezyje, b. sygn., s. 561-562.

Wielu juz duchownych w diecezji uwies¢ si¢ dato pewnemu Stanistawowi
Morawskiemu, ktéry przed lat dwudziestu w grodzie krakowskim o fabrykacyje
sadzony, przez ucieczke z wigzienia zycie ocaliwszy, teraz si¢ widczac po réz-
nych miejscach diecezji przywileje r6zne i kosciotéw erekcyje zmyséla i fabrykuje
na pergaminie jakoby oryginalne i za takowe nieostroznym przedaje, a jako
biegly w stylach kancelaryi i pisaniu gotyckim, sposoby pisania i stylu za sta-
rozytne udaje; pergamin, aby si¢ stary wydawal, zaczernia i plami; pieczeci
wiszace z dziwacznemi figurami, albo tez pergamin cienko w patki rzniety
zwyczajem starozytnosci tym sfabrykowanym instrumentom przydaje, mamigc
nieostroznych udawaniem, jakoby te oryginaly niegdys przez Szwed6w z zamku
krakowskiego zabrane, potym przez ojca jego z Krélewca przypadkiem za
sume znaczng wykupione i jemu w sukcessyi zostawione byly.

Wielu juz tak od niego oszukanych popisowalo si¢ w sadach tak diecezjal-
nych, jako i grodu krakowskiego z nabytemi od niego oryginalami, ale te za
falszywe uznane i odrzucone lepszej tylko na dalszy czas ostroznosci [s. 562]
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popisujacych si¢ nauczyli. Umie on wprawdzie w tych instrumentach umie-
szczaé nazwiska poél, tak, wsiéw, folwarkéw, laséw i innych miejsc wlasnie
w tym miescie lub wsi bedacych, tak si¢ nazywajacych, jak si¢ w samej rzeczy
dzisiaj zowia, co najwigkszg nieostroznym omamienia jest okazja, bo nikt pred-
ko domysleé si¢ nie moze, ze ten falszerz, zabawiwszy si¢ wprzdd czas jaki
w parafii, i przez badania wypytawszy si¢ ludzi o takowych nazwiskach, dopiero
na przygotowanych pergaminach erekcyja lub przywilej rozciaga, ale nadto
jasne sg cechy falszu takowych instrumentow. Bledy wielkie w historyi i chro-
nologii, cato$¢ pergaminu lubo przybrukanego, ale najmniejszej skazy nawet na
przegieciach nie majacego i inne pod Scislag uwage podpadajace, a migdzy in-
nemi to, ze takowe sfatszowane instrumenta nie zgadzaja si¢ cum Libris Bene-
ficiorum et Retaxationum.

Matlo jest kosciotéw tak szczgsliwych, ktdreby erekcyig oryginalng przed
rokiem 1440 datowana miaty, co pé7niej fundowane — te czgsto swoje praw-
dziwa pokazujg. Sam tylko Liber Beneficiorum anni 1440 i Retaxationum Be-
neficiorum anni 1529, konstytucyja koronng anni 1636 przyjety, a w przod
i potym az dotad dekretami sadow sejmowych, relacyjnych, asesorskich i try-
bunalskich za erekcyjny uznany, jest prawdziwa i istotng kosciotéw erekcyia, co
wszystko dobrze w pamigci trzymac nalezy, aby podejscia wspomnianego fal-
szerza tatwo postrzezone i uniknione by¢ mogty.
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