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1. Ustawodawstwo Kosciola Powszechnego dotyczace ochrony zabytkow

Kos$ciot przez wieki swej dziatalnosci pelni nie tylko rolg przewodnika
duchowego, ale i wspiera sprzyjajace temu rozwojowi narzgdzia. Sa nimi réw-
niez wytwory pracy ludzkiej. Te odpowiadajace wymaganiom pigkna, harmo-
nii, jak zauwaza Sobor Watykanski IT ,,maja wielkie znaczenie dla Kosciola
[...] moga podnosi¢ wzwyz zycie ludzkie, przedstawiane w réznorakich for-
mach, stosownie do czasow i miejsc”!,

Samo krystalizowanie si¢ procesu ochrony zabytkdéw miato charakter zto-
zony, gdyz na obecny ksztatt ustaw wptywaty lata poszukiwan jak najlepsze-
go rozwiazania. Zabezpieczenie materialnych $wiadectw naszej kultury przed
dewastacja i stworzenie im dobrych warunkéw zachowania bylo sprawg szcze-
golnie wazna. Zmusito wiadze koscielne do postawienia sobie pytania, w jaki
sposob zorganizowa¢ ich ochrong. Skonkretyzowanie tych dziatan dla Kos-
ciota bylo szczegdlnie trudne, gdyz wickszosé z dziet pozostajacych w jego
rekach zachowato warto$¢ uzytkowa, jak choéby same §wiatynie bedace od
wiekéw miejscem sprawowania kultu, miejscem, przez ktore przewijaty sie
1 przewijaja si¢ nadal cate pokolenia wiernych. Zaistniata konieczno$é ada-
ptacji ich do nowych warunk6w, ale adaptacji takiej, ktora przystosowujac
obiekt do wymogoéw wspoétczesnych pozwolitaby zachowaé jego niepowta-
rzalne cechy tak, by nadal byty czytelnym dokumentem przeszto$ci i wartosci
artystycznych?.

Tego rodzaju dziatalnos$¢ urzeczywistniana byta gléwnic w formie stowa
pisanego. Wszystkie wymienione tutaj dokumenty, stawaly sie drogowska-

' Sobér Watykanski I, Konstytucja duszpasterska o Kosciele wspélczesnym (Gaudium et
spes), w: Dokumenty Nauki Spolecznej Kosciofa, red. M. Radwan, cz. 1, Rzym-Lublin 1987,
s. 36, 335.

*I.Pasierb, Ochrona zabytkéw sztuki koscielnej, Warszawa 1995, s. 158-170.
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zem zwracajacym uwage na aktualne problemy wymagajace szybkiego roz-
strzygniecia. Podawane wigc byly (i sa nadal) do ogélnej wiadomosci 1 obo-
wigzujace w calym Kosciele Powszechnym.

Niezmiennie najwazniejszym dokumentem pozostaje Kodeks Prawa Ka-
nonicznego, ktory od czasow jego catosciowej kodyfikacji musza mie¢ na
wzgledzie strony zawierajace konkordaty, jak i formutujacy statuty wydawa-
ne na synodach prowincjalnych, diecezjalnych i plenarnych’.

a) Od starozytnosci do Soboru Trydenckiego

Juz od poczatkow chrzescijanstwa sposob podejscia Kosciota do sztuki
byt jednym z problemow kluczowych i stanowit cz¢$¢ szerszego zagadnienia.
Zastanawiano si¢ bowiem nad sposobem podejscia nowej religii do kultury.
Juz wIII i IV w. zarysowatly si¢ wyraznie dwie tendencje. Pierwsza postrze-
gala kultur¢ w rozumieniu starozytnych jako paideia i widziala w niej narzg-
dzie do krzewienia Ewangelii. Reprezentantem takiego rozumienia byt m.in.
$w. Augustyn (354-430)* i §w. Bazyli (331-379)°.

Tendencja druga ktadia nacisk na przeciwiefistwo mi¢dzy kultura swiecka
a chrze$cijanstwem 1 reprezentowana byla przez Tertuliana (ok. 160-220)°
czy Ezebiusza z Cezarei (ok. 263-339). Poglady te daty poczatek trwajacym
juz od pierwszych wiekéw chrzescijanistwa sporom na temat funkcji i roli
obraz6w?®. Z czasem spory teologiczne doprowadzity w obrgbie Bizancjum do
radykalnego potepienia sztuk przedstawiajacych. Malowanie §wigtych

*J. Baczkowicz,J. Baron, W. Stawinoga, Prawo kanoniczne, t. 1, Opole 1957,
s. 91-97.

‘B.Altaner, A. Stuiber, Patrologia, Warszawa 1990, s. 323-325; E. Gilson, Hi-
storia filozofii chrzescijanskiej w wiekach srednich, Warszawa 1987, s. 44-45; W. Tatar-
kiewicz, Historia filozofii, t. 1, Warszawa 1988, s, 191-193; A. Eckmann, Dialog swie-
tego Augustyna ze Swiatem poganskim w Swietle jego korespondencji, Lublin 1987; tenze,
Symbol Apostolski w pismach swietego Augustyna, Lublin 1999; M. A. Krapiec,Z. Zdy-
bicka, Mys! filozoficzna Augustyna, w: Powszechna Encyklopedia Filozofii, t. 1, Lublin
2000,s.403-407;J. Misiurek, Augustyn, w: Powszechna Encyklopedia Filozofii, t. 1, Lublin
2000, s. 401-403.

SAltaner, Stuiber, dz. cyt., 5. 395-404; J. Biatosto cki, Teoretycy, pisarze i ar-
tysci o sztuce od starozytnosci do 1500, Warszawa 1985, s. 217; Gilson, dz. cyt., s. 44-45;
Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 1,s. 191-193; E. Sak o wi cz, Bazyli Wielki, w: Po-
wszechna Encyklopedia Filozofii, t. 1, Lublin 2000, s. 513-514.

®Altaner, Stuiber, dz. cyt,, s. 228-231; Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 1,
s. 193-203; Gilson, dz. cyt., s. 52-54,

"Altaner,Stuiber, dz. cyt, s. 307-315; Gilson, dz. cyt., s. 520.

*Tatarkiewicz, Historia estetyki, t. 2, Warszawa 1988,s.41-42;P. Jaroszyfiski,
Metafizyka a sztuka, Warszawa 1996.
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obrazéw uznano za batwochwalstwo, co wigcej nakazano takze niszczenie
wezesniej powstalych wizerunkow®.

Dla przeciwstawienia si¢ tendencjom obrazoburczym zwotano w 787 r.
Sobor Nicejski 11, na ktorym zajgto si¢ dogmatyczaymi podstawami kultu
swietych obrazéw. Powotujac si¢ na Tradycj¢ Kosciota, oséwiadczono, ze juz
Ojcowie Kosciota z podziwem ogladali ikony w $wiatyniach, a gdy sami
$wiatynie budowali, umieszczali w nich ikony, wobec tego ,,wszystko co jest
dawne zastuguje na szacunek™'. Uznano réwniez, ze ,,przedmiotem kultu nie
tylko powinny by¢ wizerunki drogocennego i ozywiajacego Krzyza, ale tak
samo czcigodne i $§wicte obrazy malowane, ulozone w mozaike lub innym
sposobem wykonane, ktére z czcia umieszcza si¢ w kosciotach, na sprzgcie
liturgicznym czy na szatach, na §cianach czy na desce, w domach, przy
drogach”"". Dzigki postanowieniom Soboru nicejskiego sztuka inspirowana
religia chrze$cijanska mogtla nie tylko przetrwac, ale i rozwijaé si¢ przez
nastepne wieki.

U poczatkow dziejow Kosciota adaptowano budowle poganskie do kultu
chrzescijanskiego, ratujac tym samym zabytki w sposob niezamierzony. Z cza-
sem gdy chrzescijanstwo stalo si¢ powszechne, a na potrzeby kultu wzniesiono
caty szereg nowych budynkéw, wprowadzono do powszechnego uzytku
przedmioty majace range dziet sztuki, pojawit si¢ problem konserwacji
zabytkow koscielnych.

Pierwsze rozporzadzenia o ochronie zabytkéw promulgowali papieze epoki
nowozytnej. Zabraniali oni niszczy¢ budowli, chroniac w ten sposob przed
wykorzystaniem ich czg¢écei jako materialy do innych budowli czy na ozdoby
do nowopowstalych kosciolow. Rozporzadzenia te miaty na celu nie tylko
ochrong bazylik i kosciotéw, lecz takze budowli antycznych, a nawet ich ruin,
gdyz doceniano ich walory artystyczne, 1 posiadano $wiadomo$é, ze sa one
materialnym $wiadectwem minionych epok.

Jednym z pierwszych papiezy, dla ktéorego poszanowanie zabytkow
stanowilo sprawg istotna, byt Mikotaj V (1447-1455)'2. Zatroskany o zabytki
dbat o ich konserwacjg, jeszcze jako kardynat Bolonii wykorzystywat podrdze
na poszukiwanie rgkopiséw antycznych dziet, ktore z czasem staty si¢ podstawaq
Biblioteki Watykanskiej®.

® Pierwszy edykt przeciwko obrazom oglosit w 725 r. cesarz Leon III, domagajac sig
usuwania badZ zamalowywania religijnych wizerunkéw. zob. J. P asierb, Problematyka sztuki
w postanowieniach sobordw, ,,Znak”, 126 (1964)s. 1461; Tatarkiewicz, Historia estety-
ki t. 2, s, 41,

' Breviarium fidei. Kodeks doktrynalnych wypowiedzi Kosciota, oprac. I. Bieda, S. Glo-
wa, Poznan 1988, s. 111; zob. Bialostocki, Teoretycy, s. 214,

" Breviarium fidei, s. 520-522; zob. Pasierb, Problematyka sztuki, s. 1460-1461,

> G. Mariani, La legislazione ecclesiastica in materia d’arte sacra, Roma 1952,
5. 121-122; M. Banaszak, Historia Kosciota Katolickiego, t. 2, Warszawa 1989, s. 294-296.

BJ. Burckhardt, Kultura Odrodzenia we Wioszech, Warszawa 1991,s.130; Bana-
szak, dz. cyt., t. 2, 5. 295.
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Papiez Pius Il (1458-1464) przejawiat wielkie zainteresowanie starozyt-
noscia'*. Wedtug Jakuba Burckhardta byt pierwszym, ktéry dokladnie opisat
zabytki podmigjskic Rzymu's. W swojej bulli Do wszystkich miast z 28
kwietnia 1462 r. do istniejacych w statucie miasta kar dodat, karg ekskomuniki
za niszczenie starozytnych ruin'®, Miejscowych konserwatoréw zabytkow
zobowigzano do inspekcji 1 otrzymali oni wladzg aresztowania 0s6b nie
przestrzegajacych wydanego prawa'’. Ustawa ta data poczatek rozporza-
dzeniom, jak Sykstusa IV (1471-1484), ktory zabranial ogotacania staro-
zytnych budowli i wykorzystywania obrabowanych elementéw do upigkszania
koSciotow'®.

Papiez Juliusz II (1503-1513) w bulli z 9 lutego 1513 r. zalecit zacho-
wywanie starych budowli ko$cielnych'. Troska papiezy epoki nowozytnej,
jak Leona X (1513-1521), Pawta III (1534-1549), czy Juliusza Il (1550-1555),
sprowadza sig gtdwnie do opieki nad budowlami staroZytnymi®.

Promulgujacy pierwsze ustawy dotyczace ochrony zabytkoéw poszukiwali
jak najlepszych rozwiazan. Wigkszo$¢ z aktow prawnych zachowuje swa
aktualno$¢ do dnia dzisiejszego, bowiem wyplywaja z rzetelnej znajomosci
potrzeb w dziedzinie ochrony dobr kultury.

b) Od Soboru Trydenckiego do Soboru Watykanskiego 11

Wspaniale rozwijajaca sig sztuka renesansowa miala by¢ odzwier-
ciedleniem §wietnosci Koéciota katolickiego. Niestety juz od XV w. wyraznie
widoczna ignorancja w sprawach religijnych, brak odnowy teologicznej,
nieskuteczne efekty prac Soboru lateranskiego V (1512-1517) doprowadzity
miedzy innymi do wybuchu reformacji a w efekcie do roztamu w Kosciele?!.

Wsréd glownych dziataczy reformacji pojawily sie tendencje obra-
zoburcze. Zwolennicy reformacji opierajac sig na gloszonych w Wittenberdze
kazaniach Andrzeja Karlstadta (1480-1541), usuwali z ko$ciotéw relikwie,
oltarze i niszczyli obrazy??. Przed sztuka religijna pojawito sie zagrozenie

“Banaszak,dz. cyt., t. 2,5.298-300; J. Burke, Kultura i spoteczenstwo w renesan-
sowych Wloszech, Warszawa 1991, s. 181.

BUBurckhrdt, dz. cyt, s. 124,

' Pius 11, Cum almam nostram urbem 28 aprile 1462, zob., Mariani, dz. cyt., s. 122,

TPasierb, Ochrona zabytkéw, s. 18.

' Wspomina o tym Janusz Pasierb podajac datg 7 kwietnia 1474 r., jako dzien obtozenia
ekskomunika przez Sykstusa IV wszystkich rabujacych stare obiekty, zob.,Pasierb, Ochrona
zabytkow, s. 19.

19 Tamze.

2 Mariani, dz. cyt, s.121-127; Pasierb, Ochrona zabytkéw, s. 18-21; zob. L. von
Ranke, Dzieje papiestwa w XVI-XIX wieku, t. 2, Warszawa 1974, s. 216-314.

MBanaszak,dz. cyt., t. 2, 5. 307-328,.

2 Pasierb, Problematyka sztuki, s. 1463; Banaszak, dz. cyt., s. 44,
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podobne do tego z VIII w., ktéremu zapobiegly postanowienia II soboru
nicejskiego.

Podobnie jak kiedy$ dekrety soboru nicejskiego, tak w tej sytuacji dekrety
Soboru Trydenckiego (1545-1563) ocality dziela sztuki dawnej. Dekretem z
ostatniej 25 sesji odbytej w dniach 3 i 4 grudnia 1563 r. uzasadniono
teologicznie mozliwos$¢ istnienia i rozwoju sztuki w przysztosci®. Racjg bytu
sztuki religijnej uzasadniano nastgpujaco: ,,Wierze ze nalezy czcié¢ i wyznawaé
swietych, krélujacych z Chrystusem [...] ktorych relikwie trzeba czcia otaczac.
Uznajg stanowczo iz nalezy mieé¢ i zachowywac obrazy Chrystusa,
Naj$wietszej Panny Matki Bozej i innych §wigtych oraz oddawaé im nalezna
cze$é 1 poszanowanie™,

Postanowienia Soboru Trydenckiego mialy wptyw na rozumienie sztuki
przez kolejnych kilkaset lat. W XVI 1 XVII w. rozwijala sig wéréd duchownych
literatura teoretyczna ktéra §wiadczyla o zainteresowaniu sztuka. Pisma te
jednak — cho¢ cenne — nie majq rangi dokumentu prawnego®.

W XVIII w. papieze w dalszym ciagu zajmowali si¢ ochrong i konserwacja
pomnikow kultury. Opiekg nad wszystkimi zabytkami (zakazujac jednoczesnie
wywozu dziet sztuki koscielnej z terenu panstwa koscielnego), roztoczono
dopiero za pontyfikatu Piusa VII (1800-1823), przyjetym przez niego oficjalnie
7 kwietnia 1820 r. edyktem sporzadzonym przez kardynata Bartolomea Pacca®.

Na uznanie zastuguje réwniez dziatalno$¢ Piusa IX (1846-1878) w dzie-
dzinie ochrony dobr kultury. Wiele koscioléw Rzymu i okolic zawdzigcza mu
odnowienie. Za jego pontyfikatu restaurowano rowniez Koloseum, Forum
Trajana, prowadzono wykopaliska archeologiczne?’.

W celu ochrony starozytno$ci chrze$cijanskiej papiez Piusa IX powotat
5 stycznia 1852 r. Komisjg Archeologii Chrzedcijanskicj, ktéra miata
patronowa¢ badaniom naukowym?®. W Konstytucji z dnia 12 pazdziernika
1869 r. bardzo mocno zaznaczyl, iz ,,podlegaja ekskomunice nie tylko ci
wszyscy, ktorzy stali si¢ winnymi alienacji nieruchomosci koscielnych, ale
i c1 wszyscy, ktorzy bez wiedzy i1 pozwolenia biskupa sprzedaja, zamieniaja
na inne, lub darowuja cenne nieruchomosci jak: stare ksiggi i manuskrypty,
aparaty i utensylia i inne przedmioty bgdace w posiadaniu powierzonego ich
pieczy kosciota”™?.

ZPasierb, Problematyka sztuki, s. 1462-1466; tenz e, Ochrona zabytkéw, s. 20,

% Breviarium fidei, s. 645.

» Kardynat Federico Borromeo (1564-1631), autor rozprawy De pictura sacra, byl takze
kolekcjonerem obrazéw flamandzkich, za$ jezuita Claude-Frangois Menestrier (1631-1705)
byt autorem Les rechrches du blason, zob. J. Biatostocki, Teoretycy, historiografowie
i artysci o sztuce, Warszawa 1994, s.117-140.

®Mariani, dz cyt,s. 126; Pasierb, Ochrona zabytkéw, s. 21.

7Z. Zielinski, Papiestwo i papieze dwich ostatnich wiekéw, Warszawa 1983, s. 210.

®Mariani, dz. cyt., s. 127.

¥ Pius IX, Konstytucja Apostolice Sedis, zob. Mariani, dz. cyt., s. 129,
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Z wazniejszych rozporzadzen wydanych przez najwyzsze wladze Kosciola
na uwage zastuguje pismo z dnia 10 grudnia 1907 r. wydane przez papieza
Piusa X (1903-1914) i skierowane do biskupéw wioskich*. Papiez przypomina,
ze skarby sztuki i kultury, jako zabytki gromadzone przez wieki powinny
podlegaé ochronie: ,Naglaca konieczno$¢ zabezpieczenia i ustalenia ochrony
zbiorow skionita Ojca $wigtego do wezwania biskupow wiloskich, aby tej
doniostej sprawie poswigcili baczng uwagg i okazali szczegblng troske [...] te
podstawowe wytyczne dla coraz lepszego 1 doskonalszego pelnienia
zaszczytnego obowiazku duchowienstwa, jakim jest piecza nad skarbami
historii i sztuki’'. Wydaje wigc zarzadzenie powolania w poszczegdlnych
diecezjach Komisji do Spraw Ochrony Sztuki Ko$cielnej. Wprowadza do
programu studiow teologicznych wyktady archeologii chrzescijanskie;j
1 historii sztuki.

Do poczatkéw XX w. Koécidt posiadat jedynie czgsciowa kodyfikacje
prawa kanonicznego. Nalezy zauwazy¢, Ze przy ogromnej liczbie przepisow,
problemem bylo rozeznanie si¢ w tym, ktore z nich posiadaja nadal moc
obowiazujaca®?. Stanowilo to powazne utrudnienie dla dziatalnosci Ko$ciota,
Dzieta wielkiej kodyfikacji podjgto si¢ za pontyfikatu papieza Piusa X.
Ukoniczono je jednak juz po jego $mierci za pontyfikatu Benedykta XV (1914-
1922)*. Dnia 19 maja 1918 r. nadano moc obowiazujaca nowo utozonemu
Kodeksowi Prawa Kanonicznego?®.

Analizujac kanony Kodeksu dotyczace ochrony dziel sztuki, tatwo nie
zauwazy¢, ze sprawa wymagajaca od tak wielu stuleci jednoznacznego
rozstrzygnigeia zostata potraktowana powierzchownie. Koncentrujac si¢ na
istotnych dla KoS$ciota problemach, nie uj¢to w sposéb systematyczny
problematyki ochrony zabytkow. Przyktadem niech bedzie to, iz w tak waznym
jak kodeks, dokumencie — majacym przeciez wplyw na cala pézniejsza
dziatalno$¢ legislacyjng Ko$ciota — nie podaje si¢ wyraznego okreslenia tresci
znaczeniowej pojgcia zabytek. By jednak wskaza¢, jaki przedmiot powinno
otoczy¢ sig troska, spraweg rozstrzygnieto nastgpujaco: kodyfikujacy prawo
podzielili przedmioty cenne na dwie grupy — na takie, ktére sig nimi staty
poprzez poswigeenie i konsekracjg i tym samym przeznaczone sa do kultu

¥Mariani,dz. cyt., s. 127.

SV Okélnik Sekretariatu Stanu z dnia 10 grudnia 1907 roku.

2Sztafrowski, dz. cyt., t. 2, s. 74,

3¥W. Abraham, Nowy Kodeks prawa kanonicznego, ,,Polonia Sacra”, 1 (1918)s. 9-11;
Baczkowicz, dz. cyt, t. 1-4, Opole 1957, Sztafrowski, dz. cyt.,t. 1,s. 74; Pasierb,
Problematyka sztuki, s. 1479; tenze, Ochrona zabytkéw, s. 22-23; Banaszak, dz. cyt., t. 4,
s. 20.

% Codex iuris canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV (da-
lej: CIC), Roma 1917; E. Przekop, Koscielna ochrona zabytkéw i débr kultury wedlug
Kodeksu Prawa Kanonicznego papieza Jana Pawla I, ABMK, 54 (1987) s. 30-31.
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oraz te sporzadzone z kosztownego materialu, odznaczajace sig walorami
artystycznymi i historycznymi®.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze precjoza czy obrazy kultowe umieszczone na
widoku publicznym, a wymagajace zabezpieczenia badZ interwencji
konserwatora mogty by¢ poddane usuwaniu zniszczefi, jesli otrzymano na to
pisemna zgode ordynariusza. Zapobicgato to pochopnemu powierzaniu
cennych przedmiotéw ludziom bez nalezytego przygotowania*®. Kwestig
zabezpieczenia drogocennych przedmiotéow przed ich wywozem badz
sprzedaZza przedstawiono jednoznacznie — bez pozwolenia Stolicy Apostolskiej
do tego typu dziatan nie nalezy przystgpowac®’. Unormowano rowniez prawnie
stosowang juz powszechnie od wielu wiekow kwestig rejestru majatkow. Na
administratoréw ko$cioléw natozono wice obowiazek sporzadzania w dwaoch
egzemplarzach spisu majatku ruchomego i nieruchomego z uwzglednieniem
w inwentarzu wyceny poszczegolnych rzeczy, w tym takze koscielnych
precjozow™. Od tego czasu wszystkie przedsigwzigcia legislacyjne musiaty
mieé na wzgledzie przepisy Kodeksu.

Szczegdlnie zastluzonym dla ochrony zabytkow byt papiez Pius X1 (1922-
1939). Wydanymi za swojego pontyfikatu rozporzadzeniami dokonat
znacznego postepu w zakresie ochrony zabytkéw. Z jego inicjatywy przyjrzano
sie baczniej problemom nurtujacym opiekunéw kultury artystycznej*. Papiez
$wiadomy ogromu chrze$cijanskiej spuscizny kulturalnej nagromadzonej przez
tyle stuleci zdawatl sobie spraweg, ze w rgkach zarzadzajacych Kosciotem
spoczywa ogromna odpowiedzialno§¢ przechowania tego dziedzictwa, by
w jak najlepszym stanie mogto by¢ ono przejete przez nowe pokolenia. Rzecza
oczywistg bylo, iz opieke te¢ nalezato powierzyé jednostkom badz tez grupom

% Dicuntur sacra, quae consecratione vel benedictione ad divinum cultum destinata sunt;
pretiosa, quibus notabilis valor sit, artis vel historiae vel materiae causa”, zob.CIC, kan 1497,
par. 2,s.392; Mariani, dz. cyt.,, s. 50; Przekop, dz. cyt.,, s, 30-31; Pasierb, Ochrona
zabytkow, s. 22.

* JImagines pretiosae, idest vetustate, art.,aut cultu praestantes, in ecclesiis vel oratoriis
publicis fidelium venerationi expositae, si quando reperatione indigeant, nunquam restauren-
tur sine dato scriptis consensu ab Ordinario: qui, antequam licentiam concedat, prudentes ac
peritos viros consultat”, zob. CIC, kan. 1280, s. 334.

7 Insignes Sanctorum vel Beatorum reliquiae aut imagines quae in aliqua ecclesia ma-
gna populi veneratione honorentur, nequeunt valide alienari neque in aliam ecclesiam perpe-
tuo transferri sine Apostolicae Sedis permissu”, zob. CIC, kan. 1281 par. [, s. 334.

¥ ,Fiat accuratum ac distinctum inventarium, ab omnibus subscribendum, rerum immo-
bilium, rerum mobilium pretisarum aliarumve cum descriptione atque aestimatione earun-
dem: vel factum antea inventarium acceptetur, adnotatis rebus quae interim amissae vel acqu-
isitae fuerint; 3. Huius inventarii alterum exemplar conservetur in tabulario administrationis,
alterum in archivo Curiae; et in utroque quaclibet immutatio adnotetur quam patrimonium
subire contingat” CIC, kan. 1522, par. 2, 5. 398-399; Pasierb, Ochrona zabytkow, s. 22.

* Pismo ok6lne z dnia ['wrzeénia 1924 r., nr 34215.
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upetnomocnionym do takiego dziatania. W zwiazku z tym zostala powotana
Papieska Komisja Centralna Sztuki Ko$cielnej*.

W 1924 r. Komisja wydata szczegélowe ,,Rozporzadzenia Papieskie
w przedmiocie Sztuki Ko$cielnej™!. W piSmie tym zgromadzone sa posta-
nowienia papieskie dotyczace sztuki*’. Rozporzadzenie jest instrukcja
pouczajaca o opiece nad zbiorami archiwalnymi, bibliotecznymi i muzealnymi.
Rozestano ja do wszystkich diecezji, m.in. do diecezji polskich. Preambute
rozporzadzenia stanowito Pismo Sekretariatu Stanu do Biskupow Wtoskich,
w ktérym wyjasniono okolicznoéci wydania aktu i powotania Komisji, podajac
jej ostateczny ksztatt i okre$lajac cele, jakim powinna stuzy¢*. W sktad nowo
powotanej Komisji wehodzili: ,,prezes, sekretarz oraz grupa cztonkoéw-radcow,
zaréwno duchownych, jak $wieckich, zamieszkatych w Rzymie, wybranych
przez Ojca §w. spo$rod ludzi znajacych si¢ na sztukach pigknych oraz
posiadajacych wiedzg liturgiczna. Komisja ta wybierze sposrod siebie Radg
kierujaca, ztozona z prezesa, sckretarza i kilku specjalistow”*. Komisja ta
data poczatek innym komisjom powolywanym w poszczegdélnych diecezjach.
Komisja Centralna jednak czuwaé miata nad tym, by podejmowane
uregulowania prawne w diecezjach byly zgodne z przepisami prawa
kanonicznego i z wydawanymi przez Stolicg Apostolska postanowieniami®®,

Zakres dziatalno$ci Komisji byl szeroki, do jej obowiazkdédw nalezato:
ulozenie inwentarza dziel sztuki, zakladanic i urzadzanie muzedw
diecezjalnych, zatwierdzanie planéw nowych budynkow, a takze restauracja
starych, dbanie o podniesienie poziomu wiedzy o dobrach kultury poprzez
wyktady, prelekcje i artykuty*. Dotaczono do tego Prawidta i wskazowki
praktyczne dla Komisji Diecezjalnych, Miedzydiecezjalnych lub Krajowych
Sztuki Koscielnej, przypominajac tam, ze dziatalno$¢ kazdej Komisji ma na
celu: opieke i konserwowanie nalezacych do dorobku Kosciota dziet i przed-
miotow sztuki starozytnej i nowozytnej*’. Przez opieke rozumiano nie tylko

4 Tamze.

' Rozporzqdzenie Ojca Sw. w sprawie sztuki Swietej, Watykan 1924; Pasierb, Ochro-
na zabytkéw, s. 22-23.

“P. Gaspari, Illustrime Domine, w: Disposizioni pontifice in materia d’arte sacra,
s. 1-2.

Y P. Gaspari, Pismo Sekretarjatu Stanu do Biskupow Wloskich, zawiadamiajqce
o zatozeniu w Rzymie Centralnej Komisji opieki nad zabytkami artystycznemi kosciolow wios-
kich, Watykan 1.X.1924, w: Rozporzqdzenie Ojca Sw. w sprawie Sztuki Swietej, s. 3-5.

* Tamze, s. 4.

# ,Komisja Papieska nadawaé bgdzie pracom komisji diecezjaluych kierunek, bedzie
czuwata nad niemi, dodajac zachgty, taczac prace poszczegdlnych komisji diecezjalnych lub
krajowych w jednga calo§é harmonijna, baczac i przestrzegajac, aby wszystko stosowato si¢ do
przepiséw prawa kanonicznego i wydawanych, ewentualnie , w tej sprawie postanowien Sto-
licy Swigtej™, pkt 3, s. 4.

* Tamze, s. 5.

7 Tamze, s. 6-11.
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naprawg zniszczen, ale przede wszystkim zapobieganie dewastacji obiektow.
Zwracano bacznie uwage na kwalifikacje konserwatoréw, zdajac sobie sprawe,
ze dyletantyzm moze doprowadzi¢ do niepowetowanych szkod*®. By opieka
byla nalezyta, zalecono sporzadzenie inwentarza, podajac wzor, wediug
ktorego miano sporzadzi¢ fachowo opracowany rejestr”. Rozporzadzenie
papieskie uznano za cenne Zrodto informacji w kwestii ochraniania mienia.
Ustalono, ze przy zawieraniu konkordatow ze Stolica Apostolska rzady
zainteresowanych panstw bgda musiaty mieé je na wzgledzie.

¢) Sobér Watykanski II i rozporzadzenia posoborowe

Przetomem w dziejach Kosciota katolickiego stal si¢ Sobor Watykanski
I1. Sobor przygotowywano intensywnie przez cztery lata. Oficjalnie zwotany
zostal Konstytucjq Apostolskq Humanae salutis 25 grudnia 1961 roku”. Obrady
rozpoczgto od dyskusji nad schematem o liturgii. Rezultatem tych prac jest
Konstytucja o liturgii swietej>'. Konstytucja ta na nowo wskazano kierunek
opieki nad dobrami kultury. Wedlug jej norm opicka ta winni si¢ zajaé
Ordynariusze bedacy zwierzchnikami ustanowionej w kazdej diecezji Komisjt
Sztuki KoScielnej, a takze poszczegolni pasterze diecezjii przetozeni zakonni®2.
W zakres studiéw teologicznych i filozoficznych wprowadzono historig sztuki
koscielnej, po to by kaptani ,,umieli szanowaé i1 konserwowaé czcigodne
zabytki ko$cielne™*®. Wszyscy wigc maja troskliwie czuwac, ,,aby nie prze-

# Uprzytomnijmy sobie, jak wielkie, nie do powetowania, szkody poniosla olbrzymia
iloé¢ dziet starozytnych wskutek nie§wiadomej gorliwoéci i zarozumiatej nie§wiadomosci strd-
z6w i nieodpowiednich naprawcow. Nieraz mniej szkody wyrzadzi natura i zab czasu, anizcli
niedodwiadczona, nieumiejetna rgka. Niech raczej fresk zostaje w dalszym ciagu zakrytym
pod tynkiem, anizeli mialby by¢ zniszczony przez zle dokonane odskrobanie; niech raczej
stara rzezba zachowa swoje dawne malowanie lub zlocenie, anizeli miataby by¢ Zle odnowio-
na”, par. 10, s. 8.

¥ Rozporzqdzenie Ojca Sw. w Sprawie sztuki Swietej.

% Konstytucja Humanae salutis.

5t Sacrosanctum Cocilium ,,Acta Apostolicae Sedis” (dalej cyt. AAS), 56 (1964) s. 130-
133; tekst polski: Konstytucja o liturgii $wietej, w: Sobdr Watykanski I11. Konstytucje, dekrety,
deklaracje, Poznan 1968.

*2,,0 ile to mozliwe, oprécz Komisji Liturgicznej, nalezy w kazdej diecezji ustanowié
takze Komisje Muzedéw Koscielnych i Sztuki Koscielnej. Jest rzeczg konieczng, aby te Komi-
sje pracowaly wspolnymi sitami, a nierzadko moze by¢ wskazane, by ztgczyly si¢ w jedna
Komisjg”, zob. Konstytucja o liturgii $wietej, pkt. 46, s. 52; ,,Niech ordynariusze diecezji
troskliwie czuwaja, aby nie przechodzity w rgce obce ani nie niszczaly sprzety koécielne Jub
cenne przedmioty, ktdre sa ozdoba domu BozZego”, zob., tamze, s. 68.

W czasie studiéw filozoficznych i teologicznych klerycy powinni poznaé takze histo-
rig sztuki koscielne i jej rozwéj oraz zdrowe zasady, na ktérych maja sig opiera¢ dzieta sztuki
koScielnej, aby umieli szanowaé i konserwowaé czcigodne zabytki Koéciola oraz dawaé od-
powiednie rady artystom podczas wykonywania przez nich dziet sztuki” zob., tamze, pkt.
129, s. 69.
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chodzily w rece obce ani nie niszczaty sprzgty kosécielne lub cenne przedmioty,
ktore sa ozdoba domu Bozego™*.

Sob6r Watykanski II dokonal ogromnego postgpu w legislacyjnej
dziatalno$ci Kosciota, gdyz cate ustawodawstwo posoborowe opiera sig az
do obecnych czaséw na postanowieniach Konstytucji o liturgii.

Po Soborze Watykanskim I — w zwiazku ze zmianami wprowadzonymi
w sprawowaniu liturgii — mialy miejsce przypadki lekkomy§lnego usuwania
z kosciotow dawnych przedmiotow kultowych majacych rangg dziet sztuki.
Zaistniata wigc konieczno$¢ sprostowania narostych w tej kwestii nie-
porozumien.

Pomni owego zagrozenia przedstawiciele Kongregacji Obrzgdow
w wydanej 25 maja 1967 r. Instrukcji o kulcie misterium eucharystycznego
Zwracaja uwage na roztropne usuwanie zabytkow z uzytku®. Kongregacja
znaciskiem podkresla, ze jesli wskutek reformy liturgicznej zarzadzonej przez
Vaticanum II niektore dzieta sztuki zostaly wytaczone z kultu, nalezy je
odpowiednio zabezpieczyé, za$§ przy restaurowaniu koécioléw nie wolno
zaprzepasci¢ zadnego skarbu sztuki sakralnej.

We Wprowadzeniu Ogélnym do Mszatu Rzymskiego z 1970 r., powotujac
sie na Instrukcje o liturgii, troskg o zachowanie dziedzictwa powierzono
Ordynariuszom, przypominajac im o obowiazku zasiggnigcia opinii
Diecezjalnej Komisji Liturgicznej i Komisji Sztuki Ko$cielnej*’. Ich zadaniem
jest zatroszczenie sig¢ ,,nie tylko o te rzeczy ktore sa bezposrednio zwiazane
ze sprawowaniem czynno$ci §wigtych, ale maja zadba¢ o zachowanie dziet
i skarbow sztuki przekazanych przez wicki poprzednie i gdy zachodzi
konieczno$¢ dostosowaé je do nowych potrzeb™®. Mimo to nadal w imig
niewlasciwic pojetej reformy padaty ofiara kolejne dzieta sztuki. W 117
Instrukcji wykonawczej do konstytucji o Liturgii z 5.09. 1970 r. znajduje si¢
nastgpujace upomnienie ,,Po naradzie z Diecezjalnymi Komisjami do spraw
Liturgii i Sztuki Sakralnej oraz — gdy zachodzi potrzeba — z biegtymi, wladza

34 Tamze, pkt. 126, s. 67.

35 Acta SS. Congregationum, Instructio de cultu mysterii Eucharistici, AAS, 56 (1964)
s.554; Przekop, Koscielna ochrona zabytkow i dobr kultury wediug Kodeksu Prawa Kano-
nicznego papieia Jana Pawla I, s. 32.

¢ N. 24: ,,Cavendum est, ne thesauri artis sacrae in aptandis ecclesiis dilapidentur. Si
vero, ob instaurationem liturgicam, de iudicio Ordinarii loci, collatis consiliis peritorum et -
si casus fert - de concensu eorum ad quos spectat,ii thesauri ¢ locis in quibus nunc sunt
removendi censeantur, id cum prudentia fiat, et ita ut etiam in novis locis modo operibus
consentaneo et digno disponantur”, ,,AAS”, 59 (1967) pkt. 24, s. 554.

57 ,Ci, do ktérych z obowiazku nalezy troska o to, powinni zasiggnaé rady diecezjalnej
Komisji Liturgicznej i Komisji Sztuki Koscielnej. Ordynariusz miejsca powinien korzystaé
z rady i pomocy Komisji”, zob. Ogélne wprowadzenie do Mszahu Rzymskiego (Missale Ro-
manum — editio typica — 1970), Przeklad Komisji Episkopatu do spraw Liturgii, Krakéw 1970,
s. 87.

¥ Tamze, rozdz. V., pkt. 254 i 256; Eucharisticum mysterium, ,AAS”, 59 (1967) s. 554.
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panstwowa, nalezy zreformowaé projekty nowych poczynafi (prac) i urzadzenia
przejéciowe w ten sposob, azeby we wszystkich kosciotach wprowadzono state
juz wyposazenie, ktére zachowa stare pomniki — jezeli takie sg - i, na ile to
mozliwe, przystosowuje do nowych potrzeb”*.

Dnia 11 kwietnia 1971 r. zostat wydany przez Kongregacj¢ do Spraw
Duchowienstwa Okélnik Kongregacji do spraw duchowiehstwa do
przewodniczqcych konferencji biskupich a dotyczqcy troski o zachowanie
artystycznego i historycznego dziedzictwa Kosciota ©°. Pismo jest rodzajem
przestrogi dla tych, ,ktoérzy sama odnowg liturgii wzigli za pretekst do
przeprowadzenia niewtasciwych zmian w miejscach Swigtych, do zniszczenia
i rozpraszania dziet”®!.

By nie dopusci¢ do jeszcze wigkszego ich zaprzepaszcezenia Kongregacja
— ktérej obowiazkiem jest kierowanie sposobem zarzadzania artystycznym
dziedzictwem Kosciota — przypomina, ze odpowiedzialnymi za jego ochrong
sa biskupi i rektorzy kosciolow. Przed podjgciem decyzji w sprawach np.
restauracji musza oni zasiggna¢ opinii Komisji do Spraw Sztuki Sakralnej,
Komisji do Spraw Liturgii oraz skorzystaé z rady rzeczoznawcow®, Nie nalezy
pomija¢ réwniez przepisOw panstwowych odnoszacych si¢ do ochrony pom-
nikdéw sztuki®.

Przypomniano rowniez o koniecznosci sporzadzenia inwentarzy budynkdw
sakralnych oraz przedmiotdw majacych warto$§é artystyczna i historyczna.
Inwentarz taki powinien posiadaé szczegélowy opis przedmiotéw z wy-
kazaniem ich wartosci, z uwzglednieniem wszystkich istotnych zmian%. Zdajac
sobie sprawe z ogromnej wartosci niektorych dziet sztuki majacych pozytywny
wplyw na ksztaltowanie charakteréw, a przede wszystkim na mozliwoSci
wyrabiania kultury odbiorcow, przedstawiciele Kongregacji nie zapominaja
o odbiorcach, ktorzy powinni mie¢ dostgp do miejsc o szczegdlnej randze,
dotyczy to gléwnie zabytkowych ko$ciotow. Jednak dla bezpieczenstwa
przedmioty rzemiosta artystycznego, sprzgty drogocenne nie nadajace sie juz
do uzytku zaleca umieszcza¢ w muzeach diecezjalnych lub miedzydie-
cezjalnych, czyli w miejscu, do ktorego miceliby dostep zwiedzajacy®. Tym

¥ Liturgicae instaurationes, ,,AAS”, 62 (1970) s. 702.

% Sacra Congregatio pro Clericis. Litterae circulares de cura patrimonii historico-arti-
stici Ecclesiae, ad Praesides conferentiarum Episcopalium, AAS, 63 (1971)s.315-317; zob.
Sztafrowski, PPK, t. 4, z. 1, Warszawa 1972, s, 113-119.

' Sacra Congregatio pro Clericis, s. 315-317.

52 Tamze, pkt. 6941, 6945, 6948, 6949, ss. 113-116.

® Tamze, pkt. 6949, s. 116.

& ,,Taki inwentarz nalezy sporzadzi¢ w dwéch egzemplarzach, z ktorych jeden pozosta-
nie w kosciele, a drugi bedzie przechowywany w Kurii diecezjalnej. Byloby rzecza uzyteczna,
gdyby sama Kuria diecezjalna wyslala dodatkowy egzemplarz do Apostolskiej Biblioteki Wa-
tykanskiej”, tamze, pkt. 3, s. 316.

% Tamze, pkt 516, s. 318.
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samym wezwano Kongregacje Biskupow w réznych krajach do wydania
przepisoéw regulujacych sprawe ochrony zabytkow.

Od 1983 r. obowiazuje w Kosciele katolickim nowy Kodeks Prawa
Kanonicznego®. W sposéb bardziej usystematyzowany porusza si¢ w nim
kwestie ochrony dziet sztuki. Liczne zastrzezenia, ze zagadnieniu temu nie
poswigcono odrgbnego rozdziatu, a sprawg ochrony dobr kultury omawia sig
w roznych miejscach nowego kodeksu, wlaczajac ja jakby przy okazji
podejmowania innych zagadnien, nie do konca wydaja sig by¢ uzasadnione®.
Przy takim scaleniu problematyki dosztoby do koniecznoséci powtarzania tych
samych przepisow®.

Podobnie jak w kodeksie z 1918 r. nie ma wprost odniesienia do muzedw
diecezjalnych, ale przy omawianiu ochrony dobr kultury wskazuje sig
posrednio na funkcje wlasciwe muzeom. W mys$l nowego prawa osobami
odpowiedzialnymi za stan obiektow sakralnych sa rektorzy ko$ciotow
wypelniajacy swoje obowiazki pod nadzorem biskupow®. Biskupi diecezjalni
maja takze decydujacy glos w sprawie alienacji dobr koscielnych™. Do
pewnego jednak stopnia, gdyz do dokonania kazdej alienacji potrzebna jest
zgoda rady do spraw ckonomicznych’. Jesli chodzi o rzeczy darowane
Koéciolowi na podstawie $lubu, a takZze o rzeczy kosztowne z racji swych
warto$ci artystycznych badz historycznych do waznosci alienacji potrzebne
jest zezwolenie Stolicy Apostolskiej’. Zarzadcy koSciotéw, nim obejma nad
nimi pieczg: ,,winni sporzadzi¢ dokladny i szczeg6towy inwentarz, przez siebie
podpisany, rzeczy nieruchomych i ruchomych czy to kosztownych, czy

¢ Jest on efektem trwajacych szereg lat dziatan wielu powotanych w tym celu komisji.
Wprowadza szereg innowacji uzasadnionych uptywem czasu, BodZcem sktaniajacym do ta-
kiego dzialania byly gtownie przeobrazenia w Kofciele zaszte po Soborze Watykanskim II.
Wprowadzony za pontyfikatu papieza Jana Pawla Il Kodeks nie jest wige jedynie modyfikacja
obowiazujacego od 1918 r. podstawowego zbioru praw, zob. Codex Iuris Canonici. Auctori-
tate loannis Pauli PP. Il Promulgatus. Kodeks Prawa Kanonicznego. Przeklad polski zat-
wierdzony przez Konferencj¢ Episkopatu, Poznan 1984, (dalej cyt. KPK).

7 Tak sprawe t¢ widza E. Przekop, J. Nicifska; zob. Przek op, dz. cyt., 5. 30; J. Ni-
cifiska, Status prawny muzeum diecezjalnego sztuki religijnej w Lublinie, Lublin 1990,
(mps, Archiwum KUL, sygn. 029).

* W. B ar, Ochrona débr kultury w prawie Kosciola rzymskokatolickiego, Lublin 2000,
(mps).

% KPK, kan 562, s. 257.

7 Jesli jaki$ koscidt nie nadaje si¢ juz w zaden sposdb do sprawowania w nim kultu
Bozego i nie ma mozliwoéci odrestaurowania go, moze byé przeznaczony przez biskupa die-
cezjalnego do uzytku §wieckiego, ale nie niewlasciwego™ zob. KPK, kan.1222 par.1, s. 483.

" KPK, kan. 1293 par. 1, s. 507; zob. B ar, Status prawny, s. 4-5.

72 Jesli natomiast chodzi o rzeczy, ktorych wartoéé przekracza najwyzsza sume, lub cho-
dzi o rzeczy darowane Kosciotowi na podstawie $lubu, a takze o rzeczy kosztowne z racji
artystycznych [ub historycznych, do wazno$ci alienacji potrzebne jest ponadto zezwolenie
Stolicy Swiqtej”, zob. kan 1292 par. 2, s. 505.
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nalezacych do débr kultury, czy tez innych, z opisem ich wartosci [...] Jeden
egzemplarz tego inwentarza powinien by¢ przechowywany w archiwum
zarzadu, drugi za§ w archiwum Kurii; w obydwu egzemplarzach nalezy
odnotowaé kazda zmiane, jaka zachodzi w stanie majatkowym™”,

Maja otoczy¢ troska dobra sakralne, a wigc: koscioty, kosztownosci, wota
sztuki ludowej i dokumenty poboznoéci’. Dla ich ochrony powinni zastosowaé
nalezyte §rodki bezpieczenstwa. Cenne obickty ruchome powinny by¢
przechowywane ,,w sanktuariach lub w miejscach przyleglych i bezpiecznie
strzezone”’®. | Dla ochrony dobr sakralnych oraz kosztowno$ci nalezy oka-
zywaé wiasciwa troske o konserwacjg i zastosowa¢ odpowiednie $rodki
bezpieczenstwa”’®. Obiekty zniszczone moga by¢ poddane restauracji wow-
czas, gdy administrator otrzyma pisemna zgodg ordynariusza czy tez wyzszego
przetozonego zakonnego’’. W razie watpliwosci zaréwno Ordynariusz, jak
i przetozony zakonny powinni zasiegna¢ opinii rzeczoznawcoé4w’®. Nowe
i szczegoblnie cenne dla ochrony zabytkow sa przepisy o archiwach parafialnych
i diecezjalnych, wedlug ktérych w kazdej diecezji — obok tradycyjnego
archiwum — powinno by¢ archiwum historyczne, w ktoérych nie tylko
gromadzono by dokumenty, ale zadbano by o ich systematyczne katalogowanie,
za$ w poszczegoOlnych parafiach przechowywano by stare ksiggi zgodnie
z wymogami prawa partykularnego”.

Dokumentem w sposéb istotny przyczyniajacym si¢ do rozwoju prac nad
ochrona dziedzictwa kultury byta Konstytucja Apostolska Pastor Bonus®.
Z chwila wej$cia w zycie jej przepisow, tj. 1 marca 1989 r. powotano Papieska

" KPK, kan. 1283, s. 501

7 Tamze, kan 1234, par. 2, s. 501.

s Tamze.

™ Tamze, kan. 1220 par. 2, s. 483,

7 Tamze, kan. 381 par. 1, s. 181; tamze, kan. 134, par. 1, s. 81.

" Tamze, kan. 1216, s. 481; tamze, kan. 1189, s. 473.

" ,,Z najwicksza troska nalezy strzec wszystkich dokumentow dotyczacych diecezji lub
parafii. W kazdej kurii, w miejscu bezpiecznym, nalezy urzadzi¢ archiwum diecezjalne czyli
depozyt dokumentéw w ktérym winny by¢ przechowywane dokumenty i pisma dotyczace spraw
diecezjalnych — zaréwno duchowych, jak i doczesnych - odpowiednio uporzadkowane i pil-
nie strzezone pod zamknigeiem, powinien byé sporzadzony inwentarz, czyli katalog doku-
mentéw znajdujacych si¢ w archiwum, z dotaczeniem krétkiego opisu kazdej pozycji”, zob.
tamze, kan. 486, s. 223; ,,Biskup diecezji powinien zatroszczy¢ sig takze o to, azeby pilnie
byly przechowywane akta i dokumenty réwniez archiwéw koécielnych, katedralnych, kole-
giackich i parafialnych oraz innych znajdujacych sig na jego terytorium, jak réwniez o to, by
sporzadzone byly w dwoéch egzemplarzach inwentarze czyli katalogi. Jeden z nich ma byé
przechowywany na miejscu w archiwum, drugi za§ w archiwum diecezjalnym; Biskup diece-
zji winien zatroszczy¢ sig takze o utworzenie archiwum historycznego, w ktorym strzezono
by pilnie dokumenty posiadajace walor historyczny, uporzadkowane systematycznie”, tamze,
kan. 492, par. 1-2, s. 225. ,Nalezy pilnie przechowywaé stare ksiggi parafialne, zgodnie
z wymogami prawa partykularnego” tamze, kan. 535, par. 5, s. 245.

¥ Joannes Paulus pp. I1, Pastor bonus, AAS, 80 (1988) s. 841-912,
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Komisjg dla Zachowania Patrimonium Artystycznego 1 Historycznego Kos-
ciota®'. Komisja ta przeksztatcona zostata w 1993 r. na Papieska Komisjg ds.
Kos$cielnych Dobr Kultury®?, Papiez Jan Pawel 11 w przemowieniach do
czlonkéw Komisji objasnit, czym sa dobra kultury. Wymienit oprécz ma-
larstwa, rzezby, architektury, m. in. wytwory srodkéw masowego przekazu®.
Jan Pawel II zwraca szczegdlna uwage cztonkom tejze Komisji na zacho-
wywanie zabytkow ,,przez nieustanna prace, zmierzajaca do ich katalogowania,
konserwowania, restaurowania™. Ojciec Swiety podkreslat tam réwniez wage
parafialnych, regionalnych i diecezjalnych muzedw.

Na podstawie Regulaminu Generalnego Kurii Rzymskiej z 30 kwietnia
1999 r. do wyzszych urzednikow Kurii Rzymskiej zaliczony zostal sekretarz
Papieskiej Komisji ds. Koscielnych Débr Kultury®.

Papieska Komisja wspolpracuje z organizacjami mi¢dzynarodowymi:
z Unia Europejska, Parlamentem Europejskim, Centralnym Instytutem ds.

Katalogu i Dokumentacji, Centralnym Instytutem ds. Dokumentacji®.

2) Ustawodawstwo Kosciola polskiego

W ustawodawstwie Kosciota polskiego troska o ochrong dziedzictwa kul-
turowego byta widoczna przede wszystkim w dokumentach synodéw diecez-
jalnych. Po Soborze Trydenckim jedynie na niewielu synodach zajmowano
sig ochrong dziedzictwa kulturowego. Jesli juz, to wspominano gléwnie
o konieczno$ci przeprowadzenia inwentaryzacji. Ogromna luka w tym
wzgledzie istnieje w zakresie ustawodawstwa XIX-wiecznego; zwlaszcza
w zaborze rosyjskim, gdzie budownictwo koscielne poddano licznym restryk-
cjom, zabraniajac przeprowadzania remontéw budynkow koscielnych®’.

M R.Knapinski, Ewangelizacyjna rola sztuki koscielnej w Swietle instrukcji Papies-
kiej ds. Zachowania Dziedzictwa Artystycznego i Historycznego KosSciota z dnia 15 pazdzier-
nika 1992 r., ABMK, 63 (1994) 5. 109-116; Bar, dz. cyt., s. 1-2.

*2 Przeksztalcona zostala listem apostolskim Jana Pawla 11, zob. Joannes Paulus pp. 11,
Litterae Apostolicae Motu Proprio datae quibus Pontificium Consilium de Cultura et Ponsti-
Sficium Consilium pro Dialogo cum credentibus in unum rediguntur, ,, Inde a Pontificatus No-
stri initio”, AAS, 85 (1993) s. 549-552.

# Tamze.

8 Przestanie do uczestnikdw II Zgromadzenia Plenarnego Papieskiej Komisji ds. Kog-
cielnych Débr Kultury, zob. Jan Pawetll, Sziuka i kultura w sluzbie ewangelizacji, , 1’ Osse-
rvatore Romano”, 1997, nr 12, 5. 5; Bar, dz. cyt., s. 2.

8Regolamento Generale de la Curia Romana, AAS, 91 (1999) s. 629-687; zob. Joannes
Paulus pp. I, Pastor Bonus, art. 3, par. 1; A. Viana, Aprobatio in forma specifica. El Rego-
lamento general de la Curia Romana de 1999, ,Tus Canonicum”, 40 (2000) s. 209-228; Bar,
dz. cyt., 5. 2.

%“Bar, dz. cyt, s. 3.

8 ). Ktoczowski, Zarys dziejow Kosciota katolickiego w Polsce, Krakow 1986,
s. 235-237;, Pruszynski, dz cyt., s. 59.



UREGULOWANIA PRAWNE 301

Jednak juz na poczatku XX w. coraz czg$ciej pojawiaja sig rozporzadzenia
poruszajace zagadnienia ochrony zabytkow. Po I wojnie $wiatowej ruch
synodalny w Polsce przybrat na sile. W wielu statutach w sposéb szczegétowy
omawiano kwesti¢ ochrony dobr kultury. Podobnie byto po II wojnie
$wiatowej. Po Soborze Watykanskim II statuty synodalne sa podawane jako
opisy sytuacji i jako sugestie pastoralne. Z koniecznoéci omowione zostana
tylko te, ktore najdobitniej poruszaja problematyke ochrony zabytkow.
Szczegbdlowiej zajme sig unormowaniami szczegbétowymi, ktore sa wskazowka
dla formutujacych przepisy synodalne.

a) Po Soborze Trydenckim

W Polsce oficjalnie zaakceptowano uchwaly Soboru Trydenckiego na
Synodzie Prowincjalnym w Piotrkowie w 1577 r. pod przewodnictwem
prymasa Jakuba Uchanskiego z udziatem nuncjusza Vincenza Laureo®.
Momentem zwrotnym w dziatalnos$ci legislacyjnej Kosciota w Polsce, a do-
tyczacym kwestii ochrony sztuk plastycznych, okazat si¢ by¢ Synod Krakowski
zwotany przez biskupa Marcina Szyszkowskiego w 1621 roku®. Rezultatem
obrad byty wydane drukiem statuty. W rozdziale LI ,,0 §wigtych wizerunkach”
zajgto sig problematyka sztuki koscielnej®®. Wedtug zarzadzen, bezposrednia
picczg nad ko$ciotami i ich wystrojem sprawowali proboszczowie parafii.
Opieka ta miala polega¢ na nadzorze powierzonych im dobr 1 zabezpieczeniu
ich przed zniszczeniem. Obrazy wiec umieszczac nalezato w takich miejscach,
w ktorych nie bytyby narazone na niesprzyjajace warunki atmosferyczne, jak
np. wilgo¢ spowodowana deszczem. Miejscem szczegdlnie nicodpowiednim
bytaby dla cennych obiektéw blisko$¢ okna. Zalecono chroni¢ je takze przed
uszkodzeniami mechanicznymi, np. przed nierozwaznym przymocowywaniem
ich gwozdziami®'. Wspomniano takze o rekonstrukcji zniszczonych obiektow
,»Jesdli sa jakies obrazy zniszczone, uszkodzone, zjedzone przez staro$e, pokryte
brudem czy ples$nia winni zatroszczy¢ si¢ o ich od$wiezenie i naprawienie,
odnowienie koloréw 1 przywrécenie do pierwotnego stanu i §wietno$ci”®.
Sprawy przywracania obiektow do ich §wietnos$ci nie traktowano jednak jako
nieodzownej, zalecono wigc, gdyby odnowa czy likwidacja zniszczen okazata
sig zbyt trudna, by wizerunki stare ,,spali¢, a popidt zebra¢ w sekretnym

¥ Banaszak, dz. cyt, t. 3,s. 139,

¥ Reformationes Generales ad clerum et populum Dioecesis Cracoviensis pertinentes
ab Illustrissimo et Reverendissimo Domino D. Martino Szyszkowski [...] episcopo Craco-
viensi [...] in Synodo Dicecesano sanictae et promulgatae A. D. MDCXXI, Cracoviae 1621,
s. 152-155,

% Reformationes Generales ad clerum et populum Dioecesis Cracoviensis, s. 152-154.

! Tamze, s. 154; zob., Pasierb, Ochrona zabytkow, s. 20-21.

%2 Reformationes Generales ad clerum et populum Dioecesis Cracoviensis,s. 20-21; P a -
sierb, Ochrona zabythéw, s. 21,
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i godnym poszanowaniu miejscu”®. Niestety, ten punkt uchwaty dat pretekst
do niszczenia uszkodzonych obrazow?*.

Nalezy pamigtaé, ze caty XVII w. uptywat pod znakiem przyswajania
reformy trydenckiej. Do wprowadzenia zmian, ktére nastapity w latach 1545-
1564, dostosowywano stopniowo diecezje polskie. Uwzgledniajac przepisy
soborowe, potraktowano z powaga sprawe ochrony dobr kultury. Na synodzie
zwolanym przez biskupa Marcina Szyszkowskiego musiano jednak
podporzadkowaé wymogom doktrynalnym sposob, przedstawiania §wigtych
wizerunkéw. Wyliczono w dziesigeiu punktach obrazy, ktérych forma
przedstawienia budzita zgorszenie, tematy sprzeczne byly z Pismem Swietym,
tradycja i tym samym mogty staé sie przyczyna wprowadzenia ludzi prostych
na droge btedéw dogmatycznych®®. Do tego typu przedstawien
ikonograficznych zaliczono jako niewtasciwe m. in. przedstawienie niczym
nie okrytych Adama i Ewy czy Marii Magdaleny®S. Jest wige faktem, Ze taki
sposéb rozwigzania problemu doprowadzit do zniszczenia bezcennych dziet.
Poprzez pryzmat tych punktow Wiadystaw Tomkiewicz ocenia ten dokument
w cato$ci jako negatywny. Niestusznie, bowiem dokument ten jako pierwszy
w Polsce daje konstruktywne wskazania wzgledem ochrony zabytkow.

Tradycja postanowief synodu zyla przez caly okres baroku. Efektem prac
synodalnych byty — jak podczas Synodu Diecezji Poznanskiej w 1642 r. —
nakazy o prowadzeniu inwentarza rzeczy koscielnych i o opiece nad archiwa-
mi?’. Podobnie o prowadzeniu inwentarza i przechowywaniu go w archiwach
koscielnych wspominano na Synodzie Diecezji Poznanskiej w 1720 r.
Wezesniej jednak, nie wnikajac specjalnie w istotg sprawy, w statutach synodu
diecezji wileniskiej, a konkretnie w rozdziale 11 wspominano o przecho-
wywaniu rzeczy koscielnych, ruchomych i nieruchomych?®.

Pomimo wiclowiekowej dziatalnosci legislacyjnej prawo koscielne jeszcze
w poczatkach XX w. nadal nie bylo opracowane systematycznie i nie zostato
ujete w kodeks. Fakt ten nastreczat wiele probleméw zarzadzajacym
diecezjami. Niejednokrotnie znajdowano luki prawne, napotykano na
przestarzate przepisy w zaden sposéb nie przystajace do czasdéw wspodiczesnych
ani nie uwzgledniajace miejscowych warunkow. Problem ten byt uciazliwy
réwniez dla duszpasterzy diecezji ptockiej. W tej sytuacji Biskup Apolinary

” Reformationes Generales ad clerum et populum Dioecesis Cracoviensis, s. 20-21.

MW.Tomkiewicz, Uchwala Synodu krakowskiego z 1621 r. 0 malarstwie sakralnym.
»Sztuka i krytyka”, 1957, nr 2 (30) 5. 178-181; Biatosto cki, Teoretycy, s. 432.

% Reformationes Generales ad clerum et populum Dioecesis Cracoviensis, s. 53.

% Tamze.

°7 Statuta diocesana Ecclesie Poznan(iensis), w: Synody Diecezji Poznaskiej ich statuty,
J. Sawicki, Poznan 1952.

% (11) De bonis ecclesiasticis mobilibus et immobilibus Conservandis. Tu wlaczono de-
kret Soboru Trydenckiego sesji XXII ,,Si quem clericorum”, Synody diecezji wilenskiej i ich
statuty,w: J. Saw ick i, Concilia Poloniae. Zrddta i studia krytyczne, Warszawa 1948, 5. 43.
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Wnukowski (1904-1908), analizujac krytycznic wczeéniejsze przepisy
partykularne, podjal sig systematycznego ich opracowania. Efektem tej pracy
byty wydane w 1906 r. Leges dioecesanae®. Jeden z rozdziatow poswigcono
opiece nad ,,pomnikami przesztosci i zabytkami historii, sztuki i o§wiaty, ktore
oprocz religijnej, badZ pamiatkowa, badZ dziejowa lub artystyczna warto$cia
sig odznaczaja”'®. Ustalono, ze najwyzsza instancja, do ktorej przed podjgciem
waznych decyzji lub w razie watpliwodci rzadey koScioldw powinni sig
zwrocié, byt komitet diecezjalny. W sktad tego komitetu wehodzili: diecezjalny
architekt, dwaj kaptani 1 dodatkowo wybrani podczas obrad konferencji
dekanalnych ksigza — reprezentanci kazdego z dekanatéw!'®'. Zadaniem
komitetu bylo wizytowanie wszystkich kosciotéw, zorientowanie si¢ w ilosci
znajdujacych si¢ w nich cennych przedmiotéw celem sporzadzenia ich
fotografii i opisow'®. Komitet powolany zostat rowniez do wydawania
orzeczen lub opinii w sprawach zakupu sprzgtéw liturgicznych, przy budowie
i restauracji kosciotéw jak i cennych ruchomos$ci'®. Glos cztonkéw komitetu
byt na tyle znaczacy, iz bez jego zgody na zadne wigksze przedsigwzigcia
konsystorz nie moglt wyrazi¢ pozwolenia'® . Ustosunkowano si¢ zdecydowanie
negatywnie do przenoszenia wiasno$ci na inne osoby. Przypomniano wigc,
ze: ,,sprzedawac starych sprzgtow koscielnych zabrania sig”'%. Wszystkie
zebrane w Leges dioecesanae zarzadzenia dotyczace omawianej problematyki
tak uzasadniono w ostatnim zdaniu rozdziatu: ,Nie dajmy powodu do
wypominania Duchowienstwu, Ze nie dba o zabytki dawnej kultury, o estetyke,
a nawet o przepisy liturgiczne”'%,

Zagadnieniem wymagajacym rozstrzygnigcia stalo si¢ zabezpieczenie
przed zniszczeniem i alienacja przedmiotéw nie majacych juz praktycznego
zastosowania, a cennych ze wzgledéw historycznych badZz estetycznych.

% Leges dioecesanae Anno Domini 1906 latae, Plock 1909.

1 Tamze, 5. 15.

197 Postanowilismy utworzy¢ komitet, z architekta diecezjalnego i dwéch przez nas wy-
branych kaptanow [...];Ze swej strony Szanowne Duchowienstwo na konferencjach dekanal-
nych wybierze swego przedstawiciela, jednego na kazdy dekanat, ktory wspdlnie z komitetem
diecezjalnym nad osiagnigciem zadan komitetu w swoim dekanatem pracowat bedzie”, tamze,
s. 14.

<12 _Odwiedzi¢ w letnich miesiacach w razie moznosci wszystkie po kolei koscioty i spi-
saé oraz opisaé i odfotografowaé wszystkie w nich znajdujace sig zabytki sztuki”, tamze,
pkt 1, s. 14,

1%, Udzielac¢ opinii przy budowie i restauracji kosciotéw i sprzetéw koscielnych; udzie-
la¢ porady przy kupnie i restauracji ottarzy, sprzetdéw, naczyf i szat koscielnych”, Tamze, pkt
213,s. 14,

'% Powolano si¢ tutaj na Okélnik Ordynariatu Stanu, nr 1950, z 1888 r.: ,,Porada komite-
tu diecezjalnego jest tak obowiazujaca iz bez zadwiadczenia, ze bylta zasiggnieta konsystorz
diecezjalny nie moze daé swojego na roboty zezwolenia”, tamze, s. 14-15.

1% Tamze, s. 15.

1% Tamze.
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Wobec tak powaznego problemu stangli rzadcy diecezji ptockiej. Wiadza
diecezjalna wydata w 1912 r. Rozporzqdzenie skierowane do duszpasterzy
diecezji'”. Formulujacy dokument mieli na uwadze konstytucje Apostolicae
Sedis wydana przez papieza Piusa IX oraz skodyfikowane przez Apolinarego
Wnukowskiego prawo, zawarte w Leges Dioecesanae'®. Zalecono probosz-
czom i rektorom ko$ciotdw poddanie lustracji rzeczy nieuzywanych 1 polecono
przekazanie ich Muzeum Diecezjalnemu'®. By rozwiac niejasnoéci w tym
wzgledzie, sklasyfikowano przedmioty na grupy, wyliczajac konkretne rzeczy,
ktore mogly byé przejgte droga darowizny przez Muzeum Diecezjalne.
Zaliczono do nich:

,,1. Kielichy, monstrancje, puszki, bedace w takim stanie, ze nie nadaja
sig ani do uzytku.

2. Stare zniszczone lub podarte ornaty, kapy, stuty, bursy, sukienki na
puszki, choragwie lub proporce nie kwalifikujace si¢ do restauracji, lub tez
nie¢ odpowiadajace wymaganiom liturgicznym.

3. Rbzne stare figury lub obrazy drewniane ulokowane po wigkszej czgsci
na poddaszach ko$cielnych lub za organami.

4. Mszaly, brewiarze, antyfonarze, gradualy itp. ksiggi, pisane na perga-
minach lub papierze.

5. Wszelkie pasy, juz stuckie, juz to inne, ktérych nie wolno uzywac.

6. Dawne dokumenty, zawierajace nadania lub przywileje, udzielone przez
Stolice Apostolska, kr6lé6w lub ksiazat polskich.

7. Kroniki kos$cielne, stare pieczgcie, klucze, fotele, taborety itp. przed-
mioty archeologiczne, niezdatne do uzytku!',

Coraz wyrazniej pojawiaja si¢ dyspozycje o umieszczaniu wycofanych
z kultu przedmiotéw w lamusach, a jeszcze lepiej muzeach przykoscielnych.
Kwestig tg staraja sig rozstrzygna¢ uczestnicy polskich synodéw diecezjalnych.

W Aktach Synodu Diecezji Przemyskiej z 1908 r., zagadnieniu ochrony
débr kultury po$wigcono osobny rozdzial'lt, Na rzadcow ko$ciotéw natozono
obowiazek czuwania nad ich restauracja, a takZze nad budowa nowych §wiatyn.
Kopie plandéw i szkicow tych prac powinni byli ztoZzy¢ w muzeum diecez-
jalnym'?2,

W dniu 10 lutego 1925 r. pomiedzy Rzeczpospolita Polska a Stolica
Apostolska zawarty zostal Konkordat. Unormowat on stosunki miedzy wladza

7 Rozporzqdzenie wladzy diecezjalnej, MPP, 7 (1912) nr 3, 5. 102-103.

1% Tamze, 5.102.

199 Tamze.

"0 Tamze, s. 102-103.

" Akta i Statuta Kongregacji Synodalnej czyli Synodu Dyecezalnego dwudziestego od-
bytego w Przemy$lu po przewodnictwem Jizefa Pelczara, biskupa przemyskiego, Titulus IV,
De cultu divino, Przemy$l 1908.

"2 Tamze, pkt. 277, s.
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koécielna i $wiecka, uwzgledniono takze zagadnienia ochrony débr kultury!'.

Postanowienia konkordatowe — w tym artykut 14 dotyczacy ochrony zabytkow
— oparte byly na przepisach Kodeksu Prawa Kanonicznego 1 musiaty mieé
takze na uwadze przepisy panstwowe''*. Glowna odpowiedzialnoéc za
wiasciwy sposob zabezpieczania cennych przedmiotéw spoczeta na biskupach
poszezegdlnych diecezji'®. Do ich obowiazkow nalezato mianowanie w kazde;
diecezji, w porozumieniu z odpowiednim ministrem, ,,Komisji mieszanej do
opieki nad zabytkami ko§cielnymi”"'é. Przewodniczacym Komisji miat by¢
Ordynariusz danej diecezji i czterech czlonkow, wérdd nich panstwowy
konserwator zabytkéw sztuki i kultury lub inny przedstawiciel Ministerstwa
Wyznan Religijnych i O§wiecenia Publicznego. Komisja miata chroni¢ ,,dzieta
sztuki, dokumenty archiwalne i rekopisy posiadajace warto$¢ historyczna lub
artystyczna”!'’.

Po zawarciu Konkordatu zaczyna si¢ zywsze zainteresowanie sprawami
doébr kultury na synodach prowincjalnych. W okresie migdzywojennym odbyto
kilkana$cie synodéw i na wielu z nich Zywo interesowano si¢ zachowaniem
cennych pamiatek przesztosci.

W Statutach Synodu odbytego w Kielcach w 1927 r. kilka punktéow
poswigcono ochronie dobr nalezacych do kosciota!'®. Osobami sprawujacymi
bezposrednig pieczg nad obicktami majacymi warto$¢ historyczna i kulturowa
byli proboszczowie poszczegdlnych parafii. Powinni oni troszczy¢ sig w swym
kosciele o czystodé, porzadek i piekno. Przynajmnicj dwa razy w roku powinni
przeprowadzi¢ ogledziny ko$ciota, by zapobiec jego zniszczeniu''?. Ich obo-

3 Konkordat zawarty pomiedzy Stolicq Apostolskq a Rzeczqpospolitq Polskq, podpisa-
ny w Rzymie dnia 10 lutego 1925 r., Lwow 1925; S. Lukomski, Konkordat zawarty dnia
10 lutego 1925 roku pomiedzy Stolicq Apostolskq i Rzeczapospolitq Polskq, Y.omza 1934,
zob. Pasierb, Ochrona zabytkdw, s. 23.

"4 CIC, kan. 1170, 1187, 1305; Rozporzqdzenie Ministra Wyznan Religijnych i Oswiece-
nia Publicznego z dnia 19 grudnia 1925 r. w sprawie komisji mieszanych dla ochrony zabyt-
kéw sztuki i kultury, znajdujqcych sie w kosciotach i lokalach koscielnych, Konkordat zawar-
ty pomiedzy Stolicq Apostolskq a Rzeczapospolitq Polskq, podpisany w Rzymie dnia 10 lute-
go 1925 r,DZ. U. R. P. poz. 33 z 1926 r.; zob. Konkordat zawarty pomiedzy Stolicq Apostol-
skq a Rzeczqpospolitq Polskq, podpisany w Rzymie dnia 10 lutego 1925 r., art 14.

'S Tamze.

"¢ Biskup zamianuje w kazdej diecezji w porozumieniu z kompetentnym ministrem ko-
misjg, celem obrony zabytkow sztuki, starozytnoécei i dokumentéw w ko$ciotach i archiwach
ko$cielnych i bgdzie czuwal, by budowa i restauracja ko§ciotéw odbywata si¢ zgodnie z tech-
nicznymi i artystycznymi przepisami ustaw”, Konkordat zawarty pomiedzy Stolicq Apostol-
skq a Rzeczqpospolitq Polskq, podpisany w Rzymie dnia 10 lutego 19257, art 14, zob. Pa -
sierb, Ochrona zabytkéw, s. 23.

"7 Konkordat zawarty pomiedzy Stolicq Apostolskq a Rzeczapospolitq Polskq, podpisa-
ny w Rzymie dnia 10 lutego 1925 r. art 14; Rozporzqdzenie Ministra Wyznan Religijnych;
Konkordat zawarty, 1925 », par. 1,s. 1.

"8 Synodus Dioecesana Kielcensis 1927, Kielce 1927,

9 Synodus Dicecesana Kielcensis1927, n. 203, s. 153,
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wiazkiem bylo zabezpieczenie budynkéw koscielnych przed pozarem i troska
o konserwacje i odnowienie aparatow koscielnych'?.

Co do odnowy obrazdéw proboszcz kosciota miatl obowiazek wspotl-
pracowac z Diecezjalng Komisja Artystyczno-Architektoniczna'?'. Bez jej zgo-
dy nie wolno byto wznosi¢ koscioléw ani przeprowadzac renowacji budynkéow,
Komisja musiata mie¢ na wzgledzie przepisy Konkordatu'??.

Szczegolne znaczenie dla ochrony dziedzictwa kulturowego maja uchwaty
Synodu odbytego w Wilnie w 1931 r. Synod Wilenski ustanowil Muzeum
Diecezjalne i wydal Instrukcje o konserwacji zabytkow sztuki, kultury i historii
bedqcych w posiadaniu Kosciota na terenie Archidiecezji'®. Opicke i nadzér
nad zabytkami sztuki, kultury i historii bgdacych witasnoscia KoSciota
wilnenskiego powierzono Komisji Mieszanej Konserwatorskiej podzielone;,
w zalezno$ci od sprawowanych przez nia obowiazkdéw, na grupg architek-
toniczna i artystyczno—historyczna'**. Komisja Mieszana Konserwatorska
sktadata sig z przewodniczacego — osobno mianowanego przez Ordynariusza
— i z czterech mianowanych przez niego cztonkdw, wéréd ktdrych znajdowat
sig¢ Konserwator panstwowych zabytkéw sztuki i kultury'?. Zadaniem Komisji
byto otoczenie opicka: ,,dziet sztuki, dokumentéw archiwalnych i rgkopiséw
posiadajacych warto$¢ historyczna lub artystyczna, jak réwniez [...] gmachow
koscielnych bedacych wilasnoscia kosciota a zaliczonych do zabytkowych
[...]”1%¢, Restauracja zabytkowych obiektow uzalezniona byta réwniez od
decyzji cztonkow Komisji Mieszanej'?’. Miata ona wspotdziataé réwniez przy
tworzeniu Muzeum Archidiecezjalnego'®. Spod wplywu Komisji wyjeto
jednak: ,,Dokumenty, majace [...] charakter tajny, np. tajne archiwum arcy-
biskupie, oraz przedmioty specjalnego kultu, jak cudowne obrazy, relikwiarze,

120 Tamze, n. 254, s, 171.

12t Bez wiedzy Komisji nic nalezy ,,upigksza¢ kosciotéw przez malowanie, jak rowniez
odnawianie artystycznych obrazéw”, zob. tamze, pkt. 197, s. 151.

122 Tamze, n. 196-97, s. 151; ,,Wszelka budowa, przemiana lub restauracja koéciotow i
kaplic bgdzie dokonywana zgodnie z technicznemi i artystycznemi przepisami ustaw, doty-
czacych budowy i konserwacji zabytkéw”, tamze, art XIV, s. 153.

Blnstrukcja o konserwacyi zabytkdw sztuki, kultury i historii beqcych w posiadaniu Ko-
Sciota na terenie Archidiecezji, w: Synodus Archidiocesana Vilnensis ab Exellentissimo illus-
strissimo ac reverendissimo Domino Domino Romualdo Jalbrzykowski S. Th. M. anno Domi-
ni MCMXXXI diebus 9, 10 et 11 mensis Iulii in Basilica Metropolitana Vilnensi S. S. Stanisiai
Em. et Viadislai RC. Celebrata, Vilno 1932, s. 381-392.

124 Komisja ta powolywana byla zgoednie z prawem kanonicznym i na zasadzie art. XIV
Konkordatu w mys$] porozumienia si¢ Ordynariusza z Min. W. R. i O. P, zob. Instrukcja o
konserwacj zabytkow sztuki, par. 1-2, s. 381.

125 Tamze, pat. 3, s. 382,

'26 Tamze, par. 2, s. 381.

127 Tamze, par. 29, s. 385.

128 Tamze, par. 13, s. 382,
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podobniez przedmioty, przechowywane po Swietych Panskich lub zmartych
w opinii §wigto$ci osobach [...]"%,

Organami Komisji Mieszanej Konserwatorskiej posiadajacymi moc praw-
na i ustanowionymi przez Ordynariusza byly Komisje Konserwatorskie Deka-
nalne w skladzie: jeden z ksiezy parafialnych powotany na tg funkcjg przez
duchowienstwo kondekanalne i minimum czterech cztonk6w majacych specja-
listyczne przygotowanie w zakresie ochrony débr kultury!'*.

Zakres pelnomocnictw i uprawnien Komisji Dekanalnych jako organéw
prawomocnych Komisji Konserwatorskiej byt szeroki. Do obowiazkow
nalezalo: staranie o zachowanie przedmiotéw w nalezytym stanie, a w razie
koniecznos$ci zadbanie w stosownym czasie o ich restauracjg, sporzadzanie
spisu przedmiotéw o duzej warto$ci artystyczno-historycznej znajdujacych
sie na terenie dekanatu, spisanie historii ko$ciota, odnalezienie aktéw erekcji
ko$ciotow dekanalnych, oraz zestawienie danych zebranych na podstawie
dokumentow historycznych. Zalecano sporzadzenie fotografii cennych
obrazéw, naczyn ko$cielnych i zabezpieczanie ich przed zniszczeniem, m.in.
poprzez przechowywanie w godnym miejscu ,,wszelkich fragmentéw tak
materyj, dokumentéw, rzeczy metalowych jak i innych [...]”"*!. Komisja Deka-
nalna miata obowiazek wspodtdziata¢ z Komisja Mieszang Konserwatorska w
tworzeniu Muzeum Archidiecezjalnego'?. Cztonkowie Rady Koscielnej
natomiast, mieli obowiazek sporzadzi¢ spis inwentarzowy majetnosci kos-
cielnej w dwoéch egzemplarzach'®.

Kolejnym zespotem czuwajacym nad ochrona dobr kultury byla Rada
Koscielna**. W jej sktad wchodzito — w zalezno$ci od liczebnosci parafii —
od czterech do dwunastu o0sob, ktérym przewodniczy! proboszcz, badZ rektor
kosciota'**. Rada Ko$cielna miata utrzymadé w jak najlepszym stanie budynki
koscielne i roztoczyé opicke nad cmentarzem, a takze nadzorowac ich
restauracje i konserwacje'¢.

Jeden z rozdziatéw w statutéw poswigcono ,,Uwagom w sprawie kon-
serwacji zabytkéw i zdobienia $wiatyn ”'*”. Podkreslono znaczenie konser-
wacji, czyli zabezpieczenia obiektu przed zniszczeniami'*. Dla zobrazowania
tego zagadnienia podano szereg przyktadow bedacych jednoczesnie wskazow-

12 Tamze, par. 2, s. 382,

" Tamze, par. 15, s. 383.

B Tamze, par. 18, s. 383,

12 Tamze, par. 13, s. 382.

'3 Tamze, par. 10, s. 391.

' Rade Koscielna powolywano zgodnie z przepisami Prawa Kanonicznego (kan. 1183-
1184) przy kazdym kosciele parafialnym i filialnym, zob. tamze, par. 7, s. 390.

" Tamze.

3¢ Tamze, par.11, s. 391.

137 Tamze, pkt. IV, s. 385-388.

138 Tamze, par. 31, s. 385.



308 BEATA SKRZYDLEWSKA

kami, np.: ,,Obrazy, wiszace na zawilgoconych $cianach, nalezy zdjac i po-
wiesi¢ ponownie po osuszeniu $ciany. Jesli w ottarzu znajduje si¢ cenny obraz,
nalezy ograniczy¢ w jego poblizu liczbg $wiec, poniewaz kope¢ wplywa
szkodliwie na koloryt obrazdéw”!*®, ,Paramenty koscielne nalezy przecho-
wywac w zamykanych szafach suchych i zabezpieczonych od moli. Tkaniny
(ornaty, kapy) powinny by¢ powieszone lub ztozone w ten sposdb, by materie
byly jak najmniej pozginane, a fatdy nie byly przycisnigte”'*’. Jesli jednak
zaistniata potrzeba rewaloryzacji to powinna ona by¢ niezwtocznie wykonana,

W 1936 1. w Czestochowie odbyt si¢ Pierwszy Synod Plenarny na ktérym
postanowiono, ze ,,odnawianie, przerabianie i usuwanie przedmiotow
nalezacych do wewngtrznego urzadzenia kosciota lub kaplicy, a majacych
warto$¢ historyczna lub artystyczna, jak oltarze i obrazy zabytkowe, figury,
pomniki, ambony itp. uzaleznia si¢ od pozwolenia biskupa”*!.

Podczas IT wojny §wiatowej przepadly bezpowrotnie zabytki o ogromnym
znaczeniu kulturowym. Najtrudniejsze do obliczenia byty straty w zabytkach
ruchomych, bowiem nie we wszystkich diecezjach przed druga wojna §wiatowa
przeprowadzono inwentaryzacjg. Tam, gdzie ta inwentaryzacja zostata
przeprowadzona, nie zawsze dokumentacja przetrwata wojng, za$
nickompletna dokumentacja nie pozwolita na pelne okreslenie strat. Zmienita
sig rOwniez sytuacja polityczna, ktdéra stata si¢ bardzo niekorzystna dla
Kos$ciota katolickiego w Polsce. Mimo to na synodach diecezjalnych
prébowano nadal wprowadzaé przepisy, ktore zapobiegltyby niszczeniu
spu$cizny kulturalnej. Jedna z takich diecezji byta Diecezja Kielecka.

W 1959 r. weszly w zycie posynodalne zarzadzenia Biskupa Kieleckiego
Czestawa Kaczmarka, bedace efektem prac Drugiego Synodu Diecezji
Kieleckiej'¥2. Sprawom ochrony zabytkéw i wlasnosci ko$cielnej poswigcono
tam wiele miejsca. Wedtug rozporzadzen opieka nad dobrami koscielnymi
1 beneficjalnymi spoczeta na proboszczach i rektorach. Podstawowym ich
obowiazkiem bylto uregulowanie stanu prawnego zarzadzanej wlasnosci
koscielnej'**. Zarzadzali oni majatkiem ko$cielnym, w sktad ktorego wechodzi¢
mialy: ko$cioly i kaplice wraz z catkowitym urzadzeniem, cmentarze, plebanie,
domy wikariuszy i stuzby koscielnej [...]"!'*. Powinni byli réwniez przepro-

1% Tamze, par. 41, s. 387.

0 Tamze, par. 43, s. 387.

YO majqtkowych sprawach Koscielnych, w: Uchwaly Pierwszego Polskiego Synodu
Plenarnego odbytego w Czestochowie roku Pariskiego 1936, pod przewodnictwem Francisz-
ka $. K. RZ. Kard. Marmaggiego legata apostolskiego Piusa XI Papieza, r. X1V, uchwata
138-139, 142-143.

42 Drugi Synod Diecezji Kieleckiej i posynodalne zarzqdzenia Biskupa Kieleckiego
Kielce 1984.

193 Drugi Synod Diecezji Kieleckiej, rdz. IX, pkt 2, s. 79.

144 Tamze, pkt. 250, par. 1.
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wadza¢ inwentaryzacjg zbytkdéw zaréwno ruchomych jak i nieruchomych!%.
W wazniejszych problemach konserwatorskich powinni korzysta¢ z rad
Wydziatu Artystyczno-Budowlanego Kurii Diecezjalnej oraz Diecezjalne;j
Komisji Artystyczno-Budowlanej powotanych przez biskupa'*. Opickunowie
majatku koScielnego podlegali §cistej kontroli Ordynariusza, bez zgody ktérego
nie powinni byli ,,przeprowadza¢ zadnej przebudowy w kosciele, kaplicach i
wigkszych zmian w plebani czy innych budynkach beneficjalnych’'4’,

W wazniejszych kwestiach proboszczowie i rektorzy podlegali kontroli
Ordynariusza i w razie watpliwosci powinni korzysta¢ z fachowych rad
powotanego przez biskupa Wydziatu Artystyczno-Budowlanego Kurii
Diecezjalnej oraz Diecezjalnej Komisji Artystyczno-Budowlanej, dziatajacych
na mocy Prawa Kanonicznego, jak i stosujacych sig do przepiséw
panstwowych'*® . Konsekwencja rozporzadzen synodalnych byty wydawane
przez kolejne lata zarzadzenia, w ktérych powotywano si¢ na odbyty w 1959
r. synod i Kodeks Prawa Kanonicznego'¥.

Jednym z ostatnich diecezjalnych synodoéw polskich zwotanych jeszcze
przed Soborem Watykanskim II byt Synod Diecezji Chelmifiskiej's®. Czgé¢
siodma statutow O doczesnych dobrach kosScielnych poswigcona zostata w
catoéci sposobom zabezpieczania dobr kultury przed zniszczeniem!s!,
Obowiazek opieki nad zabytkami spoczywa: na biskupie ordynariuszu, na
Diecezjalnej Komisji Sztuki Koscielnej, na Diecezjalnej Radzie Adminis-
tracyjnej i na Radzie Parafialnej's?. Najwigcej obowiazkéw przypadalo jednak
Radzie Parafialnej, gdyz jej cztonkowie wraz z rzadca parafii zajmowacé sie
mieli m.in. odbudowa obicktéw!*®. Zalecono sporzadzenie inwentarzy
nieruchomego i ruchomego majatku, z zamieszczonym krotkim opisem, data
powstania i ewentualnie z warto$cia szacunkowa!**. '

3 Podano co wchodzié ma w sktad nieruchomosci: “koécioly, kaplice, cmentarze, po-
mniki, rzezby”, a takze co wchodzi w sktad obiektéw ruchomych: obrazy, witraze, tkaniny,
szaty ko$cielne, wyroby ztotnicze, relikwiarze, rgkopisy i starodruki”, zob. tamze, par. 3,
s. 85.

146 Zob. CIC, kan, 1164;

147 Drugi Synod Diecezji Kieleckiej, pkt. 253, par. 1.

“8CIC, kan 1164; Dz. U. R. P. poz. 265, art. 5 z 1928 r.; Drugi Synod Diecezji Kieleckiej,
par. 2, s. 86.

149 Zarzadzenie w sprawie budowy, remontow oraz prac inwestycyjnych i konserwator-
skich w obiektach koscielnych, s. 126-128.

10 Statuty Synodu Diecezjalnego Chetminskiego odbytego w dniach 7, 8 i 9 lipca 1959
roku w Pelplinie przez Jego Ekscelencie Najprzewielebniejszego Ksiedza Biskupa Ordyna-
riusza Kazimierza Jozefa Kowalskiego, ,,Oredownik Diecezji Chelminskiej”, 9-10 (1959).

131 Statuty Synodu Diecezjalnego Chelminskiego 1959, s. 97-105.

52 Tamze, statut 192-193, 5. 97; tamze, statut 206, s. 103.

153 Tamze, statut 207, par. 1 5. 103.

1% Tamze, statut 202 par. 1, pkt 1, 5. 99,
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Ostatnim przed Soborem Watykanskim II waznym krokiem byto powotanie
w 1961 r. przez Konferencj¢ Episkopatu Polski Ogolnopolskiej Komisji do
Spraw Sztuki Sakralnej, w sktad ktérej weszli najwybitniejsi specjalisci z
zakresu zabytkoznawstwa.

¢) Od Soboru Watykanskiego II do czaséw wspédlczesnych

Od wej$cia w Zycie postanowien Soboru Watykanskiego I w Polsce odbyly
sig¢ 23 synody diecezjalne i w dokumentach wszystkich znajduja si¢ uwagi
dotyczace ochrony zabytkow'>*. Problematyka dotyczaca ochrony zabytkow
zajmowano sig takze podczas posiedzen Komisji Episkopatu Polski, efektem
ktérych byly unormowania szczegétowe skierowane do wszystkich polskich
diecezji.

Pierwszym po Soborze Watykanskim II unormowaniem szczegétowym byla
Instrukcja Episkopatu Polski o ochronie zbytkow i kierunkach rozwoju sztuki
koscielnej z 16 kwietnia 1966 roku'*. Opiekg nad zabytkami sztuki koscielnej
powierzono administratorom ko$cioléw, zaznaczajac ze ,nie sa oni wia$-
cicielami, lecz tylko strézami i opiekunami dziel sztuki sakralnej znajdujacymi
sig¢ w obiektach powierzonych ich pieczy”'*’. Chcac zapobiec alienacji zabro-
niono administratorom koscioldw cokolwiek sprzedawaé, darowywaé lub
zabieraé¢ na inng placowke'®. Ich zadaniem bylo: zabezpieczenie obiektow
przed zniszczeniem i kradzieza, przeniesienie do muzeum diecezjalnego obiek-
tow wycofanych z kultu, wspoélpraca z wojewddzkim konserwatorem i z die-
cezjalnag komisja sztuki koScielnej ktorej administrator miat obowiazek
przedstawiaé projekty przebudowy, rozbudowy, adaptacji i konserwacji'*.

Kolejnym rozporzadzeniem szczegdélowym wydanym przez Konferencjg
Episkopatu Polski byta Instrukcja Konserwacja i zabezpieczenie zabytkow
sztuki koscielnej (17 VI 1970)'°, Skierowana zostata do proboszczow i rek-

155 Podaj¢ w kolejnodci chronologicznej synody diecezjalne: wtoctawski (1967), poznan-
ski (1968), gdanski (1973), warszawski (1973), katowicki (1972-1975), krakowski (1972-
1979), gnieznienski (1978-1981), lubelski (1977-1985), tarnowski (1982-1986), czgstochowski
(1976-1986), koszalinsko — kotobrzeski (1986-1990), lubaczowski (1990), kielecki (1994-
1991), ptocki (1987-1991), wroctawski (1985-1991), poznanski (1992-1993), wloctawski
(1977-1994), drohiczynski (1994-1997), radomski (1997), t6dzki (1996- 999), etcki (1997-
1999); zob. W. G 6ralski, Ruch synodainy w Polsce po Soborze Watykarskim II, ,,Roczniki
Nauk Prawnych”, 8 (1998) s. 239-261; Bar, dz. cyt., s.12.

156 Instrukcja Episkopatu Polski o ochronie zabythéw i kierunkach rozwaoju sztuki ko-
Scielnej z 16 IV 1966 r., w: Dokumenty duszpastersko-liturgiczne Episkopatu Polski (1966-
1993), oprac. Cz. Krakowiak, L. Adamowicz, Lublin 1994, s. 301-306.

137 Tamze, pkt 4, s. 302; zob. Pruszynski, dz. cyt., s. 283.

158 Tamze.

15% Tamze,

1 Konserwacja i zabezpieczenie zabytkéw sztuki (17 VI 1970), w: Dokumenty duszpa-
stersko-liturgiczne Episkopatu Polski (1966-1993), s. 307-309; zob. B ar, dz. cyt., s. 10.
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toréw jako opiekunéw kos$ciotéw i byta reakcja na liczne przypadki zniszczen
i kradziezy'®'. W siedmiu punktach wyliczono sposoby opieki, m. in. poprzez
sporzadzenie kart wraz z opisami i fotografiami'®. Obiekty wycofane z kultu
zalecono umiesci¢ w skarbcu zapewniajac im odpowiednie warunki
klimatyczne's, By obiektu w Zaden sposéb nie naraza¢ na zniszczenie, nalezato
go odda¢ w opieke osobom posiadajacym uprawnienia konserwatorskie'*,

Komisja Episkopatu Polski uczynita obowiazujacymi (1 kwietnia 1973 r.)
Normy postgpowania w sprawach sztuki koscielnej'®>. Dokument miat zapobiec
zastepowaniu w ko§ciotach starego wyposazenia nowym, co uzasadniano
potrzebami odnowionej liturgii'*’. Dbatos§¢ o zachowanie spuécizny kulturowe;j
powierzono rzadcom parafii. Maja oni przeprowadzaé inwentaryzacjg wraz
ze szczegblowym opisem i fotografiami nie tylko obiektéw kultu znajdujacych
sie w kosciele, ale i rozproszonych w terenie'®’. Ze wzgledu na rozwijajacy
sie ruch turystyczny proboszczowie powinni ,,[...] obiekty ruchome tak umies-
ci¢ i zabezpieczyé, by uchronié je przed kradziezami, we wngtrzu kosciota
organizowa¢ dyskretny nadzor”'®®, Zalecano organizowanie kolekcji parafial-
nych i klasztornych dla przechowywania obiektéw wycofanych z bezpos-
redniego kultu lub oddania ich, jesli takie istnieje, do Muzeum Diecezjalne-
go'%. Przestrzegano jednak przed zbyt pochopnym wycofywaniem z kosciotéw
przedmiotéw religijnych celem dostosowania wngtrza do nowej liturgii, gdyz”
[...] nie mozna przyjmowaé jednej reguty dla réznych wnetrz. Kazde musi
by¢ rozpatrywane i rozwiazywane indywidualnie. Kazde wngtrze zabytkowe
ma wiasne i niepowtarzalne cechy charakterystyczne, ktére powinny by¢
zachowane”!”°,

Na Konferencji Episkopatu Polski 18 listopada 1976 r. uchwalono Statut
Muzeum Diecezjalnego'™. Duza pomoca przy jego formutowaniu okazat sig
zapewne Projekt Statutu i Regulamin Muzeum Diecezjalnego autorstwa ks.
prof. Wiadystawa Smolenia, ktory brat pod uwage warunki pracy Muzeum
Diecezji Tarnowskiej. Stanowil on wzdr, ktéry mozna byto wykorzysta¢ na
potrzeby innych muzedéw, uwzgledniajac jednak ich specyfike'”>. Oba doku-

16! Konserwacja i zabezpieczenie zabytkow sztuki (17 VI 1970), s. 307.

162 Tamze, s. 308.

163 TamzZe.

164 Tamze.

1S Normy postepowania w sprawach sztuki koscielnej, s. 311-330.

1% Dokument szed! po linii zarzadzenia Litterae circulares wydanego przez Stolicg Apos-
tolska w 1971 r., zob. Litterae circulare, AAS 63 (1971), s. 315-319.

167 Normy postepowania w sprawach sztuki koscielne, par. 6, s. 310.

%8 Tamze, par. 15, s. 313,

199 Tamze, par. 16, s. 313,

170 Tamze, par. 13, s. 311.

" Statut Muzeum Diecezjainego uchwalony przez Konferencje Episkopatu, s.169-170.

2 Smolen, Projekt statutu, s. 227-236.
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menty, zardéwno Projekt, jak 1 sam Statut, mialy by¢ wzorem, ale wykorzys-
tywanym stosownie do potrzeb z uwzglednieniem specyficznego charakteru
konkretnych placéwek muzealnych. Racja powstania Statutu byla chec
niesienia pomocy innym muzeom, a tym samym che¢¢ skonkretyzowania
pewnych regut, dzigki ktérym muzea mogty figurowac jako instytucje prawne.
Dowiadujemy si¢ wigc, ze podstawg prawna istnienia Muzeum Diecezjalnego
stanowia: Kodeks Prawa Kanonicznego, Konstytucja o Swietej Liturgii Soboru
Watykanskiego 11, Okolnik Kongregacji do Spraw Duchowiehistwa - W trosce
o zachowanie artystycznego i historycznego dziedzictwa Kosciola z dnia 11
kwietnia 1971 r., oraz Normy postepowania w Sprawach Sztuki Koscielnej,
uchwalone przez Konferencje Episkopatu Polski dnia 25 stycznia 1973 r.

Juz pierwszy punkt Statutu zawiera sugestig, aby kazda diecezja — w miare
mozliwo$ci — posiadata wlasne Muzeum Diecezjalne'™. Nalezy tam przekazac
obiekty wycofane z kultu, zaznaczajac jednak, ze o ile to mozliwe: ,,dzieta
sztuki zasadniczo powinny pozosta¢ w aktualnym kulcie w kosciotach i kap-
licach™!™,

Nad prawidtowym przebiegiem pracy w Muzeum czuwaé¢ miata Rada
Muzealna powotana przez ordynariusza diecezji na wniosek dyrektora
Muzeum. Do jej zadan naleze¢ powinno:

a) Ocena ogdlnej dziatalnosci Muzeum Diecezjalnego.

b) Sktadanie wnioskéw dotyczacych usprawnienia jego dziatalno$ci.

¢) Omawianie metody gromadzenia zbioréw 1 przedmiotéw sztuki.

d) Rozwijanie dziatalnosci o$wiatowej Muzeum i wydawanie publikacji
naukowych.

Komisja do spraw Sztuki Koécielnej w 1980 r. wydala Wskazania
konserwatorskie'”. Dokument méwi o potrzebie konserwacji i rekonstrukeji
obiektow zabytkowych jako ,niepisanych dokumentéw kultury i wiary
ojcow”!. Osobg decydujaca o przekazaniu obiektu do konserwacji okresla
sie¢ w dokumencie jako zleceniodawce!”’. Odpowiedzialny on jest za
powierzenie prac wytacznie autentycznemu konserwatorowi zabytkow sztuki,
a takze do zawarcia z nim na pi§mie umowy, ktorg dotaczy¢ powinien do akt
dotyczacych majatku koécielnego'™®. Zleceniodawca powinien zazadaé od
konserwatora dokumentacji wraz z fotografiami'”. W dalszej czesci doku-

173 Statut Muzeum Diecezjalnego, uchwalony przez Konferencje Episkopatu, pkt. 1,
s. 160.

74 Tamze, pkt. 5-8,s. 169-171.

175 Wskazania konserwatorskie Komisji do spraw Sztuki KoScielnej, w: Dokumenty dusz-
pastersko liturgiczne Episkopatu Polski (1966-1993), s. 331-341.

176 Tamze, pkt. 1, s. 331.

77 Tamze, pkt 2, s. 332.

7" Tamze.

17 Tamze.
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mentu podane sa zalecenia konserwatorskie dla poszczeg6lnych dzialéw sztuki
koscielnej!8o,

Komisja Episkopatu Polski wydata w 1987 r. Instrukcje o ochronie
cmentarzy'®'. Punktem wyjscia byly przepisy Prawa Kanonicznego dotyczace
miejsc $wigtych i cmentarzy'®, Wedtug Instrukcji osobami odpowiadajacymi
za cmentarze sa proboszczowie oraz rzadcy parafii, ktérzy powinni zachgcaé
do opieki calg parafialna spoteczno$é'®. Przypominanie przez duchownych
o obowiazku dbania o mogity opuszczone, a takze o cmentarze innych wyznan
i narodowosci jest konieczne, gdyz wedlug Instrukcji: ,,cmentarze sa wyrazem
i swiadectwem kultury regionu, calego narodu i pafistwa, a takze historycznej
epoki. Jako takie stanowia dobra kulturalne Kosciota i Narodu”!# Cmentarze
traktowad nalezy ,,jako kompleksy drzewostanu oraz jako zespoty nagrobkéw,
rzezb, epitafidw, symboli, napiséw nagrobnych itp.”'%, Duszpasterz opiekujacy
si¢ cmentarzem powinien zatroszczy¢ sig¢ o przeprowadzenie inwentaryzacji
rysunkowej i fotograficzne;j'*¢. Dokumentacja powinna by¢ wykonana w dwéch
egzemplarzach, jeden egzemplarz tego dokumentu nalezy zachowaé w
archiwum parafialnym, drugi przekaza¢ do archiwum diecezjalnego'®’. Obiekty
uszkodzone nalezy zabezpieczy¢ przed zniszczeniem, nastepnie za§ poddaé
restauracji'®. Przemieszczanie obiektéw mozliwe jest dopiero po uprzednim
uzgodnieniu z wladzami ko$cielnymi i swieckimi, podobnie wszelkie inwes-
tycje wprowadzajace zmiany w uktadzie przestrzennym cmentarza moga by¢
przeprowadzone po zatwierdzeniu planéw przez diecezjalng komisjg do spraw
sztuki sakralnej'®’,

W postanowieniach Synodu Archidiecezji Wroctawskiej (1985-1991) za-
gadnieniu zabezpieczania zabytkdéw poswigcono az trzy rozdziaty'®.

Doceniajac rolg sztuki, szczegdlny nacisk potozono na ksztatcenie przysz-
tych ksiezy w zakresie historii sztuki i konserwacji'®!. Ksztalcenie takie
odbywac¢ si¢ powinno nie tylko podczas studiéw seminaryjnych, ale takze
podczas konferencji dekanalnych i na ,.kursach proboszczowskich”'?2. Naczel-

1% Tamze, pkt 1-12, s, 331-340.

8 Instrukcja Episkopatu Polski ds. Sztuki Koscielnej o ochronie cmentarzy (1987), w:
Dokumenty duszpastersko-liturgiczne Episkopatu Polski, s. 343-348.

182 KPK, kan. 1205, 1210, 1240.

183 O ochronie cmentarzy, pkt. 2b i pkt 3, s. 343-344.

1 Tamze, pkt 7, s. 346,

%5 Tamze.

1% Tamze, pkt. 2e, s. 344,

187 Tamze.

1% Tamze, pkt. 2 d, s. 344.

'8 Tamze, pkt. 2c, pkt. 3, s. 343-344.

190 Synod Diecezji Wroctawskiej, Wroctaw 1995, s. 366-411.

! Tamze, rdz. 6, s. 367.

192 Tamze, s. 369.
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na wladzg nad sztuka ko$cielna sprawuje ordynariusz, ktéry decyzje swoje
opiera na opinii Komisji do Spraw Sztuki. Do zadah Komisji nalezy m.in.:
opiniowanie projektéw przeksztatcen: koscielnych budynkéw zabytkowych
i ich wngtrz, decydowanie w sprawie konserwacji polichromii i przedmiotéw
kultu religijnego, organizacja opieki nad zabytkami w terenie, a takze organizo-
wanie kurséw dyskusyjnych w zakresie sztuki dla ksigzy proboszczow'®.

Organem wykonawczym biskupa ordynariusza w zakresie sztuki koscielnej
i ochrony zabytkow jest Referat do Spraw Sztuki Sakralnej, na czele ktérego
stoi konserwator diecezjalny bgdacy specjalista w sprawach konserwacji
zabytkéw'*. Do obowiazkow referentow nalezy udziat w pracach Komisji
Diecezjalnej do Spraw Sztuki Koscielnej, sprawdzanie stanu zachowania
zabytkow i ich dokumentacji, nadz6r nad pracami konserwatorskimi'®*, Jeden
z podrozdziatéw poswigcono Muzeum Archidiecezjalnemu, przypomniajac,
ze ,,zarzad muzealny stuzy duchowienstwu parafialnemu [...] pomoca w za-
kresie katalogowania, ochrony i konserwacji [...] oraz udostepnia pracownie
konserwatorska dziatajaca przy Muzeum Archidiecezjalnym”'®.

W 1987 r. zwotano XLII w diecezji plockiej Synod, ktérego obrady
zakonczono w 1991 roku'®’. Niestety sprawom ochrony débr kultury pos-
wigcono tam niewiele miejsca. Z podjgtych postanowien wynika, Ze najwaz-
niejsza instancja o ktérej zgodg nalezy zabiega¢ przy kapitalnych remontach
czy renowacjach jest Wydziat Budownictwa i Sztuki Sakralnej Kurii Diecez-
jalnej'*®. Jednak bezposrednia ,troska o wszystko, co stanowi materialne
i duchowe dziedzictwo miejsca §wigtego” spoczywa na kustoszu sanktuarium.
On tez powinien zadbacd, ,,we wszystkich sanktuariach i ko$cielnych obiektach,
posiadajacych zabytkowe dzieta sakralne [...] o odpowiednia informacjg.
W tym celu przygotowaé odpowiednie tablice, afisze, foldery, fotografie,
widokowki”'?,

W latach 1991-1999 odbyt sig 1T Polski Synod Plenarny. W dokumentach
Synodu jeden fragment Ewangelizacja kultury i srodkow spolecznego przekazu
poswigcony jest ochronie zabytkéw?®, Podkresla sig, ze ochrona zabytkéw
polega na inwentaryzacji i ich zabezpieczeniu. Osobami odpowiedzialnymi

193 Tamze, s. 367-368.

194 Tamze, s. 368.

195 Tamze.

1% Tamze, s. 365.

Y1 XLII Synod Diecezji Plockiej (1987-1991), Ptock 1992.

98 Wszelkie remonty kapitalne obicktow sakralnych, wazniejsze renowacje wngtrza oraz
uzupelnienia wystroju winny by¢ uzgodnione z Wydzialem Budownictwa i Sztuki Kurii Die-
cezjalnej”, zob. XLII Synod Diecezji Plockiej, rdz. 1, pkt 420, s.

%% Aneks do statutéw, w: XLII Synod Diecezji Plockiej, pkt 619, s. 189.

20 JT Polski Synod Plenarny(1991-1999), s. 87-106. Tekst przyjgty ale nie zatwierdzony
przez Stolicg Apostolska; zob. Kosciéf w Polsce wobec probleméw kultury, w: II Polski Sy-
nod Plenarny. Teksty robocze, Poznan-Warszawa 1991; B ar, dz. cyt., s. 9-11.
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za zabytki sztuki koscielnej sa proboszczowie parafii i rektorzy kosciotow.
Formutujacy dokument polozyli nacisk na odpowiednie wyksztatcenie
klerykow z zakresu historii sztuki ze szczeg6lnym akcentem na konserwacje
zabytkdw. Zajgcia naleZy poszerzy¢ ,,0 wizyty w pracowniach konserwacji
zabytkéw, aby u$§wiadomié¢ alumnom jak skomplikowane i kosztowne sa
specjalistyczne zabiegi, ktdre czgsto nie bylyby konieczne gdyby przestrzegano
zasady ochrony zabytkéw?°!, Opieka objaé nalezy oprocz samych kosciotow
ich otoczenie, a takze figury przydrozne, drogi krzyzowe, kapliczki, kalwarie,
ruiny $wiatyn, resztki cmentarzy réwniez innych wyznan®?, Cenne rzeczy
ruchome wycofane z kultu poleca sig¢ przechowywa¢ w muzeach diecezjalnych,
koleckcjach parafialnych??. Wskazuje sig na konieczno$¢ wspoélpracy z oso-
bami §wieckimi i zwraca uwage na poszanowanie ustaw panstwowych?®*.

Poszanowanie przepisOw panstwowych i wspétpraca z wladzami panstw-
owymi jest obowiazkiem komisji powotywanych przez biskupéw a zrazem
zobowigzaniem wynikajacym z umowy konkordatowej, podpisanej 28 lipca
1993 r. migdzy Rzeczapospolita Polska i Stolica Apostolska®,

Istniejaca od poczatku chrzescijanstwa dbatos¢ Kosciota o zabytki sztuki
koscielnej — uwidoczniona w prawodawstwie ko$cielnym — sktania do refleksji.
Swiadczy bowiem o rozumieniu znaczenia i wplywu sztuki na ksztattowanie
kultury na przestrzeni wiekéw. Jest dowodem poprawnego odczytania
przestanek, jakie ona niesie. Sztuka ma wreszcie wielkie znaczenie dla samego
Kosciota, bo nadwietla potrzeby ludzi, ich sytuacj¢ w historii i §wiecie
wspoétczesnym i podnosi mysli ku Bogu?®. Dbato$¢ o-sztukg widoczna byta w
dziatalnosci legislacyjnej Ko$ciota katolickiego na przestrzeni wiekdw, czy
to w postanowieniach sobordéw — gdzie - jak podczas Soboréw Nicejskiego 11
czy Trydenckiego walczono o racjg bytu sztuki religijnej, czy w postano-
wieniach synodéw prowincjalnych, kiedy to starano si¢ dostosowaé prawo
do czasOw i panujacych sytuacji.

W Ewangelizacja kultury, s. 100-101; zob. Kosciét w Polsce wobec probleméw kultury,
s. 320.

2 Ewangelizacja kultury, s. 101; zob. B ar, Ochrona débr kultury, s. 11.

2% Kosciét w Polsce wobec probleméw kultury, s. 321,

% Ewangelizacja kultury, s. 100, 320.

25 Zob. I. Kruk o ws ki, Konkordat polski. Znaczenie i realizacja, Lublin 1999; Bar,
dz. cyt., s. 8.

W6 Pawel VI, Przeméwienie do artystow rzymskich, ,AAS” 56 (1964) s. 439-442.
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Die rechtlichen Regelungen der romisch-katholischen Kirche
iiber den Denkmalsschutz

(Zusammenfassung)

Der Artikel behandelt die Gesetzgebung der Weltkirche und der Kirche in
Polen iiber den Denkmalsschutz von der Antike bis zur Gegenwart. Prisen-
tiert werden die wichtigsten Dokumente, besonders die nach dem Konzil ent-
standenen, und die fiir die behandelte Problematik reprasentativsten Verfii-
gungen der Provinzialsynoden.



