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nej ateizacji. Byl to jednoczesnie ostatni etap ksztaltowania najbardziej dogodne-
go dla wladz modelu polityki wyznaniowe;.

Czgs¢ czwarta opracowania — co wazne dla wielu rodakow — dotyczy sytuacji
katolikow Polakéw w Litewskiej SRR. Temat ten dotychczas jest mato zbada-
ny. Niemniej, Autorka przedstawila stosunek wtadz republiki do spotecznosci
polskiej oraz przeanalizowata wybrane zagadnienia dotyczace bezposrednio
Polakow w Kosciele katolickim, tzn. likwidacji Wilenskiego Seminarium Du-
chownego, wydalenie poza granice ZSRR metropolity wilenskiego arcybiskupa
Romualda Jatbrzykowskiego, stan duszpasterstwa polskiego. Poruszone zagad-
nienia — co podkresla sama Autorka — nie wyczerpuja wielowatkowej i obszerne;j
tematyki powojennej historii Polakéw na Litwie, sg tylko proba zasygnalizowania
waznosci badan w tej dziedzinie.

Po lekturze ksiazki nasuwa si¢ nicodparcie pewna refleksja, ktéra jawi sig¢ jako
swoiste ostrzezenie przed probg zbawienia czlowicka w imie nieludzkich idei.
Idei, ktérych jedynym depozytariuszem przez dziesigciolecia byla Komunistycz-
na Partia. I tak, powoli, krok za krokiem, wielu badaczy, wykorzystujac wiasciwy
danej dziedzinie wiedzy warsztat naukowy demaskuje zmowe milczenia o raju
bez Boga, ,,ujawniajac kulisy” wielkiej polityki wobec ,,inaczej wierzacych”.

Ks. Marek T. Zahajkiewicz: [Recenzja] Jozef Wolczanski ks., Wydzial Teo-
logiczny Uniwersyreiu Jana Kazimierza we Lwowie. 1918-1939, Krakow 2002,
ss. 674 + 76 nieliczbowanych.

Wsrod osrodkdw naukowych w granicach dawnej Polski kilka osiggneto dob-
rg renome. Zapewne mozna do nich zaliczy¢ Lwow. Jeszeze w czasach przedro-
zbiorowych rozwijaly si¢ tutaj nauki humanistyczne, a od XIX w. dolaczyly do
nich inne dyscypliny. Jedna z dyscyplin naukowych, od dawna tutaj uprawianych,
byla teologia. W czasach bowiem istnienia I Rzeczypospolitej funkcjonowata
we Lwowie Akademia zalozona przez kréla Jana Kazimierza i w jej ramach
znajdowata si¢ teologia. Okres rozbiorow przynidst chwilowo pewne zatamanie
osrodka lwowskiego, ale juz wkrétce teologia znalazta sie w reaktywowanej wyz-
szej uczelni. O znacznym rozwoju tego wydzialu mozna méwic od potowy XIX
w. Wreszcie okres migdzywojenny, chociaz krotki czasowo, byt bardzo owocny
dla $rodowiska naukowego Lwowa, a w tym i dla teologii. Pomimo tego Wy-
dzial Teologiczny Uniwersytetu Jana Kazimierza nie znalazt nalezytego odbicia
w dotychczasowe;j historiografii. Ukazato si¢ szereg mniejszych, czy wickszych
opracowan przede wszystkim poswieconych poszczegélnym pracownikom na-
ukowym. Chociaz byly réwniez préby zmierzajace ku calo$ciowemu podsumo-
waniu osiagni¢é i znaczenia tego wydziatu gtéwnie w okresie migdzywojennym
(np. bp W. Urban). Zagadnienie to byto jeszcze poszerzane chociaz zbyt ogdlnie
w opracowaniach dotyczacych calej Uczelni Lwowskiej. Ponadto mozna siggnaé
do opracowan ukraitiskojezycznych, ale nie znajdziemy w nich nowych wiado-
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mosci. Po IT wojnie $wiatowej w niektorych koscielnych ogrodkach naukowych
Polski powstaly prace dyplomowe po$wiecone Wydziatowi Teologicznemu
UJK, a gtéwnie teologom okresu migdzywojennego. Jednak te prace pozostaja
w formie maszynopisu. Do 0s6b zainteresowanych tematyka kresowa, a gléwnie
osrodkiem lwowskim, nalezy ks. dr hab. Jozef Wolczanski. Jego dotychczasowe
opracowania sa Swiadectwem dobrej znajomosci zrédel, jak réwniez osobistego
zaangazowania w podjeta tematyke. Ta pasja badawcza zaowocowata ostat-
nio bardzo dobrg pozycja poswigcong lwowskiemu osrodkowi teologicznemu
w okresie migdzywojennym. Zostala ona zatytulowana: Wydzial Teologiczny
Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie. 1918-1939, (Krakéw 2002). Jest to
pierwsze i tak obszere ujecie podjetego tematu. Rozprawa zostala zaopatrzona
w wykaz skrotdw, bibliografie, rézne zestawy, indeksy. Ponadto dolaczono do
nigj ciekawie dobranc zdjecia (w sumie 103). W tym miejscu rodzi si¢ mala uwa-
ga. Same zdjecia sg dobg ilustracjg poruszanych zagadnien, ich dokumentacjq,
a nawet niejednokrotnie mozna je traktowaé jako pewnego rodzaju zrédta. Na
skutek tego warto ponumerowaé strony ze zdjeciami, poniewaz to ulatwiloby
cytowanie tej pozycji w innych opracowaniach w toku omawiania poszczegdl-
nych zagadnien. Przy tak sporej ilosci zdjeé¢ za malo jest ponumerowacé je tylko.
Warto nadmienié, ze omawiana rozprawa zostala zaopatrzona w szcreg tabel (69)
dobrze ilustrujacych poruszany temat. Jednak to co przekonuje do sumiennodci
autora, to oparcie calo$ci na rozleglej bazie zrédet i opracowan. Dowodem tego
Jest umieszczony zestaw bibliografii na $s.589-637, jak réwniez liczne przypisy
dokumentujace wywody autora. Ks. J. Wolczanski dotarl do szeregu archiwéw
w Polsce i poza jej granicami. Ponadto przejrzal materialy rekopismienne prze-
chowywane w szeregu bibliotekach (KUL, Litewska Akademia Nauk, Instytut
Liturgiczny PAT, PAU, PAN oddzial w Krakowie, Ossolineum). Nie pomini¢to
relacji ustnych. Wreszcie w tym zestawie znalazty si¢ bardzo liczne zrédta dru-
kowane (s. 617-627). Chociaz wydaje sig, ze mozna bylo jeszcze siggnaé do tego
rodzaju zrddet jak akta personalne dawnych pracownikow Wydzialu Teologicz-
ncgo we Lwowie, ktdrzy po roku 1945 znalezli si¢ w instytucjach naukowych
w granicach juz obecnej Polski. Osoby te starajac si¢ 0 awanse naukowe, piszac
swoje zyciorysy itp. nawigzywaly czasami do swoich studiow i wezesnicjszej pra-
cy naukowej we Lwowie. Np. z zyciorysu bpa M. Rechowicza dowiadujemy si¢
0 nawiazaniu przez niego kontaktu, a nawet o uczeszczaniu na UJK na zajecia zna-
nych historykéw na innych wydziatach. Czasami sg to krdtkie, ale ciekawe uwagi
o swoich mistrzach. Moze to wniostoby co$ nowego do funkcjonowania wydziatu
i uprawianej tam teologii. Jednak powyzsza uwage o tego rodzaju nowych zréd-
fach traktujemy jako drugorzedng sugestie. Natomiast mozna by si¢ zastanowic
nad posiuzeniem si¢ jezykiem ukrainskim przy wykazie zrédet z archiwéw lwow-
skich (s. 589 nn). Nazwa aktualnego archiwum zostala podana po ukrainsku —
i to jest prawidlowo. Pézniej autor umieszcza nazwe zespolu po polsku, a poszcze-
gblne dokumenty po ukrainsku. Np. s. 591 — Zespdt: Uniwersytet Jana Kazimie-
rza we Lwowie. Wydzial Teologiczny f. 26. op. 8, nr 233 — Protokoly zasedanij
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soveta professorov, resporjazenija Ministerstva Veroispovedanij i Proveszczenija
itp. Natomiast w przypisach Zrodla te sq podane po polsku. Ponadto nalezy pa-
migtac, ze jezyk polski byt jezykiem oficjalnym na uczelni Iwowskiej i wszystkie
dokumenty pisano w tym jezyku. Na skutek tego moze wiec rodzié sig¢ watpliwosé
odnosnie do postuzenia si¢ jezykiem ukraifiskim przy wykazie zrédet.

Przegladajac dalej zestaw bibliografii zatrzymujemy si¢c nad opracowaniem
i dochodzimy do wniosku, ze wszystkie najwazniejsze pozycje drukowane sg
znane autorowi rozprawy. Dotart on réwniez do pozycji pozostajacych w ma-
szynopisie. Wydaje sig, ze to ostatnie mozna bylo nie zestawiaé w oddzielnym
wykazie. Trzeba bylo je umiesci¢ wsréd opracowait drukowanych, a jedynie po
zapisie jednostki (po miejscu i dacie napisania) zaznaczy¢ w nawiasie, ze jest
to maszynopis i gdzie jest on przechowywany (np. mps Biblioteka KUL). Taki
sposéb zapisu przewiduja normy zapisu bibliografii. Jednak odnosnie do Zré-
del i opracowan podjgtego tematu przez autora podkre$lamy jeszcze raz dobrze
i pracowicie przeprowadzona kwerende. Pamigtaé nalezy, ze tak przejrzana przez
ks. Wolczanskiego bogata baza zrédlowa zasadniczo jeszeze nigdy do tej pory
nic byta wykorzystana w takim stopniu. Natomiast zwrdcenie uwagi na liczne
opracowania dopomogto autorowi zapoznaé si¢ z szeregiem zagadnien i opinii
na temat Iwowskiego srodowiska teologicznego. Dzigki temu autor mégt wyrobié
sobie wlasne zdanie na miniong rzeczywisto$¢.

Zaraz na poczatku rozprawy, we Wsigpie, ks. Wolczafiski trafnie umiescit
fragment projektu regulaminu Wydzialu Teologicznego we Lwowie, ktory byt
przygotowywany w 1920 r. Sg to stowa wazne i oddajace sens istnienia tego wy-
dzialu we Lwowie. Przewija si¢ w nich mysl sluzby Ko$ciolowi i Ojczyznie, jak
rowniez uswiadomienie sobie istnienia tego wydzialu na Kresach, na pograniczu
chrzescijanstwa Zachodu i Wschodu. Ponadto podkreslono w nich konieczno$é
liczenia si¢ z rozwojem nauki w celu sprostania szczytnym zadaniom. Umieszcze-
nie wigc na wstepie tych mysli sugeruje czytelnikowi, ze opracowanie dziejéw lej
placowki naukowej, $ledzenie jej osiagnieé to bedzie danie sobie odpowiedzi na
pytanie — jak zrealizowano zamierzenia nurtujgce teologéw lwowskich wkracza-
Jjacych w nowa rzeczywisto$¢ lat miedzywojennych.

Opracowanie zostato podziclone na szes¢ rozdzialow. Pozwalajg one jasno
i logicznie prezentowac zagadnienia zwigzane z podjetym przez autora tematem.
Ks. Wolczanski na wstgpie nawigzat do teologii wykladanej we Lwowie w okresie
przedrozbiorowym i do dziejow wydzialu teologicznego w czasach rozbiorowych.
Poczynajac od roz. [ zapoznajemy si¢ doktadnie z Wydziatem Teologicznym UJK
w okresie miedzywojennym. Skupiamy si¢ nad organizacjg studiow, poznajemy
kadre nauczajgcq i zdobywanymi przez nich stopniami i tytutami naukowymi, az
wreszcie uwage nasza przykuwa zagadnienie znaczenia tego wydzialu w skali
ogolnopolskiej. Autor w opisanych przez siebie zagadnieniach jest drobiazgowy,
a czasami az ,;za doktadny”. Naturalnie to wszystko jest dobrze oparte na zro-
dlach. Ks. Wolczanski zapewne musial wlozy¢ sporo wysitku przy nagromadze-
niu tych wiadomosci i w przekazie ich czytelnikowi. Nalezy doceni¢ i pochwalié
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autora za pracowito$¢ i sumiennos¢. Jednak z drugiej strony mozna zastanowic
sig, czy w pewnych wypadkach nie mozna bylo posluzyé sie syntetycznym
ujeciem. Nie wszystkie bowiem zagadnienia wymagaja tak drobiazgowych opi-
sdéw. Np. czy bylo rzecza konieczng tak szczegdtowo informowaé na s. 288-298
o klopotach zdrowotnych ks. Biclawskiego o ciaglych jego urlopach, zastep-
stwach, trudno$ciach zwiazanych z jego zatrudnieniem itd. Czytelnik otrzymat
wige sporo szczegdtdw zwigzanych z funkcjonowaniem samego wydzialu i na
skutek tego mozna si¢ zastanowi¢ nad celowos$cia wigkszego wyeksponowania
raczej osiagnie¢ naukowych pracownikéw. I tak np. w rozdziale 11, zatytulo-
wanym Zespol nauczajqcey i pracownicy, omdwiono szczegdlowo szereg spraw
zwig-zanych z profesorami, a nawet na s. 134-152 oméwiono ich postawy ideowo
— polityczne. Zatrzymano si¢ nad ich stosunkiem do Ukraincéw, Zydow. Mozna
bylo w tym miejscu spojrzeé calosciowo na dorobek naukowy calego wydzialu
1 ulokowa¢ to zagadnienie w powigzaniu z sytuacjg ogdlnoteologiczna. Autor
wspomina o dorobku naukowym poszczegdinych profesordw np. w rozdziale 111,
ale obszerniej potraktowano to odnosnie do pewnych oséb (jak np. ks. Wais, ks.
Uminski). Jednak w catosci bardziej omowiono dydaktyke , anizeli dziatalnosé
naukowa. Albo np. méwiac o kadrze naukowej mozna bylo raczej wspomnieé o
ich studiach, o ich mistrzach, o ich powigzaniach z wybitnymi naukowcami. Moze
nalezalo rowniez zebra¢ w jeden ,,blok” (w jedng calo$¢) zagadnienia uprawiane;j
nauki na Wydziale Teologicznym UJK. Obecnie autor wraca do tych zagadnien w
rozdzialach II, I11 i w innych miejscach. Na skutek tego sq czasami mate powtdrki,
albo to powracanie do tych samych zagadnien moze rodzi¢ wrazenie powtérek.
Np. w roz. Il powrécono do pewnych zagadnief juz poruszonych w rozdziale
II. Uczyniono tak omawiajac dziatalno$¢ naukowsq tych samych profesorow w
roznych miejscach. Czasami powtérzono w dwdch réznych rozdziatach wiado-
mosci o funkcjonowaniu tych samych katedr. Mozna tez znalezé powtorki nawet
w tym samym rozdziale. Np. w rozdziale 11 (s. 228 i 433) znajdujemy raz tabele
uwzgledniajacg tematy wykladow historii poréwnawezej, a w drugim wypadku
opisane powtdrzenie tych tematdw. Wszystko to dotyczy tego samego profeso-
ra (ks. Sz. Szydelski) omawianego dwa razy w tym samym rozdziale. Réwnicz
powtdrki mozna spotka¢ w roz. VI § 3 (Bilans dokonat Wydzialu Teologicznego
UJK). Podano te same wiadomosci z ktorymi czytelnik zapoznat si¢ juz w roz. I11.
Nawet czasami sa podobne cytaty z historiografii — por. s. 358 i 560 gdzie mdowiac
o ks. Dlugoszu zacytowano o nim te same stowa bpa M. Rechowicza.

Powyzej zastanawialiSmy si¢ nad sprawg wigkszego moze poswiecenia czasu
dzialalnosci naukowej catego wydzialu. Nie jest to zarzut, lecz jedynie refleksja
uwaznego czytelnika cickawej rozprawy jaka nam dostarczyt ks. J. Wolczanski.
W roz. I recenzowanej pozycji jest mowa o bibliotece, dowiadujemy si¢ o pracy
zatrudnionych tam oséb itd. Do sprawy ksiegozbiordw przy poszczegdlnych kate-
drach powrdcono jeszeze w kolejnych partiach ksigzki. Jednak szkoda, ze glebie;j
nie przeanalizowano zawartosci tych ksiggozbiorow. Takie rozwigzanie mogloby
rzuci¢ §wiatto na zagadnienie wdrazania studentdw w nauke teologiczna i w pew-
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nym sensie $wiadczyloby o uprawianej tam nauce. Na zakoiczenie rozprawy ks.
Wolczanski umiescil m.in. takie zdanie (s. 579): ,,Autor zywi nadzicje, iz rozprawa
ta by¢ moze zapoczatkuje dalsze badania nad naukowym srodowiskiem Lwowa
sprzed 1939 roku. Na opracowanie oczekuje szereg zagadnien, choéby problem
wkiadu Iwowskich teologdw w rozwqj polskich nauk teologicznych dwudzieste-
go stulecia”. Rzeczywiscie jest to wazny problem wymagajacy nowych badan.
Chociaz z drugiej strony znajdujemy jego przynajmniej ogdlne rozwigzanie,
a raczej czgsciowe naszkicowanie w roz. V1. Nie mozna bylo pominaé tego tak
wazncgo zagadnienia; tego wkladu w teologi¢ polska okresu miedzywojennego.
Chociaz nie porusza doktadnie wkladu w teologie jako nauke, ale przynajmnie;j
w organizowanie zycia naukowego. We Lwowie zainicjowano i zorganizowano
Polskie Towarzystwo Teologiczne, czasopismo teologiczne og6lnopolskie, zjazdy
naukowe itd. W okresic migdzywojennym teologowie lwowscy czynnie whaczyli
si¢ z referatami w sympozja naukowe o zasi¢gu krajowym i mi¢dzynarodowym,
w towarzystwa naukowe itd. O preznodci Iwowskiego osrodka teologicznego
swiadezyt fakt zasilania profesorami inne o$rodki polskie jeszcze przed wybu-
chem wojny. Tutaj szereg 0s6b uzyskalo habilitacje.

Wspaniale rozwijajacy si¢ Wydzial Teologiczny we Lwowie zostal oficjalnie
rozwiazany przez okupanta sowieckiego 30 pazdziernika 1939 roku. Pojawil sie
on jeszcze w strukturach Tajncgo Uniwersytetu we Lwowic w latach 1941-1944.
Jednak obsada personalna w tym ostatnim okresie zostala znacznie uszczuplona.
Czgs¢ personelu cheg unikngé przesladowan ze strony najezdzey opuscita Lwow
juz pod koniec 1939 roku.

Majac na uwadze recenzowang rozprawe mozna mie¢ jeszeze jedna sugestie,
chociaz to juz wykracza poza jej ramy czasowe wyznaczone przez tytul. Dotyczy
to wkladu naukowcow (teologéw) ze Lwowa w rodzace sie zycie teologiczne
Polski po zakoficzeniu 1I wojny $wiatowej. Mianowicie mozna byto dodaé je-
den paragraf w roz. VI, albo poswieci¢ temu cale zakonczenie. Wprawdzie ks.
J. Wolczanski wspomina losy powojenne omawianych uczonych, ale jako$ mato
to wyeksponowano. A przeciez wklad tych ludzi w teologie i w organizowanie
zycia naukowego w Polsce w nowej rzeczywistosci byl znaczny i zarazem $wiad-
czyl dobrze o osrodku z ktérego pochodzili i kidremu zostala poswiecona recen-
zowana pozycja. Wezmy dla przykladu Katolicki Uniwersytet Lubelski. Wielkie
zastugi dla tej uczelni ponidst jej profesor i wieloletni rektor, wywodzacy sie ze
Lwowa, bp M. Rechowicz. Powstanie szeregu specjalizacji na Wydziale Teolo-
gii KUL, a w tym Instytutu Historii Kosciota, i wyspecjalizowanie studiéw na
filozofii tejze uczelni to przeciez jego inicjatywa. On pisal i powracal czesto do
koncepcji nowozytnego uniwersytetu. On w KUL rozpoczal badania nad dziejami
polskiej teologii i nad $redniowieczem koscielnym. Nie zapominajmy o dziatal-
nosci w Lublinie wicloletnich dziekandw (,,lwowiakéw™) teologii: ks. B. Radom-
ski, ks. W. Poplatek, ks. E. Kope¢. Dodajmy do tego dziekana wydzialu prawa
bpa J. Nowickiego. W Lublinie i w innych oérodkach powojennej Polski dzialat
ks. H. Feicht. Zobaczmy $rodowisko krakowskie, wroctawskie, czy warszawskie,
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a dostrzezemy tam m.in. takic nazwiska jak: bp W. Urban, ks. Z. Obertyniski, ks.
M. Wyszynski, ks. A. Klawek, ks. P. Stach, ks. Sz. Szydelski, ks. F. JTank, ks. A.
Mytkowicz, ks. J. Uminski, ks. W. Smereka. Takie wi¢e naszkicowanie dziatalno-
sci ,lwowiakéw” w nowej rzeczywistosci Polski jeszcze bardziej podkreslitoby
znaczenie i rolg dawnego Wydzialu Teologicznego UJK.

Musz¢ przyznal, ze lektura dzieta ks. J. Wolczanskiego, chociaz obszerna,
przynosi wiele ciekawych rzeczy i zapoznaje dobrze z preznym osrodkiem lwow-
skim okresu mi¢dzywojennego. By¢ moze piszacy t¢ recenzje teskni za swoimi
»korzeniami” wyrwanymi z Ziemi Lwowskiej i za swoim mistrzem, a péznic;j
wspolpracownikami z lubelskiej uczelni (a wywodzili si¢ oni zc Lwowa jak np.
bp M. Rechowicz). Jedno nalezy koniecznic przyzna¢ — praca ks. dr. hab. J. Wol-
czaniskiego jest znacznym wkladem w historiografi¢ polska. Zawiera sporo szcze-
2016w nieznanych do tej pory, lub czasami zapomnianych. Nie nalezy sie dziwié,
ze w tak nagromadzonym materiale czasami wkrada si¢c drobna nicdokladno$é
1 drobne potknigcie. Np.

1.'s. 276 przyp. 402 — , Zukowski Stanistaw (1881-1939)”. Pézniej umiesz-
czono jego zyciorys i na koncu: ,,zm. 30. VIIL 1935 1. W tym samym przypisie
sg wigc dwie rozne daty $Smierci — 1939 i 1935,

2. 5. 271 — Czytamy tutaj, ze prezydent 1. Moscicki 26 VIII 1935 roku
mianowat ks. Szurka profesorem nadzwyczajnym katedry teologii pastoralne;.
W nastgpnym za$ zdaniu dowiadujemy si¢, ze (...) ,,do wybuchu II wojny
Swiatowej Rada Wydzialu Teofogicznego nie podjefa zadnych uchwat z mysla
o0 przyznaniu mu przez Ministerstwo WR i OP stopnia profesora nadzwyczajne-
go”. Czy nie jest to pomylka? Przecicz od 1935 roku ks. Szurek byt juz profeso-
rem nadzwyczajnym!

3. 5. 557 przypis 160 — daty zycia ks. J. Uminskiego (1888-1854). Zapewne
autor miat na mysh zm. 1954,

4. niedoktadny zapis pozycji w wykazie bibliografii s. 636:

* M. Zahajkiewicz — sq strony artykutu s. 212 =213, a powinno byé s. 211-
-224 i bibliografia zebrana przez M. Zahajkiewicza s. 225-235.
* Z. Zielinski - sg strony artykutu s. 13-15, a powinno by¢ s. 5-52.

Przytoczone przykladowo ostatnio cztery potknigceia sa rzeczywiscie bardzo
drobng uwaga, ktorg mozna bylo pomina¢ w recenzji. Jednak checiatem daé auto-
rowi do zrozumienia, ze dokladnie i z zainteresowaniem przeczytalem jego roz-
prawe, ktora jest bardzo pouczajacq lektura. Nalezy mieé nadzieje, ze doczekamy
sig jeszeze pozycji analizujacej ghebicj teologie jako nauke wykiadana i uprawia-
ng we Lwowic okresu miedzywojennego.



