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KS. ANTONI TRONINA

MIEJSCE KSIEGI HIOBA W KANONIE BIBLIINYM

Franz Delitzsch wyrazit si¢ niegdy$ o Hiobie, ze jest on ,,Melchizedekiem
posréd ksiag Starego Testamentu”!. Chciat w ten sposéb podkresli¢ fakt, ze
Ksigga Hioba zajmuje w kanonie biblijnym miejsce wyjatkowe: jest to jedyny
tekst nie majacy zadnego zwiazku z historia Izraela. Fakt ten nie mdgt pozo-
sta¢ bez wptywu na ustalenie miejsca Ksiggi Hioba w tworzacym si¢ kanonie
Starego Testamentu. Zadaniem niniejszego artykutu jest przedstawienie tego
procesu ,kanonizacji” postaci Hioba, a zarazem ksiggi poSwigconej jego
losom?. Uczynimy to w dwu etapach, siggajac najpierw do tradycji judais-
tycznej, a nastgpnie do Zrédet chrzescijaiskich. W zakoniczeniu podejmiemy
kwesti¢ kanonicznej lektury Ksiggi Hioba.

I. HIOB W KANONIE BIBLII HEBRAJSKIEJ

Kanon hebrajski ksztaltowat si¢ w trzech etapach. Pierwotny zbiér Tory
Mojzeszowej (Pigcioksiag) zostal uzupeilniony na poczatku II wieku przed
Chr. obszernym zbiorem Nebiim, ktory taczy pisma prorockie z tradycja
historyczna deuteronomisty (Joz-Krl)®. Utworzenie Pisma Swigtego z Tory
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i z Prorokéw nie zamyka jednak procesu ,kanonizacji”. Tworza si¢ dalsze
Pisma (Ketubim) i rozwijaja si¢ w odrgbne zbiory, czego najlepszym przykta-
dem sa Psalmy®. Zauwaza si¢ tez dazno$é do tego, aby istniejacy juz zbiér
ksiag normatywnych (Tora i Nebiim) stal si¢ podstawa stwierdzenia norma-
tywnoS$ci pozostatych Pism. Zaktada to oczywiscie okre§long wspdlnote wiary
uznajaca te Pisma. Ksigga Ezechiela wspomina ,trzech mezéw” stawnych
w zamierzchtych czasach ze ,,swej sprawiedliwosci” (Ez 14, 14-20). Byli to
Noe, Daniel i Hiob, nie nalezacy do narodu Izraela. Przypuszczalnie te trzy
imiona postuzyty do ilustracji trzech wielkich dziatéw Biblii, ktéra w tradycji
zydowskiej nosi nazwe TaNaK (Tora-Nebiim-Ketubim)’.

»Nieskazitelno$¢” (tamim) zycia tych trzech wielkich posrednikéw migdzy
Bogiem a §wiatem miata zilustrowaé tez¢ o powszechnoSci zbawienia. Hiob,
»hajwigkszy sposréd wszystkich synéw Wschodu” (Hi 1, 3), stat si¢ zatem
uosobieniem madrosci uniwersalnej, opartej na wierze w jednego Boga. ,,Po-
ganiska” Ksigga Hioba traktuje monoteizm bardziej serio niz wszystkie staro-
zytne traktaty o cierpieniu; stad tez jej umieszczenie w trzeciej sekcji biblij-
nego kanonu.

Tradycja wczesnego judaizmu szeroko dyskutuje kwestig historycznosci po-
staci Hioba. Poczatkowo przewaza datowanie jego zycia na czasy Abrahama
(Hi 1, 1 i Rdz 22, 21); Izaak bylby wéwczas tozsamy z miodzieficem Elihu
(jSota 20cd). Opinie pdzZniejszych tannaitéw czynia Hioba wspétczesnym
Mojzesza’, natomiast amoraici zdecydowanie kwestionuja juz jego istnienie’.
Ten ostatni poglad stanie si¢ obowigzujacym az do $redniowiecza, kiedy to
np. Mojzesz Majmonides uwaza Ksigge Hioba za fikcje literacka®. Nie sprze-
ciwia si¢ to jednak w niczym uznaniu jej warto§ci normatywnej; problem
stanowi tylko umiejscowienie tej ksiegi w kanonie Pism §wietych.

Najstarsze wzmianki o tej dyskusji znajdujemy w Talmudzie babilofiskim.
Traktat Baba batra wplata w przepisy prawne o odszkodowaniach ciekawe
informacje na temat ukladu ksiag natchnionych w kanonie hebrajskim. Oto

4 O procesie ,kanonizacji” Psalterza zob.: J. L. V e s ¢ o, L’approche canonique du
psautier, ,Revue Thomiste” 100(1992), s. 182-202.

5Por. S. S pie ge l, Noah, Daniel and Job. Touching on Canaanite Relicts in the
Legends of the Jews, w: A. M an t iin. (eds.), Fs. L. Ginsberg, New York 1945, s. 305-355;
N. C. H ab e l, The Book of Job, London 1985, s. 85 n.

® Stawny R. Akiba (zm. w 135 r.) utozsamia np. Elihu z Balaamem. Zob. J. B o n s i 1-
v e n, Textes rabbiniques de deux premiers siecles chrétiens, Roma 1954, s. 380.

7 Hiob nie istniat i nie zostat stworzony” (bBaba batra 15a; por. jSota 5).

8 More Nebuchim 3, 22. Zob. Cz.Jakubiec, Ksigga Hioba, Poznafi 1974, s. 26.
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opinia miarodajna dla pierwszego pokolenia amoraitéw babilonskich (poczatek
IIT wieku po Chr.): ,,Mojzesz spisat swoja Ksigge, wraz z sekcja Balaama,
oraz Hioba; Jozue spisal swoja Ksigge i osiem (koncowych) wersetéw Tory;
Samuel spisal swoja Ksigege, a takze Sedziéw i Rut; Dawid spisat Ksigge
Psalméw...” (14b). Widaé¢ tu aluzj¢ do tréjcztonowego podziatu Biblii na
Tore, Nebiim oraz Ketubim (por. Lk 24, 44). Zgodnie z ta hierarchia Ksigga
Hioba zajmuje w kanonie miejsce réwne Torze: ,,Skoro powiedziano, ze Hiob
zyt w dniach Mojzesza, winien on sta¢ na poczatku; nie mozna jednak zaczy-
naé od (opisu) nieszczeScia” (bBaba batra 14b). W rzeczywistoSci nie chcia-
no jednak zakldcaé pierwszernistwa Tory Mojzesza; dlatego przewazyly opinie
tych rabinéw, ktérzy woleli zanegowac historyczno$¢ Hioba, akcentujac war-
to$§¢ dydaktyczna utworu.

W ten sposéb Ksigga Hioba znalazla si¢ ostatecznie w zbiorze Ketubim.
Cytowany traktat Talmudu babilonskiego umieszcza ja po Ksigdze Rut i Psal-
mach, nie jest to jednak rozwiazanie definitywne. Tradycja Zydéw sefardyj-
skich lokuje Ksigge Hioba po Kronikach i Psalmach, aszkenazyjska za$ — po
Psalmach i Przystowiach. Ten ostatni uktad przyjat si¢ w edycjach drukowa-
nych Biblii hebrajskiej az do XX wieku. Dopiero krytyczne wydania BH
i BHS, oparte na rgkopisie Kodeksu Petersburskiego (B 19a), przyjety nieco
zmieniong kolejnosé¢: Ps — Hi — Prz. Wspdlnym elementem tradycji zydow-
skich jest taczenie Hioba z Psalmami Dawida i Przystowiami Salomona. Te
trzy ksiggi poetyckie ciesza si¢ specjalnym statusem w Biblii hebrajskiej i sa
wyodrebnione takze specjalnym systemem akcentéw’.

Dopiero po tych wielkich ksiggach umieszcza si¢ pigé zwojow (megillot)
liturgicznych oraz streszczenie historii w Dn i dziele kronikarskim'®. Osta-
teczna lokalizacja Hioba wsrdd Pism poetyckich wskazywata na kierunek jej
interpretacji: odtad akcent bedzie spoczywal coraz wyraZniej na pouczeniu
madro$ciowym zawartym w dialogach poematu.

Nawiazaniem do tradycji taczacej Hioba z epoka Patriarchéw jest miejsce
tej Ksiggi w Biblii syryjskiej. Peszitta ST, powstala w Srodowisku zydow-
skim!!, umieszcza Hioba bezposrednio po Piecioksiegu Mojzesza. Taka de-
cyzja KoSciota syryjskiego jest §wiadectwem historycznej interpretacji utworu
i propozycja wtaczenia jej bohatera w dzieje narodu wybranego. Podobna

®Zob.P.Jotto n, Grammaire de [’hébreu biblique, Roma 1965, s. 40.
1070b.J.A.Sander s, Canon. Hebrew Bible, w: Anchor Bible Dictionary 1, 846.

1 Szerzej o jej poczatkach pisze: P. D i r k s e n, La Peshitta dell’Antico Testamento,
Brescia 1993, s. 30-36.
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tendencje zauwaza si¢ juz w Septuagincie, najstarszym greckim przekladzie
Ksiggi Hioba.

II. KANON CHRZESCIJANSKI

Wspétczesne badania nad Septuagintg pozwalaja stwierdzié, ze nie byto
,kanonu aleksandryjskiego” jako takiego'’. To, co nazywamy przektadem
Septuaginty, to po prostu Biblia wczesnego Kosciota, a jego kanon uformo-
wal si¢ dopiero w IV wieku. Wielka rolg odegraty przy tym prace egzege-
tyczne Sw. Hieronima, cho¢ jego poglady na kanon nie przyjety si¢ w koscio-
fach wschodnich.

Lista $w. Hieronima (Prologus galeatus)'® rozpoczyna zbiér Hagiographa
od ,,Hioba”; dopiero po nim idzie ,,Dawid” (Psalmy) i ,,Salomon” (Przysto-
wia). Jest to echo tradycji zydowskiej, ktora starala si¢ zachowaé porzadek
chronologiczny zaktadajac, ze Hiob zyt przed Dawidem!*. Od XIII wieku
w Europie przyjat si¢ porzadek ksiag Swigtych ustalony w Hieronimowe;j
Waulgacie: po ksiggach historycznych nastgpuje Hiob, a dopiero po nim Psal-
my i Przystowia. Polskie przektady Biblii zachowuja ten sam uktad ksiag
Swietych, idac w tym za ks. J. Wujkiem, dla ktérego punktem odniesienia
byta oczywiscie tacifiska Wulgata.

Inaczej miaty si¢ sprawy w tradycji greckiej. Tutaj zydowski podziat Biblii
na Prawo, Prorokéw i Pisma stopniowo zanikal, ze wzgledu na poszerzenie
si¢ kanonu o zbiér Nowego Testamentu. W opisie kanonu hebrajskiego auto-
rzy chrze$cijafiscy stawiali wszystkie ksiggi na tym samym poziomie, dodajac
jedynie numer porzadkowy. Za Orygenesem'> przyjeto liczbe 22 ksiag daw-
nego kanonu, zgodnie z iloScia liter alfabetu hebrajskiego. W rzeczywistosci
tradycja rabinacka ustalita ostatecznie liczbg ksiag kanonicznych na 24 (por.
Ezd 14, 45). Natomiast u pisarzy chrzescijafiskich pojawia si¢ czasem liczba
27, nawiazujaca do zbioru ksiag Nowego Testamentu. Sw. Epifaniusz z Sala-

12 Opinie na ten temat przedstawia G. Dorival w pracy zbiorowej: La Bible grecque des
Septante, Paris 1988, s. 112-118.

13 Drukowany w krytycznych wydaniach Wulgaty jako wstep do Ksiag Krélewskich.

“YpPor. HHB.Swet e, An Introduction to the Old Testament in Greek, Cambridge 1902,
s. 197-230.

5 Hom. Num. 4, 1; zob.: M. S z r a m, Duchowy sens liczb w alegorycznej egzegezie
aleksandryjskiej, Lublin 2001, s. 149.
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miny'®, ktéry jako pierwszy dzieli kanon chrzescijafiski na dwa zbiory po
27 ksiag, zauwaza, ze taka jest w rzeczywistosci liczba liter hebrajskich (pigé
z nich ma bowiem form¢ odmienna na konicu wyrazu).

Wazniejsze jednak od spekulacji liczbowych jest dla nas miejsce Ksiggi
Hioba w kanonie pism Starego Testamentu. Juz w II wieku Meliton z Sardes
poswiadcza nieco inna sekwencj¢ w zbiorze Hagiographa: Ps — Prz — Koh
— Pnp — Hi. Taki sam uktad ksiag biblijnych potwierdza §w. Atanazy, a za
nim Kodeks Watykariski (B). Natomiast Cyryl Jerozolimski, Epifaniusz, Grze-
gorz z Nazjanzu i Amfiloch stawiaja Hioba na czele Hagiograféw, podczas
gdy Kodeks Aleksandryjski (A) przesuwa go na druga pozycje. Jest to tenden-
cja przeciwna do tej, jaka reprezentowal Orygenes, ktéry stawiat Hioba na
przedostatnim miejscu w kanonie; Kodeks Synajski (S) spycha go wreszcie na
ostatnia pozycje!’.

Zagadke plynnej pozycji Ksiggi Hioba w kanonie chrzescijariskim wyjasnia
Juniliusz, pisarz afrykariski z VI wieku. Dzieli on bowiem ksiggi biblijne nie
tylko wedtug gatunkéw literackich (historyczne, prorockie, przystowiowe i po-
uczajace), ale takze wedtug autorytetu (doskonaty, sredni i zaden)'. Zadnego
autorytetu w KoSciele nie maja apokryfy, natomiast Srednim (libri mediae
auctoritatis) ciesza si¢ te teksty, ktére zalazly uznanie u wigkszoSci pisarzy
koscielnych. Do tej kategorii nalezy, zdaniem Juniliusza, dziewigé ksiag Stare-
go Testamentu (1-2 Krn, Hi, Tb, Ezd, Jdt, Est, 1-2 Mch) i sze$¢ pism Nowego
Testamentu (Jk, 2 P, Jud, 2-3 J, Ap). Hiob nalezy wigc do ksiag kanonicznych,
ktérych autorytet nie jest jednak powszechnie uznany. Wazne jest stwierdzenie
Juniliusza, ze ,,bardzo wielu przytacza” (adiungunt plures) te ksiggi do gatunku
historycznego. Nie ma tu bowiem mowy o kwestionowaniu ich kanoniczno$ci,
a jedynie o dyskusjach na temat ich miejsca w kanonie.

Aby doktadnie zrozumie¢ myS$l Juniliusza, trzeba siggna¢ do wczesniej-
szych wykazoéw ksiag Biblii. Synod w Laodycei (ok. 360 r.) wymienia zbidr
22 ksiag Starego Testamentu; Hiob zajmuje 17. pozycje, tuz przed Proroka-
mi'®. Podobnie czyni $w. Atanazy z Aleksandrii w Liscie wielkanocnym
z roku 367 (PG 26, 1177 n).

16 panarion 8, 6, 1-4.

7" Por. D o ri v al, La Septante dans le monde chrétien, w : La Bible grecque, s. 328 n.

18 Zob. B.C zy z e w s ki, Ksiggi Pisma Swigtego w ujeciu isagogi Juniliusza Afrykari-
czyka, Poznai 2003, s. 62.

19 Tekst kanonu 60 wraz z tlumaczeniem polskim zob.: J. Hom er s ki (red.), Wstep
0gdlny do Pisma Swigtego, Poznai 1973, s. 418 n.
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Oficjalne stanowisko KoSciota rzymskiego przedstawia dekret papieza
Gelazego z ok. 382 roku. Wyréznia on w Starym Testamencie trzy grupy
(ordo Veteris Testamenti — ordo Prophetarum — ordo Historiarum). Hiob
znalazt si¢ tu na czele ostatniej grupy, do ktérej zalicza si¢ nadto Tb, Ezd-
Neh, Est, Jdt, 1-2 Mch. Potwierdzeniem tej kolejnosci jest list papieza Inno-
centego I do biskupa Tuluzy, Eksuperiusza (20 lutego 405 r.): tu réwniez
Hiob rozpoczyna dziat historyczny, ktéry koniczy si¢ jednak Ksiggami Kronik
(PL 20, 501).

Synod plenarny koSciotéw Afryki w Hipponie (8 pazdziernika 393 r.)
stwierdza, ze ,.ksiggami kanonicznymi Pisma §w. sa nastgpujace: Rodzaju,
Wyjscia, Kaptanska, Liczb, Powtérzonego Prawa, Jozuego, Se¢dziéw, Rut,
cztery ksiegi Krélestw, dwie ksiggi Kronik, Hioba, Psalterz Dawidowy, Pigé
ksiag Salomona, Dwanascie ksiag prorockich, Izajasza, Jeremiasza, Daniela,
Ezechiela, Tobiasza, Judyty, Estery, dwie ksiggi Ezdrasza, dwie ksiggi Ma-
chabejskie”?°.

Hiob zostatl tu umieszczony na 15. miejscu, przed Dawidem i Salomonem,
a wigc posrod ksiag poetyckich. Nastgpne synody afrykanskie (z roku 397
1 419), odbyte pod przewodnictwem Sw. Augustyna, powtarzaja te sama liste,
podajac ja do wiadomosci biskupa Rzymu. Augustyn zostatl biskupem Hippo-
ny w roku 396, kiedy to rozpoczynat prace nad dzietem De doctrina christia-
na. Zawarty w nim kanon ksigg Starego Testamentu ma nieco inny uktad niz
znany z prac synodéow Afryki. Jesli w drugiej redakcji swej ksiazki nie zde-
cydowat si¢ uzgodni¢ obu wersji kanonu, to zapewne dlatego, ze kwestig
kolejnosSci ksiag natchnionych uwazat za nieistotna.

Warto tutaj przytoczy¢ caty akapit wyliczajacy szczegdtowo ksiggi Starego
Testamentu (II, 13). Pokazuje on, jak na katolickim ujeciu kanonu zawazyt
autorytet wielkiego doktora KoS$ciota zachodniego. ,,Caly kanon Pisma Swie—
tego, wokot ktérego skupia sig nasze rozwazanie, zawarty jest w nastgpuja-
cych ksiggach: Pigcioksiag Mojzesza, tj. Ksigga Rodzaju, Wyjscia, Kaptarniska,
Liczb, Powtérzonego Prawa; jedna ksigga Jezusa Nawe, jedna Se¢dzidw, mata
ksigga Rut, ktéra, jak si¢ zdaje, raczej odnosi si¢ do poczatku ksiag Krélew-
skich, dalej cztery ksiggi Krélewskie i dwie ksiggi Kronik, nie w kolejnosci,
lecz niejako wspdétbiegnace. Sa to ksiggi historyczne (historia), tacznie obej-
mujace dzieje oraz porzadek rzeczy.

Sa tez inne, niejako odmiennego porzadku, nie zwiazane z poprzednimi ani
pomigdzy soba, jak ksigga Hioba, Tobiasza, Estery, Judyty, dwie ksiggi Ma-

20 Tekst tacirisko-polski we Wstepie ogdlnym do Pisma Swigtego, s. 418 n.
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chabejskie, dwie Ezdrasza, ktére — jak i ksiggi Kronik — zdaja si¢ raczej
naleze¢ do tamtej uporzadkowanej historii az do konica Krélestw.

Dalej Prorocy (prophetae), wsréd ktérych jedna ksigga Psalméw Dawida,
trzy Salomona: ksigga Przystéw, Pie§ni nad Piesniami i Eklezjastesa.

Dwie inne ksiggi bowiem, Madrosci i Eklezjastyka, ze wzgledu na niektére
podobiefistwa sg uwazane za Salomonowe, wszakze z cata pewnoScia podaje
si¢, ze napisat je Jezus Syrach. Poniewaz zastuguja na szacunek, nalezy zali-
czy¢ je do prorockich.

Pozostate to ksiggi tych, ktérzy wiasciwie sa nazywani prorokami: dwanas-
cie ksiag dwunastu prorokéw, ztaczone w jedna calo$¢ i nigdy nie roztaczane.
Imiona ich sg nastgpujace: Ozeasz, Joel, Amos, Abdiasz, Jonasz, Micheasz,
Nahum, Habakuk, Sofoniasz, Aggeusz, Zachariasz i Malachiasz.

Nastepnie ida czterej prorocy, autorzy wigkszych ksiag: Izajasz, Jeremiasz,
Daniel, Ezechiel.

W tych czterdziestu czterech ksiggach zawarty jest autorytet Starego Testa-
mentu”?!,

Poréwnanie tego tekstu z kanonem synodu afrykanskiego (z roku 393)
pokazuje, ze oba dokumenty sa identyczne tresciowo®?; réznia sie tylko
sposobem podziatu. W obydwu wykazach Hiob nalezy do ksiag historycz-
nych, ale w sensie szerszym: nie jest zwigzany z dziejami Izraela. Natomiast
Dawid i Salomon sa tu zaliczeni do Prorokéw, cho¢ réwniez nie w Scistym
znaczeniu tego stlowa. Te precyzyjne rozréznienia Sw. Augustyna, niewatpli-
wie pod wplywem egzegetycznych dziet Hieronima, daty poczatek pdzniej-
szym badaniom nad hierarchia prawd objawionych.

III. W KIERUNKU KANONICZNEJ LEKTURY HIOBA

Poréwnanie historii kanonu Biblii zydowskiej i chrzeScijariskiej przynosi
wazne implikacje dla egzegezy Ksiggi Hioba. Pierwotne zainteresowanie
historycznos$cia ksiggi ustapito z czasem koncentracji na jej pouczeniu ma-
droSciowym. Znalazto to wyraz w zaliczeniu Hioba do ostatniego z trzech
zbioréw ksiag Starego Testamentu. W Biblii Hebrajskiej zbi6r ten nosi nazwe

2'Sw. A u gusty n, De doctrina christiana. O nauce chrzescijariskiej. Tekst tacirisko-
-polski. Przetozyl, wstgpem i komentarzem opatrzyt J. Sulowski, Warszawa 1989, s. 60-63.
Przektad lekko poprawiony.

22 Liczba 44 bierze si¢ stad, ze Lamentacje wiacza si¢ do Ksiegi Jeremiasza; podczas gdy
w Dekrecie Gelazjanskim liczone sa osobno.



46 KS. ANTONI TRONINA

Ketubim, w kanonie chrzeScijanskim natomiast — Hagiographa. Obie te nazwy
wyrazaja wspélng mys$l: chodzi tu nie tyle o zbawcze wydarzenia historii
Izraela, co raczej o refleksje teologiczna nad ludzka egzystencja we wszyst-
kich jej wymiarach. Jedynie KoSciét syryjski umieszcza Hioba tuz po Pigcio-
ksiggu Mojzesza, akcentujac przez to starozytno$é zawartych w tej ksigdze
dialogéw. Tradycja zydowska, po dtugich wahaniach, zanegowala historycz-
nos$¢ Hioba, aby tym bardziej podkresli¢ warto§¢ ponadczasowa Bozej ma-
drosci objawionej w Ksigdze.

Koscioty chrzescijafiskiego Wschodu i Zachodu az do konica IV wieku
szukaly odpowiedniego miejsca dla orgdzia Hioba w swoim kanonie biblij-
nym. Konstytucje Apostolskie, powstate wéwczas w Syrii, ostatecznie lokuja
Ksigge Hioba po ,,trzech Ksiggach Machabejskich” i po Psalterzu, ktéry roz-
poczyna zbiér Hagiograféw?’. Sw. Hieronim ze swa koncepcja veritas he-
braica wraca do nomenklatury zydowskiej i umieszcza Hioba na pierwszym
miejscu posréd Hagiografow, taki tez uktad zachowala taciriska Wulgata, a za
nia wigkszo$¢ katolickich przektadéw Biblii.

Zagadnienie miejsca Ksiggi Hioba w kanonie biblijnym nie jest kwestia
czysto historyczng. Ma ono duze znaczenie dla hermeneutyki tak trudnego
tekstu Starego Testamentu, jakim jest hebrajski Hiob. Ostatnie dokumenty
Papieskiej Komisji Biblijnej mocno podkreslaja konieczno$¢ uwzglednienia
miejsca danej ksiggi w kanonie. ,,Podej$cie kanoniczne (approche canonique)
reaguje stusznie przeciwko przesadnej waloryzacji tego, co si¢ uwaza za
oryginalne i pierwotne, jakby tylko to jedno byto autentyczne. Pismo na-
tchnione jest takim Pismem, jakie KoSciét uznat za regule swojej wiary.
Mozna akcentowaé w tym wzgledzie czy to forme finalna, w ktérej aktualnie
znajduje si¢ kazda z ksiag, czy to catos$¢, ktéra stanowig one jako kanon.
Ksiega staje si¢ biblijna jedynie w $wietle catego kanonu”?*,

Latwo przenie$¢ te wazkie stwierdzenia na dziedzing badain nad Ksigga
Hioba. Dotychczas dominowata tu niepodzielnie metoda historyczno-krytycz-
na®®, koncentrujaca si¢ na zagadnieniach literackich. W nowszych komenta-
rzach widzimy charakterystyczne przesunigcie akcentu na kwestie przestania
teologicznego®®. Podobnie w opracowaniach teologii biblijnej zaczyna sig

BF X.Funk (ed.), Didascalia et Constitutiones apostolorum, Paderborn 1906, s. 591;
o samym dziele pisze M. Szram (art. Konstytucje Apostolskie, EK 1X (2002), kol. 733 n.).

2% Interpretacja Biblii w Kosciele (I. C 1). Przeklad i red. ks. R. Rubinkiewicz, Warszawa
1999, s. 41.

2 Zob. G. F o h r e r, Das Buch Hiob, Berlin 19882,

26 Dobrym przyktadem jest tu komentarz G. Ravasiego, przetozony na j. polski: Hiob.
Dramat Boga i cztowieka, t. I-11, Krakéw 2004-2005.
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zwraca¢ uwage na podejscie kanoniczne. Rolf Rendtorff, egzegeta protestancki,
nadat swej Teologii Starego Testamentu podtytul Zarys kanoniczny, a pierwszy
tom tego dzieta poswigcil kanonicznym podstawom wyktadu orgdzia biblijne-
go?’. Dzigki takim zalozeniom mégt on umiesci¢ oredzie Ksiegi Hioba na
szerszym tle ostatniego zbioru w kanonie hebrajskim (Ketubim), tuz po Psal-
mach. Biblia tradycji chrzescijanskiej jeszcze bardziej akcentuje rolg Hioba,
stawiajac go przed Dawidem i Salomonem. Takie ujecie nie lekcewazy kwestii
historycznych. Hiob jest mocno osadzony w realiach epoki patriarchéw Izraela,
a jednocze$nie reprezentuje nurt objawienia wyraZznie odrgbny od tradycji sy-
najskiej. Lektura kanoniczna Ksiggi Hioba kaze jednak mocniej niz dotad zwr6-
ci¢ uwage na kontekst madrosciowy tego dzieta. Skoro juz Izrael wiaczyt ,,po-
gafiska” madro$§¢ Wschodu do skarbnicy ksigg objawionych, Kosciét nie mégt
postapi¢ inaczej. Tradycja chrzescijafiska dopatruje si¢ wigc w tajemnicy Hioba
przeblysku $wiatla, ktére w pelni zajasnieje w Chrystusie. On ,,stat si¢ dla nas
madros$cig od Boga” (1 Kor 1, 30); On tez ,,zniweczyt §mieré, a na zycie i nie-
Smiertelno$¢ rzucit §wiatto przez Ewangeli¢” (2 Tm 1, 10).
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THE PLACE OF THE BOOK OF JOB IN THE BIBLICAL CANON

Summary

The author touches upon the question of the canonical interpretation of the Bible as instan-
ced by the Book of Job. First, he discusses the place of the Book of Job in the Jewish and
Christian canons. In the end, he presents some hermeneutic implications that result from that

2T Theologie des Alten Testament. Ein kanonischer Entwurf, Bd. I: Kanonische Grundle-
gung, Bd. II: Thematische Entfaltung, Neukirchen 1999-2001.
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fact that Job has been placed in the third sector of canon (Ketubim, Hagiographa), usually in
the first place. This indicates that there is a need to read according to the key of biblical
wisdom (hokma), rather than in the historical aspect.

Translated by Jan Ktlos

Stowa kluczowe: podejscie kanoniczne, Ksiega Hioba.

Key words: canonical approach, the Book of Job.



