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Trzeba stwierdzié, ze autor rekonstruuje wersj¢ aramejska Q odwotujac si¢ do
licznych Swiadectw z zakresu j¢z. aramejskiego i przy zastosowaniu precyzyjnych
kryteriow. Proste konstrukcje jez. aramejskiego nie kaza ,,ttumaczowi wstecz” wybie-
raé posréd wielu mozliwos$ci, mozna z duzym prawdopodobienstwem odtworzy¢ bieg
tekstu aramejskiego — pod jednym warunkiem: ze ttumacz Zrédta Q na jez. grecki
nie odchodzil od wersji oryginalnej (takie $lady zauwaza sam Casey). Jezeli nawet
odtworzymy ogdlny bieg tekstu, jego konstrukcje, w wielu przypadkach nie mozemy
mie¢ pewnosci, czy zaproponowany przez Casey’a termin jest tym, ktérego uzyl
Jezus — pomimo ze autor pracy szeroko uzasadnia wybor migdzy réznymi mozliwymi
terminami. W miejscach, gdzie nie ma wystarczajacych §wiadectw z zakresu jez.
aramejskiego, autor przyznaje, ze jego wersja jest tylko propozycja.

Zdarza sig, ze Casey odstgpuje (sporadycznie) od wytyczonych kryteriéw. Przy-
ktadowo krytykuje u innych autor6w powotywanie si¢ na czgste wystgpowanie termi-
nu u jednego z Ewangelistow jako dowd6d na jego pochodzenie od niego; pdzZniej
podpiera swa argumentacj¢ twierdzac, ze dany termin wprowadzit Mt lub Lk, gdyz
jest typowy dla jednego z nich. Odnosi si¢ wrazenie, ze w tych przypadkach autor
czul, ze przedstawione racje nie sa w petni zadowalajace, dlatego chciat je podeprzeé
jeszcze jednym argumentem.

Z gtéwnej obiekcji (hipotetyczny charakter zrekonstruowanej aramejskiej wersji
Q) wynika wazny wniosek: wystarczy, ze jeden czy drugi termin w wypowiedzi
Jezusa nie jest tym, ktérego On uzyl, a dalsze analizy staja si¢ watpliwe. Ta ,,sla-
bos¢” pracy (niezalezna od jej autora) rzuca ciefi na wszystkie kolejne wyniki badan,
gdyz nie opieraja si¢ na wystarczajaco mocnym fundamencie. Casey czesto traktuje
swe wnioski zbyt entuzjastycznie, co — patrzac na to z boku — wcale tak nie wygla-
da. Wydaje si¢ réwniez, ze autor zbyt czgsto stwierdza, ze co$ jest pewne, podczas
gdy podane racje nie przekonuja w petni czytelnika.

W podsumowaniu stwierdzamy, ze studium Casey’a jest niezwykle cennym wkta-
dem w poznanie procesu powstawania Q i jego ksztattu. Pomimo ze rekonstrukcja
aramejskiej wersji Q nie opiera si¢ zawsze na wystarczajaco mocnym fundamencie,
praca wytycza kierunek poszukiwan, ktére z pewnoScia zaowocuja kolejnymi studia-
mi na ten temat.

Waldemar Rakocy CM

Stefan S z y m i k MSF, Problem polemiki antyepikurejskiej w pismach No-
wego Testamentu, Lublin: Wydawnictwo KUL 2003, ss. 413.

Spotkanie chrzeScijafistwa ze Swiatem hellenistyczno-rzymskim przyniosto ze soba
spotkanie z uczniami Epikura. Po§wiadcza to Lukasz, ktéry opowiadajac o pobycie
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Pawta Apostota w Atenach wspomniat o dysputach prowadzonych przez niego z fi-
lozofami epikurejskimi i stoickimi (Dz 17, 18). W okresie p6Zniejszym pisma chrze-
Scijanskich apologetéw i Ojcoéw KoSciota réwniez daja §wiadectwo o zywych pole-
mikach, jakie towarzyszyty spotkaniu chrzesdcijaistwa ze S§wiatem poganskim, w tym
takze hedonistyczna filozofia Epikura. Dlatego autor rozprawy zasadnie pyta, czy
spotkanie chrzescijan z epikurejczykami w Atenach bylo jedynym tego rodzaju
w I w. nowej ery? Czy w NT nie przetrwaly inne §lady spotkania epikureizmu
z chrzescijanstwem? Podjgcie problematyki byto merytorycznie uzasadnione wspom-
nianym juz $wiadectwem Lukasza, wypowiedziami Ojcéw Kosciota, a takze — jak
stwierdza autor — opiniami uczonych, zwtaszcza amerykanskich (s. 26).

We wstepie autor przedstawit histori¢ problemu. Przetom w badaniach nad obec-
noScig epikureizmu w pismach NT nastapit w potowie XX w. Kluczowa postacia stat
si¢ N. W. de Witt, wedtug ktérego epikureizm to wazny etap posredni poprzedzajacy
i przygotowujacy narodziny chrzedcijanstwa. Jednak skrajne poglady de Witta — jak
ocenia autor rozprawy — w sposOb negatywny zaciazyty na badaniach nad kwestia
epikurejska, odstraszajac innych od podjecia problematyki. Duze zainteresowanie
obecnoscia terminologii i idei epikurejskich w pismach NT wykazal m.in. A. J.
Malherbe, ktéry dowodzit obecnosci terminologii i polemiki antyepikurejskiej w lis-
tach Sw. Pawta, a w gminach Pawlowych obecnosci chrzescijan nawréconych z epi-
kureizmu na chrzescijanstwo. Niemniej prawdziwy rozkwit studiéw nad obecnoScia
epikureizmu w NT nastapit w ostatnich kilkunastu latach. Znakiem ozywienia byta
pozytywna ocena twierdzeii de Witta przez J. Fergusona i J. P. Hershbella (1990 r.).
Réwnolegle pojawily si¢ publikacje, ktérych wspdlnym mianownikiem byto pytanie
0 obecno$¢ epikureizmu w pismach NT.

Ozywienie studiéw nad epikureizmem w pismach NT — stwierdza zatem Autor
— jest faktem bezspornym, stanowiac element szerszego zjawiska obecnego w bada-
niach biblijnych. Na obecnym etapie badan epikureizmu w NT ciekawie przedstawia
si¢ kwestia kontaktéw chrzescijainsko-epikurejskich: oddziatywania pogladéw epiku-
rejskich na chrzescijainstwo i reakcji strony chrzescijaniskiej. Jak dotad nie bylto
monograficznego opracowania zagadnienia, stad Autor rozprawy postawil sobie
ambitny cel: ,,przedtozona praca pretenduje do pierwszej caloSciowej odpowiedzi na
pytanie o obecno$¢ polemiki antyepikurejskiej w pismach NT” (s. 377).

Przedmiot i zakres dysertacji ks. Szymik okre§lit w tytule. Analizuje on pisma NT
pod katem obecnosci w nich polemiki antyepikurejskiej. Sformutowanie tematu pracy
stlusznie wskazuje, iz kwestia nie jest ani oczywista, ani fatwa do rozstrzygnigcia,
bgdac problemem egzegetycznym i takze hermeneutycznym. Na ile i w jaki sposéb
epikureizm oddziatywatl na Koscioty chrzescijaniskie, jaka byta reakcja chrzescijan?
Na jakiej metodologicznie poprawnej drodze mozna to zjawisko zbadaé, opisaé
i zinterpretowac? — pyta Autor we wstepie rozprawy (s. 27). Ze wzglgdu na przed-
miot i charakter opracowania, za najwtasciwsza uznat on metodg¢ historyczno-krytycz-
na, rozumiang integralnie jako zespdt analiz jezykowych, literackich, egzegetycznych
i teologicznych tekstu biblijnego (historisch-kritische Methoden). Punktem wyjscia
przedstawionych analiz byla zatem krytyka literacka i historyczna tekstoéw biblijnych,
a nastgpnie analiza egzegetyczna i teologiczna, zmierzajace do poznania sensu tekstu
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biblijnego. Poprzez tekst biblijny ks. Szymik pragnat jak najlepiej zrozumie¢ chrze-
Scijan w ich wtasnym S$wiecie, konkretnym czasie i miejscu.

Poczynione uwagi nt. przedmiotu i celu dysertacji oraz stosowanych metod zade-
cydowaly o strukturze catoSci opracowania i organizacji materialu w rozdziatach.
Podzielona na szes$¢ czesci praca zostata skonstruowana na zasadzie pryzmatu. Glo-
balne spojrzenie na epikureizm w I w. po Chr. (rozdz. I) jest nastgpnie uszczegoto-
wione (rozdz. II-V), przyjmujac forme analiz tekstéw biblijnych pod katem obecnosci
w nich epicurea. Na koniec (rozdz. VI) kwestia epikurejska ponownie zostata ujeta
catoSciowo, z odniesieniami do autoréw chrzescijadskich II i III w. po Chr. Struktura
pracy odpowiada uktadowi ksiag NT, ale réwnoczes$nie jest refleksem proceséw
historycznych, tj. chronologicznego i geograficznego rozprzestrzeniania si¢ chrzesci-
jafistwa w starozytnym §wiecie poganskim.

Rozdz. 1, zatytutowany Epikureizm w czasach Nowego Testamentu (s. 33-84), ma
charakter wstgpny i pomocniczy. Poza prezentacja filozofii Epikura, Autor omawia
obecnos$¢ i oddziatywanie epikureizmu w Cesarstwie Rzymskim w I w. ery chrzesci-
janskiej, ze szczegdlnym uwzglednieniem §rodowiska biblijno-zydowskiego. Dochodzi
on do trafnego wniosku, ,,iz epikureizm byt waznym skladnikiem §wiata hellenistycz-
no-rzymskiego” (s. 82). Byl tez filozofia najbardziej atakowana ,,za hedonizm [...],
wycofanie si¢ z zycia publicznego, za naukg¢ o bogach i opatrznosci” (s. 83).

Kolejne rozdz. II-V zawieraja analizy literackie, historyczne, egzegetyczne i po-
rownawczo-teologiczne wybranych tekstéw biblijnych.

W rozdz. 11, zatytulowanym Palestyriskie poczatki kwestii epikurejskiej (s. 85-
130), po wnikliwych badaniach §rodowiska palestyriskiego i tradycji ewangelicznych
(Mk 12, 18-27; Mt 5-7), ks. Szymik dochodzi do konkluzji, ze analizy nie potwier-
dzily influencji epikurejskich na tradycje ewangeliczne. [stnienie podobiefistw doktry-
nalnych miedzy saduceizmem a epikureizmem zmusza do zastanowienia, ale nie daje
podstaw do sformulowania wiazacych wnioskéw ze wzgledu na enigmatyczno$é
Zrédet (s. 128-129).

W rozdz. III pt. Konfrontacja z epikurejczykami i stoikami w Atenach (s. 131-202)
Autor opracowal Lukaszowga relacje o pobycie Pawla w Atenach (Dz 17, 16-34).
Analizy doprowadzity do wniosku, iz informacja o przedstawicielach szkét filozoficz-
nych w Dz 17, 18 nie byla ze strony Lukasza jedynie przypadkowa wzmianka, lecz
utrwalone w NT spotkanie chrze$cijafistwa z epikureizmem przyjeto forme konfronta-
cji dwoéch systeméw (s. 201). Wedtug teologicznej intencji Lukasza, informacja
o epikurejczykach miata petni¢ — zdaniem recenzowanego Autora — funkcj¢ paradyg-
matu, ilustrujac do$§wiadczenia chrze$cijan w spotkaniu z epikurejczykami i epiku-
reizmem, do$wiadczenia niedobre nacechowane konfrontacja, niechgcia i niezrozu-
mieniem.

Rozdz. IV pt. Infiltracje epikurejskie w gminach Pawtowych (s. 203-294) to naj-
obszerniejsza i najtrudniejsza w lekturze czg$¢ pracy. Z obszernej problematyki autor
omoéwil kwestie ewentualnego oddziatywania epikureizmu na Koscioty zalozone przez
Sw. Pawla w Tesalonice i Koryncie. Analizy tekstow 1 Tes; 1 Kor 5-6; 1 Kor 15
doprowadzity do trafnej konkluzji, iz teza de Witta o wszechobecnoS$ci terminologii
i idei epikurejskich w Corpus Paulinum oraz wszechobecnosci w gminach Pawta
chrzescijan nawréconych z epikureizmu nie moze by¢ brana pod uwage. Niemniej
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w listach Apostota znajdujemy terminologi¢ filozoficzna i Slady retoryki greckiej,
takze epikurejskiej (s. 294).

Rozdz. V, zatytutowany Antyepikurejski kontekst sporow o paruzje (2 P) (s. 295-
346), zawiera omdOwienie teologiczno-religijnego tla sporéw wokoét opdZnienia sig
paruzji (por. 2 P 3, 1-13). Na podstawie dokonanych analiz autor postawil wniosek,
ze mozna tutaj z duzym prawdopodobieristwem przyjmowac kontekst polemiki anty-
epikurejskiej (por. s. 383).

Koficowy rozdz. VI pt. Nowy Testament a polemika antyepikurejska (s. 347-373)
zawiera systematyczne oméwienie wynikéw analiz egzegetycznych i poréwnawczo-
teologicznych przeprowadzonych w rozdz. II-V, opisuje i interpretuje polemike anty-
epikurejska w pismach NT oraz formutuje koficowe wnioski. Istnieje podobiefistwo
terminologiczne, a przede wszystkim podobienstwo problematyki teologicznej ograni-
czonej do trzech kwestii: negacji zmartwychwstania, Boga i opatrznos$ci, dnia paruzji
i sadu nad Swiatem (por. s. 384).

Tres¢ rozprawy zatem zostala ujeta w przemyslana i konsekwentnie stosowana
strukturg zaréwno catosci jak i poszczegélnych elementéw. Na pytanie, czy w NT
przetrwaly §lady spotkan z epikurejczykami (poza jednoznacznie potwierdzonym
w Dz 17, 18), odpowiada autor w konkluzji: ,,W §wietle przeprowadzonych analiz
(literackich, egzegetycznych i teologicznych) mozna z pewnym prawdopodobiefi-
stwem postawié tezg¢, iz kontakty miaty miejsce i przyjety przede wszystkim forme
konfrontacji owocujacych polemikami antyepikurejskimi” (s. 377). Mozna przyjacé
ograniczone oddzialywanie mysli epikurejskiej na pierwsze gminy chrzescijanskie
w Macedonii i Achai (ok. 50-55 r. po Chr.). Slady polemiki antyepikurejskiej prze-
trwaty takze w 2 P. Donioste jest tez Swiadectwo $w. Lukasza, ktérego zapis w Dz
17, 16-34 ma sens nie tylko historyczny, ale takze teologiczno-redakcyjny. Nie prze-
ceniajac zatem znaczenia paralel i analogii, nie mozna ich lekcewazy¢. Dlatego autor
konkluduje, iz w pismach NT zostaty utrwalone okazjonalne kontakty chrzescijan
z epikurejczykami, ktére zaowocowaty polemika antyepikurejska.

Prezentowana rozprawa jest pierwsza cato$§ciowa monografia po§wigcona epiku-
reizmowi w pismach NT, ksiazka wywazong w koncowych konkluzjach. Moze by¢
podstawa dalszych dyskusji i krytycznych badan. Pod wzglegdem merytorycznym,
metodycznym i formalnym praca zastluguje na wysoka oceng. Odstonita ona podglebie,
na jakie napotkali chrzescijafiscy misjonarze, szczegdlnie w judaizmie hellenistycznym
i w $wiecie poganskim oraz talent gloszacych Dobra Nowing. Doswiadczenie ewan-
gelizacyjne §w. Pawla, ktdry stat si¢ narzedziem w inkulturacji przestania Ewangelii
i budowania na jej fundamentach cywilizacji mitosci z prymatem osoby przed rzecza,
etyki przed technika, gdzie wigcej znaczy by¢ niz mie¢, w krag kultury grecko-rzym-
skiej pozostaje dla Kosciota i ludzi XXI wieku niedo$cignionym wzorem.

Ks. Bogdan Ponizy



