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LIST DO FILIPIAN A PAWLOWE WIEZIENIE W EFEZIE

Przyczynek podejmuje prébe weryfikacji hipotezy utrzymujacej, ze Flp
zostal napisany w Efezie. Wedtug tej teorii List mialby powstaé podczas
wczesdniejszego wigzienia Pawla, niz powszechnie si¢ przyjmuje. Tradycyjny
poglad — siggajacy pierwszej potowy II w. — glosi, ze Apostot napisat Flp
podczas wiezienia rzymskiego, czyli w latach 60-62'. Tego zdania byli Ojco-
wie Kosciota, a w czasach wspétczesnych podziela je wielu autoréw?>.

Uczeni dostrzegajac trudnoSci zwiazane z powstaniem Flp w Rzymie skia-
niaja si¢ ku ré6znym rozwiazaniom. Juz w XVIII w. niektérzy autorzy (G. L.
Oeder; H. E. C. Paulus) sugerowali, ze Flp mégt zosta¢ napisany odpowied-
nio w Koryncie lub Cezarei Nadmorskiej. Péttoraroczny pobyt w Koryncie
(Dz 18, 11) byt wystarczajaco dlugi, aby w jego trakcie mialo miejsce uwig-
zienie. Z kolei w Cezarei Apostot spedzit dwa lata w wigzieniu (por. 24, 24-
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! Méwi o tym prolog Marcjona do Listu (zob. J. K n o x, Marcion and the New Testa-
ment, Chicago 1970).
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burgh 1897, s. XXII-XXV; J. Schmid, Zeit und Ort der paulinischen Gefangen-
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2 (1955-1956), s. 250-261; C. O. B u ¢ h a n a n, Epaphroditus’ Sickness and the Letter to
the Philippians, ,,The Evangelical Quarterly”, 36(1964), s. 157-166; B. R e i ¢ k e, Caesarea,
Rome and the Captivity Letters, [w:] W. W.Gasque, RRP.Martin (eds.), Apostolic
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znan 1996, s. 363, p. 12).
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27). Po dzien dzisiejszy obie hipotezy, Koryntu® i Cezarei Nadmorskiej*,
znajduja zwolennikéw. Jednak najszerzej popierang i najlepiej udokumen-
towana alternatywna hipoteza dla rzymskiej jest hipoteza efeska’. Pomimo
braku bezposredniego §wiadectwa o uwigzieniu Apostota w Efezie i przedsta-
wianych obiekcji zastuguje ona na uwage. W artykule poddamy weryfikacji
hipotezg¢ efeska i przedstawimy nowe argumenty.

Wiarygodno$¢ hipotezy efeskiej zalezy przede wszystkim od tego, czy
Apostot byt wigZniem podczas pobytu w miescie, o czym on sam (Listy) ani
Dzieje Apostolskie nie informuja. Pierwszym krokiem begdzie rozpatrzenie
takiej mozliwosci. Dopiero w przypadku pozytywnej odpowiedzi mozna pod-
jac prébe ustalenia, czy okoliczno$ci przedstawione w Flp odpowiadaja tym
z pobytu w Efezie. Podstawowym Zrédlem beda trzy Listy Pawta (Flp; 11 2
Kor) oraz Dz.

Problem komplikuje fakt, ze nie ma pewnosci, czy Flp nie jest kompilacja
dwoch (A, B)6 lub nawet trzech (A, B, C)’ listéw do Filippi (por. 3, 1b).

3 Np. R. P. M ar t i n, Philippians (NCB), Greenwood 1976, s. 44; S. D o ¢ k x, Lieu
et date de 1’épitre aux Philippiens, RB 80(1973), s. 230-246.

*Np.E.Lohmey er, Der Brief an die Philipper, Gottingen 1907; J. A.T.R o b i n-
s o n, Redating the New Testament, Philadelphia 1976, s. 60-61; G. F. Hawthorne,
Philippians (WBC 43), Waco 1983, s. XLIII-XLIV.

5 Zob. P. F e i n e, Die Abfassung des Philipperbriefes in Ephesus (Beitrige zur Forde-
rung christlicher Theologie 20), Giitersloh 1916; C. R. B o w e n, Are Paul’s Prison Letters
Jfrom Ephesus?, ,,American Journal of Theology”, 24(1920), s. 112-135; A.Deissmann,
Zur ephesinischen Gefangenschaft des Apostels Paulus, [w:] W. H. Buckler, W. M.
Calder (eds.), Anatolian Studies, FS W. Ramsay, Manchester 1923, s. 121-127; W. M i-
chaelis, Die Gefangenschaft des Paulu in Ephesus und das Intinerar des Timotheus,
Giitersloh 1925; t e n z e, Die Datierung des Philipperbriefes, Giitersloh 1933; G. S. D u n-
c an, A New Setting for Paul’s Epistle to the Philippians, ExpT 43(1931-32), s. 7-11; t e n-

z e, Were Paul’s Imprisonment Epistles Written from Ephesus?, ExpT 67(1955-56), s. 163-
166; t e n z e, Paul’s Ministry in Asia — the Last Phase, NTS 3(1956-1957), s. 211-218;
W. G. K it m m e 1, Introduction to the New Testament, London 1975, s. 332 [tt. z 17-go wyd.
niem. oryg.]; J. G n i 1 k a, Der Philipperbrief, (HTKNT 10/3), Freiburg i. B. 1968, s. 18-24;
J. Fer gus on, Philippians, John and the Tradition of Ephesus, ExpT 83(1971), s. 85-87;
J,.Murphy-OConnor, Paul. A Critical Life, Oxford 1996, s. 175-179, 220-222.
W literaturze polskiej zob.: H. L an g k a m m e r, Wprowadzenie do Nowego Testamentu,
Wroctaw 1982, s. 131-132; S.M ¢ d al a, Swiadectwo mocy Chrystusa (List do Filipian), [w:]
JFrankowski S.Mg¢dala (red.), Dzieje Apostolskie, Listy sw. Pawta (WMWKB
9), Warszawa 1997, s. 384-385; A. Pacior ek, Pawet Apostot — Pisma, cz. 1, Tarnéw
1997, s. 169-171.

®Gnilka, dz cyt, s. 6-11.

TJ-F.Collan ge, L'épitre de saint Paul aux Philippiens (CNT), Neuchatel 1973.
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Racje za kompilacja nie sa przekonywajace®; ponadto najwazniejsze informa-
cje pozwalajace odtworzy¢ okolicznosci dotyczace Apostola znajduja sig
w jednym i tym samym liScie (fragment 2, 19-30). Z powyzszych dwéch racji
bedziemy traktowac List jako cato$¢ literacka, a §ci§lej méwiac jako odno-
szacy si¢ do tego samego momentu w zyciu Pawta.

I. MOZLIWOSC PAWLOWEGO WIEZIENIA W EFEZIE

W 2 Kor 6, 51 11, 23 Pawel stwierdza, ze stat si¢ stuga Ewangelii m. in.
»poprzez wigzienia” (en phylakais). W powstatym kilka miesigcy p6zniej Rz
wspomina wczedniejsze wigzienie: ,,Pozdrowcie Andronika i Juniasa, moich
rodakéw i wspoéttowarzyszy wigzienia...” (16, 7). Do chwili napisania 2 Kor
w Macedonii (por. 2, 12-13; 7, 5 nn.), po trzyletnim pobycie w Efezie (Dz
20, 31), znamy tylko jedno wigzienie Apostota, tj. w Filippi (Dz 16, 23-40).
Wigzienia w Cezarei Nadmorskiej i Rzymie trzeba wykluczy¢, gdyz miaty
miejsce kilka lat péZniej. W takim razie do momentu powstania 2 Kor miaty
miejsce wiezienia, o ktérych nie informuja dostepne nam Zrédta’. Liczba
mnoga wskazuje na co najmniej dwa, czyli przynajmniej jeszcze jedno oprocz
tego w Filippi'®.

Na mozliwos$¢ uwigzienia Pawla w Efezie wskazuje 1 Kor 15, 32, gdzie
Apostot pisze: ,Jezeli tylko ze wzgledu na ludzi potykalem si¢ w Efezie
z dzikimi zwierzetami (ethériomachesa), to c6z mi stad za pozytek? Skoro
zmarli nie zmartwychwstaja, to jedzmy i pijmy, bo jutro pomrzemy”. Dzikie
zwierzeta — to metafora wrogéw Apostota (por. 16, 9b)'!. Z pewnoscia nie
walczyl na arenie, gdyz stamtad na pewno nie uszediby z zyciem!'”.
W 2 Kor 1, 8 wspominajac pobyt w Azji, tj. Efezie!’, Apostot stwierdza

8 Zob. Kiimmel, Introduction, s. 334; H a w t h o r n e, Philippians, s. XXXII.

® Wedtug tradycji Kosciota z potowy lat dziewieédziesiatych (1 Klem. 5, 6) Pawet byt
wigZniem siedmiokrotnie. Liczba moze mie¢ znaczenie symboliczne, informacja potwierdza
jednak przekonanie o kilkakrotnym uwigzieniu Apostota.

10 Wiezienia w Filippi jako miejsca i czasu powstania Flp nie bierzemy pod uwage,
poniewaz wykluczaja to warunki, w jakich przebywat Apostot (Dz 16, 24), czas trwania wig-
zienia (jedna noc) oraz to, ze pisatby do osrodka, w ktérym si¢ znajdowal. Wigzienie w Filippi
nie bylo tez tym w Rz 16, 7: wedlug autora Dz wspdttowarzyszem wigzienia Pawla byt Sylas.

' Metafora jest znana w literaturze hellenistycznej (G. D. F e e, The First Epistle to the
Corinthians (NICNT), Grand Rapids (MI) 1987, s. 770-771).

'2.G n i1 k a, Philipperbrief, s. 22; uchronitoby go przed tym takze rzymskie obywatel-
stwo (F e e, dz. cyt.).

13 Wedtug Dz Apostot spedzit wigkszo$¢ czasu w stolicy prowincji (19, 9b-10a; 20, 31).
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bardziej znaczaco: ,,[...] do ostatecznoS$ci i ponad sity byliSmy do§wiadczani,
tak iz zwatpiliSmy, czy uda si¢ nam wyj$¢ calo z zyciem”. Jego sytuacja
w Efezie byta tak trudna, ze liczyl si¢ z mozliwoscig Smierci. Z wprowa-
dzajacego wyznanie stwierdzenia: ,,Nie chciatbym bowiem, bracia, abyScie nie
wiedzieli [...]” moze wynikaé, ze mialo to miejsce w ostatnim okresie pobytu
w Efezie, stad wiadomos$é nie byta jeszcze dobrze znana Koryntianom'4,

Dz wspominaja tylko o zamieszkach wywotanych przez rzemie§lnika imie-
niem Demetriusz (19, 23-40). To, ze przemilczaja trudng sytuacj¢ Pawta
wynika z faktu, ze Lukaszowi przySwieca inny cel przy opisie trzeciej podro-
7y misyjnej i pobytu Pawla w Efezie'>. O trudnej sytuacji w Efezie autor
Dz méwi natomiast w mowie Pawta do starszych Efezu: ,[...] wsréd tez
i do§wiadczen, ktére mnie spotkaty z powodu zasadzek zydowskich” (20, 19).
W Dz 21, 27 to Zydzi z Azji rozpoznaja Pawla w $wiatyni w Jerozolimie
1 wszczynaja zamieszanie, ktére doprowadzito do jego uwigzienia. Pawtowe
wiezienie w Efezie moze si¢ kry¢é w Dz za informacja, ze chusty i przepaski
z jego ciala ktadziono na chorych, a oni odzyskiwali zdrowie (19, 11-12).
D. M. Stanley'® ttumaczy taki stan tym, ze Apostot byt uwieziony i nie
moégt osobiScie uzdrawiaé. Na podstawie Dz mozemy jedynie stwierdzié
ogromna wrogo$é Zydéw Efezu i Azji wzgledem Pawla. Dz potwierdzaja
czeSciowo informacje w 1-2 Kor o zagrozeniu zycia Apostota w Efezie.

Niewspominanie przez Pawla o wigzieniu w Efezie nie powinno dziwic.
Apostot nigdy nie méwi, gdzie byt (2 Kor 6 i 11; Rz 16) lub jest (Listy
wiezienne) wiezniem'’. O przebytych wigzieniach informuje w zwiazku
z innymi sprawami: w Rz — pozdrowieniami; w 2 Kor — obrona wtasnej
osoby, i to mimochodem po$rdd listy innych doswiadczen.

Jedno ze wspomnianych przez Pawla wigzien w 2 Kor mogto zatem miec
miejsce w Efezie. Przemawiajq za tym informacje w 1-2 Kor, tj. fakt, ze
zycie Apostola bylo powaznie zagrozone w stolicy Azji. Nie wiemy, jaki
charakter miato zagrozenie jego zycia (podstgpne zakusy czy jawny proces?).
Mozemy si¢ pytaé, na ile bylo mozliwe pozbawienie zycia obywatela rzym-
skiego bez procesu (na to pytanie pomaga odpowiedzie¢ fakt wigzienia
w Cezarei i Rzymie). Liczba mnoga ,,nam” (2 Kor 1, 8) wskazuje, ze zagro-

" Por. W. P. Furnish, I Corinthians (AB 32A), New York 1984, s. 122.

S W.R akocy, Pawet — apostot Zydow i pogan. Eukaszowy obraz powstania i rozwoju
Pawtowych wspdlnot, Krakéw 1997, s. 141-170.

16 Christ’s Resurrection in Pauline Soteriology, Rome 1960, s. 66, p. 23.

17 Wyjatkiem jest 2 Tm 1, 17. Istnieja jednak zastrzezenia co do autentycznosci tego
Listu.
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zenie zycia dotyczyto Apostota i przynajmniej najblizszych wspoétpracowni-
kéw (Tymoteusza? — por. 1, 1). Wydaje si¢ bardziej prawdopodobne, ze
zakusy na jego zycie, i ewentualnie innych chrzescijan, przybraty forme pu-
blicznego oskarzenia i procesu'®. Jezeli taki miat miejsce i mégt si¢ zakosi-
czy¢ wyrokiem skazujacym, Apostot musiat by¢ przez pewien czas wigZniem.

II. MOZLIWOSC POWSTANIA FLP PODCZAS WIEZIENIA W EFEZIE

Te mozliwos¢ wykazemy w dwoéch etapach: 1. trudnoSci zwiazane z trady-
cyjna hipoteza, tj. rzymska; 2. racje przemawiajace za Efezem. Punkt wyjscia
stanowi wcze$niejszy wniosek o uwigzieniu Pawla w Efezie.

1. TrudnoSci z przyjeciem hipotezy rzymskiej. Gtdwng obiekcj¢ stanowi
zbyt duza odlegtosé migdzy Rzymem a Filippi!®. Dystans musiat byé poko-
nany czterokrotnie do napisania Listu: Filipianie dowiaduja si¢ o uwigzieniu
Pawta; wysytaja do niego swego rodaka, Epafrodyta; dowiaduja sig¢, Zze Epa-
frodyt si¢ rozchorowal; on martwi si¢, ze Filippianie dowiedzieli si¢ o tym
(Flp 2, 25-28). Nasuwaja si¢ watpliwoSci: jezeli podréz w jedna strong trwata
ok. miesiaca, czy Apostot mogt dzigkowaé im za pomoc (4, 10 nn.) dopiero
po tak dtugim czasie? Czy w tak dluga droge wysytatby Epafrodyta, ktéry
dopiero co wyzdrowial po bardzo cigzkiej chorobie (2, 27)? List zaktada staty
kontakt migdzy Pawlem a Filipianami (4, 10 nn.) oraz ozywiong korespon-
dencje (3, 1b), co w przypadku Rzymu wydaje si¢ mniej prawdopodobne.

Z Listu wynika posrednio, Zze od momentu zatozenia wspdlnoty w Filippi
Apostot nie odwiedzit ich powtérnie (1, 26. 30; 2, 12. 22; 4, 15-16). Jezeli
mieliby§my co do tego pewnos$¢, w §wietle Dz 20, 1-2 i 6, gdzie stwierdza
si¢ jego powtérna (i podwdjna) wizyte we wspdlnocie, Rzym nalezatoby
wykluczy¢.

Inng racja przeciwko Rzymowi jest to, ze Pawet zapowiada w Flp 2, 24
swoje przybycie do Filippi (por. 1, 26). Nie mozna tego pogodzi¢ z zamiarem
udania si¢ z Rzymu do Hiszpanii, ktéry wyraza w Rz 15, 23-24. 28. Apostot

18 Zwlaszcza jezeli wrogo$é pochodzita ze strony Zydéw czy z ich poduszczenia, co
potwierdzaja Dz; samowolne targnigcie si¢ na zycie chrzesScijan (obywateli rzymskich czy
greckich) mogto by¢ potraktowane przez wtadze lokalne i rzymskie jako naruszenie prawa (por.
Dz 19, 38-40).

19 Por. K it m m e 1, Introduction, s. 325-326.
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musialby zmieni¢ swe plany. Dalej, przy Pawle znajduje si¢ Tymoteusz, ktory
jest wspotautorem Flp (1, 1); nic nie wiadomo o jego pobycie w Rzymie.

Ponadto, nie mamy pewnosci, czy byly dwa rzymskie wigzienia Pawta;
niektérzy uwazaja, ze tylko jedno, zakonczone §miercia®’. Moga na to wska-
zywac Dz 20, 25, gdzie autor Dz ustami Pawta méwi do starszych Efezu, ze
juz nigdy go nie zobacza. W takim razie wyrazona nadzieja na zwolnienie
i zamiar odwiedzenia Filipian nie odpowiadaja Rzymowi.

Przedstawione racje nie wykluczaja Rzymu jako miejsca powstania Flp,
odstaniaja jednak trudnoSci zwiazane z ta hipoteza.

2. Argumenty za Efezem. Na bazie informacji w Flp wyodrgbnimy naj-
pierw oSrodki, ktérym odpowiadaja okolicznoSci z Listu; nastgpnie zweryfiku-
jemy powyzsze okoliczno$ci w Flp z najbardziej prawdopodobnym miejscem
wiezienia.

A. W Flp znajduja si¢ dwa rodzaje informacji, zawezajacych mozliwos¢é
wigzienia Pawta do kilku oSrodkéw. Po pierwsze, z Listu wynika, ze Apostot
byt wigZniem dtuzszy czas: jego proces jest w toku, moégt zakoriczy¢ sig
Smiercia, teraz jednak ma nadzieje¢ (nie pewno$¢) na uwolnienie (1, 12. 17.
19-26; 2, 17). Jak zostato juz powiedziane, droga z Filippi do miejsca uwig-
zienia Apostota musiata byé pokonana przynajmniej czterokrotnie’>!. W Flp
chodzi zatem o dluzsze wigzienie, co zaweza miejsce powstania Listu do
osrodkow, w ktorych Pawel spedzit wigcej czasu. Flp informuje ponadto
o tym, ze Pawetl, bedac w wigzieniu, planuje wysta¢ do Filippi (Macedonii)
swego wspOtpracownika Tymoteusza (2, 19a), ktéry ma stamtad do niego
powrdci¢ (w. 19b). Nastgpnie, po uwolnieniu, on sam planuje wybraé si¢ do
nich: ,,Ufam za§ w Panu, Ze i ja sam przybgde niebawem” (w. 24).

Przystgpujemy do sprawdzenia wszystkich mozliwych przypadkéw,
w ktérych powyzsze okolicznoS§ci mogty mie¢ miejsce. Chodzi o przypadki
po zatozeniu wspdlnoty w Filippi (Dz 16, 12 nn.), gdyz Pawel zamierza
wysta¢ Tymoteusza do chrzeScijan. Niemozliwo$s¢ wystania Tymoteusza
z Tesaloniki i Berei (por. 1 Tes 3, 1-2) zawe¢za poszukiwania do Aten, Ko-
ryntu, Efezu, Cezarei i Rzymu.

Po raz pierwszy od zalozenia KoSciota w Filippi Pawet wysyta Tymo-
teusza do Macedonii (do Tesaloniki) z Aten (1 Tes 3, 1-2). Tymoteusz mdgt

Tak M.Dibelius, HHConzelman n, The Pastoral Epistles, Philadelphia
1972, s. 15-16, 126-128.
2! Ten fakt nie jest catkowicie pewny (zob. K it m m e 1, Introduction, s. 326-327).
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teoretycznie odwiedzi¢ réwniez odlegte ok. 150 km Filippi. Brak jednak
Sladéw takiej wizyty, a przede wszystkim nic nie wiadomo o (dluzszym)
wiezieniu w Atenach.

Apostol mégt réwniez wysta¢ Tymoteusza do Filippi z Koryntu, gdzie byli
razem (Dz 18, 5). Wigzienie w Koryncie mogto mie¢ miejsce, gdyz spedzit
tam poéttora roku (Dz 18, 11), a misja spotkata si¢ z ostrym sprzeciwem
Zydéw (w. 9-10. 12-17). Jest to tylko przypuszczenie (brak §wiadectw), kt6-
remu sprzeciwia si¢ zamiar przybycia do Filippi; z Koryntu Apostot udaje si¢
do Efezu i Jerozolimy (w. 18-22).

Kolejny raz Pawet wysyta Tymoteusza do Macedonii (Filippi, Tesaloniki)
z Efezu; poswiadcza to 1 Kor 4, 17 i 16, 10. Wprawdzie nie jest tam powie-
dziane, ze wysyta go do Koryntu przez Macedoni¢, wynika to z powyzszych
tekstow: w 4, 17 stwierdza, ze wystal juz Tymoteusza w momencie pisania
Listu, natomiast w 16, 10 zaktada, ze List dotrze przed nim. W takim razie
Tymoteusz odbywat dhuzsza podréz, droga ladowa przez Macedonie®?, List
— drogg morska z Efezu do Koryntu?’. Zgadza sie réwniez zamiar Apostota,
aby Tymoteusz powrdcit do niego (Flp 2, 19b), z tym, o co prosi Koryntian,
kiedy Tymoteusz dotrze do nich: ,,OdprowadZcie go w pokoju, aby dotart do
mnie, gdyz czekam na niego z braémi” (1 Kor 16, 11). Wreszcie w Flp
i 1 Kor wystgpuje zgodno$¢ co do zamiaru samego Pawta, aby nastgpnie
przyby¢ do Filippi. W 1 Kor 16 pisze o zamiarze opuszczenia Efezu (w. 8)
i przejscia przez Filippi i Tesalonike w drodze do Koryntu: ,,Wstapi¢ do was,
gdy bede wracal z Macedonii. Przez Macedoni¢ bowiem przejde tylko...”
(w. 5; por. Dz 19, 21-22).

Kolejne mozliwe wystanie Tymoteusza do Filippi mogto mieé¢ miejsce
z wigzienia w Cezarei 1 Rzymie. Jak w przypadku Koryntu nie ma na ten
temat §wiadectw. Dz nie stwierdzaja obecnosci Tymoteusza w powyzszych
osrodkach?*; nic nie wiemy na temat ozywionej dzialalnosci ewangelizacyj-
nej w Cezarei (Flp 1, 14-18). Ponadto istnieje nikte prawdopodobiefistwo, aby
Apostot miat nadzieje na zwolnienie z wigzienia. W $wietle zajadtosci Zydéw
wzgledem niego — jak przedstawiaja to Dz (23, 12 nn.) — prokurator byt
sklonny raczej stanac po stronie tych drugich (por. 25, 9). Co prawda Rzym
jest bardziej prawdopodobny niz Cezarea, ale nie ma Swiadectw potwierdza-

22 podobnie planuje postapi¢ w pézniejszym czasie Pawel (1 Kor 16, 5-6).

2 Por. G. Liideman n, Paul. Apostle to the Gentiles. Studies in Chronology, London
1984, s. 93.

24 Nie jest to niemozliwe: moze np. ukrywaé si¢ pod 1 os. L. mn. w 20, 5-21, 18 i 27, 1-
28, 16, podobnie jak autor Dz.
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jacych okolicznosci wskazane w Flp*. Wydaje si¢ mniej prawdopodobny
— ze wzgledu na odlegto$¢ — plan Pawta, aby Tymoteusz po misji w Filippi
wrocil do niego, zanim on sam wyruszy do nich. Przeciwko Rzymowi prze-
mawiaja jeszcze przedstawione wcze$niej racje.

Z podanych przypadkéw Efez jest najlepiej po§wiadczonym przez okolicz-
noSci w Flp miejscem, w ktérym mégt powstaé List. Przystepujemy do anali-
zy kolejnych okoliczno$ci, w jakich znajduje si¢ Apostol i tym samym do
dalszej weryfikacji hipotezy efeskie;j.

B. Wedlug 1 Kor Tymoteusz byt z Pawlem w Efezie (por. Dz 19, 22)
i zostat stamtad wystany do Macedonii. Migdzy okolicznosciami w Flp
i 1 Kor wystepuja réznice. W drugim LiScie nie stwierdza si¢, aby Apostot
byt wigZniem. To, co juz zrobit, jak i to, co zamierza uczynié, Swiadczy
o tym, ze jest wolny. Inna réznica to ta, ze w Flp planuje wysta¢ do nich Ty-
moteusza, natomiast w 1 Kor juz go wystal. Jezeli Pawel byt faktycznie
wigZniem w Efezie, miato to miejsce przed 1 Kor lub po nim.

a) Za uwigzieniem Apostota po napisaniu 1 Kor (a przed 2 Kor), i powsta-
niem wéwczas Flp, opowiada sie np. Gnilka®. Zatozenie, ze Flp powstal
po 1 Kor, kaze szuka¢ innej okolicznosci wystania Tymoteusza, pdZniejsze;]
niz wskazana w 1 Kor, ale stale z Efezu.

Przyjecie powstania Flp po 1 Kor napotyka trudno$¢ umiejscowienia wig-
zienia w tym okresie. S3 to ostatnie miesiagce Apostota w Efezie (1 Kor 16,
8)%": czeka na powrét Tymoteusza (w. 11); kiedy ten powraca, informuje
go o sytuacji wspélnoty w Koryncie. Prawdopodobnie w odpowiedzi na wie-
Sci od niego Pawel udaje si¢ do nich osobiscie (por. 2 Kor 12, 14; 13, 1),
gdzie doznaje zniewagi (2, 5-11; 7, 12); powraca do Efezu i pisze surowy
list, tzw. List we tzach (2, 4)*, ktéry wysyta przez Tytusa (7, 6-8. 14-15);
dopiero teraz moze by¢é wigZniem. Tu pojawia si¢ dalsza trudno$é. Pawet
liczyt, ze w Troadzie spotka si¢ z Tytusem (2, 12-13). Wprawdzie po wysta-

25 7 Listéw pasterskich dowiadujemy sie tylko, ze Tymoteusz jest w Efezie (1 Tm 1, 3;
por. 2 Tm 4, 13).

26 Tzn. przed tzw. Listem pojednania (2 Kor 1-7), czyli po tzw. Liscie we tzach (Philip-
perbrief, s. 23) — dokladniej, umieszcza w tym czasie Flp A, List B powstaje nieco pdZniej
w Koryncie (dz. cyt., s. 24-25); por. Lide m ann, Paul, s. 95, p. 174; Murphy -
O’C o nn or, Paul, s. 299-300.

27 Przypuszczenie, ze zmienil plany i pozostat znacznie dtuzej (np. o rok) jest do odrzuce-
nia (zob. W. R a k o c y, Przyczynek do dyskusji na temat powstania 1 Kor na wiosng, RT
49(2002), z. 1, s. 112-113 i 121).

28 Na temat tego listu zob. stan badan w: t e n z e, 2 Kor 10-13: , List we tzach”?, RT
48(2001), z. 1, s. 121-132.
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niu Tytusa Apostol musiat odczekaé pewien czas (podréz morska do Koryn-
tu?’ oraz misja w miescie: podwazenie jego autorytetu i sktadka), moment
opuszczenia Efezu byl juz ustalony. Pawet przybywa do Troady i nie zastaje
tam Tytusa (w. 13); zaniepokojony udaje si¢ do Macedonii, gdzie — jak wyni-
ka z 7, 5-6 — ponownie nie spotyka w pierwszym momencie Tytusa, ktory
dociera do Macedonii po Apostole. Skoro Pawet jest zaniepokojony nieprzy-
byciem Tytusa do Troady, znaczy to, ze on sam dotart tam w ustalonym cza-
sie — jego plany nie zostaty niczym zaktécone, np. ewentualnym wigzieniem.

Trudno jest rowniez zmie$ci¢ w okresie po wystaniu Tytusa okolicznoSci
z Flp: wigzienie, wystanie Tymoteusza do Filippi po zwolnieniu, jego powr6t
do Pawtla, nastgpnie podréz Apostota do nich. Czy misja Tytusa trwala az tak
dtugo? Czy Pawet wysytatby Tymoteusza do Filippi, aby dowiedzie¢ si¢ od
niego o ich sprawach (2, 19b), kiedy postanowit juz, Ze sam si¢ do nich uda?
Z faktu niespotkania Tytusa w Troadzie jasno wynika, ze to jego misja sig¢
op6znita®®. W przypadku wiezienia Apostota ten nie przybylby przed Tytu-
sem do Troady i Macedonii — to Tytus musialby na niego czekac.

W 2 Kor 1, 15 nn. Pawet pisze o zapowiedzianej i nie odbytej podrézy do
Koryntu (po krétkiej i przykrej wizycie)?!. Mozna by przypuszczaé, ze nie-
zrealizowanie wizyty bylo spowodowane np. wigzieniem. Jednak w 1, 23
stwierdza wyraznie, ze nie przybyl do nich jedynie dlatego, aby nie pogarszaé
napigtych wéwczas relacji ze wspdlnota. Skoro broniac si¢ przed niestusz-
nymi zarzutami Apostol nie wspomina o wigzieniu, nie miato ono miejsca
w tym okresie.

b) Bardziej prawdopodobne jest wigzienie Pawta w Efezie przed napisa-
niem 1 Kor. Opierajac si¢ na Dz (19, 8-10), Apostol nauczal najpierw przez
trzy miesiagce w synagodze, a nastgpnie codziennie przez dwa lata w szkole
Tyrannosa’?. Nauczanie w szkole Tyrannosa przez tak dtugi czas mogto za-
koficzy¢ sig¢ uwigzieniem Pawta, do czego doprowadziliby jego przeciwni-
cy®. W takim razie wiezienie mogto mie¢ miejsce — z trzechletniego poby-

2 Trwata przy sprzyjajacych warunkach atmosferycznych ok. tygodnia. O podrézy z Aten
do Efezu (zblizona odlegtos¢) Cyceron (Listy do Attyka V, 11-13) informuje, ze odbyt ja w 16
dni (z winy pogody i statku).

30 Opéznienie byto zwiazane z pobytem Tytusa w Koryncie, poniewaz przybywa do
Macedonii po Pawle.

31 Zob. W.R a k o ¢y, 2 Kor 1, 15-16: Pawlowy plan wizyt w Koryncie i jego realizacja,
RT 48(2001), z. 1, s. 133-143.

32 Informacja jest tak doktadna, ze trudno przyjaé, aby zostata wymyslona przez autora Dz.

B Taknp.Murphy-0 Connor, Paul, s. 179, 182 — chociaz uwaza, ze po tzw.
Liscie we tzach.
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tu w Efezie — najszybciej po okoto dwdéch latach i trzech miesiacach, a przed
napisaniem 1 Kor.

Przyjecie Pawlowego wigzienia we wskazanym czasie rozwigzuje problem
drobnych réznic migdzy Flp a 1 Kor, tj. dotyczacych okoliczno$ci wystania
Tymoteusza (Flp: zamiar wystania; 1 Kor: juz go wystal) i sytuacji Pawta
(Flp: wiezient; 1 Kor: wolny). Flp powstajac przed 1 Kor stwierdza, ze Pawel
znajduje si¢ w wigzieniu i planuje dopiero wystaé Tymoteusza do Filippi;
kiedy zostaje zwolniony, wysyla go zgodnie z wcze$niejszym zamiarem,
o czym pisze w 1 Kor.

Trudno§¢ stanowi ustalenie momentu powstania 1 Kor’™, tym samym
przedzialu czasu od zakonczenia nauczania w szkole Tyrannosa do napisania
tego Listu. Apostol planuje opusci¢ juz Efez (16, 8), ale jednoczes$nie daje
do zrozumienia, Ze pozostanie tam jeszcze dluzszy okres (w. 9), poniewaz
nadarza si¢ sprzyjajaca sytuacja dla ewangelizacji. Przy napisaniu 1 Kor na
jesieni, migdzy zakorficzeniem nauczania w szkole Tyrannosa a 1 Kor, istnieje
przedziat czasu do kilku miesigcy®, w ktérym Apostot mégt byé uwigziony.
Ewentualne wigzienie mogto nastapi¢ z poczatkiem lata, kiedy nowy prokon-
sul, niezorientowany dobrze w sytuacji, obejmowat urzad*®.

Migdzy Flp i 1 Kor moze wystgpowaé zgodno$¢ w charakterze misji Ty-
moteusza. Tymoteusz, ktéry udaje si¢ z Efezu do Koryntu okrezna droga
przez Macedoni¢, ma tam do spetnienia jaka$ misje. Wedlug 1 Kor Pawel,
przed opuszczeniem Efezu (16, 8) i przybyciem do Koryntu (w. 3-4), organi-
zuje zbidrke na rzecz ubogich w Judei (w. 1-2). Misja Tymoteusza do Mace-
donii w 1 Kor miata zapewne na celu — oprécz odwiedzenia wspdlnot —
organizowanie sktadki, gdyz w tym samym czasie Apostot polecil zbidrke
w Galacji i Koryncie (w. 1-2). Kiedy pdZniej przybyl do Macedonii, sktadka
zostata juz zebrana w tamtejszych wspdlnotach (2 Kor 8, 1-4). Wedlug Flp
misja Tymoteusza do Filippi (Macedonii), oprécz charakteru pasterskiego
(2, 19b), miala jeszcze inny cel. Wynika to ze stéw Apostota, ktéry nie za-
mierza wystaé swego wspotpracownika do nich, dopdki nie rozstrzygnie sig¢
jego wilasna sprawa: ,,Jego to mam nadziej¢ posta¢ do was natychmiast, skoro

34

3 Najczesciej autorzy opowiadaja sie za wiosna ostatniego roku pobytu Pawta w Koryn-
cie; bardziej prawdopodobnym okresem wydaje si¢ jesiefi wezesniejszego roku (zob. R a k o-
c 'y, Przyczynek do dyskusji, s. 114-121).

35 Przyjmujemy, ze Pawet wyruszyt z Antiochii w Syrii na wiosne i do Efezu dotart przed
potowa roku. Niepokonalng trudno$é stanowi fakt, ze dwa (Dz 19, 10) i trzy (20, 31) lata sa
podane przez Lukasza w zaokragleniu.

¥ TakMurphy-0 Connor Paul, s. 183 (zob. podobna sytuacje w Dz 18, 12).
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tylko rozejrze si¢ w swoich sprawach” (w. 23). Moze chodzi¢ o pewno§¢
zwolnienia z wigzienia lub o samo zwolnienie’’. Misja Tymoteusza dotyczy
czego$, co jest uzaleznione od sytuacji Apostota. Gdyby cel misji Tymoteusza
byt tylko pasterski, nic nie stalo na przeszkodzie, aby postaé go od razu.
Tym, co powstrzymuje Apostota, moze by¢ zbidrka dla braci w Judei. Dopdki
Pawet nie bedzie miat pewnoSci co do ostatecznego wyniku procesu i zwol-
nienia®®, wstrzymuje si¢ z jej organizowaniem — réwniez z tej racji, ze nie
wykluczat (w przypadku zwolnienia) udania si¢ z nia osobiScie do Jero-
zolimy®.

Sytuacja wrogosci wzgledem Pawta w miejscu powstania Flp byta wyjat-
kowa. Jego przeciwnicy gtosza nieszczerze Chrystusa, aby zada¢ mu bél
(1, 15-17). Sa to chrzescijanie, a z 3, 2-3 moze wynikaé (o ile chodzi o tych
samych ludzi), ze — judeochrzes$cijanie. List stanowi §wiadectwo podzielonego
lokalnego Kosciota i wrogosci czesci chrzescijan wzgledem Apostota®®. Dz
20, 19 informuja o zasadzkach Zydéw w Efezie (por. 21, 27). Podczas dtu-
giego pobytu w miescie, po zewangelizowaniu wschodnich prowincji impe-
rium, mogto doj$¢ do kulminacji wrogosci wzglgdem jego osoby. List donosi
o podziale we wspdlnocie i rdwniez o ozywionej dzialalnoSci ewangelizacyj-
nej (1, 12 nn.). Zgadza si¢ to z misja w Efezie i Azji, gdzie zostaty zatozone
liczne wspélnoty (1 Kor 16, 19; por. Dz 19, 10. 25. 26)*!.

Wigzienie Pawla w Efezie, do ktérego w ciagu tygodnia mozna byto do-
trze¢ z Filippi*?, czyni bardziej prawdopodobnym okolicznosci zwiazane
z Epafrodytem, pdZne jak na Rzym (po czterech miesiacach) podzigkowanie

37 Zdaniem Gnilki (Philipperbrief, s. 160) Pawel zatrzymuje przy sobie Tymoteusza
z powodu swej niepewnej sytuacji, proces jest zawieszony. Kiedy sprawa si¢ rozstrzygnie,
Tymoteusz bedzie mégt poinformowac Filipian o wyniku procesu.

3 Takiej pewnosci nie ma (zob. 2, 17).

3 W momencie powstawania Flp (przy zatozeniu, ze w Efezie przed 1 Kor) nie byl
jeszcze zdecydowany (por. 1 Kor 16, 3-4). Decyzje podjat niedlugi czas p6zniej, kiedy plano-
wal odwotang nastgpnie wizyte w Koryncie (2 Kor 1, 15-16; por. Rz 15, 25).

40 por. tez Ga 1-2 1 2 Kor 11, 16-28 (zwt. w. 22-23) — przeciwko zarzutowi, ze okolicz-
no$¢ odpowiada nie zatozonej przez Pawta wspdlnocie w Rzymie.

4 7 Kol dowiadujemy sie, ze w tym okresie (najprawdopodobniej) powstaty wspélnoty
w Kolosach, Laodycei i Hierapolis (4, 12-16). Jezeli ewangelizacja dotarta do tak matych
i odlegtych od Efezu os§rodkéw (ok. 160-180 km), mamy prawo sadzié, ze zapuscita juz korze-
nie w blizszych i wigkszych, jak Smyrna, Pergamon, Tiatyra, Sardy, Filadelfia czy Milet (por.
Murphy-0OConnor,Paul,s. 174-175; W. R a k o ¢ y, Tradycja i redakcja przekazu
o pospiechu Pawta na swigta Pigédziesiqtnicy (Dz 20, 16), RT 46(1999), z. 1, s. 162-163).

42 Podr6z morska w przeciwnym kierunku byta utrudniona z powodu przeciwnych pradéw
i wiattéow (Plinius z M1 d., Epistulae X, 15. 17).
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Filipianom oraz zamiar rychtego przybycia do nich. Mata odlegto$¢ nie roz-
strzyga problemu na korzys$¢ hipotezy efeskiej, gdyz odpowiada ona tez in-
nym oSrodkom potozonym réwnie blisko (np. Korynt). Stanowi jedynie uzu-
petnienie argumentacji. Wreszcie jezyk, styl i teologia Flp wydaja si¢ blizsze
weczesniejszym Listom Apostota, jak 1-2 Kor czy Rz*.

Pozostate informacje w Flp odpowiadaja w réwnym stopniu Efezowi i in-
nym osrodkom, jak Korynt czy Rzym: obecno$¢ pretorium (1, 13) i przed-
stawicieli Cezara (4, 22), czyli urzednikéw i gwardii cesarskiej.

Pozostaje jeszcze z interesujacego nas zakresu jedna informacja w Flp,
ktéra wymaga dalszych badan. Pawet stwierdza, ze pomimo ciagtej pomocy
ze strony Filipian (4, 15), w ostatnim okresie co$ ja uniemozliwito (w. 10).
Informacja o pdZniejszej pomocy dla Pawla, o ile punktem odniesienia jest
moment stania si¢ wigZniem, kaze wydtuzy¢ czas pobytu Apostota w wigzie-
niu, tzn. bytby to dluzszy czas, niz wskazuja na to okolicznosci zwiazane
z misja Epafrodyta; inaczej mowiac, Apostot bytby uwigziony od jakiegos
czasu, zanim Filipianom udalo si¢ mu wyswiadczyé pomoc. Wigzienie
w Efezie, na podstawie (domniemanych) odbytych podrézy i tej okolicznoSci,
trwalo przynajmniej dwa miesiace.

III. ARGUMENTY PRZECIWKO EFEZOWI

Obiektywizm naukowy wymaga przedstawienia roéwniez argumentow przy-
taczanych przez autoréw przeciwko tej hipotezie. Postaramy si¢ pokazaé, jaka
warto§¢ maja najpowazniejsze obiekcje.

1. Brak w Flp wzmianki o skladce. Jest to gléwne zastrzezenie, gdyz
w tym czasie Pawel organizowat pomoc dla braci w Judei**. Trudno wyobra-
zi¢ sobie, aby nie pisal o tym Filipianom, podczas gdy czyni to wzgledem
Koryntian i prowincji Achai (1 Kor 16, 1-2; 2 Kor 8; 9), wzgledem prowincji
Macedonii, do ktdrej nalezato Filippi (2 Kor 9, 1-2) oraz Galacji (1 Kor 16,
1) — nie méwi jednak o sktadce Efezjan (por. Rz 15, 26)*.

43 Nie jest to jednak oczywiste (zob. C. L. M i t t o n, The Epistle to the Ephesians,
Oxford 1951, s. 322-332).

“Hawthorn e, Philippians, s. XXXIX.

45 Zob. Dz 20, 4, gdzie w zwiazku ze sktadkg znajduja si¢ przedstawiciele Efezu i Azji
(Lidemann, Paul, s. 86; R a k o c y, Pawet, s. 159); brak jednak przedstawiciela Filip-
pi: czy jest nim autor Dz, ktéry ukrywa si¢ za forma ,my”? (R a k o ¢y, Pawet, s. 161);
a moze Filipian reprezentowali obecni Tesaloniczanie?
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Trudno$§¢ wynika z faktu umiejscowienia Flp po 1 Kor, doktadniej po tzw.
Liscie we tzach. Brak wzmianki o skladce staje si¢ zrozumialy przy powsta-
niu Listu w Efezie przed 1 Kor. Wszystkie §wiadectwa na temat zbiérki sa
poZniejsze wzgledem przyjetego czasu powstania Flp (1 Kor 16, 1-2; 2 Kor
8; 9; Rz 15, 25-28). Sktadke Pawet zaczat w petni organizowac: 1) kiedy byt
juz wolny; 2) kiedy postanowit opusci¢ Efez. Przyktadowo Ga, ktéry — jak
powszechnie si¢ utrzymuje — powstaje we wczeSniejszym okresie trzechlet-
niego pobytu Apostota w Efezie®, nic o niej nie méwi*’. W 1 Kor 16, 1-
2 Pawet stwierdza natomiast, ze polecit juz Galatom (przez kogo$ lub inny
list) jej zbiorke. Stad jezeli Flp powstaje podobnie jak Ga przed 1 Kor, jest
zrozumiate, ze jeszcze nic nie méwi o sktadce.

Kiedy Pawel pisze 2 Kor, po opuszczeniu Efezu, stwierdza, ze KoScioty
Macedonii (zwt. Filippi i Tesalonika) juz zebraty sktadke (8, 1-4), Korynt
jeszcze nie (w. 6 nn.). Kosciét w Koryncie tylko obiecal, ze ja zbierze,
i to nawet w zesztym roku (wzgledem czasu pisania Listu)*®® (8, 10-11);
podobnie Achaia (9, 1-2)*. Piszac 2 Kor Apostot ponagla chrzescijan
w Koryncie do realizacji tego, co obiecali (8, 11); Achaj¢ zacheca do osta-
tecznego zakonczenia sktadki (9, 2-5). Przypadek Koryntu i prowincji Achai
jest przyktadem na to, ze Apostot myslat i méwitl juz wczesniej o pomocy dla
braci w Judei®’. W Listach nie ma jednak informacji, ze swéj zamiar zaczat
ostatecznie wcielaé w zycie wczes$niej niz w przedostatnim kalendarzowym

Np.Murphy-0OConnor, Paul, s. 180-182.

47 Mato prawdopodobne, aby o niej nie pisat, gdyby wéwczas miata juz miejsce; Pawet
przywiazywal ogromne znaczenie do pomocy braciom w potrzebie (por. Ga 2, 9-10).

48 7e stwierdzenia ,,od zeszlego roku” (apo perysi: 2 Kor 8, 10; 11, 2) nie musi wynika¢,
ze od dawna. Pawet pisze te stowa péZnym latem czy z poczatkiem jesieni (przed przezimowa-
niem w Koryncie, zob. 1 Kor 16, 5-6). Jezeli ma na mysli grecki (ateriski) rok, ten zaczynat
si¢ podczas letniego przesilenia dnia z noca, tym samym powstanie 1 Kor i opuszczenie Efezu
nastgpily w zesztym roku. Jedynie postugiwanie si¢ kalendarzem rzymskim sugeruje dluzszy
czas, tj. nawet okoto roku, do momentu powstania 2 Kor. To ostatnie jest najbardziej prawdo-
podobne (zob. R a k o ¢y, Przyczynek do dyskusji, s. 113, p. 11).

4 Achaia, czyli prowincja, ktérej Korynt byt stolica, w odréznieniu od niego korczy
zbiérke (H. D. B e t z, 2 Corinthians 8 and 9, Hermeneia, Philadelphia 1985, s. 92).

30 Wynika to réwniez z 1 Kor 16, 1 (List powstaje na jesieni przedostatniego kalendarzo-
wego roku pobytu w Efezie), gdzie Pawel odpowiadajac od 7, 1 na list Koryntian do niego,
poucza ich takze o sktadce w odpowiedzi na ich zapytanie. Musieli zatem juz wczesniej o niej
stysze¢. P. E.H u g h e s (The Second Epistle to the Corinthians (NICNT), Grand Rapids (MI)
1962, s. 304) utrzymuje, ze Apostot prosit ich o zbidérke przez Tytusa, ktéry wedtug 2 Kor 8,
6 ma dokoriczy¢ to, co wczesniej rozpoczat. Uwaza réwniez, ze Tytus udatl si¢ do nich z za-
ginionym listem, wspomnianym w 1 Kor 5, 9. 11 (tamze; zob. oceng¢ tej interpretacji
w: R a k o ¢y, Przyczynek do dyskusji, s. 118, p. 48).



92 WALDEMAR RAKOCY CM

roku pobytu w Efezie — najwczes$niejsze Swiadectwo to 1 Kor 16. Brak
wzmianki w Flp o skladce nie zaprzecza powstaniu Listu w Efezie przed
1 Kor, a nawet potwierdza taka mozliwo$¢ (por. Ga).

Nie bierzemy pod uwage ewentualnoS$ci, ze tak umilowanej przez Pawla
i hojnej wzgledem niego wspélnocie®! nie musial o tym przypominaé, gdyz
w takim razie na pewno by dzigkowal. Jednak w Swietle tego, co zostato
powiedziane, Apostol wstrzymuje si¢ na razie z organizowaniem sktadki;
powiadomi o niej Filipian wysytajac do nich Tymoteusza.

2. Brak przy Pawle wspolpracownikéw. Druga obiekcja®? jest zwiazana
z bardzo surowym sadem Pawla o wszystkich, ktérzy znajduja si¢ wokot
niego — z wyjatkiem Tymoteusza: ,,Nie mam bowiem nikogo o réwnych
dazeniach ducha, ktéry by si¢ szczerze zatroszczyt o wasze sprawy: bo wszy-
scy szukaja wlasnego pozytku, a nie — Chrystusa Jezusa” (2, 20-21). Czy
Apostol mégt si¢ wyrazi¢ w ten sposéb, podczas gdy w Efezie byli z nim
Akwila i Pryscylla, oddane mu zydowskie matzenistwo (por. 1 Kor 16, 19; tez
Dz 18, 1-2. 18-19. 26)? Przyjecie hipotezy rzymskiej nie rozwiazuje tego
problemu, poniewaz Akwila i Pryscylla powrdcili do Rzymu po §mierci Klau-
diusza (r. 54)°%, ktérego edyktem zostali wczesniej wysiedleni®*; byli juz
w Rzymie podczas wigzienia Pawta. Czy jest mozliwe, aby w Rzymie (i tylko
tam) nie bylo przy Apostole nikogo (poza Tymoteuszem), na kim mégiby
polega¢ — w tak znaczacej wspolnocie (por. Rz 1, 8)? Taka sytuacja wydaje
si¢ dziwna wzglgdem kazdego wigkszego osrodka, gdzie byli chrzescijanie.

Surowy osad w Flp 2, 20-21 nie znaczy, ze przy Pawle nie byto innych
braci (por. 4, 21b-22). Apostolowi chodzi o kogo$, kogo mégtby wystaé do
Filippi. Nalezy wykluczy¢ z tego grona Akwile i Pryscylle: mato prawdo-
podobne, aby w taka misj¢ wysytal matzeistwo czy jedno z nich. Nastgpnie,
Apostotowi chodzi o to, aby byt to kto§ zaufany i oddany sprawie, jak Tymo-
teusz: ,,Wiecie, ze on zostal wyprébowany: bo jak dziecko ojcu, tak on wraz
ze mng stuzyt Ewangelii” (2, 22). Skoro tak zaufany i oddany cztowiek byt

31 Przystanie Epafrodyta do wigzienia (2, 25), pomoc finansowa (4, 18); tez 1, 3 nn.;
2,12; 3, 1; 4, 1. 10. 15-16.

2Hawthorn e, Philippians, s. XXXIX.

33 Zob. Rz 16, 3-4. Przyjmujemy, ze rozdz. 16 stanowi cato$é¢ z Listem do Rzymian, co
wydaje si¢ najbardziej prawdopodobne (zob. rézne racje np. w: K ii m m e 1, Introduction,
s. 314-320; C. E. B. Cran field, The Epistle to the Romans, vol. 1 (ICC), Edinburgh
1987, s. 1-11;tezRoston—-Rubinkiewic z List do Rzymian, w: Rubinkie-
wicz (red.), Wstegp, s. 354-355; Paciorek, Pawet, cz. 1, s. 197-198).

“Swetonius z De vita Caesarum V, 25. 4; por. Dz 18, 2.
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potrzebny Apostolowi, misja miata szczegdlny charakter. Jezeli dotyczyta ona
sktadki, musiat by¢ to czlowiek zaufany, bliski wspdipracownik, ktérego
znata wspélnota w Filippi i ktéry cieszyt si¢ u nich autorytetem>. Jak deli-
katng sprawa byla zbiérka pienigdzy dla braci w Judei, stwierdza sam Apo-
stot: ,,[...] wystrzegajac si¢ tego, by kto$ na nas nie sarkal z okazji daréw, tak
obficie przez nas zebranych” (2 Kor 8, 20).

Powyzsze warunki spetniato tylko kilka ze znanych nam oséb (ktére mogty
si¢ podjaé tej misji), jak: Tymoteusz, Tytus, Sylwan czy fLukasz. Tymoteusz
1 Sylwan ewangelizowali razem z Pawlem Filippi i Tesalonike (1 Tes 1, 1
w kontekscie 2, 2; 2 Tes 1, 1). O Sylwanie nie ma juz mowy w tym okresie
dziatalnoSci Apostota, co znaczy, ze nie pracowal z nim wigcej. O Tytusie nie
wiemy, czy byt znany Filipianom do momentu powstania Flp w Efezie przed
1 Kor’®. O Lukaszu wiemy jeszcze mniej. Niektérzy autorzy ,wiaza” tego
ostatniego z Filippi, gdzie pozostatby po zalozeniu wspdlnoty (Dz 16, 11 nn.),
co opiera si¢ na pierwszej sekcji w 1 os. 1. mn., ktéra sie tam koriczy®’.

Jedno jest pewne, przy Pawle nie ma nikogo podobnego Tymoteuszowi.
Taka sytuacja jest mozliwa w przypadku kazdego osrodka ewangelizowanego
przez Apostota. Wskazuje na to ciagle wysytanie swych wspoétpracownikéw
z r6znymi misjami. W przypadku Efezu wiemy, ze Pawel wystat Tymoteusza
do Koryntu przez Macedoni¢ (1 Kor), Tymoteusz powrdcit do niego do Efe-
zu. Kiedy Apostot opuszczal Efez, Tymoteusza nie bylo przy nim (Dz 19,
22); spotkat go w Macedonii (por. 2 Kor 1, 1)°%. Podobnie Tytus byt posy-
tany z Efezu do Koryntu (2 Kor 7, 6-8. 14-15; 8, 6. 16-17; 12, 17-18).
W 2 Kor 8, 18 Apostol stwierdza, ze razem z Tytusem postat ,[...] brata,
ktérego stawa w Ewangelii rozchodzi si¢ po wszystkich KoSciotach” (por.
w. 22). Niezaleznie od tego, kto to byt (Lukasz?) potwierdza to, ze wspdtpra-
cownicy Apostota byli ,,w ciaggltym ruchu”.

W Swietle przedstawionych faktéw nie powinno dziwié stwierdzenie Pawla,
ze jedynie moze posta¢ do nich Tymoteusza. Pozostali wspéipracownicy

35 Misja obejmowata z pewnoscia takze inne osrodki Macedonii, jak Tesalonika.

56 pézniej tak: 2 Kor 2, 12-13; 7, 5-6.

57 Ponownie jest przy Pawle od 20, 5 (zob. np. E. Ha e n c h e n, The Acts of the Apo-
stles, Oxford 1971, s. 583; F. F. B ru c e, The Book of the Acts (NICNT), Grand Rapids
1986, s. 341, 404; I. H. M ars hall, The Acts of the Apostles, Leicester—Grand Rapids
1989, s. 275, 325).

8 pawet mégt spotkaé Tymoteusza po drodze. Przypuszczenie opiera sie na ,,przybytem”
do Troady (2 Kor 2, 12) i ,,przybyliSmy” do Macedonii (7, 5). Liczby mnogiej uzywa, kiedy
ma na mysli swych gléwnych wspéipracownikéw: Sylwana i Tymoteusza piszac 1-2 Tes (por.
2 Kor 1, 19), Tymoteusza — 2 Kor (3, 1; 5, 12; 7, 13 itd.).
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z cala pewnoScia petnili w danym momencie rézne misje — tym bardziej ze
w przypadku dtugiego pobytu w Efezie Apostot przebywat gtéwnie w miescie
(Dz 19, 9b-10). Wiemy natomiast, ze w regionie powstaty liczne wspdlnoty.
Dziwi jedynie surowy sad o innych glosicielach Ewangelii.

3. Inne obiekcje. Argument, ze Pawel jako Rzymianin mégt odwotaé sig
do Cezara i tym samym grozba Smierci przemawia za Rzymem (przeciwko
Efezowi i kazdemu innemu oS$rodkowi) nie jest rozstrzygajacy. Znane s3
przypadki, ze takie apelacje nie byly uwzgledniane®. Odwotanie si¢ kazde-
go Rzymianina w imperium do Cezara i proces w Rzymie zakoniczylby si¢
zalamaniem tamtejszego sadownictwa®®. Rzymianin mégt byé sadzony
i skazany na §mieré przez odpowiednich przedstawicieli Cezara — w prowin-
cji, w jakiej zyl. Efez byt stolica rzymskiej prowincji Azji i w miescie rezy-
dowat prokonsul. Pawel mégt by¢ tam osadzony i stracony (por. 2 Kor 1, 8),
co odpowiada okoliczno$ci zagrozenia jego zycia w Flp.

Ostatecznie z Flp wynika, ze Apostot pisal juz do nich wczesniej i to by¢
moze kilkakrotnie, skoro stale wspierali go finansowo: ,,Pisanie do was o tym
samym nie jest dla mnie uciazliwe...” (3, 1b). Oznacza to, ze uptynat pewien
czas od zatozenia wspdlnoty: ,,Wy, Filipianie, wiecie przeciez, ze na poczatku
gtoszenia Ewangelii, gdy opuScitem Macedoni¢, zaden z Ko$ciotéw poza
wami jedynymi nie prowadzit ze mna otwartego rachunku przychodu i roz-
chodu...” (4, 15). Nastegpnie Pawetl stwierdza, ze przystali mu wsparcie finan-
sowe do Tesaloniki (w. 16). W przypadku hipotezy efeskiej moze chodzié
tylko o okres, kiedy po opuszczeniu Filippi Apostot ewangelizowatl Tesaloni-
ke (tzw. druga wyprawa misyjna). Nastgpny raz Apostot jest w Tesalonice po
opuszczeniu Efezu. Fakt, ze pisze réwniez Koryntianom, iz podczas tej samej
wyprawy misyjnej Macedoriczycy®! przystali mu pomoc do Koryntu (2 Kor
11, 9)%2, przemawia za tym, ze Apostol ma na mysli pierwsza wizyte w Te-
salonice. Co wigcej, podczas drugiej wizyty przechodzil tylko przez Macedo-
ni¢ (1 Kor 16, 5-6). Do Tesaloniki dotart z Filippi, gdzie ci drudzy mogli go
od razu wspoméc. Wykluczenie w Flp 4, 16 péZniejszej wizyty w miescie nie
stanowi wigcej argumentu przeciwko hipotezie efeskiej.

59J.C. L entz, Luke’s portrait of Paul (SNTSMS 77), Cambridge 1993, s. 124-130.

60 Tamze, s. 143 nn.

6! Macedoriczycy — to Filipianie, nie Tesaloniczanie (zob. 1 Tes 2, 9 i Flp 4, 16).

2 Nie moze chodzi¢ o nagta wizyte w Koryncie z Efezu (por. 2 Kor 12, 14; 13, 1-2)
podczas tzw. trzeciej podrézy misyjnej, gdyz ta byta nieplanowana i krétka.
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Stwierdzamy zatem, ze najpowazniejsze obiekcje pod adresem hipotezy
efeskiej nie sa rozstrzygajace (znajdujg wystarczajace i przekonujace wyttu-
maczenie).

Okolicznosci w Flp odpowiadaja w istotnych szczegétach tym w 1 Kor,
czyli pobytowi Pawta w Efezie. Nie mamy $wiadectw o podobnych okolicz-
no$ciach w przypadku zadnego innego osrodka, jak Korynt, Cezarea czy
Rzym (brak Swiadectw nie wyklucza ostatecznie takiej mozliwosci). Infor-
macje w 1-2 Kor czynia Pawlowe wigzienie w Efezie mozliwe. Do momentu
opuszczenia miasta i przybycia do Macedonii doSwiadczyt tego losu przynaj-
mniej dwukrotnie, na co wskazuje 1. mn. w 2 Kor 6, 5; 11, 23. Do tamtego
czasu znamy tylko jedno wigzienie, w Filippi (Dz 16, 12 nn.). Sytuacja Pawla
w Efezie, zagrozenie zycia (2 Kor 1, 8), zgadza si¢ z mozliwoScia Smierci
wyrazong w Flp. Powstrzymywanie si¢ z kolei Apostota z wystaniem Tymo-
teusza odpowiada kontekstowi sktadki. Przy wykazaniu jeszcze, ze racje prze-
ciwko Efezowi nie sa rozstrzygajace, a nawet znajduja wytlumaczenie w okre-
sie pobytu Apostota w mieScie, nie ma okolicznoS$ci zaprzeczajacych tej hipo-
tezie.

Jezeli Flp powstat w Efezie, we wskazanych okolicznos$ciach (przed
1 Kor), Pawel musiat by¢ tam wigeZzniem przynajmniej przez dwa miesiace.
W przypadku napisania 1 Kor na jesieni, jak utrzymujemy®, dwuletnie nau-
czanie w szkole Tyrannosa musiato si¢ zakoficzy¢ najpdZniej z poczatkiem
lata®. Obejmowanie w tym okresie urzedu przez nowego prokonsula (niezo-
rientowanego w sprawie) uzasadnia mozliwo$¢ uwigzienia Apostota. Przy
przyjeciu takiego nastgpstwa faktéw miedzy zakoficzeniem nauczania w szko-
le Tyrannosa a 1 Kor bytby okres ok. trzech miesigcy, w ktérym mogto miec
miejsce wigzienie Pawta, tj. na poczatku drugiej polowy przedostatniego roku
pobytu w Efezie®.

63 Zob. p. 34.

% W takim razie Apostot przybyt do Efezu na wiosne dwa lata wczesniej.

% W zaprezentowanym artykule nie interesuje nas rok kalendarzowy napisania Flp
w Efezie, jedynie umiejscowienie tego wydarzenia w misji Pawla. Na temat roku, zob. R a-
k o ¢y, Przyczynek do dyskusji.
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THE LETTER TO THE PHILIPPIANS AND PAUL’S
IMPRISONMENT IN EPHESUS

Summary

The author seeks to verify the hypothesis that Paul wrote the Letter to the Philippians in
Ephesus. First he proves that the apostle was there a prisoner, then that the traditional view,
the Roman hypothesis, poses some difficulties. The author analyzes the circumstances in Phil,
pertaining to Paul, and checks any possible cases (ie sites) in which they could have taken
place. Only in the case of Ephesus that the circumstances from Phil can be confirmed by other
sources. The author presents some reasons in favour of Ephesus. At the same time he proves
that even though there is no mention in Phil about the money raised on behalf of the poor in
Jerusalem, and Paul’s collaborators are absent, the Ephesus’ hypothesis can still be defended.
These facts even speak in favour of it. The author situates Paul’s prison in Ephesus. The Phil
was written during the summer of the last but one year of the apostle’s sojourn in this town.
It was several months before the Letter to the Corinthians was written in the autumn of the
same year.

Translated by Jan Ktlos

Stowa kluczowe: List do Filipian (czas i miejsce), Pawlowe wigzienie w Efezie, chronologia
zycia Pawla.

Key words: the Letter to the Philippians (time and place), Paul’s imprisonment in Ephesus,
chronology of Paul’s life.



