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Ewangelia wedtug §w. Marka, chociaz napisana najprawdopodobniej dla
czytelnikow ze srodowiska rzymskiego, bez watpienia kryje w sobie liczne
odniesienia do specyfiki kultury zydowskiej. Autor Ewangelii, chociaz pisze
po grecku i uzywa cze¢sciej niz inni Ewangelisci stow zaczerpnietych z je-
zyka tacinskiego, bez watpienia jest osobg zaznajomiong ze Srodowiskiem
palestynskim. Zna panujace w czasach Jezusa zwyczaje, tym bardziej iz,
wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa, komponuje swoje dzieto krétko
po roku 70. Ewangelia przeniknicta jest zatem klimatem zydowskim.

Biorac ten fakt pod uwage, Giovanni Ibba, autor ksiazki: I/ Vangelo di
Marco e I’impuro, probuje da¢ odpowiedz na pytanie: jakie byto prawdziwe
znaczenie slow 1 gestow Jezusa w kontekscie kultury zydowskiej? Swoje
badania Ibba ogranicza do kwestii nieczystosci, ktora w czasach Jezusa,
przeniknietych wptywem takich grup, jak chociazby faryzeusze czy saduce-
usze, musiata naleze¢ do zagadnien priorytetowych. Paradoksalnie, wlasnie
w Ewangelii Marka, adresowanej do czytelnika spoza srodowiska palestyn-
skiego, pojecie nieczystosci ukazywane jest na roznych poziomach i w r6zny
sposob. Nieczystos¢ jest tutaj kwestig tak istotng, iz mimo wartkiej narracji
i zwigzlego stylu tej Ewangelii, zostaje jej poswiecona wigksza czg$¢ roz-
dziatu sibdmego. Przytoczong w nim mamy dyskusje¢ Jezusa z faryzeuszami
na temat tego, co nieczyste. Jezus w tym rozdziale nie neguje nieczystosci
jako takiej. Sprzeciwia si¢ jednak interpretacji nadanej przez faryzeuszy.

G. Ibba zauwaza w Ewangelii Marka cztery rodzaje nieczystosci. Pierwsza
z nich to nieczystosc¢ fizjologiczna. Jest ona najbardziej widoczna i wigze si¢
ze szczegotowymi opisami zawartymi w Ksiedze Kaptanskiej, poczawszy
od rozdzialu jedenastego. Wsrod najczestszych przejawdw tego typu nieczy-
stosci mozna wyrdzni¢ wszelkie choroby, zwlaszcza te, ktore pozostawiaja
zewngtrzne $lady (np. trad). Nieczystos¢ fizjologiczna powstaje rowniez przez
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kontakt z krwig, ze zwltokami czltowieka czy tez szczatkami obumartego
zwierzecia. Nieczystos$¢ fizjologiczng powoduja rowniez pewne zwierzeta
zyjace, zwlaszcza te, ktore zywig si¢ migsem. Autor ksigzki zauwaza, ze
Jezus nie stroni od tego typu nieczystosci, zwtaszcza gdy mowa jest o oso-
bach cierpigcych. W kontakcie z takimi osobami przetamane zostajg wszelkie
dotychczas obowigzujace bariery. Jezus wobec takich osob nie zachowuje
nalezytego dystansu, podchodzi do nich, dotyka je i uzdrawia.

Drugi rodzaj nieczystosci to nieczysto$¢, wywotana przez ztego ducha,
okreslanego czesto ,,duchem nieczystym”. Odwotujac sie do literatury po-
zabiblijnej (np. do Ksiegi Jubileuszy czy Ksiegi Henocha), autor wyjasnia
najpierw samo pojecie ducha nieczystego, pochodzacego ze zwigzku aniotow
z kobietami. Podobnie jak w przypadku nieczystosci fizjologicznej Jezus nie
unika osob ,,zanieczyszczonych” ztym duchem. Sprawuje nad takimi osobami
egzorcyzmy, gdyz ma bezwzgledna przewage nad duchem nieczystym. Autor
zauwaza, ze w przypadku egzorcyzmow Jezus nie ma potrzeby dotykania
osoby opetanej (takie dotkniecie bardzo czgsto ma miejsce w przypadku
uzdrowienia z choroby). Wystarczy jedynie Jezusowe stowo, by osoba po-
szkodowana zostala uwolniona od ducha nieczystego.

Trzeci rodzaj nieczystosci, zauwazonej w Ewangelii Marka, to nieczysto$¢
pochodzaca z grzechu, ktory pozostawia w czlowieku blizej nieokres$lone
znami¢. Ten rodzaj nieczystosci widoczny jest w Ewangelii juz na samym
poczatku, gdy mowa jest o Janie Chrzcicielu i obmyciach nad Jordanem.
Ludzie, przyjmujac Janowy chrzest, wyznaja przy tym swoje grzechy. Ob-
mycie nad Jordanem usuwa skutki grzechu, nie eliminuje jednak jego zrodet.
Jest jedynie przygotowaniem do nowego chrztu, udzielanego przez Jezusa
w mocy Ducha Swigtego.

Ostatni, czwarty rodzaj nieczystosci to ten, o ktorym mowa w Mk 7. To,
co wedlug faryzeuszy powoduje nieczysto$¢ (np. brak rytualnego obmycia
rak przed jedzeniem), tak naprawde nieczystoscig nie jest. Stanowi jedynie
przejaw ,,tradycji starszych” (Mk 7,3), ktéra z wola Boza nie ma nic wspol-
nego. Jezus moéwi tu o prawdziwej nieczystosci, ktora pochodzi z serca
cztowieka, a ktorej przejawem sg konkretne grzechy (Mk 7,21-22). Stawianie
rytualnego uchybienia na rowni z grzechem, jak to czynia faryzeusze, jest
gtebokim nieporozumieniem.

Jak wida¢, podziat nieczystosci dokonany przez autora nie jest zbyt kla-
rowny, zwlaszcza jesli wezmiemy pod uwage dwa ostatnie rozréznienia. Oba
zwigzane sg z grzechem. Czy zatem nie nalezatoby potraktowa¢ ich razem?

Refleksja na temat nieczysto$ci w Ewangelii wedtug §w. Marka zostata
w omawianej ksigzce podzielona na cztery czesci, ktorym odpowiadajg kolejne
rozdziaty. Rozdziat pierwszy dotyczy czystosci w zyciu Jana Chrzciciela.
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Autor zwraca uwage na jego styl zycia — bardzo radykalny — ktory zostaje
zinterpretowany wtasnie w kluczu czystosci. Jan unika tego wszystkiego,
co mogtoby powodowacé jakakolwiek nieczysto$¢. Jego zycie na pustyni,
interpretowane czesto jako czas proby i osobistego do§wiadczania Boga,
w omawianym dziele zostaje przedstawione jako che¢ maksymalnego za-
chowania rytualnej czystosci. Jan przebywa na pustyni, aby by¢ czystym.
Zyije z dala od ludzi i przedmiotéw, ktore potencjalnie moghyby kryé w so-
bie jakgkolwiek nieczysto$¢. Zywi si¢ szarancza i miodem lesnym, a zatem
pokarmem, ktory nie zostal w zaden sposob przetworzony przez cztowieka
— potencjalnie nieczystego. W tym samym kluczu zostaje zinterpretowany
ubior Jana Chrzciciela. Autor jest przekonany, ze odzienie z siersci wiel-
bladziej (Mk 1,6) musiato zosta¢ zrobione przez Jana wlasnymi rekami.
Podobnie i pas skorzany prawdopodobnie pochodzit ze zwierzecia rytualnie
czystego. Jan Chrzciciel robi wszystko, by jego sposob zycia pozbawiony byt
jakichkolwiek podejrzen o zwigzki, nawet te przypadkowe i niezamierzone,
z przedmiotami czy osobami nieczystymi. Tak oczyszczony prorok moze
dokonywac¢ rytualnego obmycia w wodach Jordanu, zapowiadajac przy tym
inny chrzest — ten, ktorego udzieli Jezus, mocg samego Boga.

Pierwszy rozdzial, poswiecony gtownie Janowi Chrzcicielowi, konczy sie
refleksja nad chrztem samego Jezusa. O ile pewne uwagi moga okazac si¢
przydatne do glebszego zrozumienia Jezusowego chrztu (np. podkreslanie
charakteru apokaliptycznego tej perykopy czy tez szczeg6t dotyczacy gote-
bicy jako ptaka rytualnie czystego — zgodnie z Kpt 1,14; 5,7.11- mogacego
reprezentowa¢ Ducha Swictego z nieba), o tyle niektore sformutowania
autora stawiaja pewne znaki zapytania. W scenie chrztu Jezusa zauwaza
on dwa momenty: oczyszczenie i wizj¢ otwartych niebios. Czy mozna
jednak mowic o ,,oczyszczeniu Jezusa” (wloskie purificazione di Gesu)?
Wiystarczy chociazby przytoczy¢ paralelne wersety z Mt 3,13-17, gdzie Jan
wzbrania si¢ przed udzieleniem chrztu Jezusowi. Jezus nie ma potrzeby bycia
oczyszczonym! Wizja otwartych niebios i gtos Ojca postrzegany jest przez
naszego autora jako rodzaj ,,nagrody” za przyjety chrzest. Sam za$ chrzest
ma by¢ potwierdzeniem jakoby od tego momentu Jezus byt juz doskonale
czysty. Na jakiej jednak podstawie mozna wysuwac wniosek, ze wczesniej
rytualnie czysty nie by1?

Postrzeganie momentu chrztu jako przetomu w zyciu Jezusa zostaje tez
zasugerowane przez autora za posrednictwem tytutu rozdziatu drugiego: ,,Po
chrzcie” (wt. Dopo il battesimo). Autor ksigzki sprawia tym samym wrazenie,
jakoby w aspekcie czysto$ci rytualnej zycie Jezusa dzielilo si¢ na dwa etapy:

,»przed” chrztem i ,,po” nim. Czy mozna dokona¢ takiego rozroznienia? Czy
po przyjeciu chrztu Jezus staje si¢ kim§ innym?
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Uwaga na poczatku rozdziatu drugiego zostaje skupiona na pobycie Jezusa
na pustyni. Jest On tutaj kuszony przez szatana, a rOwnoczes$nie przebywa
wsrod aniotéw 1 zwierzat. Istoty, ktore towarzysza Jezusowi, zinterpreto-
wane zostajg oczywiscie w kluczu czystosci. Aniotowie (zgodnie chociazby
z Regutami wojny VI, 6) przebywaja wylacznie wsrod czystych. Podobne
znaczenie maja tu tez zwierzgta. Autor zwraca uwage na grecki termin
BnpLov, odnoszacy sie do zwierzat dzikich, a wiec zyjacych w odosobnie-
niu, nie zanieczyszczonych przez ludzi. Jezus, podobnie jak wczesniej Jan
Chrzciciel, przebywa wigc w srodowisku doskonale czystym. Dla Jezusa,
bedacego ,,po” chrzcie, nawet kuszenie przez szatana nie stanowi zadnego
zagrozenia.

Refleksja kolejnego, trzeciego rozdziatu oscyluje wokot tych scen z Ewan-
gelii Marka, w ktorych Jezus ,,styka si¢” z nieczystosciag. Mowa jest tu o:
pierwszym egzorcyzmie (Mk 1,21-28), uzdrowieniu tesciowej Piotra (Mk
1,30-31), uzdrowieniu tredowatego (Mk 1,40-44), paralityka (Mk 2,1-12),
powotaniu Lewiego (Mk 2,13-17), tuskaniu ktoséw w szabat (Mk 2,23-28),
uzdrowieniu opetanego (Mk 5,1-20), uleczeniu kobiety cierpiacej na krwo-
tok i wskrzeszeniu corki Jaira (Mk 5,21-43). Wszystkie te perykopy zostaja
zinterpretowane w kluczu rytualnej czystosci. Autor zwraca uwage, iz po
chrzcie Jezus jest absolutnie czysty i nie boi si¢ kontaktu z tymi, ktorzy
mogliby sprowadzi¢ na Niego rytualng nieczystos¢. Przetamuje wszelkie
granice. Podchodzi do oséb opetanych, dotyka chorych, uzdrawia i uwal-
nia od ducha nieczystego. Zte duchy boja si¢, ze wraz z przyj$ciem Jezusa
nadszed? ich definitywny kres (Mk 1,24).

W kontekscie uzdrowienia tredowatego (Mk 1,40-44) autor zwraca uwage
na moc, jaka wychodzi z Jezusa. Uzdrowionego Jezus ,,zaraz odprawil” (Mk
1,43). Mamy tu czasownik €&€Baiev, ktory dostownie znaczy: ,wyrzucil”.
Dlaczego Jezus ,,wyrzuca” uzdrowionego? Poniewaz po dokonaniu cudu,
wedtug naszego autora, Jezus pozostat w pewnym sensie bez sity. Wyszta
z niego moc i dlatego chce oddali¢ od siebie osobe, ktora cierpiata na trad,
aby nie sprowadzi¢ na siebie jej nieczystosci (wczesniej autor twierdzit, ze
taka nieczysto$¢ Jezusowi juz nie zagraza!). Czy taka interpretacja jest zgod-
na z rzeczywistoscig? Czy Jezus po dokonanym cudzie mogt rzeczywiscie
pozostac ,,bez mocy” i szuka¢ odosobnienia? Czy nie ma tutaj traktowania
Jezusa w kluczu jakiej$ tajemniczej magii? Ciekawym jest rowniez fakt, iz
czasownik omieyyviopar (Mk 1,41) zostal przez naszego autora zinterpreto-
wany w podobny sposéb, jako okreslenie wielkich emocji, ktorymi Jezus placi
za uzdrowienie tregdowatego z jego nieczystosci. Miatoby to réwnocze$nie
swiadczy¢ o ludzkiej naturze i ludzkich ograniczeniach Jezusa. Czy taka
interpretacja jest jednak dopuszczalna?
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Jak juz zostalo wspomniane, w kluczu czystosci zostaje tez zinterpreto-
wana perykopa o powotaniu Lewiego (Mk 2,13-17). Jako celnik Lewi musiat
by¢ cztowiekiem nieczystym. Takie zanieczyszczenie powodowat kontakt
z Rzymianami, czeste oszustwa dokonywane przez celnikéw przy poborze
podatkdéw, jak rowniez samo dotykanie pienigdza. Monety przechodzace
z rak do rak przenosily nieczystos$¢, tym bardziej ze znajdowat si¢ na nich
wizerunek cezara. Jezus nie odprawia nad Lewim egzorcyzmu, a jednak
dokonuje jego oczyszczenia. W jaki sposob? Poprzez powotanie. Wezwanie
Lewiego do pdjscia za Jezusem, a w konsekwencji przemiana z celnika w Je-
Zusowego ucznia, staje si¢ rownoczesnie uwolnieniem od dotychczasowego
stylu zycia i od nieczystosci. Egzorcyzm, uzdrowienie i powotanie staja si¢
zatem swoistg triadg uwalniajacg od nieczystosci.

Ostatni rozdziat ksiazki po§wigcony zostat nauczaniu Jezusa na temat
tego, co nieczyste. Najwicksza uwaga zostata skierowana na nauczanie Jezusa
w Mk 7,1-23. |, Tradycja starszych” i ,,Boze przykazania” sg tutaj postawione
na dwoch réznych biegunach. Brak rytualnych gestow, jak chociazby obmycia
rak przed positkiem, nie moze sprowadza¢ nieczystosci. Jezus uczy, ze to,
co wychodzi z serca czlowieka, moze uczyni¢ go nieczystym. Grzech nie
moze polega¢ na przekroczeniu norm ustalonych przez ludzi.

Uzdrowienia oséb spoza Narodu Wybranego (autor zwraca uwage na cor-
ke Syrofenicjanki [Mk 7,24-30] i gtuchoniemego z Dekapolu [Mk 7,31-37])
pokazuja, iz nawet osoby rytualnie nieczyste nie sg, w rozumieniu Jezusa,
pozbawione dostepu do taski Bozej.

W omawianym — czwartym — rozdziale brakuje pewnej przejrzystosci. Juz
sam jego tytul: ,,Nauczanie Jezusa o nieczystosci i inne epizody” sugeruje
pewne zamieszanie. Obok wymienionych juz perykop znajdujemy tu rowniez
uzdrowienie $lepego z Betsaidy (Mk 8,22-26), przemienienie Jezusa (Mk
9,2-8), ostatnig wieczerze (Mk 14,22-25) 1 $mier¢ na krzyzu (Mk 15,21-36).
Szkoda, ze tak wazne wydarzenia, jak przemienienie czy $mier¢ Jezusa,
zostaty potraktowane jedynie jako ,,inne epizody”. Autor sam stwierdza
(na str. 104), ze Jezus, oczyszczajac innych, sam wziagt na siebie wszelka
nieczysto$é i uczynit siebie samego nieczystym. Smieré na krzyzu nie jest
wiec jedynie ,,innym epizodem”, ale stanowi swoiste apogeum Jezusowego
postannictwa, rowniez w aspekcie rytualnej czystosci.

Podsumowujac recenzowang pozycje ksiazkowa, nalezy, z jednej strony,
doceni¢ autora za podjeta problematyke i ciekawg analize wielu perykop
biblijnych z Ewangelii wedtug $w. Marka. Podejscie do wielu fragmentow
w kluczu czysto$ci rytualnej pozwolito wydoby¢ ich ciekawe 1 oryginalne
elementy. Wielkim atutem omawianej ksigzki jest rowniez czeste odwotywa-
nie si¢ do literatury pozabiblijnej, zwlaszcza z kregu wspolnoty qumranskie;.
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Liczne cytaty z tych dziet pozwalaja lepiej rozumiec i interpretowac praw-
dziwe znaczenie gestow 1 stow Jezusa.

Z drugiej strony, jak zostato to kilkakrotnie zasugerowane w niniejszym
tekscie, trudno do konca zgodzi¢ si¢ z autorem przy analizie poszczegdlnych
perykop biblijnych. Pewne wnioski i sformutowania wydajg si¢ nie mie¢
odzwierciedlenia w rzeczywistosci i w zamiarach Ewangelisty. Pozycja
Giovanniego Ibby o nieczystosci w Ewangelii Marka powinna by¢ zatem
czytana w szerszym konteks$cie innych komentarzy i opracowan biblijnych.
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