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Publikacja zawiera przedmowe, wybrang bibliografi¢ i skroty, po ktorych
nastepuje wlasciwa czg$¢ opracowania ztozona z dwudziestu czterech rozdzia-
1ow. Wigkszo$¢ z nich poswigcona jest prezentacji poszczeg6élnych przyimkow
wlasciwych (rozdz. 4-20). Catos¢ zamknigta jest trzema indeksami: tekstow
cytowanych (s. 267-286), stow i wyrazen greckich (s. 287-290) oraz na koncu —
indeksem rzeczowym (s. 291-293).

W przedmowie autor ksigzki stwierdza, ze nie jest ona cato§ciowym (komple-
mentarnym) opracowaniem przyimkow obejmujacym ich rozwoj (zob. P. Bortone,
Greek Prepositions from Antiquity to the Present [Oxford 2010]) ani ,.teologia
przyimkoéw”, tak jakby mogly one same w sobie wyrazaé jakie$ przestanie te-
ologiczne (zob. s. 13). W zamysle M.J. Harrisa jest to studium wybranych teks-
tow NT, w ktorych przyimki odgrywaja wazng role rzutujaca na ich przestanie
teologiczne. Jak zaznacza sam autor, wybor tekstow jest arbitralny i odzwierciedla
jego zainteresowania teologiczne oraz wlasng wrazliwo$¢. Przyznaje on, ze
jego opracowanie jest zblizone do aneksu zawartego w trzecim tomie The
New International Dictionary of New Testament Theology pod red. C. Browna
(Exeter — Grand Rapids 1978), ale jest ono znaczenie bardziej poglebione i do-
ktadne w prezentacji przyimkow, zawiera ponadto wigcej tekstow, ktore zostaty
zaprezentowane i przeanalizowane (zob. s. 13-14). Zdaniem autora ksigzki, ktory
powotuje sie na M.L. Lopeza, doglebna i doskonata znajomo$¢ danego jezyka
nie moze by¢ osiagnigta bez catkowitej bieglosci w uzyciu przyimkéw (zob.
s. 14). Ponadto ma on takze nadzieje, Ze jego opracowanie przyimkow pomoze
czytelnikowi w pogltebionym studium NT, poniewaz wlasciwa interpretacja
gramatyczno-sktadniowa tekstu jest konieczna do prawidtowego zrozumienia
jego przestania teologicznego.
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Rozdziat 1. stanowi wprowadzenie do wlasciwego studium przyimkow (s. 25-
32). M.J. Harris przedstawil w nim zwiezlg histori¢ rozwoju jezyka greckiego.
Nastepnie skoncentrowat si¢ na przyimkach: okreslit, co to jest przyimek, po-
dzielit je na wlasciwe i niewlasciwe, ukazat relacj¢ pomiedzy przyimkami i przy-
stowkami oraz przypadkami, wskazal podstawowe znaczenie poszczegdlnych
przyimkow, zasady wyboru ich uzycia, aby na koncu rozdziatu zaproponowac
zasady odnoszace si¢ do nadania wlasciwego znaczenia przyimkowi w kontek-
Scie, w ktorym on wystepuje. Na s. 27 autor opracowania stusznie zauwaza, ze
podziat przyimkow na wlasciwe i niewlasciwe nie jest najbardziej szczesliwym,
poniewaz moze sugerowac, ze te drugie rdznig si¢ od pierwszych. Myslenie to
jest bledne, poniewaz w uzyciu zaréwno jednych, jak i drugich nie ma zadnej
roznicy. Powyzsze rozroznienie opiera si¢ jedynie na fakcie, ze przyimki wiasciwe
moga tworzy¢ czasowniki zlozone, niewlasciwe za$ nigdy nie sg uzywane w tym
celu. Odwotujac si¢ do opracowania P. Bortone’a (zobacz powyzej), M.J. Harris
stwierdza, ze pierwotnie przyimki posiadaly znaczenie odnoszace si¢ do miejsca
i dopiero p6zniej w toku ich rozwoju zaczglty przyjmowac inne znaczenie (zob.
s. 28-29; ,,Many prepositions can denote three relations [local/spatial, tempo-
ral, figurative/metaphorical/abstract], which apparently developed in that order
but, it seems, the primary representation is always local” [s. 29]). W ostatnim
paragrafie rozdziatu 1. autor ksiazki podaje zasady, ktore powinny pomoc we
wlasciwym okresleniu znaczenia danego przyimka w kontekscie, w ktorym
on wystegpuje (zob. s. 31). Po pierwsze, jego zdaniem, nalezy wziag¢ pod uwage
pierwotne (odnoszace si¢ do miejsca) znaczenie, po wtore — pierwotne znaczenie
przypadku, z ktorym on si¢ taczy, nastepnie zas nalezy rozwazy¢ wskazowki,
ktorych dostarcza kontekst, a takze znamienne cechy uzycia przyimka w NT.

W rozdziale 2. M.J. Harris przedstawil charakterystyczne cechy uzycia
przyimkow w NT (uwzgledniajac ogolne tendencje dajace si¢ zaobserwowac
w grece hellenistycznej) w pordwnaniu z grekg klasyczng (s. 33-37). Shusznie
zauwaza, ze w grece hellenistycznej uzywano wiecej przyimkéw niz w grece
klasycznej. Jest to spowodowane pragnieniem jednoznacznego ukazania zwiaz-
kow syntaktycznych w zdaniu. W ten sposob wyrazenia przyimkowe zastgpuja
uzycie samego przypadku (bez przyimka). Ponadto, zdaniem autora ksigzki,
mozna takze wyraznie zauwazy¢, ze w grece hellenistycznej bardziej uprzy-
wilejowane sg przyimki taczace si¢ z akusatiwem niz te taczace si¢ z datiwem.
Spowodowalo to rozpoczecie procesu zanikania tego ostatniego przypadku, co
spowodowalo, ze w grece nowozytnej wszystkie przyimki tacza si¢ z bierni-
kiem. Ponadto uzycie przyimkow wiasciwych zostaje ograniczone, tzn. zanikaja
powoli uzycia ich mniej wazne, np. petd, katd i Vo nie tacza sie juz dtuzej
z celownikiem tak jak w grece klasycznej (zob. s. 34). Dopetniacz natomiast
zaczyna pojawiac si¢ coraz czgsciej z przyimkami niewlasciwymi (tylko trzy
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z nich lacza si¢ z genetiwem i datiwem, wszystkie pozostate — jedynie z dopet-
niaczem). Inng cecha wyro6zniajaca uzycie przyimkow w grece hellenistycznej
jest fakt, ze zaczgly taczyc¢ si¢ z przystowkami. Ostatnig cechg wyrdzniajaca
stosowanie ich w tym czasie jest rywalizacja przyimkow. M.J. Harris stusznie
stwierdza, ze powyzsza tendencja jest bardzo wazna dla egzegezy i teologii NT
(zob. s. 34-35). Nastepnie autor ksigzki przedstawia mozliwy wptyw jezykow
semickich na uzycie przyimkow. Dostrzega wpltyw b° na év, ktory moze oznaczad
towarzyszenie, uzycie instrumentalne oraz sprawcze. Hebrajski przyimek min
spowodowat, ze wyrazenia zawierajace a6 mogg by¢ uzyte jako dopetnienie
czasownika (np. Mt 10,28=Lk 12,4). Natomiast wyrazenia zawierajgce €k moga
stanowi¢ zaré6wno podmiot, jak i dopelnienie (np. J 16,17; Lk 21,16). Innymi
przykladami semityzméw w grece biblijnej sa: év t® + infinitivus w znaczeniu
czasowym; Tob, €ig 10 1 Tpd¢ 10 + infinitivus w znaczeniu celowym oraz orzecznik
wyrazony za pomocg €i¢ + acusativus (zob. s. 36-37). Ponadto zwraca uwagg na
powtorzenie przyimka przed kazdym z rzeczownikow polaczonych za pomoca
spojnika xai. Opisane w tym rozdziale zjawiska dotyczace uzycie przyimkow sg
powszechnie znane i M.J. Harris, opisujac je, ,,nie odkryt Ameryki”, ale zwro-
cenie na nie uwagi swiadczy o jego rzetelnosci naukowej i doglebnej wiedzy
odnoszacej si¢ do uzycia przyimkow w grece NT.

Rozdziat 3. zostal posSwiecony uwagom, ktére majg na celu uniknigcie nie-
bezpieczenstw w interpretacji przyimkow w NT (s. 39-44). Pierwszym z nich
jest zbyt rygorystyczne przestrzeganie rozroznien znaczenia przyimkow, ktore
mozna dostrzec w grece klasycznej (zob. przyimki rywalizujace). Konieczne
jest takze zwrocenie uwagi na fakt, ze zmiana przyimka moze wynika¢ ze stylu
pisarza natchnionego — mogt on zmieni¢ go, aby uniknaé powtorzenia w tek-
$cie. Nie jest jednak wykluczone, ze zmiana przyimka pociaga za sobg zmiang
znaczenia, ktora byla zamierzona przez pisarza natchnionego. Trzeba wigc by¢
bardzo ostroznym w interpretacji réznych przyimkow w tym samym tekscie lub
perykopach paralelnych (zob. np. 2 J 7; 1 P 1,23; 2 Kor 3,5). Ponadto powtorze-
nie tego samego przyimka z tym samym przypadkiem moze pociggac za sobg
przyjecie dwoch réznych znaczen (zob. np. 2 Kor 2,12; Hbr 1,7-8). Przyimek
moze nie by¢ powtorzony przed rzeczownikiem, ktdry tworzy ciag rzeczownikow
potaczonych za pomoca spdjnika xai. Jesli za$ przyimek wystepuje przed dwoma
rzeczownikami bez rodzajnikdw w genetiwie, to zawsze odnosi si¢ do pierw-
szego z nich. Powyzsze wskazania praktyczne sg wazne w interpretacji tekstow
greckich i1 §wiadcza nie tylko o ogromnej wiedzy autora ksigzki, ale rowniez
o jego niezwyktej zazytosci praktycznej z tekstem oryginalnym NT. Powyz-
szych informacji nie znajdziemy na ogoét w zadnej z gramatyk jezyka greckiego.

Glowna czes¢ ksigzki poswigcona jest omoOwieniu uzycia i znaczenia po-
szczegllnych przyimkéw wiasciwych. Zostaty one zaprezentowane w kolejnosci

The Biblical Annals



262 The Biblical Annals 8/2 (2018)

alfabetycznej, co utatwia ich odnalezienie. Kazdy z rozdziatoéw, oprocz 4., jest
dedykowany jednemu przyimkowi. We wspomnianym rozdziale 4. zostaty
przedstawione dwa sposrod nich, tj. auei i dvd (s. 45-48). Pierwszy zaniknat
w grece hellenistycznej. W NT wystepuje jedynie w czasownikach ztozonych
(zob. s. 45). By¢ moze wiasnie to stato si¢ przyczyna oméwienia w rozdziale
dwoch przyimkow.

Na poczatku kazdego z rozdzialow zostala omdwiona etymologia i pierwotne
znaczenie poszczegdlnych przyimkéw z uwzglednieniem statystyki ich wystg-
powania w tek$cie biblijnym (LXX i NT). Nastepnie zostato przedstawione
ich znaczenie w tekscie NT. Po czym M.J. Harris na wybranych przez siebie
wazniejszych tekstach nowotestamentalnych, w ktorych wystepuja poszczegolne
przyimki, doktadnie przeanalizowat ich uzycie nie tylko z punktu widzenia
sktadniowego, ale takze teologicznego. Dzigki temu jego interpretacja wybranych
tekstow jest catoSciowa i bardzo doktadna. Analiza tych tekstow umozliwila
autorowi praktyczne ukazanie, jak nalezy zastosowac¢ podane wcze$niej zasa-
dy teoretyczne. Wyjasnienie uzycia poszczegdlnych przyimkoéw w wybranych
tekstach jest wazne i bardzo uzyteczne nie tylko dla oséb studiujacych syntakse
grecka, ale idla egzegetéw interpretujacych wyselekcjonowane przez autora
ksigzki teksty biblijne. W interpretacji danego tekstu NT autor ksigzki bardzo
czgsto, tam gdzie jest to konieczne, odwotuje si¢ do LXX jako tla, ktore moze
pomoOc w wyjasnieniu znaczenia przyimka w danym tekscie. Na koncu kazdego
rozdzialu znajduje si¢ paragraf, w ktorym przedstawione sg czasowniki zlozone
powstate dzigki dodaniu do czasownika prostego przyimka prezentowanego
w danym rozdziale. W ten sposob omowienie kazdego z przyimkow zostaje
uzupelnione i poszerzone réwniez o ten ich aspekt.

Zdarza si¢, ze M.J. Harris przedstawia w sposéb bardziej szczegotowy
i doktadny niektore wyrazenia przyimkowe, ktore maja szczegélne znaczenie
teologiczne, np. syntagmeg amo 0eod. Czyni to zawsze na przyktadzie wybranych
tekstow biblijnych, a nie jedynie prowadzi rozwazania teoretyczne w oderwaniu
od konkretnego ich uzycia w NT. Wspomniany zwrot analizuje na podstawie
1 Kor 1,30; Jk 1,13 12 P 1,21. Zob. takze s. 92-100, ktére sa poswiecone roz-
nym syntagmom zawierajagcym przyimek gi¢ czy zwrot &v 1@ Xpiotd Tncod
(s. 122-134) (ta ostatnia syntagma zostala omowiona w sposob wyjatkowo do-
ktadny i dogtebny w roznych znaczeniach wynikajgcych z kontekstu, w ktorym
wystepuje), czy s. 105-110 dotyczace zwrotdw zawierajacych éx badz s. 147-152,
ktore poswigcone sa syntagmie katd odpio lub znaczenia mapd w chrystologii
czwartej Ewangelii (s. 173-176; zob. takze ocvuv Xpiotd s. 200-204). Omawiajac
jednak przyimek €k, M.J. Harris nie wspomina o jego rywalizacji z and. Uczy-
nil to wczesniej, dlatego nie powraca do tego zagadnienia. Jednak jesli ktos
chce skonsultowaé jedynie jego dzieto w odniesieniu do €k, nie zapoznajgc
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si¢ z materialem opracowanym wczesniej, nie znajdzie w rozdziale 9. zadnej
informacji na ten temat. Nalezatoby wiec umiesci¢ przynajmniej jakis odnosnik
do tego zagadnienia, ktory odsylalby do omoéwienia rywalizacji tych dwoch
przyimkow (prezentujac takze przyimki nepi, mapd 1 mpdg, nie wspomina o tym,
ze sg to przyimki rywalizujace, jednak w ich przypadku nie nadmienia o tym
we wcezesniejszej czesci swej ksiazki; o rywalizacji dno/mapd z 016 czytelnik
dowiaduje si¢ dopiero przy omowieniu tego ostatniego przyimka). Kunszt
egzegetyczny i skladniowy M.J. Harrisa mozna dostrzec w analizie rdznicy
znaczenia pévetv &v i givar v (s. 136).

Omawiajac poszczegdlne przyimki, M.J. Harris wskazuje takze teksty,
w ktorych znaczenie prezentowanego przyimka moze by¢ intepretowane na
roézne sposoby, ktoére moze on przyjmowaé. W ten sposob ukazal on ztozono$¢
uzycia przyimkow i trudnos¢ doktadnego okreslenia ich sensu.

W rozdziale 13. (s. 161-170), ktory poswigcony jest przyimkowi petd, autor
ksigzki nie wspomnial ani stowem o jego relacji do o¥v, ktory jest jego synoni-
mem. W tak doktadnym i precyzyjnym omowieniu przyimkow greckich, jakim
jest Prepositions and Theology in the Greek New Testament. An Essential Refe-
rence Resource for Exegesis wydaje si¢ to dziwne. Czyni to dopiero na s. 200,
gdy przedstawia przyimek cvv.

Rozdziaty 21. i 22. zostaly po§wiccone omowieniu dwoch bardzo specyficz-
nych kwestii dotyczacych uzycia przyimkéw w NT, ktére sg wazne dla egzegezy
i teologii. Pierwszym z nich jest uzycie réznych przyimkow (Omép, 01, €ic
i év) z czasownikiem Pontilm (s. 225-232). Drugi za$ odnosi si¢ do stosowania
roznych przyimkow (mepi, mpdc, v, did, €ni i €ig) z czasownikiem mioted®
i rzeczownikiem mioTtic, jak réwniez zwigzkom frazeologicznym, w ktorych
wystepuja te dwa stowa bez uzycia przyimkow (s. 233-237).

W przedostatnim rozdziale ksigzki M.J. Harris przedstawit przyimki nie-
wiasciwe (s. 239-251). Zwrdcil najpierw uwage na niezbyt fortunne okreslenie
ich mianem ,,niewtasciwe”, co moze sugerowac, ze nie sg one ,,prawdziwymi”
przyimkami. Jest to nieprawda, poniewaz przyimki niewlasciwe uzywane sg
i funkcjonujg tak jak przyimki wlasciwe, roznig si¢ od nich jedynie tym, ze nie
sg uzywane do tworzenia czasownikow ztozonych (jest to powtodrzenie z poczat-
kowej czesci ksigzki, zob. powyzej). Nastepnie w sposob bardzo syntetyczny
zaprezentowal uzycie przyimkéw niewlasciwych w grece hellenistycznej, po
czym przedstawit wszystkie przyimki niewlasciwe w porzadku alfabetycznym,
omawiajac pokrétce kazdy z nich.

Ostatni rozdziat ksigzki po$wigcony jest godnemu uwagi uzyciu przyim-
kow niewlasciwych w NT (s. 253-265). M.J. Harris poddal doktadnej analizie
dvev w Mt 10,29; éxtog w 1 Kor 6,18 12 Kor 12,2; EunpocBev w J 1,15; £vtoc
w Lk 17,21; §wg o0 w Mt 1,25 i yopic w Hbr 9,28.
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Podsumowujac prezentacje Prepositions and Theology in the Greek New
Testament. An Essential Reference Resource for Exegesis, trzeba przyznac, ze
jest to opracowanie warte uwagi i zastugujace na najwyzsze uznanie, ponie-
waz, po pierwsze, bardzo doktadnie i szczegdtowo omawia teoretyczne zasady
sktadniowe uzycia przyimkéw w jezyku greckim, a po drugie — jest ono nie-
zwykle cenne rowniez dla egzegezy NT dzigki analizie wybranych waznych
dla teologii zaréwno tekstow, jak i syntagm. Szczegolnie cenne sa wskazowki
praktyczne dotyczace nadania przyimkom ich wlasciwego znaczenia w kon-
tekstach, w ktérych one wystepuja. M.J. Harris w duzej mierze opart si¢ na
wspomnianym wczesniej doktoracie P. Bortone’a (zob. powyzej), uwzglednit
jednak wiele innych publikacji, ubogacajac znacznie swe dzieto. Jego ksigzke
mozemy uznaé za bardzo dobre i szczegotowe opracowanie dotyczace przy-
imkow w grece NT. Jedynym stabym punktem Prepositions and Theology in
the Greek New Testament. An Essential Reference Resource for Exegesis jest
niezbyt wyraznie wyeksponowanie rywalizacji przyimkow. Problem ten zostat
oczywiscie przedstawiony, jednak moim zdaniem, jej autor mogt poswigci¢ mu
oddzielny rozdzial, a podczas omawiania poszczegolnych przyimkow powinien
(przy kazdym przyimku rywalizujagcym) odsyta¢ do tego zagadnienia.
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