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SumMARY: The year 1995 was pivotal for research on the Book of Tobit, when the Aramaic
and Hebrew manuscripts of this work found at Qumran were first published. The pres-
ent article unfolds the history of the manuscripts’ discovery in 1952 in Qumran Cave 4,
then the long process of publishing the recovered texts, and that publication’s effect
on the renewal of scholarly interest in the Book of Tobit. The first part describes the
Qumran texts’ first publication as well as the significant later works which included the
manuscript texts along with their translations. In the next section the author describes
the actual condition and contents of the discovered manuscripts. Next he explores the
subject of the intertextuality of the book, focusing on Greek and Latin references known
before 1952. The fourth section of the article is the presentation of status quaestionis —
selected issues regarding the Book of Tobit and how they have been impacted by the
discovered texts, 4Q196-200. In particular, it reconsiders the language in which the
book was originally written, the compositional integrity of the text, and the matter of
origins and the influence of ancient Near Eastern culture (especially of Words of Ahikar)
upon the structure and contents of the biblical text. The last part of the article compares
the Aramaic fragments with the two known Greek versions of Tobit (both the longer
and shorter) and presents the results of this analysis. The purpose of this article is to
show the great importance of the finding and publication of the 4Q196-200 manuscripts
for advancing research on the biblical book, and to retrace the course of such research
on the Book of Tobit, beginning in 1952 until now.
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2017 r. mija 70 lat istnienia qumranologi, czyli nauki zajmujacej si¢

badaniem manuskryptéw znad Morza Martwego. Od 1947 r. do 1956 r.
w osadzie Qumran i jej okolicach (Masada, Wadi Murabbaat, Nahal Hever) zna-
leziono jedenascie grot zawierajacych dokumenty pisane — manuskrypty prawie
wszystkich ksigg Starego Testamentu, teksty nawigzujace do Biblii (parafrazy
wielu pism starotestamentalnych, targumy, ttumaczenia na jezyk grecki, apo-
kryfy, komentarze do poszczegolnych ksigg biblijnych) oraz teksty niebiblijne
zawierajace przepisy 1 wskazania dla wspolnoty zamieszkujacej odkryta osadg.
Niniejsza praca pos§wigcona jest znaczeniu aramejskich manuskryptow zawie-
rajacych tekst Ksiggi Tobiasza, ktore zostaty odkryte w Qumran w grocie nr 4.

1. Znalezienie tekstow Ksiegi Tobiasza i pierwsze publikacje

Odkrycia czwartej groty dokonali Beduini z plemienia Taamire w sierpniu
1952 1., co wzbudzito taki rozglos, ze juz od 22 wrzesnia 1952 r. w grocie 4.
rozpoczeli wykopaliska G.L. Harding oraz ojcowie R. de Vaux i J.T. Milik>. Ar-
cheologom udalo si¢ odzyska¢ fragmenty okoto stu manuskryptow, a fragmenty
znalezione przez Beduinow zostaty zakupione przez rzad Jordanii oraz rézne
zagraniczne instytucje (liczba rekopisow pochodzacych z 4. groty w Qumran
szacowana jest na od pieciuset do szeSciuset)’. Publikacja wszystkich odnale-
zionych manuskryptéw znad Morza Martwego od poczatku nabrata szybkiego
tempa — wstepne publikacje zaczety si¢ ukazywaé od 1948 r., a w 1955 r. ukazat
si¢ pierwszy tom oficjalnej serii wydawniczej Discoveries in the Judean Desert
(DJD), ktéra to obrata sobie za cel publikacje wszystkich manuskryptow znad
Morza Martwego. Jednak znalezienie tysigca drobnych, szczatkowych frag-
mentéw w 4. grocie przyczynito sie do znacznego spowolnienia tego procesu’.
Do pracy nad uporzadkowaniem tych materialow powotany zostal w latach
1953-1954 miedzynarodowy zespot, w sktad ktérego weszli: F.M. Cross, J.T. Milik,

2 JLT. Milik, Dziesie¢ lat odkryé na Pustyni Judzkiej (th. Z. Kubiak) (Biblioteka Zwojow. Tto
Nowego Testamentu 6; Krakéw: The Enigma Press 1999) 12-14; J.C. VanderKam, Manu-
skrypty znad Morza Martwego (Warszawa: Cyklady 1996) 22-23; J.C. VanderKam — P. Flint,
The Meaning of the Dead Sea Scrolls (San Francisco: Harper Collins Publishers 2002) 3-19;
J.G. Campbell, The Exegetical Texts (Companion to the Qumran Scrolls 4; London: T & T
Clark International 2004) 7-12.

3 G. Vermes, The Dead Sea Scrolls in English (Sheffield: Sheffield Academic Press 19954) xii-

-xxii; Ch.F. Pfeiffer, The Dead Sea Scrolls and the Bible (Grand Rapids: Baker Book House
1969) 13-21.

4 J. Strugnell, ,,The Original Team of Editors”, On Scrolls, Artefacts and Intellectual Property
(red. T.H. Lim — H.L. MacQueen — C.M. Carmichael) (Journal for the Study of the Pseudepi-
grapha Supplement Series 38; Sheffield: Sheffield Academic Press 2001) 178-192.
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J. Allegro, J. Starcky, P. Skehan, J. Strugnell, C.-H. Hunzinger’. Czlonkowie
zespotu regularnie publikowali wstepne wyniki kilku badanych przez siebie
tekstow w czasopismach naukowych w latach 50. i na poczatku lat 60.°

Jednak praca w tak matym zespole z tak obszernym materialem na dluzsza
mete okazata si¢ nieskuteczna. Z czasem zaczely narastaé napigcia migdzy
cztonkami zespotu, a nawet pojawit si¢ zarzut cztonka ekipy badawczej —
J. Allegro — dotyczacy umyslnego wstrzymywania publikacji materiatow przez
katolikow w celu nieszkodzenia chrzescijanstwu’. Pod koniec lat 80. sytuacja
niezadowolenia z braku dostepnosci do tekstow zaczeta narasta¢ w kregach
akademickich oraz budzi¢ coraz wigcej podejrzen wsrod osob zainteresowanych
tematyka Qumran, co przyczynito si¢ do powigkszenia zespotu oraz zmiany
polityki wtadz Izraelskiego Departamentu Zabytkow (IAA — ang. Israel An-
tiquities Authority) wobec tworcow serii DJD. Wtadze IAA zaczety domagac
si¢ szczegotowego planu publikacji od zespotu oraz zezwolity na udostgpnienie
zdje¢ zwojow osobom zainteresowanym i jednoczesnie udzielity pozwolenia
na edycje tekstow jeszcze nieopublikowanych. Dzigki temu w 1993 r. powstato
dzieto The Dead Sea Scrolls on Microfiche: A Comprehensive Facsimile Edition
of the Texts from the Judean Desert, ktore zawiera catg kolekcje zwojow znad
Morza Martwego, obejmujacag okoto 6000 zdjec’.

Jak wygladata sytuacja zwigzana z publikacjg tekstow Ksiegi Tobiasza
znalezionych w 4. grocie Qumran? W latach 1953-1960 Jozef Tadeusz Milik,
uczony pochodzenia polskiego, dzi§ uznawany za jednego z najwybitniejszych
epigrafow 1 filologow biblijnych 2. pot. XX w., prowadzit prace nad identyfi-
kacja oraz potgczeniem licznych fragmentow sktadajacych si¢ na tekst Ksiegi
Tobiasza znaleziony w Qumran. Juz w 1956 r. zostat opublikowany raport
zardwno w jezyku francuskim w czasopismie Revue Biblique, jak i w jezyku
angielskim w The Biblical Archaeologist, w ktérym badacz poinformowat
o dwoch znalezionych rekopisach zapisanych w jezyku aramejskim’. Rok pozniej
ukazat si¢ kolejny artykut w serii Vetus Testamentum Supplements, w ktorym
polski uczony wspomniat o trzecim rekopisie Ksiegi Tobiasza zapisanym

5 Milik, Dziesig¢ lat odkryc, 15.

¢ E. Tov, ,,The Publication of the Dead Sea Scrolls”, On Scrolls, Artefacts and Intellectual
Property (red. T.H. Lim — H.L. MacQueen — C.M. Carmichael) (Journal for the Study of the
Pseudepigrapha Supplement Series 38; Sheffield: Sheffield Academic Press 2001) 199-214.

7 VanderKam, Manuskrypty, 184-185.

8 E.Tov—S. Pfann (red.), The Dead Sea Scrolls on Microfiche: A Comprehensive Facsimile Edi-
tion of the Texts from the Judean Desert (Leiden: IDC/Brill 1993); VanderKam, Manuskrypty,
186-193.

o JT. Milik, ,,Editing the Manuscript Fragments from Qumran”, B4 19 (1956) 75-96 oraz w jezyku
francuskim w RB 63 (1956) 49-67.
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rowniez w jezyku aramejskim”. W 1984 r. K. Beyer opublikowat jedenascie
niewielkich, aramejskich cytatow Ksiegi Tobiasza, opierajac si¢ jedynie na
wczesniej opublikowanych materiatach, a po dziesigciu latach wydal opraco-
wanie czternastu obszerniejszych aramejskich fragmentow z thumaczeniem na
jezyk niemiecki i komentarzem, ktore to zostato ponownie wydane po kolejnych
dziesigciu latach (z niewielkimi dodatkami) w drugim tomie dziela Beyera'.

J.T. Milik mimo zebrania kompletnego materiatu do napisania i wydania Ksie-

gi Tobiasza z Qumran nie dokonczyt tego dzieta. Z powodu pogarszajacego

si¢ stanu zdrowia wiosng 1990 r. musiatl odda¢ do dyspozycji redaktora serii

DJA, prof. Emanuela Tova', teksy, nad ktorymi pracowal. Tak z ramienia IAA

Emanuel Tov przekazat tekst J.A. Fitzmyerowi pod koniec 1991 r., a oficjalne

fotografie rekopisow zostaty dotaczone wiosng 1992 r. J.A. Fitzmyer pracowat

juz nad tekstem Ksiegi Tobiasza w latach 1957-1958 podczas tworzenia indeksu
niebiblijnych tekstow z 4. groty z Qumran dla Palestine Archeological Museum.

I to on ostatecznie doprowadzit do kompletnego opracowania rekopisow Ksiegi

Tobiasza, ktore zostaty opublikowane w 1995 r. w drugiej czgsci XIX tomu serii

DID". W 1997 r. opublikowano zrekonstruowany aramejski i hebrajski tekst

Ksiggi Tobiasza z Qumran z przektadem na jezyk angielski, ktérego dokonali

F. Garcia Martinez i E.J.C. Tigchelaar, a ktory opierat si¢ glownie na pracy

K. Beyera oraz J.A. Fitzmyera". Ttumaczenia na jezyk polski manuskryptow

Ksiegi Tobiasza znalezionych w Qumran razem ze zrekonstruowanymi frag-

mentami podjat si¢ A. Tronina, ktorego ttumaczenie zostato opublikowane

w 2000 r.” W 2005 r. na rynku polskim wydany zostal komentarz autorstwa

M. Wojciechowskiego do Ksigegi Tobiasza, w ktorym autor odnosi si¢ do teksow

4Q196-200 i zamieszcza w aneksie ich ttumaczenie na jezyk polski, stanowigce

przedruk artykutu A. Troniny".
Odnalezienie starozytnych rgkopisow Ksiggi Tobiasza posrod zwojow

z Qumran wywolalo zywe zainteresowanie w badaniach zajmujacych si¢

analiza porownawczg znalezionych tekstow z innymi znanymi $wiadkami

10 J.T. Milik, ,,Le travail d’edition des manuscrits du desert de Juda”, Volume du Congres, Strasbourg
1956 (VTSup 4; Leiden: Brill 1957).

11 ATTM 1, 298-300. Pozniejsze opracowania: ATTM 11, 134-47; ATTM 111, 172-186.

12 Z.Kapera, ,,Jozef Tadeusz Milik (1922-2006) — qumranolog i orientalista”, Qumran. Pomiedzy
Starym a Nowym Testamentem (red. H. Drawnel — A. Piwowar) (ABL 2; Lublin: Wydawnictwo
KUL 2009) 320-321.

13 J.A. Fitzmyer, ,,Tobit [4Q196-200]", Qumran Cave 4.XIV: Parabiblical Texts, part 2 (red.
M. Broshi et al.) (Discoveries in the Judean Desert XIX; Oxford: Clarendon 1995) 1-76, tabl. I-X.

14 F. Garcia Martinez — E.J.C. Tigchelaar, The Dead Sea Scrolls, Study Edition, 1: 1Q1-4Q273
(Leiden — Boston — Kéln: Brill 1997) 382-398.

15 A. Tronina, ,,Qumranskie r¢kopisy Ksi¢gi Tobiasza (4Q196-200)”, RT 47 (2000) 81-93.

16 M. Wojciechowski, Ksiega Tobiasza, czyli Tobita. Opowies¢ o mitosci rodzinnej. Wstep — prze-
ktad z oryginatu — komentarz (NKB XII; Czg¢stochowa: Edycja Swigtego Pawta 2005).
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tekstu. W wyniku tego w pierwszych latach XXI w. pojawity si¢ na rynku
dwie synopsy wspierajace badania nad Ksiggg Tobiasza. Pierwsza, autor-
stwa C.J. Wagnera" (2003), zawiera teksty recenzji greckich, tacifiskich
oraz syryjskiej Peszitty, ktore usytuowane sag w rownolegtych kolumnach.
Tekst rekopisow 4Q196-200 podany za$ zostat w apendyksie. Druga synopsa,
autorstwa Weeksa, Gathercole’a, i Stuckenbrucka” (2004), jest dzielem za-
wierajacym dwadziescia cztery rozne $wiadectwa tekstualne Ksiggi Tobiasza,
zachowane w jezykach: hebrajskim, aramejskim, greckim, tacinskim oraz
syryjskim. Warto$cig tej synopsy jest zestawienie niezmodyfikowanych
1 niezrekonstruowanych tekstow, do ktérych dostep byl ograniczony (np.
po raz pierwszy zostaty opublikowane hebrajskie teksty Ksiggi Tobiasza
znalezione w genizie kairskiej) oraz czytelny uktad, w ktérym liczne recen-
zje za kazdym razem zestawiane sg ze sobg werset po wersecie. Obydwie
synopsy zawieraja wprowadzenie ze streszczeniem zawartosci i omowieniem
prezentowanych w nich recenzji i tradycji Ksiegi Tobiasza".

2. Opis znalezionych rekopiséw

Obecnie znanych jest pig¢ rekopisow pochodzacych z 4. groty w Qumran, ktore

zidentyfikowane zostaty jako fragmenty Ksiegi Tobiasza. Cztery z nich zapisane

zostaty w jezyku aramejskim, a jeden w jezyku hebrajskim. Rekopisy zawieraja
przewaznie szczatkowe fragmenty ksiggi, np. czwarty rekopis zapisany w jezy-
ku aramejskim jest reprezentowany jedynie przez dwa mate fragmenty, ktore

w sumie sktadajg si¢ z o$miu stow. Poczatkowo omawiane rekopisy zaopatrzone

zostaly w odpowiednie symbole i tak cztery rgkopisy zapisane w jezyku aramej-
skim nosily oznaczenia: 4QpapTobit" ar, 4QTobit" ar, 4QTobit® ar, 4QTobit’ ar
(lub odpowiednio 4QpapTob® ar, 4QTob" ar, 4QTob® ar, 4QTob" ar czy po prostu
4QTob"*"), a rekopis piagty zapisany w jezyku hebrajskim oznaczony byt jako

4QTobit’ lub 4QTob". Obecnie w odniesieniu do wymienionych r¢kopisow uzywa
si¢ takze oficjalnie przydzielonych numeréow w serii DJD: 4Q196, 4Q197, 4Q198,
4Q199 dla aramejskich tekstow i 4Q200 dla tekstu hebrajskiego.

17 C.J. Wagner (red.), Polyglotte Tobit-Synopse: Griechisch-Lateinisch-Syrisch-Hebrdisch-
-Aramdisch (MSU 28; Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht 2003).

18 S. Weeks — S. Gathercole — L. Stuckenbruck (red.), The Book of Tobit: Texts from the Princi-
pal Ancient and Medieval Traditions, with Synopsis, Concordances, and Annotated Texts in
Aramaic, Hebrew, Greek, Latin, and Syriac (FoSub 3; Berlin: Walter de Gruyter 2004).

19 Wagner (red.), Polyglotte Tobit-Synopse, xx-xxxi; Weeks — Gathercole — Stuckenbruck (red.),
The Book of Tobit, 9-59.
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J.A. Fitzmyer podaje, ze pi¢¢ rekopisow zostato odtworzonych na podstawie
69 fragmentow lub grup fragmentow (gdzie ,,grupg fragmentéw” okreslone zo-
staty te urywki, ktére mozna byto polaczy¢ ze sobg fizycznie lub tematycznie).
Sposrod tych 69 czesci pieciu manuskryptéw okoto polowe fragmentow udato
si¢ odczytaé jako teksty pewne i zidentyfikowacé je jako konkretne frazy Ksiegi
Tobiasza, ktore mozna okresli¢ przy uzyciu tekstu biblijnego™. Zidentyfikowany
fragment moze sktada¢ si¢ z liczby wersetow w kolumnie manuskryptu, jed-
nak czgsto na jeden fragment sktadajg si¢ cz¢$¢ zdania lub pojedyncze stowa.
Pozostate niezidentyfikowane urywki sg zbyt fragmentaryczne, niepewne lub
niemozliwe do odczytania.

Pierwszy sposrod aramejskich tekstow, 4Qpaplob® ar (4Q196), zapisany zostat
na jasnobrunatnym papirusie pismem okreslanym jako p6zne pétformalne pismo
hasmonejskie (datowane na ok. 50-25 r. przed Chr.). Tekst tego manuskryptu
stanowi 49 fragmentow, z czego 19 zostato rozpoznanych jako odpowiadajacych
konkretnym wersetom Ksiggi Tobiasza (reprezentuja one wigkszo$¢ rozdziatow
ksiegi, poza rozdzialami od 8. do 11.). Dwa fragmenty ukazujg podziat na
kolumny, ktorych dlugo$¢ wynosita od 13. do 16. linii. Drugi tekst, 4QTob" ar
(4Q197), zapisany zostat na brunatnej skorze picknym wczesnym formalnym
pismem herodianskim (datowanym na ok. 25 r. przed Chr. — 25 po Chr.). Skla-
da si¢ on z 7 fragmentdw, z czego 5 zostato zidentyfikowanych. Najdtuzszy
fragment tego manuskryptu sktada si¢ z trzech kolumn i ukazuje, ze tekst byt
zapisywany w dziewigtnastu liniach. Trzeci, 4QTob" ar (4Q198), jest zapisany
na jasnobrunatnej skorze poznym pismem hasmonejskim lub wezesnym pismem
herodianskim datowanym na ok. 50 r. przed Chr. Na ten re¢kopis sktadajg si¢
jedynie dwa fragmenty reprezentujace 14. rozdziat Ksiggi Tobiasza. Ostatni
z rekopisow aramejskich, 4QTob* ar (4Q199), zapisany zostal na brazowej
skorze typowym pismem hasmonejskim (datowanym na ok. 100 r. przed Chr.)
i poswiadczajg go dwa niewielkie urywki zawierajace po kilka stow. Hebrajski
rekopis, 4QTob® (4Q200), zapisany zostal na jasnobrunatnej skdrze wczesnym
herodianskim formalnym pismem (datowanym na ok. 30 r. przed Chr. — 20 r.
po Chr.). Sktada si¢ na niego 9 fragmentow, z ktérych siedem zostato rozpozna-
nych. W dwoch przypadkach zauwazalny jest podziat tekstu na dwie kolumny.

Informacje uzyskane na podstawie analizy jezykowej znalezionych rekopiséw
pozwalajg na sformutowanie wniosku, ze kopie Ksiggi Tobiasza byty tworzone
w r6znym odstepie czasu przez ok. 125 lat (od ok. 100 r. przed Chr. do 25 r. po

20 J.A. Fitzyer na oznaczenie fragmentow 4Q196-200 uzywa numeréw rozdzialow oraz wersetow
wedtug edycji R. Hanharta, idac za oznaczeniem dtuzszej recenzji greckiej (GII). Do tej edycji
odwotuje si¢ takze, czynige wyliczenia procentowe, np. dotyczace stosunku znalezionego tekstu
do catosci.
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Chr)”. Jezeli chodzi o objeto$é znalezionego tekstu i okreslenie, jak zachowa-
ne rckopisy majg si¢ do catosci Ksiggi Tobiasza, to tekst aramejski znaleziony
w Qumran stanowi okoto 20% tekstu calej ksiegi, a tekst hebrajski okoto 6%.
A jezeli chodzi o r6znorodno$¢ znalezionego tekstu, to zauwazy¢ nalezy, ze
w aramejskich manuskryptach Ksiggi Tobiasza poswiadczone sg 103 wersety lub
fragmenty wersetow catej ksiggi (ktora sktada sie z 245 wersetéw), co stanowi
42%, oraz w hebrajskim manuskrypcie poswiadczonych jest 32 wersetow lub
ich fragmentow, co odpowiada 13%. Fragmenty manuskryptow Ksiegi Tobiasza
reprezentujg niemal catg ksigge od 1. do 14. rozdziatu. Nie wystepuja jedynie
fragmenty pochodzacego z rozdziatu 9.”

3. Starozytne teksty Ksiegi Tobiasza znane przed 1952 r.

Do 1952 r. tekst Ksiegi Tobiasza znany byt z réznych starozytnych przektadow.
Najwazniejszymi byly teksty zachowane w jezyku greckim wraz z przektadami
dokonanymi z tego jezyka na inne oraz teksty zachowane w jezyku tacinskim.
Znane sg takze teksty zachowane w starozytnych jezykach: arabskim, ormiafiskim,
koptyjskim (w dialekcie saidzkim, nazywanym takze sahidyckim), etiopskim
oraz syryjskim. Znany tekst zachowany w jezyku greckim jest problematyczny,
poniewaz wystepuje w trzech roznych recenzjach. Szwajcarski teolog — Robert
Hanhart, edytor wydania krytycznego Septuaginty (LXX)* — poszczegolne
greckie recenzje Ksiegi Tobiasza oznacza odpowiednio: G', G" oraz G".

Recenzja krotka G' znajduje si¢ w dwoch wielkich kodeksach majuskutowych:
w Kodeksie Watykanskim (B) z IV w. i w Kodeksie Aleksandryjskim (A) z V w.
oraz w Kodeksie Venetus (V) z VIII w., na papirusie z Oxyrynchos 1594 z I1I w.,
a takze w wielu minuskutowych manuskryptach z IX w. i pézniejszych. Byta
ona powszechnie znana w Kosciele starozytnym i w poréwnaniu do pozostatych
recenzji jest poSwiadczona przez najwigksza liczbe rekopisow. Zostata zapisana
jezykiem charakteryzujacym si¢ dobrym stylem greckim.

Recenzja dtuga G" (jest dtuzsza od recenzji poprzedniej o ponad 20%) przez
dtugi czas znana byta z zachowanych fragmentarycznych rekopiséw: zacho-
wanych na papirusie z Oxyrynchos 1076 z VI w. oraz z jedenastowiecznego
rekopisu minuskutowego 319. C. Tischendorf w 1844 r. w potudniowej czesci

21 J.A. Fitzmyer, Tobit (Commentaries on Early Jewish Literature; Berlin — New York: Walter de
Gruyter 2003) 10-11.

2 J.A. Fitzmyer, The Dead Sea Scrolls and Christian Origins (Grand Rapids: Eerdmans 2000)
134.

23 R. Hanhart (red.), Tobit (Septuaginta: Vetus Testamentum Graecum VIII, 5; Gottingen: Van-
denhoeck & Ruprecht 1983).
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Pétwyspu Synajskiego odkryt niemal kompletny tekst dtugiej recenzji w Ko-
deksem Synajskim (S) datowanym na IV w. znalezionym w bibliotece klasztoru
$w. Katarzyny™. Tekst Ksiggi Tobiasza znajdujacy sie¢ w kodeksie jest niemal
kompletny, jedynymi brakujgcymi fragmentami sa 4,7-19a oraz 13,7b-11a.

Recenzje G" okreslang jako recenzje posrednig reprezentujg minuskutowe
manuskrypty 44, 106 i 107. Tekst tej recenzji obejmuje Tb 6,9—12,22 i stanowi
kompozytorskg probe potgczenia recenzji G' z G, przy czym tekst G"' pozostaje
bardziej zalezny od dtugiej recenz;ji.

Majac tak wiele r6znorodnych recenzji Ksiegi Tobiasza, powstaje pytanie:
ktora z nich jest blizsza oryginatu? Ktora jest starsza? Wedtug zasady krytyki
tekstu uznajacej, ze bardziej prawdopodobny jest wariant krotszy niz dtuzszy
(Lectio brevior potior longori), przepisujacy mieli zazwyczaj sktonnos¢ do roz-
szerzania wypowiedzi. Jednak w tym wypadku wigkszos¢ uczonych (J.R. Harris,
D.C. Simpson, J.D. Thomas, R. Hanhart, J.R. Busto Saiz, C.A. Moore) przewa-
zajacych nad uczonymi o odmiennym zdaniu (P. Desealers oraz B. Kollmann)
utrzymuje, ze to dtuga recenzja G" jest pierwotna, a recenzja krotka G' jest
wobec niej wtorna. ,,Odmiana krotsza, rozpowszechniona w starozytnych
rekopisach, stanowi rezultat przemyslanego redakcyjnego opracowania i skro-
cenia dtuzszej poprzedniczki. Redaktor(zy) dokonali utadzenia tekstu, skrocili
rozwlektosci i poprawili styl grecki, usuneli prawdopodobnie niezrozumiate
w ich $rodowisku semityzmy oraz dokonali przerdbek teologicznych odzwier-
ciedlajgcych przyjete w ich czasach zapatrywania i poglady™”. Z tego wzgledu
dzisiaj za podstawe wspotczesnych ttumaczen Ksiegi Tobiasza przyjmuje si¢
recenzje G'".

Pojawiaja si¢ rowniez dwie rozne recenzje tacinskie Ksiegi Tobiasza. Pierwsza
z nich, dluga recenzja, jest przektadem starotacinskim, nalezacym do zbioru
przektadow VL*. Od ok. II w., gdy tacina na Zachodzie wypierala greke, zaczeto
powstawac wiele literalnych ttumaczen, ktére opieraty si¢ na Septuagincie (jezeli
chodzi o ST) oraz na innych greckich pismach. Te tlumaczenia starotacinskie
wystepowaty w roznych wersjach w zaleznosci od regionu: w Afryce — Vetus
Afra, w potnocnych Wtoszech — Vetus Itala, a w Hiszpani — Vetus Hispana. Sta-
rotacinski tekst Ksiegi Tobiasza cytowany byt przez niektorych ojcow Kosciota
24 Publikacja znaleziska odbywala si¢ stopniowo. Cz¢$¢ zostata opublikowana w 1846 r. jako

Codex Friderico-Augustanus, za§ w 1862 r. wicksza cz¢$¢ rekopiséw zostata wydana jako

Bibliorum Codex Sinaiticus Petropolitanus. Dnia 6 lipca 2009 r., dzigki porozumieniu British

Library z innymi bibliotekami przechowujacymi fragmenty kodeksu, Kodeks Synajski zostat

opublikowany w wersji cyfrowej i jest dostgpny na stronie www.codexsinaiticus.org/en.

25 W. Chrostowski, ,,Ksiega Tobiasza w kanonie Starego Testamentu”, CT 79/4 (2009) 17.
26 A.E. Brooke — N. McLean — H.St.J. Thackeray, Esther, Judith, Tobit. The Old Testament in

Greek according to the Text of Codex Vaticanus (Cambridge: Cambridge University Press
1940) 111/1.
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1 wskazuje na zalezno$¢ od dtuzszej greckiej recenzji znajdujacej si¢ w Kodeksie
Synajskim (G"). Dlatego we wspofczesnych thumaczeniach za zasadne uznaje
si¢ uzupelnienie brakow wystepujacych w greckiej dlugiej recenzji tacinskim
tekstem VL, jezeli chodzi o luke w 13. rozdziale (a jezeli chodzi o brak w roz-
dziale 4. zasadnym wydaje si¢ uzycie tekstu manuskryptu 319).

Lacinska krotka recenzja jest wynikiem pracy, ktorg papiez Damazy zlecit
Hieronimowi w 383 r., a majacej na celu dokonanie przegladu, korekty i kom-
pilacji istniejacych tacinskich przektadow. To ta recenzja, obecna w przektadzie
$w. Hieronima (Vg), stata si¢ powszechnie uzywang w Kosciele zachodnim az do
odkrycia Kodeksu Synajskiego. Miata ona powsta¢ w jeden dzien w nastgpujacy
sposob: Hieronim, posiadajac Vorlage Ksiegi Tobiasza w jezyku aramejskim,
znalazt thumacza, ktory na biezaco przektadal ustnie tekst aramejski na jezyk
hebrajski, by nastgpnie Hieronim na biezgco dyktowat (samemu uprzednio prze-
ktadajac stowa ustyszane w jezyku hebrajskim na tacing) tekst zatrudnionemu
sekretarzowi’’. Krotszy lacinski tekst odpowiada greckiej krotkiej recenzji (G').
Widoczna jest w nim duza zalezno$¢ od tekstu VL oraz duza swoboda samego
autora tlumaczenia wyrazajaca si¢ w dodawaniu szczegétéw do tekstu oraz
parafrazowaniu zdan. Recenzja ta jest Swiadkiem historii interpretacji Ksiggi
Tobiasza, jednak ma niklg warto$¢ dla rekonstrukcji pierwotnego tekstu™.

Tekst Ksiegi Tobiasza znaleziony w Qumran (4Q196-200) wielokrotnie wy-
kazuje zgodno$¢ z dtugimi recenzjami, czyli greckg (G") oraz lacinskg (VL).
Jednak ani tlumaczenie greckie, ani ttumaczenie tacifiskie nie jest dostownym
thumaczeniem tekstow Ksiggi Tobiasza znalezionych w 4. grocie w Qumran.
Swiadcza o tym przestawione frazy, rozwinigte wyrazenia oraz stowa, ktore
jak sie okazuje, nie zostaty wtasciwie zrozumiane przez obu autoréw wyzej
wymienionych przektadow”.

4. Znaczenie manuskryptéw 4Q196-200

Samo opublikowanie manuskryptow 4Q196-200 w 1995 r. znacznie zwickszyto
zainteresowanie nad Ksiega Tobiasza, rzucilo nowe $wiatto na problematyczne
kwestie ksiegi, a z czasem zaowocowato powstaniem nowych opracowan od-
noszacych si¢ do tekstow z Qumran. W ciagu ostatnich trzydziestu lat wydane

27 Libri Ezrae, Tobiae, Iudith (Biblia Sacra iuxta Latinam Vulgatam Versionem 8; Roma: Typis
Polyglottis Vaticanis 1950) 155-56. Na kolejnych stronach 163-209 znajduje si¢ wydanie kry-
tyczne krotkiej recenzji Ksiggi Tobiasza; Hieronim, ,,Praefatio in librum Tobiae”, Patrologia
Latina (red. J.P. Migne) (Paris 1846) XXIX, 23-26.

28 Wojciechowski, Ksigga Tobiasza, 19.

29 Fitzmyer, ,,Tobit [4Q196-200]”, 2-4.
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zostaty trzy artykuty opisujace wspotczesny stan badan nad wspomniang ksigga:
Moore’a™ (1989), Spencera™ (1999) oraz Perrina™ (2014).

Pierwszym zagadnieniem, na ktore odkrycie tekstow z czwartej groty w Qum-
ran rzuca nowe $wiatlo, jest kwestia jezyka oryginalnego Ksiegi Tobiasza. Przez
ostatnie dwa stulecia dominowaly wsrod uczonych rézne poglady na ten temat:
od uznania, ze oryginalnie jezykiem ksiggi byt ktorys z jezykow semickich, po
przekonanie, ze to w jezyku greckim zostat dokonany pierwowzor (nawet po
odkryciu z 1952 r. P. Deselaers utrzymywatl to zdanie). Ojcowie Kos$ciola przez
swoje zapiski sktaniali do przyjecia tezy, ze to jezyk aramejski stanowit Vorlage
dla thumaczen. Hieronim opisujac, jak dokonat przektadu Ksiggi Tobiasza na
facing, powoluje si¢ na nieznane aramejskie zrodlo (zob. przypis 16). Z kolei
Orygenes zapisat, ze ,,Zydzi nie uznaja Ksiegi Tobiasza i Ksiegi Judyty: nie maja
ich bowiem w wersji hebrajskiej nawet wsrod apokryfow”>, co sugeruje, ze ten
nawet nie wiedzial o istnieniu Ksiegi Tobiasza w wersji hebrajskiej. Odkrycie
manuskryptow 4Q196-200 zawezilo pytanie o jezyk oryginalny do dwoch moz-
liwosci — aramejski badz hebrajski.

Wedtug W. Chrostowskiego trzy argumenty przewazaja na korzys¢ jezyka
aramejskiego: (1) przewaga manuskryptow znalezionych w Qumran (cztery
aramejskie w stosunku do jednego w jezyku hebrajskim — przy czym stanowia
one material ponadtrzykrotnie wickszy); (2) tylko fragmenty w jezyku arame;j-
skim stanowig ciagly tekst, co sugeruje istnienie ,,jednolitego i integralnego
pierwowzoru” (co w pewien sposob jest zastanawiajace ze wzgledu na poglad,
ze to jezyk hebrajski, okreslany jako ,,hebrajski qumranski”, dominowal w uzy-
ciu osadnikéw Qumran, podczas gdy jezyk aramejski byl uzywany znacznie
rzadziej); (3) Swiadectwo Hieronim i Orygenesa™. Za ta wersja opowiedzieli sie
JT. Milik, J.A. Fitzmyer oraz C.K. Moore, ktory to jezyk aramejski uznat za

»bardziej prawdopodobny” jako jezyk oryginatu niz hebrajski, ktorego pierw-
szenstwa bronig tacy uczeni, jak: K. Beyer czy M.O. Wise. Problem jest otwarty
i skomplikowany, tym bardziej ze jezyk hebrajski, w ktorym napisany zostat
fragment 4Q200, okreslany jest mianem ,,p6zny, powygnaniowy jezyk hebraj-
ski”, naznaczony duzym wptywem jezyka aramejskiego, funkcjonujacego we

30 C.A.Moore, ,,Scholarly Issues in the Book of Tobit before Qumran and after: An Assessment”,
JSP 5 (1989) 65-81.

31 R.A. Spencer, ,,The Book of Tobit in Recent Research”, CR:BS 7 (1999) 147-180.

32 A.B. Perrin, ,,An Almanac of Tobit Studies: 2000-2014”, CBR 13 (2014) 107-142.

33 Orygenes, Philocalie, 1-20; Sur les Ecritures; et la Lettre a Africanus sur I'Histoire de Su-
zanne (red. M. Harl — N. de Lange) (Sources Chrétiennes 302; Paris: Editions du Cerf 1983)
562. Polski przektad w: Orygenes, Korespondencja (Zrodta Mysli Teologicznej 6; Krakow:
Wydawnictwo WAM 1997) 77.

34 Chrostowski, ,,Ksi¢ga Tobiasza”, 14.
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wschodnim $wiecie starozytnym jako lingua franca®. Wigkszo$¢ wspolczesnych
uczonych odnosnie do tego zagadnienia sktania si¢ do uznania aramejskiego za
jezyk, w ktorym skomponowana zostata Ksiega Tobiasza.

Kolejng kwestig, w rozstrzygnieciu ktérej pomocne okazujg si¢ teksty
z Qumran, jest problem integralnos$ci Ksiegi Tobasza. Poczawszy od XIX w.,
uczeni (G.F. Hitzig®, H. Gritz”, A. Kohut™, A. Neubauer” oraz M. Rosenthal®,
F. Zimmermann"") kwestionowali obecno$¢ rozdziatéw 13. i 14. Ksiegi Tobiasza
w pierwotnej kompozycji dzieta i uznawali je jako dodatek, ktory pojawit si¢
w latach 70. po Chr., a nawet jeszcze pdzniej. Znalezione fragmenty 4Q196,
4Q198, 4Q199 14Q200 zawieraja czesC wersetow stanowiacych te rozdziaty:
hymn Tobita (13,1-18), testament i $mier¢ Tobita (14,1-11) oraz epilog (14,12-15).
Sa one $wiadectwem tego, ze juz w czasach przedchrzescijanskich koncowe
rozdzialy zostaty spisane i byly integralng czescig dzieta®.

W koncu znalezione rekopisy ukazuja bardzo wyrazne powigzania ze staro-
zytng asyryjska historig o Achikarze. Osadzajac histori¢ o Tobicie i jego synu
Tobiaszu w $rodowisku dawnego Krolestwa Izraela i Mezopotamii okresu no-
woasyryjskiego, babilonskiego i perskiego, zdajg si¢ potwierdza¢ dtugi proces
redakcyjny (ktorego poczatek mogt siega¢ nawet VII w. przed Chr., jesli chodzi
o trzon ksiggi) i jego ztozonos¢ (zardwno w odniesieniu do miejsca, ktore moglo
ulega¢ zmianie, jak i w odniesieniu do ewolucji tekstu, ktéra mogta przejawiac
si¢ w ,,judaizacji asyryjskiej historii” oraz w wyakcentowaniu elementéw do-
tyczacych kultu jerozolimskiego i przestrzegania Prawa Mojzeszowego, czyli
redakcji w duchu teologii deuteronomicznej)®.

35 B. Velcic, ,,The Significance of the Relation of 4QTobit fr. 6 with Greek Texts”, Henoch 27
(2005) 149-162.

36 G.F. Hitzig, ,,Zur Kritik der apokryphischen Biicher des Alten Testaments”, ZWT 3 (1860)
250-261.

37 H. Gritz, Geschichte der Juden von Untergang des jiidischen Staates bis zum Abschluss des
Talmud (1-V; Leipzig: Leiner 1866) IV, 465-467.

38 A. Kohut, ,,Etwas iliber die Moral und die Abfassungszeit des Buches Tobias”, JZWL 10 (1872)
49-73.

39 A. Neubauer, The Book of Tobit: A Chaldee Text from a Unique Ms. in the Bodleian Library,
with Other Rabbinical Texts, English Translations, and the Itala (Oxford: Clarendon 1878) xvii.

40 M. Rosenthal, Vier apokryphische Biicher aus der Zeit und Schule R. Akiba’s (Leipzig: Schulze
1885) 104-150.

41 F. Zimmermann, The Book of Tobit: An English Translation with Introduction and Commentary
(Jewish Apocryphal Literature; New York: Harper & Row, for Dropsie College 1958) 24-27.

4 Fitzmyer, The Dead Sea Scrolls, 138.

43 M. Wojciechowski, ,,Ksi¢ga Tobita jako swiadectwo o diasporze izraelskiej w Asyrii”, CT 75/4
(2005) 17-24.
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5. Przyktadowe poréwnanie wybranych fragmentéw
Ksiegi Tobiasza z greckimi recenzjami tekstu (G'i G")

Tb 1,21-22 (4Q196 fr. 2:5-6)
n[rlw 93 5y nR YR 12 PR vhwr [xm'*! - ]°
By PR v LRI Mo 2[0] By ub[w ma g - aman) ¢

G": "'xoi Eraéev Ayidyapov 1oV Avan viov Tod 48edpod pov &l mdcav Ty kAoyioTtioy
g Pactieiog avtod Kol €ml Tdoav Ty Sloiknotv.
" ol NEiwoev Ayiéyopog mepi épod kai ABov sic Nivevn.

G": "' ko Eraéev Ayiyopov OV Avomh tov 10D 38edpod pov vidv émi ndcav Ty dkAoyiotioy
fic Pactreiog odTod Kol odTOC eiyev TV EEovsiay Emi ndcay TV Soiknoiy.
" 101e RElwoev Ayiyopog mepl £nod, koi korfiAlov eig v Nivevr.

[ ...""i on] ustanowit Achikara — syna Anaela, mojego brata — nad catym z[arzgdzanie]
m [swojego krélestwa... i miat on wltadze nad [c]atym dochodem krola. "I wstawit sie
Achikar za mna.

L5 vowx [Rm ™ | G "'xoi frafev | G"™: "'kai Erafev

Pierwsze stowa aramejskiego tekstu zostaty zrekonstruowane jako polagczenie
spotgtoski waw 1 zaimka osobowego (3 m.s.), majgce znaczenie ,,i on”, nawiazujg
do poprzedniego zdania, w ktorym mowa jest o Asarhaddonie — nowym krélu
asyryjskim. Ta posta¢ w omawianym zdaniu jest wykonawcg czynno$ci wyra-
zonej przez czasownik o rdzeniu V9w, ktory wystepuje tutaj w koniugacji afel,
wyrazajacej spowodowanie czynnosci, w formie perfectum 3 m.s., co ttumaczy
si¢ jako ,,dat wladze, pozwolil rzadzi¢”*. Obie greckie recenzje w tym wypadku
sa zgodne i thumaczg wyrazenie za pomoca aorystu strony czynnej 3 m.s.: Kol
gracev (,,1 ustanowit”). Czasownik tdocw, od ktorego pochodzi uzyta w tekscie
forma, ma takze znaczenia: ,,umieszcza¢ na pozycji, umieszczac¢ na stanowisku,
wyznacza¢ do czego$, mianowac, polecaé, nakazywac, wyznaczac”)®.

L.5. °nx 281y 72 ponxh | G Ayudyapov tov Avend vidv 1o 4delood pov |
G": Ayiyapov 1oV Avan 1oV 10D 4ded@oh pov vidv

W dalszej czesci wystepuje potaczenie przyimka lamed z imieniem Achi-
kar, ktore to potaczenie spetnia funkcje znaku biernika (nota accusativi), gdy

44 DQA, 235; ATTM 111, 493.
45 SGPNT, 330.
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wystepuje z osobowym dopelnieniem, jak w tym przypadku (,,Achikara”). Imig
to wystepuje w greckich recenzjach Ksiggi Tobiasza w réznych wariantach, jako:
Ayidyapog w G', Ayiyopoc, Ayikdp w G" (we fragmentach 1,21; 1,22 x2; 2,10;
11,18; 14,10 x2)*. W jezyku aramejskim oznacza ono: ,,m¢j brat jest cenny/stawny”.
Postac¢ ta znana byta w §wiecie starozytnym z powodu utworu ,,Historia i przy-
stowia Achikara”, ktory zostat napisany w Babilonii w jezyku akadyjskim lub
aramejskim ok. VII w. przed Chr. W latach 1906-1907 niemieccy badacze odkryli
aramejska wersj¢ historii Achikara w Egipcie na wyspie Elefantynie (na ktorej
stacjonowata zydowska kolonia wojskowa) datowang na V w. przed Chr. Znane sg
wersje tego dziela takze w jezykach: syryjskim (jest to najobszerniejsza wersja),
arabskim (jako czg$¢ ,,Basni tysigca i jednej nocy”), greckim, staro-cerkiewno-
-stowianskim oraz wielu innych. Aramejski papirus z Elefantyny przedstawia
Achikara jako urzednika na dworze u dwoch kolejnych krolow Asyrii, ktory
zostal wplatany przez swojego siostrzenca Nadana w intryge majaca na celu
usunig¢cie go ze stanowiska i skazanie na $mieré. Achikar zostal oszczgdzony
przez oficera majacego dokona¢ egzekucji i dzigki swej madrosci wrocit do
stuzby na dworze krola i rozprawil sie ze swoim siostrzencem®. Podobiefistwo
Ksiegi Tobiasza z tg historig bardzo wyraznie przejawia si¢ w nawigzaniu do
imion bohateréw oraz do tla historycznego, a takze w formie samego dzieta —
Ksiega Tobiasza upodabnia si¢ do ,,Historii i przystow Achikara”, przechodzac
na poczatku opowiadania z trzeciej osoby w pierwszga. Zabieg stylizacji oraz
umieszczenia bohatera asyryjskiego w zydowskim opowiadaniu mégt stuzy¢
probie rozstawienia opowiesci o Tobiaszu poprzez powigzanie jego postaci ze
stawnym medrcem lub ukazaniu podobienstwa ich losow (szlachetne zachowanie,
nieshluszne doznanie cierpienia i szczgsliwe zakonczenie).

Dwa nastepne stowa, tworzace status constructus wyrazajacy stan przynalez-
nosci, odnosza si¢ do wymienionej postaci: nomen regens 712 wystepuje w stanie
zaleznym i laczy si¢ z przyjmujacym funkcje dopelniacza imieniem Anael. Imi¢
to nie wystepuje w innych fragmentach ksigg Pisma Swictego i jest imieniem
teoforycznym, sktadajacym si¢ z potaczenia czasownika °1v (,,odpowiadac, za-
cza¢ mowic”) z rzeczownikiem 29X (,,Bog, bostwo™), co jako imie oznacza ,,Bog
odpowiedzial” (greckie recenzje oddajg imi¢ przektadajac je literalnie Avana,
za$ VL: Annanihel)®. Dalej wystepuje rzeczownik nx z sufiksem 1 c.s. takze

46 Opis sigli biblijnych oparty zostat na dtuzszej edycji greckiej (GII), ktdra znajduje si¢ w edycji:
Hanhart (red.), Tobit, 53.

47 A. Tronina — M. Starowieyski, Apokryfy syryjskie. Historia i przystowia Achikara. Grota
skarbow. Apokalipsa Pseudo-Metodego (Pisma Apokryficzne 6; Krakow: Wydawnictwo WAM
2011) 12-17, 20-21, 35-59; J.C. VanderKam, ,,Ahikar/Ahiqar”, The Anchor Bible Dictionary
(D.N. Freedman) (New York: Doubleday 1992) I, 113-114.

48 C.A. Moore, Tobit. A new Translation with Introduction and Commentary (AnB 40A; New
York: Doubleday 1996) 121.
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tworzacy status constructus, okreslajacy imi¢ stojace bezposrednio przed, co
w cato$ci mozna dostownie przettumaczy¢ jako: ,,ustanowit Achikara — syna
Anaela, mojego brata ”. Grecka recenzja dtuzsza, w odroznieniu od G', w tym
fragmencie powtarza rodzajnik okreslony tov zgadzajacy si¢ w rodzaju (m.),
przypadku (A.) i liczbie (1 s.) z viov.

L.5/6. amaon] npaorjw 259y | G éxi mioav tiv ékhoyiotiav Thg Bacirelog avtod
G": émi ndoav Ny ékhoyiotiay tfig Bacireiog avtod

Przyimek %Y w jezyku aramejskim moze przybiera¢ rézne znaczenia: ,,na,
nad, w” (w sensie przestrzennym), ,,wobec, w stosunku do, przeciw” (w odnie-
sieniu do czego$ lub kogos), ,.w kierunku, do” (z czasownikami wyrazajacymi
ruch), a takze moze wyraza¢ intensyfikacje®”. Opowiadajac sie¢ za pierwszym
znaczeniem przyimka, odnie$¢ go mozna do okreslenia zakresu wladzy powie-
rzonej Achikarowi.

Stowo 93 w polgczeniu z poprzedzajacym je przyimkiem i nastepujacym
po nim rzeczownikiem czgsto przybiera forme status constructus i wyraza
zakres czynno$ci™ (por. z Ksiegq Jubileuszéw 4Q216 6:6 yI87 92 9y ,,nad calg
ziemig” lub z hebrajskim tekstem Wj 10,14 o™gn yI8™75 %¥ ,,na calg ziemie
Egiptu”). W tym wypadku greckie recenzje sg zbiezne, oddaja ttumaczenie
przez émi mooav (,,nad calym/calg”) i dodajg stowo éxhoyiotiov (VL: ,,super
omnem curam regni’’, ,nad cala opieka/troska krolestwa”), ktore nie zachowato
si¢ w manuskrypcie aramejskim (jedynie pierwsza i ostatnia litera), ale zostalo
zrekonstruowane jako Mi1a1w, spokrewniona z nim forma jest w pierwszym stoe
wie w linii 8. 4Q196 fr. 2 (197w, ktore w greckich recenzjach jest oddane przez
gxhoylotic). J.A. Fitzmyer, porownujac te dwie formy oraz ich greckie i facinskie
odpowiedniki, doszedt do wniosku, Ze pierwsza z nich, czyli z pigtego wiersza
Mmoo maorw (przettumaczona na ang. jako ,.credit accounts of his kingdom”,
w jezyku polskim: ,,rachunkowos$¢ krolestwa, zarzadzanie krolestwa™) jest for-
mga koniugacji szafel pochodzaca od rdzenia a7 (,,pozyczac”) 1 stanowi nazwe
funkcji, stanowiska. Z kolei spokrewnione stowo 191w z 8. linii tego samego
fragmentu jest okresleniem urzednika. W papirusach z Oxyrynchos znajduja
si¢ obie greckie formy odpowiadajace aramejskim, potwierdzajace powyzsze
rozroznienie, gdzie pierwsza (€ékloyiotio) okreslona jest jako podatek nalezny
wobec biura nalezacego do éxhoyiotng, ktory byt aleksandryjskim urzednikiem
ustanowionym do pobierania przychodéw w greckich prowincjach Egiptu®.

49 M. Parchem, Biblijny jezyk aramejski: gramatyka, kompletne preparacje, stownik (Pelplin:
Bernardinum 2016) 170-171.

so ATTM I, 417, DJPA, 257-258.

st Fitzmyer, Tobit, 123; Fitzmyer, The Dead Sea Scrolls, 156.
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L.6. ®3%n Mo mn 9[0] %y obw ma a1 | G': kod émi wicav v Solknowy | G™: kod
avTog elyev TV £&ovciav i ndicav v Sloiknoy

Wers 6. jest trudny do odczytania ze wzgledu na to, ze zachowaty si¢ w nim
tylko gorne czesci pierwszych dwoch liter oraz $lad finalnego nun 1 ‘ayin. W tym
wypadku w celu odtworzenia aramejskiego tekstu pomocna jest recenzja G", ktora
jest bogatsza od G' o fraze: (kai) 0dTOg €iyev TV &€ovaiav (,,i on miat wiadze”).
Aramejskie stowo juowposiada dwa rdzne znaczenia zaréwno ,,wtadza, potgga”,
jak i ,wladca, rzgdca®”. W tym kontek$cie bardziej odpowiednim jest pierwsze
znaczenie, potwierdzone przez G", a na ktore wskazuje rowniez dalszy tekst.
Recenzje G'i G" konczg zdanie stowem dioikno, ktére znaczy ,,administracja,
zarzad”, podczas gdy aramejski tekst w tym miejscu zawiera rzeczownik m?37mm
(,,dochody, rachunki, administracja finansowa”)” wystepujacy w formie f.s. status
constructus, ktory taczy si¢ z rzeczownikiem 397 z rodzajnikiem okreslonym
X (,,kréla”). A. Tronina w polskim tlumaczeniu oddat tekst, traktujac greckie
recenzje i tekst aramejski jako wzajemnie si¢ uzupetniajgce™.

L.6.%%y i v ™ | G": "kai nélwoey Ayiéyapoc mepi duod | G"™: " 1o1e NEimoev
Ayxiyapog mepi Enod

Trzy ostatnie stowa linii 6. ttumaczone sg jako: ,,i wstawit si¢ Achikar za
mng”. Pierwsze jest ztozeniem spotgloski waw 1 czasownika w koniugacji peal
perf. 3 m.s. o rdzeniu "¥3, ktéry oznacza ,,prosi¢, pragnac, zyczyc, potrzebowac,
szuka¢”. E.M. Cook, powolujac si¢ na odpowiadajacy termin grecki n&imoev,
opowiada si¢ za znaczeniem ,,blaga¢, prosi¢””. Po czasowniku kolejny raz wy-
stepuje imi¢ Achikar, ktory w tym zdaniu pelni funkcj¢ podmiotu, oraz przy-
imek 9v z sufiksem 1 c.s., ktéry tym razem przyjmuje znaczenie ,,w odniesieniu
do mnie” (por. przyp. 32). Podczas gdy recenzja krotka uzywa spojnika xoi
»17), recenzja dtuga uzywa przystowka tote (,,wtedy, w tym czasie, wowczas,
nastepnie”)™. Oba greckie teksty uzupetniajg koniec zdania, opisujac wynik
owej prosby jako pozytywny dla Tobita, ktory wypowiada w pierwszej osobie:

,»1 powrocitem do Niniwy”.

52 DQA, 235, HALOT, V, 1995.

53 ATTM II1, 385.

s4 ] powierzyl mu cata administracj¢] nad nim i nad wszystkimi dochodami kroéla”, Tronina,
»Qumranskie rekopisy”, 83.

55 DJPA, 107-108; DQA, 36.

s6 SGPNT, 339.
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Tb 1,22 (4Q196 fr. 2:7-8)

122, ] 7

95 1PV 27 APW 27 M AR PPN IR
IR 77 PN NTAIOKR AVIWRY NAR T 20K a7 Prw) |

G": " Ayidyapog 8¢ v 6 oivoydog
Kol €71 70D daKTLVAIOL Ko S101KNTTC Kol EKAOYIGTNG
Kol Katéotnoev anTov 6 Tayepdovog £k devtépog

G": " Ayiyapoc yop fv 6 dpyrowvoydoc
Kol £l ToD dokTLAMOV Koi dtotknTng Kol EkA0Y1oTNE mi Zevvaynpeip Bacthéng Acovpinv
Kol Kotéotnoev anTOV Tayepdovog K devTépog

[ ..."’poniewaz Achi]kar, mdj brat, byl gtéwnym podczaszym, i posiadaczem pieczeci,
i administratorem, i zarzadca u Sennacheryba, krola Asyrii. I ustanowil go Asarhaddon
drugim po sobie. Zatem [...]

L.7. 73pw 27 M R WX R G'": " Ayuéyapoc 88 v 6 oivoydoc | G": " Ayiyopog

yop v 6 dpytowvoydog

122 ‘

Pierwsze stowa linii 7. zostaty zrekonstruowane jako spojnik ™, ktory czesciej
wystepuje w postaci 17 1 przyjmuje znaczenia ,,poniewaz” lub ,,wiec, zatem, oto,
teraz””’. Ten poczatek linii w jezyku greckim zostat oddany w G' przez jedna
z najczesciej uzywanych partykut greckich 6¢ (ktoéra jest spojnikiem przeciwk
stawiajgcym 1itgczacym: ,,za$, a, natomiast, i, ale”) aw G" przez spojnik yop
oznaczajacy przyczyne, wniosek, przedlozenie mysli lub wyjasnienie™. Nastepnie
wystepuje ztozenie waw i ponownie imienia asyryjskiego medrea ,,Achikara’
z okres$leniem, ktore w manuskrypcie aramejskim wystepuje jako *nX ,,mdj brat”,
a ktorego brak w obydwu greckich recenzjach. Po czym wystepuje czasownik
M7 w podstawowej koniugacji peal perf. 3 m.s. (,,byl”) i nastepuje wyliczenie
zaszczytow 1 godnosci, ktore pelnit krewny Tobita. Pierwsza z wymienionych
funkcji to 7pw 21 ,,gtdwny podczaszy” (podobnie w G" 6 dpyrotvoydog; inaczej
w G' 0 oivoydog ,,podczaszy”). Tytul ten wystepuje w jezyku hebrajskim (Syr
48,18; 2 Krl 18,17.19.26.27.28.37; 19,4.8; w paralelnym tekscie 1z 36-38) i jest
tlumaczony w pigtym wydaniu Biblii Tysigclecia jako ,,rabsak™ (w odniesieniu
do tytutu ,,wielkiego podczaszego”) lub ,,Rabsak” (jako imi¢ wiasne). LXX nie
thumaczy tego terminu, lecz przedstawia w transkrypcji jako Payaxng. Zajmujacy
to stanowisko musial cieszy¢ si¢ wielkim zaufaniem krola, a jego funkcja czynita
go osobg wazng i wptywowa (Neh 1,11-2,1). M.O. Wise uwaza, ze akadyjski

b

51 DOA, 22-23; DJPA, 74.
ss SGPNT, 61,69.
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tytul npw 17 pierwotnie oznaczat ,,przelozonego dowddcow/funkcjonariuszy”
i nie miat zwigzku etymologicznego z heb. mpw (,,pi¢”)”.

L7 %mm pw am | G": kol éni 10D SdaxtoiMov koi Sowkntg | G": kol émi 10d
S0KTVAIOV Kol S1olkNTIg

Kolejnym wymienionym tytutem jest jp1v 17, ktory w nieco zmienionej formie
wystepuje w dziele ,,Historia i przystowia Achikara” jako 7p1y n°ax (termin ten
wystepuje tam dwa razy w kol. 1, linii 3. oraz w kol. 1, linii 19., ttumaczony jest
jako ,,noszacy piecze€”) i odnosi si¢ do osoby, ktora strzegla sygnetu, za pomoca
ktorego poswiadczano dokumenty w imieniu krola (Est 3,10; 8,2.8; Rdz 41,42)%.
Greckie recenzje sa zgodne i oddaja ten tytut przez termin &ni tod daxtvAiiov
w znaczeniu dostownym ,,(byt) nad pieczeciag”, czyli za A. Troning ,,(byt) straz-
nikiem pieczeci”®'. Nastepne okreslenie 93777 (stowo to ma perskie pochodzenie)
jest spokrewnione ze stowem z 6. linii 122771 1 oznacza osobe¢ odpowiedzialng
za ,,dochody, rachunki”, czyli ,,administratora”® (w greckich recenzjach w tym
miejscu uzyte jest stowo d101kntrg oznaczajace osobe — ,,administratora”; por.
z linig 6. gdzie uzyte jest pokrewne stowo dioiknoig oznaczajace funkcje).

L.8. MnR T9n 29mox a7p Prw) | G koi ékdoyiotrc | G™: xoi ékdoyiotig émi
Zevvaympeip Baciléng Aoovpinv

Ostatni tytut 11w zostal juz omoéwiony przy wezesniejszym fragmencie i od-
nosi si¢ do osoby petnigcej urzad ,,zarzadcy, ministra finansow”*. W aramejskim
tekscie taka osoba przedstawiona jest jako odpowiadajaca przed Sennacherybem,
krélem Asyrii, co wyrazone jest za pomocg przyimka o7p, ktory uzywany jest
na oznaczenie miejsca (,,przed, z przodu™), lecz w odniesieniu do osoby réw-
niez oznacza postawe szacunku i uleglosci — jak w tym wersecie (por. 4Q550
fg 5+5a:2; 4Q213a fg 1:15; 4Q529 fg 1:10; 4Q213a fg 1:16)*. Dtuzsza recenzja
pokrywa si¢ z tekstem 4Q196 (w G' zauwazalny jest proces skrocenia tekstu
i pominiecia imienia pierwszego krola wraz z jego okreSleniami). G" zawiera,
W miejscu aram. 27p, przyimek €mi, ktory w potaczeniu z A. moze petnic¢ funkcje
okreslenia osoby albo rzeczy, wobec ktorej wykonywane jest dziatanie lub ruch

so  Fitzmyer, Tobit, 123-124; Moore, Tobit, 123.

60 T.L.Holm, ,,Memories of Sennacherib in AramaicTradition”, Sennacherib at the Gates of Je-
rusalem, Story, History and Historiography (red. I. Kalimi — S. Richardson) (Leiden — Boston:
Brill 2014) 300.

61 Tronina, ,,Qumranskie rekopisy”, 84.

62 ATTM III, 385.

63 ATTM III, 490; DQA, 233.

64 DQA, 205.
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(,,do, nad, przed, miedzy, przy, u, na”) lub w potaczeniu z A. moze odpowiadaé
na pytanie ,,gdzie?” (,,na, w, przy, u, nad”)®. Obie interpretacje sg mozliwe do
przyjecia i oddane zostaly przez ttumaczenie: ,,u Sennacheryba”.

L.8. ™R 1% Pan N7mioR qubwxy | G kad kotéotnoey antov 6 Tayepdovog 8k devtépag |
G": xoi xoréotnoey avTdv Toyepdovoc éx Sevtépag:

Ostatnie zdanie wymienia imi¢ innego krola, Asarhaddona, ktory jest wspo-
mniany jako ten, ktory ustanowit Achikara, podobnie jak jego poprzednik, wazng
osobistoscig w panstwie. Czasownik o rdzeniu LU wystepuje tu w tej samej
formie gramatycznej co w wierszu 5., ale dodatkowo taczy sie z waw na poczatku
i sufixem 3 m.s. (77) na koncu, co ttumaczy si¢ ,,i ustanowit go”. Okreslenie °1n
™, gr. éx devtépac, czyli ,,drugim po nim”® jest wyrazem najwyzszego uznania
i oznacza, ze Achikar zostat drugg najwazniejsza osoba w panstwie, zaraz po kroélu
(podobienstwo do takiego uznania wystepuje w Est 10,3 i Rdz 41,43)”. W jezyku
akadyjskim sformutowanie turtanu lub tartanu ,cztowiek na drugim miejscu”
uzywane bylo na okre$lenie naczelnego dowddcy wojska®. Greckie recenzje tego
fragmentu poza jedng roznica (w G' znajduje sie rodzajnik okreslony 6 w formie
N.m.s. przed imieniem Zoyepdovog) sa tozsame. We wspomnianych tekstach pojae
wiajg si¢ imiona dwoch krolow asyryjskich: Sennacheryba i Asarhaddona. Wiadza
tych monarchow przypadta na okres imperium nowoasyryjskiego. Pierwszy rzadzit
w latach 705-681 przed Chr., a drugi w 680-669 przed Chr. W Ksiedze Tobia-
sza Sennacheryb zostaje przedstawiony jako syn Salmanassara (726-722 przed
Chr.), co ukazuje niewiedze autora ksiegi, ktory polaczyt postacie Salmanassara
i Sargona II (721-705 przed Chr.), ktory to rzeczywiscie byt ojcem Sennacheryba.
Imig zapisane w jezyku aramejskim 2°7770KX na okreslenie Sennacheryba wedtug
Fitzmyera wydaje si¢ dziwng forma. W tekscie o Achikarze znalezionym na
Elefantynie ma ono forme 2&m1w lub 2°7xm10, z kolei w tek$cie masoreckim jest
zapisywane 2110 (2 Krl 19,16.20.36; 1z 36,1; 37,17.21.37). Wymienione formy
zblizaja si¢ do akadyjskiego Sin-ahhe-erib(a), czyli ,(bog) Sin zastapil synow”.
Wydaje sie, ze pisarz zaczal pisa¢ imi¢ Asarhaddon, a od polowy zapisat drugg
czg$¢ imienia Sennacheryb, bez poprawy wczesniejszej czesci. Imi¢ Asarhaddon
w aramejskim tekscie o Achikarze z Elefantyny zapisane zostalo jako 77Xm10R,
ktora to pisownia bliska jest tekstowi z 4Q196 NIIOK oraz zapisowi imienia
w teks$cie masoreckim jako 7708 (2 Krl 19,37; 1z 37,38; Ezd 4,2). Te formy
zblizajg si¢ do akadyjskiego AssSur-ah-iddin, czyli ,,(bog) Aszur dal mi brata”.

6s SGPNT, 120-121.

66 ATTM 111, 504.

67 Fitzmyer, The Dead Sea Scrolls, 158.

68 Hturtanu”, w: http://www.assyrianlanguages.org/akkadian/dosearch.php [04.03.2017].
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Nietypowa forma imienia 27770% (Sennacheryb) wydaje si¢ mie¢ rownie niety-
powy odpowiednik 2RmoR w tekscie o Achikarze, z tym ze tam imig¢ to odnosi
si¢ do Asarhaddona®.

Tb 14,10 (4Q199 fr. 2)

1410 ]1

[ ]]TJ Ty
G": " 1éxvov, i8¢ 11 noinoev Apdv Aytoxbpo @ Opéyavtt adToV,
G": 8¢, noudlov, 660 Nadap éroincev Ayikdpo @ k0péyavtt adTdv:
[..."*"u]czynki Nadinal...]

L.I. 1m0y | G": i8¢ ti émoinoev Audv | G": 8co Nadaf énoincev

Pierwsze z dwoch stow jest czesciowo zrekonstruowane i rozpoznane jako 71y
lub 72w (,,uczynek, aktywnos¢, praca”) i w tym miejscu wystepuje w formie status
constructus w liczbie mnogiej, faczac si¢ z rzeczownikiem bedacym imieniem
wlasnym. W greckich recenzjach wystepuje czasownik moiéw (,,czynié, robic,
wyrzadzi¢ co$ komu$”)™ w formie aorystu trybu oznajmujgcego strony czynnej
3 s. (,,uczynit, zrobit, wyrzadzil”). Znaczeniowo ta forma najblizsza jest rzeczow-
nikowej formie aramejskiego tekstu 721. W obydwu recenzjach greckich takze
wystepuje imi¢ Achikar w D.m.s., ktore to jest punktem odniesienia dla czynow
Hamana (G') czy Nadaba (G"). Co mozna przettumaczy¢ jako: ,,dziecko, oto co
wyrzadzil Haman Achikarowi, zywigcemu go” (G'), ,,oto dziecko, jak wiele Na-
dab wyrzadzit Achikarowi, zywigcemu go” (G") . Imig¢ krewnego Achikara w G'
wystepuje jako Audv (cho¢ w 11,19 pojawia sie NaoBdc), zas w G" jako Nadaf
(az cztery razy w wersecie 14,10). Jest ono problematyczne, poniewaz zostato
wiele razy znieksztatcone, np. w réznych recenzjach VL bylo zapisywane jako:
Nabad, Nabat, Nabal; zas w Vg: Nabath. W tekscie o Achikarze znalezionym na
Elefantynie imi¢ zaadoptowanego kuzyna brzmi ,,Nadan” Iub ,,Nadin”, z czego
druga wersja jest bardziej prawdopodobna. Tekst z 4Q199 773, jak si¢ okazuje,
przekazuje prawidtowa wersje imienia: Nadan, ktore w jezyku akadyjskim jest
formga rzeczownika oznaczajacego ,,dar”. Nadin to forma imiestowu czynnego
w jezyku akadyjskim, pochodzaca od czasownika nadanu ,,dawac¢”. Forma
ta mogta wystepowac jako cze$¢ teoforycznego imienia, majacego budowe:

»(imi¢ bostwa) + nadin + (dar bostwa)”, np. ASsir- nadin-zer, ,,Aszur jest dawcg

69 Fitzmyer, ,,Tobit [4Q196-200]”, 10-11.
70 SGPNT, 268-269.
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potomstwa/Aszur daje potomstwo™”'. A. Tronina, uzywajac w przektadach historii

o Achikarze (z jezyka aramejskiego i syryjskiego) imienia ,,Nadan” zaznacza,
ze imi¢ to wystepuje w réznych wariantach i jest odpowiednikiem akadyjskiego
imienia Nadin, ktore ttumaczy przez forme¢ pasywng jako ,.dany [od boga]”.
Z kolei forme¢ imienia Anadan z wersji staro-cerkiewno-stowianskiej wyjasnia
jako forme¢ oboczng imienia Nadan (z wersji syryjskiej) oraz imienia Nadin
(z wersji arabskiej)”. Tekst biblijny dtuzszej recenzji greckiej w tym miejscu
(14,10) nawiazuje bardzo widocznie do historii o Achikarze i Nadinie (lub Nada-
nie), szczegdlnie we fragmentach: ,,[...] co uczynit Nadab Achikarowi swojemu
zywicielowi”, ,,[...] wyszedl na $§wiatlo Achikar, a Nadab odszedt w ciemnos¢
wieczng, bo probowal zabi¢ Achikara”, ,,[...] Dzigki czynieniu mitosierdzia
uszedt z sidta $mierci, ktore zastawit na niego Nadab, a Nadab wpadt w sidto
$mierci i zgubit siebie””. Zakoficzenie to przypomina puente, ktora wieiczy
syryjska wersje historii o Achikarze: ,,Kto postepuje dobrze, otrzyma dobra
odptate, a kto postepuje zle, otrzyma w zamian nieszczescie. Kto kopie dot dla
blizniego, wypelni go swojg osobg. Chwata Bogu, a nam Jego mitosierdzie™".

Jezeli chodzi o wynik porownania teksu aramejskiego z greckimi recenzjami,
to na podstawie analizy podjetej w tym artykule mozna stwierdzi¢, ze recenzje
w stosunku do siebie przewaznie s zbiezne, a r6znig si¢ nieznacznie. Jednak
recenzja G" wydaje si¢ blizsza tekstowi aramejskiemu i bardziej doktadna, co
dostrzegalne jest np.: w ttumaczeniu jednej z funkcji Achikara z 4Q196 fr. 2:7
jako ,,wielki podczaszy”, podczas gdy recenzja G' ttumaczy jedynie: ,,podczaszy”;
w pokryciu si¢ z aramejskim manuskryptem 4Q196 fr. 2:8, gdy G" wspomina
o Sennacherybie, krolu Asyrii, co zostatlo pominigte w recenzji krotszej; czy
W przytoczeniu imienia bratanka Tobita w wersji bardziej zblizonej do tej z 4Q199
fr. 2. Jednak grecka recenzja G" nie jest doktadnym ttumaczeniem, uczynionym
na podstawie manuskryptow. Kwestig otwartg pozostaje: Jaka byla semicka
Vorlage dla greckich recenzji Ksiegi Tobiasza. Jednak te greckie ttumaczenia
nalezy uzna¢ za niezmiernie pomocne w rekonstrukcji oraz ustalaniu sensu
rzadkich wyrazéw wystepujacych w rekopisach 4Q196-200.

71 Holm, ,,Memories of Sennacherib”, 300.

72 Tronina — Starowieyski, Apokryfy syryjskie, 37, 62.
73 Wojciechowski, Ksigga Tobiasza, 180.

74 Tronina — Starowieyski, Apokryfy syryjskie, 59.
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