ROCZNIKI TEOLOGICZNO-KANONICZNE
Tom XVII, zeszyt 1 —_ 1970

KS. FELIKS GRYGLEWICZ

ZNACZENIE JEZUSOWEJ MEKI W UJECIU SW. LUKASZA

Y.ukasz wielokrotnie mowi o mece Jezusa. Poza jej opisem, ktory
— jak u kazdego ewangelisty — zajmuje wielkg czes¢ Ewangelii, do niej
odnoszg sie przepowiednie i aluzje zaréwno podczas publicznej dzialal-
nosci Jezusa, jak i po Jego zmartwychwstaniu, a takze wzmianki apo-
stoléw o niej. Z samej ich liczby wynika, ze Lukasz zwraca specjalng
uwage na meke Jezusal. Czy wyraza w tym jakgs wlasng mysl?

Kilku autoréw zajmowalo sie teologicznymi aspektami *f.ukaszo-
wych wypowiedzi o mece Jezusa. Ukazywali oni te wlasciwosci redak-
cyjne, ktore wyrozniajg fukasza od innych ewangelistow 2. Oprocz
tego K. Stalder, a takze czesciowo G. Voss prébowali okresli¢ charakter
$mierci Jezusa na podstawie fukaszowych wypowiedzi 3.

Wyniki ich prac nie sg jednak przekonywajace. Istnieje raczej ogol-
ne przekonanie, ze meka Jezusa w Ewangelii L.ukasza nie ma soteriolo-
gicznego znaczenia ®, ktore spotykamy w innych pismach Nowego Te-
stamentu. Stwierdzenie takie latwo dostaje sie pod pidéro, Eukasz nie
ma bowiem ani jednej wlasnej wypowiedzi, ktéora by Jezusowej mece
przypisywala zbawczy charakter, a nawet opuscit te slowa, ktore o nim

1 Zob.: G. Delling, Pleroo, [W:] Theologisches Worterbuch zum Neuen
Testament (TWNT), t. 6, s. 294: G. W. Lampe, The Lucan Portrait of Christ,
New Testament Studies” (NTS), 2 (1955—1956) 165; U. Wilckens, Die Missitons-
reden der Apostelgeschichte, Neukirchen 1961, s. 108—121.

2 M. Dibelius, La signification religieuse des recits évangeliques de la
Passion, ,Revue d'Histoire et de Philosophie Religieuses”, 13 (1933) 30—54;
J. Schmid, Die Darstellung der Passion in den Evangelien, ,Geist und Leben”
(GL), 27 (1954) 6—15.

3 K. Stalder (Die Heilsbedeutung des Todes Jesu in den lukanischen Schriften,
s2Internationale Kirchliche Zeitschrift”, 52 (1962) 222—242), widzi w Lukaszowym
ujeciu meki Jezusa podkreSlenie winy Zydoéw i pogan, zwyciestwo Jezusa nad
$§miercig i uwydatnienie znaczenia pokuty. G. Voss (Die Christologie der lukani-
schen Schriften in Grundziigen, Paris 1965, s, 126—130) jest przekonany, ze Smier¢
Jezusa w Ewangelil Lukasza nie ma charakteru ofiary, a tym bardziej zastepczej
ofiary za ludzkie grzechy. To raczej przyklad synowskilej postawy Jezusa dany
ludziom.

4 H Conzelmann, Die Mitte der Zeit, Tubingen 19645 s. 187.
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mowig, cho¢ mial je zanotowane w Markowej Ewangelii ®. Ma wpraw-
dzie slowa konsekracyjne, w ktorych mowa o krwi i o0 nowym przymie-
rzu (bk 22, 20), ale slowa te byly dobrem calego chrzescijanstwa odzie-
dziczonym po Jezusie, a Lukasz przejgl je z tradycji, prawdorodobnie
z tekstow liturgicznych antiochenskiego Kosciota 8. Sw. Lukasz ma tak-
ze Pawlowg wypowiedz o Kosciele, ktory Bog ,,nabyl na wiasnosé swoja
krwig” (Dz 20, 28). Nie nalezy ona jednak do jasnych wypowiedzi. Pa-
wel Ap. bowiem przypisuje Bogu to, czego dokonal Jezus, wprowadzil
pojecie nabycia na wlasno$é (gr. peripoiein), ktore nie jest réwnoznacz-
ne z odkupieniem 7, a wreszcie mowi o Kosciele tylko, a nie o wszyst-
kich ludziach 8. Czy jednak rzeczywiscie u Liukasza Jezusowa meka nie
ma soteriologicznego znaczenia?

Chce zwroci¢ uwage na pewne, dotychczas prawie nie zauwazone
w tekim kontekscie aspekty Lukaszowych tekstow, ktore — jak sie wy-
daje — wskazujg, ze on Jezusowej mece soteriologiczne znaczenie przy-
pisywal. Jest to Bozy plan zbawienia (I) i jego wykonanie (II). Jezusowa
meka zajmuje w tym planie centralne miejsce. Nadto chce wskazaé
na zwigzki Liukaszowych wzmianek o mece Jezusa z Izajaszowa perykopa
o Stucdze Bozym (III). Na koncu (1V) chce poda¢ przyczyny, dla ktérych
znaczenie meki Jezusa w Ewangelii f.ukasza nie rzuca sie w oczy.

Jedyng Lukaszowg wypowiedz o planie Bozym dotyczacym zbawie-
nia ludzi spotykamy w przemoéwieniu w Milecie. Pawel Ap. streszcza-
jac tem calg swoja dzialalnos¢ powiedzial, ze wiernym nie zaniedbal
oznajmi¢ ,,calej woli Bozej” (gr. boule, Dz 20, 27). Zwrot ten na ogél
egzegeci uwazajg za stwierdzenie, iz Pawel Ap. glosil wszystko, co na-
lezy do koscielnej nauki, i ze poza nig nie mial zadnej innej nauki wlas-
nej. Tymczasem greckiz slowo ,,boule” (wola) trzeba rozumieé nie o nor-
malnym koscielnym nauczaniu ?, ale zgodnie z £k 7, 30; 22, 22; Dz 2, 23,

5 Mk 10, 45; Mt 20, 28: ,ztozy¢ swoje zycie jako okup za wielu”. Por.:
F. Bichsel Iytron, TWNT, t. 4, s. 343—351; H W. Wolff, Jesaja 53 im

Urchristentum, Berlin 1952, s. 58—64.
6 Ks,. F. Gryglewicz Chleb, wino ¢t Eucharystia w symbolice Nowego

Testamentu, Poznan 1968, s. 88.

7 R. B. Girdlestone, Synonyms of the Old Testament, their Bearing
on Christian Doctrine, Grand Rapids 1897, s. 123: M. Black, An Aramaic
Approach to the Gospels and Acts, Oxford 19673, s. 188.

8 J. Dupont (Le discours de Milet, Paris 1962, s. 168—186) nie widzi tych trud-

nosci.
9 Tak mniej wiecej rozumie to stowo Dupont (dz. cyt., s. 119—125).
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4, 28 o tym, co Bog przewidzial i co przez Niego zadecydowane zostalo
do wykonania 1?. Jest to zatem plan Bozy dotyczacy zbawienia ludzi.
Ani Pawel Ap. w Milecie, ani Lukasz tego planu nie wyjasnili, moze-
my jednak znalezé wiele elementéw, ktore na niego sie skladaja.

Planem Bozym objety jest Jan Chrzciciel, Jezus z calg swojg dzia-
lalnoscig, mekg i zmartwychwstaniem, a takze nauczanie apostoléw i mi-
sja Kosciola. Meka Jezusa, o ktorej tutaj méwimy, stanowi jeden jego
wycinek.

f.ukasz zwracal uwage, ze wola Boza, ktéra zostata wyrazona w Pi-
sSmie $w., musi badz musiala sie speini¢. To glosil Jezus juz w zapowie-
dzi swojej meki: ,,méwie bowiem wam, ze to, co zostalo napisane, musi
sie spelni¢ na mnie, to: 1 pomiedzy zloczyncoéw zostal zaliczony” (Lk
22, 37; Iz 53, 12). To samo méwil do apostolow po swoim zmartwyvch-
wstaniu: ,,To sg slowa moje, ktore powiedzialem do was, kiedy jeszcze
bylem z wami, ze trzeba, zeby wypelnilo sie wszystko, co zostalo napi-
sane w Prawie Mojzesza, u prorokow i w Psalmach o mnie” (Lk 24, 44).
O tym samym tez zmartwychwstaly Jezus moéowil do uczniow w drodze
do Emaus: ,,Czyz nie trzeba bylo, zeby to wycierpial Chrystus 1 tak
wszed! do chwaly swojej? Potem rozpoczynajac od Mojzesza i od wszy-
stkich prorokéw wyjasnial im to, co we wszystkich pismach o nim bytlo”
(Lk 24, 26-2T7).

W cytowanych wypowiedziach f.ukasz wspomina wyraznie o staro-
testamentowych tekstach. Takze jednak tam, gdzie Lukasz odwolywal
sie do obowigzku wyrazonego greckim slowem ,dei” (trzeba, musi),
wskazywal na wole Bozg wynikajaca z przepowiedni mniej lub bardziej
wyraznie zawartych w PiSmie sw.

Przede wszystkim odnosi sie to do zapowiedzi meki Jezusa: ,,trzeba,
zeby Syn czlowieczy wiele wycierpial, zeby zostal odrzucony przez star-
szych, arcykaplanéw i uczonych, zeby zostal zabity, a trzeciego dnia
zeby zmartwychwstal” (Lk 9, 22); ,,wpierw jednak trzeba, zeby on wiele
cierpial i zeby zostal odrzucony przez to pokolenie” (Lk 17, 23); ,Syn
czlowieczy musi by¢ wydany w rece ludzi grzesznych i ukrzyzowany,
a trzeciego dnia musi zmartwychwstaé” (Lk 24, 7); ,,przez trzy szabaty
wyjasnial im z Pism [...], ze Mesjasz musial cierpie¢ i powstaé z mar-
twych 1 ze to jest Mesjasz, Jezus, o ktorym ja wam glosze” (Dz 17, 2-3).
F.ukasz do tego stopnia podkreslal ten obowigzek i tak wielki ktadl na-
cisk, ze greckie slowo ,,dei”, ktore go wyrazalo, znalazlo sie u niego
samego az 41 razy na 102 w calym Nowym Testamencie. Jest to trzecia

10 G. Schrenk, Boule, TWNT, t. 1, s. 633n.; Conzelmann, dz. cyt,
Ss. 141—144: P. Schubert, The Final Cycle of Speeches in the Book of Acts,
~The Journal of Biblical Literature”, 87 (1968) 2.

3 Roczniki Teologiczno-Kanoniczne, t. XVII, z. 1
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czes¢ wszystkich wypowiedzi Nowego Testamentu na temat jakiegos
obowigzku 11,

W ramach swojego planu zbawienia ludzi Bég zaprojektowal, prze-
widzial 1 przepowiedzial wiele szczegdolow, a potem je realizowal. Jezu-
sa wiec nie zaskakuje zdrada Judasza, on bowiem to speinia, co Bog dla
niego przewidziatl i przeznaczyt: ,,bo Syn cziowieczy odchodzi zgodnie z
tym, co zostalo postanowione” (Lk 22, 22). Piotr Ap. juz bezposrednio
po zeslaniu Ducha Sw. mowi o Jezusie, ze zostal wydany na $mieré we-
diug tego, jak w swoim planie zadecydowala i przewidziata wola Boza:
»jego to, gdy wedlug z gory powzietego Bozego planu i postanowienia
zostal wydany, wy rekami bezboznych przybiliscie do krzyza i zgladzi-
liscie” (Dz 2, 23). To takze Bog przepowiedzial ustami wszystkich pro-
rokow, ze ,,bedzie cierpial Jego Mesjasz” (Dz 3, 18, por. w. 20), i to tez
wypelnil. Prorocy przede wszystkim ,,przepowiadali o przyjsciu spra-
wiedliwego” (Dz 7, 52), ktorego Zydzi zaparli sie po to, aby ,,morderce
obdarzy¢é wolnoscig” (Dz 3, 14-15).

Wszystko, co w ramach planu Bozego dotyczy projektu zrealizowa-
nia tych szczegoéilow, hukasz wyrazil przy pomocy takich slow, ktére
stanowia jego wylgczng wlasnos¢. Jedno z nich, ,horizo” (decyduje) 12
w swej tresci ma nastawienie na przyszios¢, a poza Lukaszem w Nowym
Testamencie wystepuje tylko w Rz 1, 4 i w Hbr 4, 7. Cechg o$miu
innych slow uzytych do wyrazenia tego projektu jest przedrostek

11 Zob.: W. Grundmann, De:, TWNT, t. 2, s. 22n.; E. Fascher, Theo-
logische Beobachtungen zu ,det”, [W:] Neutestamentliche Studien fiir R. Bult-
mann, Berlin 1954, s. 228—254; Wilckens, dz. cyt, s. 158; S. Schulz (Gottes
Vorsehung bei Lukas, ,Zeitschrift fir die neutestamentliche Wissenschaft” (ZNW),
54 (1963) 110) zauwazyl znaczenie stowa ,trzeba” u fukasza i z tego, ze cos bylo
przewidziane i musialo sie spelni¢, wyciggal wniosek, ze u Lukasza w sprawie zba-
wienia panuje konieczno$§é, ktéora Grecy nazywali ,tyche” lub ,,anagke”, a Rzymia-
nie ,fatum”. Opinia jego idzie zbyt daleko, gdyz przyjecie nauczania, o ktorym
F.ukasz pisze, nie bylo koniecznosScia, ale zalezalo od dobrej woli stuchaczy. Eu-
kasz np. mowi o ludziach, ktdorzy przyjeli nauke Jana Chrzciciela 1 jego chrzest,
oraz o faryzeuszach 1 uczoanych, ktorzy jego nauk nie przyjeli (k 7, 29-30). Ana-
niasz i Safira mogli nie sprzedawa¢ swej posiadiosci (Dz 5, 4). Gloszenie Ewange-
lii w poganskich krajach zalezalo od dobrej woli Pawla i jego towarzyszy. Jeden
z nich, Marek, wycofal sie z takiej mis)i (Dz 13, 13), jak sie wydaje, przeciw woll
Pawta Ap. (Dz 15, 38). Nie tylko za$§ przyjecie nauk misjonarzy, ale nawet trwa-
nie w wierze bylo dobrowolne, gdyz Pawel i Barnaba prosili nawréconych w An-
tiochii Pizydyjskiej, ,,by trwali w lasce Bozej” (Dz 13, 43). Zob.: W. C. van Un -
nik, The Book of Acts the Confirmation of the Gospel, ,Novum Testamentum”,
4 (1960) 48.

12 ¥k 22, 22; Dz 2, 23; 10, 42; por.: Dz 17, 26. 31.

\
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pro’”’ 13, Rzeczownik ,,prognosis” (przewidzenie, Dz 2, 23) poza Luka-
szem spotykany jest tylko w 1 P 1, 2. Czasownik ,,prokataggello” (prze-
powiadam, Dz 3, 18; 7, 92) wystepuje u samego tylko fukasza; ,,proke-
rysso”’ (przepowiadam, Dz 13, 24) — rowniez tylko u Lukasza; ,,prolego”
(przepowiadam, Dz 1, 16) — w 1 Tes 4, 6, w Gal 5, 21 i w 2 Kor 13, 2;
,,prohorao” (przewiduje, Dz 2, 25; 21, 29) — tylko u Lukasza. ,,Pro-
horizo” (przeznaczam, Dz 4, 28) spotyka sie jeszcze 5 razy w listach
Pawia Ap.!; , procheirizomai” (postanawiam, Dz 3, 20; 22, 14; 26, 16)
wystepuje tylko u Eukasza °; ,,procheirotoneo” (wybieram, Dz 10, 41) —
takze tylko u Lukasza. Jak widzimy z tego zestawienia, mysl o pro-
jekcie zrealizowania planu Bozego Lukasz rzeczywiscie wyrazil stowa-
mi wlasnymi. Pileciu sposrod nich nie spotyka sie¢ w calym Nowym Te-
stamencie, a inne bardzo rzadko. Jedno z nich, ,,prokataggello”, poza
F.ukaszem wystepuje dopiero u Jozefa Flawiusza. W tej czesci zatem,
ktora dotyczy omawianego projektu, spotykamy sie z myslg kukasza
i z bezsprzecznie jego wlasnym redakcyjnym wysitkiem, zeby go odpo-
wiednlo wyrazié.

I1

O realizacji planu Bozego méwili Jezus i apostolowie badz w formie
ogoélnych wypowiedzi i wynikajgcego stad sposobu nauczania, badz
tez przez stwierdzenie, ze w konkretnym, szczegélowym wypadku spel-
niaja sie mesjanskie przepowiednie. Samo realizowanie tego planu bylo
dzialalnoscig Boga. Co On przewidzial, co przepowiedzial i co bylo Jego
wolg zawartg w Starym Testamencie, to speinialo sie na osobie Jezusa,
specjalnie w tym, co dotyczylo Jego meki.

Poza tekstami, na ktore powolujg sie takze inni ewangelisci 1%, Lu-
kasz sam wielokrotnie wskazuje, ze mesjanskie przepowiednie na Jezu-

sie spelniajg sie. O tym mowil Jezus uczniom w drodze do Emaus, gdy
wyjasnial te fragmenty , Mojzesza i wszystkich prorokéw”, ktére sie do
Niego odnosily (Lk 24, 27. 32. 45), a takze w jednej z przepowiedni, kto-

13 Conzelmann, dz. cyt, s. 141n.; Schulz art. cyt, s. 105n.,; Wil-
ckens, dz cyt., s. 124,

14 Rz 8, 29. 30; 1 Kor 2, 7; Ef 1, 5. 11. O znaczeniu sitéow ,,prohorizo” i ,,pro-
gnosis” u sw. Pawia pisze F. Prat (La théologie de Saint Paul, Paris 1949, t. 1,
s. 509—512).

15 Wilckens, dz cyt., s. 147.

16 Zob.: £k 3, 4; 4, 8. 10: 7, 27; 10, 26; 19, 46; 20, 17. 28. Wypelnienie staro-
testamentowych przepowiedni za charakterystyczng ceche Lukaszowej historii zba-
wienia uwaza E. Lohse, Lucas als Theologe der Hetilsgeschichte, ,Evangelische
Theologie”, 14 (1954) 261—264.
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ra dotyczyla Jego meki: ,,oto idziemy do Jerozolimy i spelni sie wszyst-
ko, co zostalo napisane przez prorokdéw o Synu czlowieczym. Bedzie
bowiem wydany poganom i wysmiany, zelzony i opluty, a po ubiczo-
waniu zamordujg Go, ale trzeciego dnia zmartwychwstanie” (Lk 18,
31-33). I to takze zapowiedzial Jezus na Ostatniej Wieczerzy w slowach,
ze to, co Jego dotyczy, ,,osiaga swoj cel” (Lk 22, 37), na ktoére to slowa
powolywal sie w rozmowie z uczniami do Emaus (Lk 24, 44). Te samg
mys$l podnosi Piotr w przemoéwieniu w portyku Salomona, z tym tylko,
ze wyraznie mowi o Bogu, ktory wypeinit to, co przedtem przepowie-
dzial ustami ,,wszystkich prorokéw” (Dz 3, 18). W Antiochii Pizydyj-
skiej wreszcie Pawel Ap. dwukrotnie przypomina, ze poddajac Jezusa
mece i zadajagc Mu Smier¢ ,mieszkancy Jerozolimy i ich przelozeni nie
poznali go 1 te stowa prorokow, ktore czytaja w kazdy szabat, przez
skazanie go wypemili [...] wykonali wszystko, co o nim napisano [...]”
(Dz 13, 27. 29).

Starotestamentowe przepowilednie majg na uwadze rowniez teksty,
w ktorych mowa o Jezusowej mece, cho¢ o proroctwach nie ma wyraz-
nej wzmianki, np. przepowiednia po przemienieniu Panskim: ,,Syn bo-
wiem czlowieczy bedzie wydany w rece ludzi” (Ek 9, 44), a takze tres¢
rozmowy Mojzesza i Eliasza z Jezusem podczas przemienienia Panskie-
go. Dotyczyla ona bowiem ,,Jego odejscia, ktore mialo dokonaé¢ sie
w Jerozolimie” (Lk 9, 31). Pézniej Jezus byl Swiadomy tego, ze zblizajg
sie wyznaczone przez Boga dni Jego meki i uwielbienia (Lk 9, 51). Prze-
widywal wiec, ze czeka Go ,,chrzest”, tj. meka i1 Smieré¢, przez ktorag
odkupi wszystkich ludzi. Przewidywanie to bylo oparte réwniez na
prorockich przepowiedniach. Pragngl On wtedy, aby odkupienie odby-
lo sie jak najpredzej, a rownoczesnie przejety by! bolesng obawg przed
strasznym losem, ktory Go czeka: ,chrztem mam by¢é ochrzczony
i jakze jestem udreczony, az on sie speini!” (Lk 12, 50).

Z meka Jezusa lgczy sie zdrada Judasza, na nim zatem ,,musialo sie
spetni¢ Pismo, w ktorym przepowiedzial Duch Sw. ustami Dawida”, ze
nastapl jego smier¢ w warunkach, dzieki ktorym traktowano jg jako
kare Bozg za zdrade, za to, ze ,,wskazywal droge tym, ktorzy Jezusa
schwytali” 17, Z mekag wreszcie lgczy sie to, ze Bog wskrzesit Jezusa.

Przez to sam ,,Boég wypelnil” obietnice zawartg w tekscie Psalmu (Dz
13, 33; Ps 2, 7).

Charakterystyczng cecha wszystkich wskazanych tutaj wypowiedzi
o speinieniu sie starotestamentowych przepowiedni dotyczgcych Jezuso-

17 Dz 1, 16. 20. J. Dupont, La destinee de Judas propheéetisee par David,
»,The Catholic Biblical Quarterly”, 23 (1961) 41—51 (przedruk w: Etudes sur les
Actes des Apotres, Paris 1967, s. 309—312).
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wej meki jest powtarzanie sie dwoch greckich siow: ,,pleroo’” 18 i | teleo”.
Wyrazajg one te samag tres¢, bowiem sw. Pawlowi mowigcemu o jero-
zolimskich Zydach nie§wiadomie wypelniajacych te proroctwa, ktore
kazdej soboty odczytuja w synagogach, Lukasz przypisuje w tym sa-
mym zdaniu uzycie raz pierwszego (Dz 13, 27, por. w. 33), raz drugiego
stlowa (Dz 13, 29). W innych wypadkach, jakby sie wydawalo, Lukasz
uzywa rowniez bgdz pierwszego !, bgdz drugiego wyrazu ?, nie robigc
pomiedzy nimi zadnej roéznicy. Faktycznie greckie slowo ,,pleroo” pod-
suwa zawsze mysl o peini tego, o czym mowi !, podczas gdy ,,teleo” ma
na uwadze to, ze przepowiednie spelnig sie do ostatniego szczegdlu.
F.ukasz pierwszego uzywa tam, gdzie mial na uwadze wszystko, co Je-
zus spelni podczas swojej publicznej dziatalnosci (LK 4, 21) i co prze-
powiadali wszyscy prorocy (bLk 24, 44; Dz 3, 18); drugiego — przede
wszystkim w stowach Jezusa o czekajgcej Go mece. Zapewne chcial
przez to podkreslié, ze w najdrobniejszych nawet szczegélach zrealizuje
sie wtedy wszystko, co w tej sprawie przewidzial Bog i co przepowie-
dzieli prorocy 22.

Wszystkie te teksty stanowig wlasnosé Lukasza. W umieszczeniu ich
widzimy daznos¢ do uwydatnienia obydwdch aspektow mysli, jakg on
widzial w tym, ze musialy sie spelni¢ starotestamentowe zapowiedzi
odnoszace sie do meki i Smierci Jezusa. Drugiego z tych siéw jednak,
,teleo”, nie spotykamy w tym znaczeniu ani w synoptycznych Ewan-
geliach, ani w pismach zredagowanych przed dzielami Lukasza. W ta-
kim znaczeniu, w jakim ono u Lukasza wystepuje, widzimy je dopiero
w czwartej Ewangelii i w Apokalipsie. Na skutek tego dochodzimy do
przekonania, ze Lukaszowil zalezalo specjalnie na uwydatnieniu tego
aspektu tresci, ktére ono wyraza. Slowo to — jego zdaniem — bardzo
dobrze, zapewne dokladniej od poprzedniego wyrazatlo mysl o wielkich

clerpieniach Jezusa, i dlatego wprowadzil je w swoje opowiadanie
o Nim.

Tym, co u Lukasza takze wskazuje na zbawcze znaczenie meki Je-

18 W Dz 13, 33 wystepuje to samo slowo o wzmocnionym znaczeniu, .,ekpleroo”,
aw&kikk 9, 51 — ,sympleroo”. Obyvdwa one sg w Nowym Testamencie terminami
wylacznie EFukaszowymi. Przeciwko nadawaniu znaczenia Iukaszowezo , pleroo”
stowu ,,pleroforeo” u ¥tk 1, 1 wystepuje G. Klein (Lukas 1, 1 als theologisches Pro-
gramm, [W:] Zeit und Geschichte (Dankesgabe an R. Bultmann), Tiibingen 1934,
s. 19€—199).

19 Ek 4, 21; 9, 31; 24, 44: Dz 1, 16; 3, 18.

20 Ek 12, 50; 18, 31; 22, 31.

21 U Lukasza wystepuje jeszcze stowo ,,proporeuomai’” (poprzedzam, Ek 1, 76;
Dz 7, 40), nie spotykane poza nim w Nowym Testamencie.

22 Zob.: Delling, art. cyt., s. 294.
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zusa, sg slowa skierowane do drugiego zbrodniarza. Na jego prosbe, by
Jezus przypomnial sobie o nim, kiedy juz przyjdzie do swego krolestwa,
otrzymal odpowiedz, ze jeszcze tego samego dnia bedzie z nim w raju
(Lk 23, 42-43). Choé¢ zycie zakonczy jako zbrodniarz, to jednak dzieki
swojej postawie wobec ponoszacego meke Jezusa (zob.: Lk 23, 40-41)
bedzie razem z Nim szczesliwy.

I11

F.ukasz niejednokrotnie siegal do Starego Testamentu 1 wiele szcze-
golow wzietych stamtad podaje w mowie sw. Szczepana w Jerozolimie
(Dz 7, 2-53), a np. w przemowleniu Pawia Ap. w Antiochii Pizydyjskiej
(Dz 13, 16-41) nawigzania Co n.{ego wystepuja niemal na kéidym kroku.
Plan Bozy 1 jego realizowanie z jednej, a wspomniane nawigzywania
z drugiej strony wskazuja, ze w Liukaszowym ujeciu nie ma granicy po-
migdzy Starym a Nowym Testamentem. Dziatalno$¢ prorokéw Stare-
go Testamentu, Jezusa, a potem apostolow to jest jedno zbawcze dzielo
Boga 2. f.ukasz te jednos¢ widzi tak wyraznie, ze — jak sie wydaje —
nie chce nawet, aby jego pisma roéznity sie od pism na ten temat wczes-
niejszych. Cho¢ go zatem bylo sta¢ na jezyk piekny, klasyczny — za-
svgnalizowal to w prologu do Ewangelii — to jednak ze wzgledu na
jednos¢é z tym, co byio w Starym Testamencie i o czym Stary Testa-
ment pisze, swoje opowiadanie o0 Jezusie 1 Jego apostolach ulozyl nasla-
dujac pelen semityzméw jezyk Septuaginty 4.

Poza tymi nawigzaniami pozostalo jeszcze jedno, najbardziej znane,
bo wielokrotnie spotykane w pierwszej Ewangelii. Mateusz wiele razy
mowil o tym, ze przez kazdy swoj czyn Jezus wypelnil jakas starotesta-
mentowg przepowiednie, ktéora przy tym cytuje. bLukasz malo podaje
biblijnych tekstow, realizacje ich jednak inaczej sygnalizuje. Poza

23 H. Conzelmann bardzot mocno uwydatnia trzy etapy historii zbawienia: czas
Izraela, Jezusa 1 KosSciotla. Opinia jego zyskala wieiu zwolennikow, cho¢ argumen-
tacja, ktora ja popiera, nie jest bez zarzutu. Zob. np.: G. Braumann, Das
Mittel der Zeit, ZN'W, 54 (1963) 117—145; P. S. Minear, Luke’s Use of the Birth
Stories, [W:] Studies in Luke-Acts (Essays [...] P. Schubert), Nashville 1966, s. 111—
130. Granice pomiedzy etapami, o ktorych mowi H. Conzelmann, sg bardzo trudne
do wyznaczenia, natomiast mysl o planie zbawienia jest w calosci jednolita. Wy-
daje si¢ zatem, ze nie etapy irzeba uwydatnia¢ u Eukasza, ale raczej powzieta
dawniej przez Boga mysl (Dz 2, 23; 4, 28) i realizowanie jej zaré6wno w zyciu Je-
zusa, jak 1 w dzialalnosci Kosciotla. Zob.: R. Schnackenburg, Neutesta-
mentliche Theologie, Munchen 1963, s. 76 n.

24 Zob.: N. Turner, The Relation of Luke I and II to Hebraic Sources and
to the Rest of Luke-Acts, NTS, 2 (19556—1956) 100—109.
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wspomnianymi wyzej wzmiankami, w ktérych mowi o biblijnych prze-
powiedniach, f.ukasz zamiast cytowa¢, swoje opowiadanie redaguje
stowami proroka %*. Za przyklad pod tym wzgledem moze siuzy¢ opo-
wiadanie o zwiastowaniu Najsw. Maryi Pannie (Mt 1, 22-23; 1z 7, 14),
gdzie caly tekst przepowiedni wszedl w Lukaszowe opowiadanie (Ek 2,
31). W ten sposob Lukasz unikajgc wyraznego cytowania sygnalizowal
swoje przekonanie, ze poczecie Jezusa jest realizacjg Izajaszowe] przepo-
wiedni mesjanskiej. '

W tekstach mowiacych o megce Jezusa widzimy w fukaszowej re-
dakcji zwigzki z przepowiednig o Siudze Bozym, gdzie Izajasz prorok
mowi o cierpieniach za ludzkie grzechy %6, Nawigzania widzimy po-
przez pojecia: ,,wydac¢”’ (gr. paradidonai) w zapowiedziach meki i ,,lu-
dzie” (gr. anthropoil) oraz przez podkreslenie niewinnosci Jezusa.

Z perykopa lzajasza wigzg sie przepowiednie Jezusa o Jego mece
poprzez greckie siowo ,,paradidonai” (wyda¢). U Izajasza mowi to slowo
o Bogu, ktory swego Stuge wydal na smier¢ za ludzkie grzechy (53, 12).
Chot¢ wiec ewangelisci wiedzg, ze Judasz byl zdrajcg Jezusa, to jednak
stwierdzajg, ze Jezus musiat by¢ wydany #?, bo taka byla wola Boza.
Judasz zatem zdradzajac Jezusa, nieswiadomie speinial to, co zadecy-
dowal Bog. To jednak nie zwalnialo go od odpowiedzialnosci za niego-
dziwy czyn, Jezus bowiem sam wyraznie stwierdza, ze ,,odchodzi zgodnie
z tym, co zostalo postanowione, ale biada temu cz'owiekowi, ktory
go wydaje” ?8. Poza nutg potepienia dla czynu Judasza, ktéra wystepuje
u wszystkich ewangelistow przy kazdej o nim wzmiance, Mateusz moéwi
o ,,grzechu”, ktéry Judasz popelnit ,,wydajac krew sprawiedliwg” (27, 4),
a Jan o ,,wiekszym grzechu” tego, kto go wydal (19, 11). Lktukasz nie
rozni sie w tym od innych ewangelistow. Dopiero w ostatniej zapowie-
dzi meki, bezposrednio przed wyjsciem Jezusa z wieczernika lub w dro-
dze do Ogrodu Oliwnego, przypomnial, Zze musi sie na nim spelni¢ prze-
powlednia: ,,zostal zaliczony pomiedzy =zloczyncow” (Ek 22, 37). Nie
uzyl wprawdzie slowa ,,wydac¢”, ale w tym miejscu zacytowat tekst, kto-
rv u Izajasza (53, 12) bezposrednio laczv sie z przepowiednig o wydaniu

25 Zob.: A. Stoger, Spiritualitdit der lukanischen Kindheitsgeschichte,
~Theologische Jahrbuch”, 1966, s. 352 (przedruk z: GL 36, 19€3, 407 n.).

26 Chce tu zwrécié uwage przede wszyvstkim na okreSlenie Jezusa nazwg Slu-
gi Bozego w Dz 3, 13. 25; 4, 27. 20. Por.: O. Cullmann, Die Christologie des
Neuen Testaments, Tiibingen 19282 s. 72n.; Wolff, dz. cyt., s. 86—90. Zob. po-
nadto Dz 8, 32, gdzie jest cytowany Iz 53, 7n.

27 Mk 9, 31; 10, 33; Mt 17, 22; 20, 18-19; 26, 2. 45; Lk 9, 44; 18, 32; 24, 7.

28 Fk 22, 22; por. Mk 14, 21; Mt 26, 24.
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Go na Smieré¢, i je scharakteryzowal tak wlasnie, jak to mialo miejsce
podczas Jezusowej meki 9.

Ewangelie synoptyczne podajg nam trzy przepowiednie Jezusa do-
tyczace Jego przysziej meki. W przeciwienstwie do pierwszej z nich,
gdzie sg wyiliczeni starsi, arcykaplani oraz uczeni, i do trzeciej, gdzie
mowa jest o poganach, druga przepowiednia mowi o ,ludziach” 39,
W niej jednak Marek i Mateusz po wzmiance o ,,ludziach” mowig o tym,
ze onl zamorduja Jezusa, podczas gdy tukasz zatrzymuje sie na tym,
ze Jezus ,,bedzie wydany w rece ludzi”. Przez ten sposob zredagowania
f.ukasz na ostatnim stowie, ,ludzie”’, polozyl mocny nacisk. Jest to
to samo slowo, ktore dwukrotnie wystepuje w przepowiedni o Sludze
Bozym (Iz 52, 14; 53, 3).

Tenze prorok uwydatnia niewinno$¢ Stugi Bozego. On ,,przestepstwa
nie popelnil, a podstepu nie bylo w jego ustach” (Iz 53, 9). W Lukaszo-
wym opisie meki niewinnos¢ Jezusa jest czym$§ pierwszoplanowym.
W jego redakcji Pilat oglasza niewinnos¢ Jezusa bezposrednio po oskar-
zeniach, jakie Zydzi na Niego wniesli (Ek 23, 4). To u Pilata w Fuka-
szowym opisie przzwodu sgdowego nie jest niczym usprawiedliwione.
Trzeba dopiero siegng¢ do Janowej Ewangelii (18, 33-38), zeby poznaéc
faktyczny przebieg wypadkow 3!, Lukaszowi jednak tak zalezalo na
uwydatnieniu niewinnosci Jezusa, ze nle zauwazyl tej niekonsekwencil.

Pézniej Lukasz korzysta z kazdej sposobnosci, aby uwydatnié¢ nie-
winnos¢ Jezusa. O niej moéwi szata, w ktora Herod Antypas kazal
przybra¢ Jezusa; stowa, w ktorych Pilat powoluje sie na badania wlas-
ne (Lk 23, 14) 1 na badania Heroda Antypasa (Lk 23, 13), a takze jego
stowa o Jezusie przed wydaniem na Niego wyroku. Te ostatnie slowa
spotyvkamy u Marka (15, 14) 1 Mateusza (27, 23) w formie krotszej. f.ukasz
do zapytania ,,co uczynil zlego?” dodaje uwage Pilata: ,,niczego, co by
zaslugiwalo na kare smierci, nie znalazlem u niego” (Lk 23, 22). O nie-
winnosci Jezusa mowi jeden sposrod ukrzyzowanych: ,,0On nic zlego
nie uczynii” (Lk 23, 41), a takze rzymski oficer: ,naprawde ten czlowiek
bvl sprawiedliwy” (Lk 23, 47).

Poza ostatnim wszystkie poprzednie stwierdzenia niewinnosci Je-
zusa zostaly ujete ogdlnie i negatywnie. Mowig o tym, ze Jezus nie po-
peinil niczego, co by zaslugiwalo na kare smierci. Tak samo negatyw-
nie jest ujeta niewinnos¢ Stugi Bozego. Oprocz tego wspomina sie tam
o przestepstwach i podstepie, podczas gdy tutaj wystepuje okreslenie
,.sprawiedliwy”. Nacisk, jaki na niewinnos¢ Jezusa polozyl Yf.ukasz

20 Wolff, dz. cyt, s. 57n. 30 Mk 9, 31; Mt 17, 22-23; L.k 9, 44.
31 A. Vanhoye, Structure et theologie des recits de la Passion dans les
evangtiles synoptiques, ,,Nouvelle Revue Theologique”, 89 (1967) 149.
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w swoim opisie meki, podsuwa mysl o tym, ze cierpienia Jezusa maja
charakter zastepczy za grzechy ludzi. To wlasnie wyraznie zostalo wy-
powiedziane w Izajaszowej przepowiedni.

Jak widzimy z tego zestawienia, zapowiedz meki Jezusa i1 jej opis,
a nawet pozniejsze o niej] wzmiankl wigza meke z perykopa o Studze
Bozym. Jak on cierpial i umart za ludzkie grzechy, tak samo Jezus. Chot¢
sam niewinny, to jednak za ludzi i za ich grzechy ponidst meke i zlozytl
swoje zyci2. Przez to zrealizowal On te czes¢ Bozego planu, ktory doty-
czyl zbawienia ludzi.

IV

Dwa sg powody, dla ktorych zbawczy charakter Jezusowej meki nie
wystepuje w Lukaszowych pismach tak wyraznie, jak bysmy sobie tego
zyczyli. Jednym z nich jest Lukaszowy sposéb redagowania pism, a dru-
gim rola, jakg meka zajmuje w realizacji Bozego planu zbawienia 32

Wiemy o tym, ze Lukasz w swojej Ewangelii scharakteryzowal Je-
zusa jako zbawce 3, stwierdzamy jednak rownoczesnie, iz tenze hLu-
kasz unikal nadawania Mu okreslenia zbawcy. W ten sposob nazywa
Go tylko raz — na poczatku swojej Ewangelii (Lk 2, 11). Wprawdzie
podaje polecenie o0 nadaniu dziecku imienia Jezus, ktére wyraza Jego
zbawczy charakter, tej tresci jednak juz nie wyjasnia 3¢. Pézniej w Dzie-
jach Apostolskich tylko 3 razy wspomina o Jezusie jako zbawcy *.
() charakterze Jego osoby, dzialalnosci 1 Jego znaczeniu czytelnik ma
sie sam przekona¢. To samo odnosi sie do Jezusa odkupiciela. F.ukasz
raz tylko wspomnial o tym, ze Jezus ma przyniesé ,,odkupienie Jerozo-
limie” (Lk 2, 38). To odkupienie sprawi, ze ludzie poprzez wszystkie
swoje dni ,,bedg postepowali w swietosci 1 sprawiedliwosci” wobec swo-
jego Boga (Lk 1, 75, por. w. 68). Na te) jednej wzmilance zawartej w opi-
sie dziecinstwa konczy sie to, o czym Yf.ukasz pisze wyraznie, a co zreali-
‘zowato sie pozniej przez meke. Czytelnik jednak ma sie sam przekona¢
z faktéow i ze sposobu ich opisania, ze Jezus rzeczywiscie odkupit ludzi
z grzechow. Odczytanie tej tresci nie jest sprawg najlatwiejsza.

W Lukaszowym ujeciu nie tylko meka, ale cala publiczna dzialal-

32 Zdaniem Duponta (dz. cyt., s. 183) przyczyng, dla ktére] rukasz nie moéwi
o zbawczej roli meki Jezusa, jest to, ze wszystkie przemoOwienia w Dziejach Apo-
stolskich sa skierowane do tych, ktorzy dopiero majg sie nawrocic.

33 Ks. F. Gryglewicz Jezus Chrystus w oczach ewangelistow, ,,Ateneum
Kaptanskie”, 67 (1964) 235—238.

34 Tres¢ te podal Mateusz: ,,on bowiem wybawi lud swéj od grzechdéw” (Mt
1, 41},

v Dz 4 12: 5 31: 13, 23.
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nos¢ Jezusa majg wydzwiek zbawczy. Charakterystyka Jezusa jako
zbawcy cechuje Lukasza 1 odroznia go od innych ewangelistow. Jezus
podczas calej swojej publicznej dzialalnosci realizuje Bozy plan zba-
wienia. Lukaszowe wypowiedzi dotyczgace zbawienia %, moéwigce o Je-
zusie jako zbawicielu3? czy tez zbawcy %8, odnoszg sie do calego zy-
cia Jezusa. Meka zatem w Bozym planie zbawienia — jak go widzi Lu-
kasz — stanowi tylko jeden jego epizod. O nim %f.ukasz moéwi czescie]
anizeli o innych okresach zycia Jezusa. To wskazuje, ze meke Jezusa
uwazal za co$s majgcego wieksze znaczenie anizeli etapy inne. Niemniej
traktowal jg tylko jako czesé tego, co stanowilo realizacje Bozego pla-
nu zbawienia. Przez to nie wybija sie jej znaczenie tak mocno, jak np.
u Pawla Ap., ktéory jedynie jej przypisuje znaczenie soteriologiczne.

Dwa podane powody — ZYrXukasz nie pisze wyraznie i bezposrednio
o zbawczym charakterze Jezusowej meki oraz to, ze Jezusowa meka
jest u Lukasza tylko jednym 2z epizoddw zbawczego charakteru osoby
Jezusa 1 Jego dzialalnosci — sprawiaja, iz soteriologiczny charakter tej
meki nie narzuca sie czytelnikowi tak wyraznie, jak przy czytaniu listow
Pawla Ap. Lukasz jednak w Jezusowej mece uwydatnil charakter so-
teriologiczny. Widzimy go przede wszystkim poprzez Bozy plan zbawie-
nia, jego realizacje oraz poprzez zwigzki tego, co L.ukasz pisze o tej me-
ce, z Izajaszowg peryvkopg o Studze Bozym.

LE SENS DE LA PASSION DE JESUS CHEZ SAINT LUC

Résume

Le plan du salut des hommes devait s’accomplir. Telle fut la volonté de Dieu
exprimée par le verbe dei. Saint Luc nous renseighe que Dieu avait prévu les
détails de la Passion de Jésus, et lorsqu’il en parle il emploie uniquement des ter-
mes grecs commencant par le préfixe ,,pro”.

La réalisation de ces détails est exprimée par les verbes pleroo et teleo. Le
caractére salutaire de la Passion de Jésus est exprimé aussi par: la ressemblance
de la langue des écrits de Luc avec la langue des Septentes; la répétition des for-
mules des prédictions bibliques dans le récit de leur réalisation et aussi ’enchaine-
ment dans la description de la Passion de Jésus au récit du Serviteur de Yahvé
chez Isale, visible grace a I'emploi des mots paradidonai, anthropos et a 1'insistan-
ce sur l'innocence de Jésus. Luc caractérisait Jésus comme le sauveur et le ré-
dempteur, mais ce n’était qu’exceptionnellement qu’il le désignait par ces mots.
De plus, la Passion de Jésus n'est qu'un seul épisode du plan divin de salut des
hommes. Ces deux traits caractéristiques pour les écrits de Luc sont la raison pour
laquelle le caractere salutaire de la Passion y est si peu visible.

36 Zob. Ek 1, 69. 71. 77; 19, 9; Dz 4, 12; 7, 25; 13, 26. 47; 16, 17; 27, 34,
37 Rk 2, 30; 3, 6; Dz 28, 28. 38 Ek 2, 11; Dz 5, 31; 13, 23.





