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zagadnieniach 8, Niezrozumialy rowniez wydaje sie fakt, Zze autor omawiajac
role Mistrza Sprawiedliwosci nie uwzglednil pracy A. Michela poswieconej
temu zagadnieniu 9,

Rozprawa O. B. jako calos¢ pozwala lepiej zrozumie¢ ducha, jaki
panowat wsrod czilonkow qumranskiego zgromadzenia. Wy jasnienie tego,
jakg tres¢ podkiadali oni pod pojecie objawienia, jest niewqtpliwg je]
zastuga.

Ks. Feliks Gryglewicz

O. Augustyn Jankowski OSB: Apokalipsa Swiglego Jana, Poznan 1959 ss. 375 (Pismo
$wiete Nowego Testamentu Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. T. 12).

Ze wszystkich komentarzy N. Testamentu z najwiekszg ciekawoscig byl
oczekiwany komentarz do Apokalipsy. Swoj komentarz opracowal O. Jan-
kowski w pierwszym rzedzie dla studentow teologii; w pracy przyswiecala
mu rowniez mysl o polskiej inteligenciji.

Z przedmowy do dziela da sie wysnu¢ nastepujace wytyczne, jakimi
sie Autor kierowatl przy opracowywaniu:

1. Synteza, w ktore) zamierzyl uwzgledni¢ i tradycje i wyniki nowszych
badan dajac w wielu wypadkach wtlasng ocene istniejacych pogladow,
a tylko w niewielu wlasne rozwigzania poparte uzasadniajacymi racjami.

2. Zwiezlos¢ polgczona z metoda wyrazowego komentowania. Formy
parafrazy Autor postanowil uzywac tylko w wypadkach koniecznych
weee tam gdzie bez tej pomocy byloby zbyt trudne uwypuklenie mysli teolo-
gicznej lub powigzanie z miejscami rownoleglymi'. Zamierzona daznos¢ do
zwiezlosci podyktowala skroty w opracowywanym materiale.

3. Bibliografia potraktowana =zostala szerzej celem wuzupelnienia braku
obfitszego w stowa objasnienia’; uwzglednione w niej opracowania ana-
lityczne majg utatwi¢ podejmowanie prob samodzielnego rozwigzywania
problematyki. b

4, Wiersz bialy zastosowano w przekladzie, by stale przypominal czy-
telnikowi utwor o szczegolnym rodzaju literackim i utatwial zaznaczenie
na marginesach miejsc rownolegtych, ograniczonych do paralel siownych
i rzeczowych zarazem. Budowe ,stychiczng"” opart Auior na tekscie H. M,
Fereta, wprowadzajac w jego podzialach jedynie nieznaczne zmiany. Uzycie
.wiersza bialego'’ wedlug stychow wprowadza pewna ,nowosc’ do polskich
przekladow. . ‘

5. Wiernos¢ stawia O. Jankowski na pierwszym miejscu w przekladzie
przed innymi wzgledami; stad nie unika semickiego powtarzania tych samych
WYIrazow.

6. Tekst grecki, ktory postuzyl za podstawe przekladu — to ,,rezulta-
tywny'' tekst A. Merka w wydaniu siodmym, z kilkunastoma lekcjami od-
miepnymi wedtug J. Schmida, zaznaczonymi w aparacie krytycznym.

7. Aparat krytyczny opiera sie w zasadzie rowniez na siodmym wy-
daniu A. Merka z uwzglednieniem metody J. M. Bovera; podaje bowiem
autorow wydan krytycznych, ktérzy opowiadajq sie za poszczegolnymi
wariantami. O. Jankowski lgczy tez w aparacie Krytycznym dziat krytyki
tekstu z uwagami gramatycznymi w jedng catlosc.

8 Np. E. Vogt, Mysleria in textibus Qumran, ,,Biblica'’, 37 (1956) 247—257; Fr. N at-
scher, Wahrheit als theologischer Terminus in den Qumran-Texten, W: Fesischriit fir
V. Christian, Wien 1956, 83-—92. | |

® A. Michel, Le Maitre de Justice d'aprés les documents de la Mer Morte, Avignon 1954.



e

-

RECENZJE 113

) *
8. Wnioski teologiczne w komentarzu stawia Autor 2z naciskiem na

pierwszym miejscu, chociaz stara sie¢ o rownomierne uwzglednienie wszystkich
elementow tzw. egzegezy integralnej.

Czy sie O. Jankowskiemu udalo osiggna¢ cel zasadniczy, tj. podanie
syntezy przy zachowaniu innych wytycznych zalozen przyjetych przy opra-
cowaniu wstepu i komentarza?

Tak i to w stopniu bardzo wysokim. O. Jankowski bowiem potgczyt
w opracowaniu Apokalipsy z wlasciwym sobie darem jasnego ujmowania
swych mysli zwiezlos¢ z przejrzystoscia zarowno w rozkladzie z wielka
eruducja i pracowitoscia nagromadzonego materialu, w bibliografii, we
wszystkich rozdzialach wstepu, w komentarzu, jak i w tresci poszczegolnych
zagadnien i ich rozwigzywaniu. Na tym polega zasadnicza wartos¢ dziela.

We wstepie O. Jankowski zbiera opinie poszczegodlnych pisarzy i prze-
kazy tradycji pierwszych wiekow chrzescijanstwa odnosnie autorstwa Apo-
kalipsy; rozilgcza opinie prywatne od tych, ktore powolu)a sie na tradycje
koscielng; ocenia poszczegolne poglady. Przyjmuje powszechne przekonanie
katolickich uczonych o autorstwie Jana Apostola. Autor mniema jednak,

ze ostatecznej redakcji Apokalipsy dokonat kto$s inny juz po sSmierci
Apostola.

Na uwage zastuguje oswiadczenie sie O. Jankowskiego za — zmodyli-
kowang przez siebie — teoriag O. Boismarda o dwu oddzielnych tekstach
i trzech etapach powstania Apokalipsy. W najogolniejszych zarysach wediug
tej teorii tekst II starszy mialby obejmowac¢ rozdzialy 11—16 i niektore
wiersze rozdzialow: 10 i 18—22; powstal on za Nerona. Tekst I powstal
za Wespazjana albo na poczatku rzagdow Domicjana, a ziozyly sie na niego
rozdziaty 4—9. Do owych jakby dwu Apokalips dotgczone zostaly powstale
na samym koncu listy do siedmiu kosciotow. O. Boismard ,,... sklonny jest
uwazac¢ za autora wszystkich tych czesci Apokalipsy innego jakiegos Jana,
zapewne ucznia wielkiego Apostota”. To ostatnie zapatrywanie odrzuca
O. Jankowski jako niezgodne 2z przekazami tradycji. Sam natomiast tak
pojmuje etapy powstania Apokalipsy: ,.. modyfikujgc nieco hipoteze E. M.
Boismarda: tekst II pisze sw. Jan za Nerona (54—68); tekst I powstaje
w dwoch etapach: wizje spisuje Apostol na Patmos (94), wydaje po zwol-
nieniu, dodajgc do niego listy do siedmiu koscioiow (96). Redaktor natomiast
rozny od Apostola, na co wskazujg usterki w polaczeniu czesci, dokonatl
swej pracy juz po $mierci autora, a wiec za Trajana, jak chcg niektore
glosy tradycji' (s. 63).

Hipoteza s$smiala, czas pokaze, czy sie ostoi wobec gruntowniejszych
badan. Dotad bowiem — jak zauwaza Wikenhauser — teoria nie zostala .
jeszcze rozpracowana gruntownie przez samego jej autora. Takze i proba
zmodyfikowania teorii Boismarda podjeta przez O. Jankowskiego nie wy-
rownata jej wielu luk. Niecigglos¢ i antycypacje widzimy juz w prologu
IV Ewangelii, a nie oznacza to wcale, by czesci jego powstaly w roznyc
czasach. "

Przeklad wspolczesny, poprawny pod wzgledem jezykowym, oddaje
wiernie tekst grecki przy rzadko stosowanej, lecz zawsze dobrze dobranej
parafrazie. ,Wiersz bialy” nadaje calemu przektadowi ton uroczysty.

Komentarz O. Jankowskiego podaje zwiezle sens wyrazowy. W formie
zewnetrznej odbiega on od komentarzy niemieckich, dlatego czyta sie go
Z zaciekawieniem, lepiej znacznie niz niektore czesci wstepu.

W komentarzu Apokalipsy trzyma sie O. Jankowski wnioskow przedsta-
wionych na s. 100—101. Autor przyjmuje jako punkt wyjscia, ze , Apokalipsa
jest proroctwem apokaliptycznym, a wiec z istoty swej eschatologicznym".
Za Boismardem i J. Sickenbergerem czesto przypisuje osobom i faktom zna-

czenie ,typologiczne'. Apokalipsa nie jest historig, lecz teologig dziejow
operujgca faktami. -
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Objasnienia tak ujete mogq sie 2znacznie przyczynic do poprawnego
przekazywania sensu Pisma s$w. przez konferencjonistow i kaznodziejow.

Przy objasnianiu tekstow trudniejszych Autor informuje czytelnika,
czy sens jest pewny, ustalony, przyjmowany przez wiekszos¢ egzegetow,
czy sporny lub mniej jasny.

Wspomnie¢ warto o usterce w komentarzu na s. 226: nie zaznaczono tam
ani w aparacie Kkrytycznym, ani w objasnieniach roznicy miedzy tekstem
greckim a Wulgatg do Obj 14, 10.

Uzupelnieniem komentarza sg: Appendices seu excursus — dobrze po-
myslane i dobrze opracowane. Dotknijmy tresci bodaj niektorych.

Wedlug Autora ,rachuba czasu w Apokalipsie winna mie¢ znaczenie
jedynie symboliczne'. Odnosnie najbardziej frapujacego rozdzialu 12 O. Jan-
kowski oswiadcza sie za pogladem A. Th. Kassinga: ,... sens (wyrazowy)
postaci niewiasty z rozdz. 12 jest jeden — eklezjologiczny, ale taki, ktory
chejmuje Lud Bozy obu Testamentow. Ten eklezjologiczny sens zawiera
w sobie sens mariologiczny stosownie do tego, jakie miejsce zajmuje Ma-
ryja (wedlug danych biblijnych) we wspomnianej spolecznosci”.

Jasno przedstawit Autor w historycznym rozwoju poglady na tysigc-
letnie krolowanie Chrystusa.

«Wkitad Apokalipsy do eklezjologii Nowego Testamentu'” jest ,,probg
wykazania, na czym polegalo to, iz Apokalipsa koronuje sobg dzieje Obja-
wienia biblijnego, w jaki sposéb wykancza ona i syntetyzuje dane teologiczne
ksigaqg poprzednich".

Jezyk, o ile w przekladzie jest nie tylko poprawny, ale piekny zarazem
i dostojny, o tyle we wstepie pozostawia nieco do zyczenia. Zdania dlugie,
ztozone, utrudniajg niekiedy uchwycenie mysli Autora. Wyrazenia obce spra-
wiajg niemalo klopotu.

Wszystko to nie pomniejsza wartosci dziela O. Jankowskiego. Ze wzgledu
jednak na ogol czytelnikéw mozna by to uzna¢ za jego ujemng strone.

Wydawcy pracy O. Jankowskiego — Pallottinum nalezy sie peilne uzna-
nie za schludng, przejrzysta szate graficzng.

Byltoby dobrze, by wszyscy kaplani pracujgcy w duszpasterstwie prze-
czytali uwaznie calg Apokalipse O. Jankowskiego.

Ks. Wawrzyniec Gnulek





