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§lit niematy juz w tej chwili dorobek naukowy polskiej biblistyki, ukazal jednak
powazne zadania, jakie na biblistéw naklada m. in. reforma liturgii. W zwiazku
z tym ks. prof. S. Lach zapowiedzial przygotowanie pod egida sekeji biblistyki KUL
komentarzy do nowych czytan mszalnych; podkreslil, ze tego rodzaju przedsiewzie-
ciom sprostaé¢ dzi§ mozna jedynie poprzez prace zespolowa, do ktérej zaproszeni s3
wszysey bibliSci w Polsce. Obsadzenie katedr biblistyki w seminariach duchow-
nych przez 2-3 biblistéw.umozliwi im wydajng prace nie tylko w ramach diecezji
czy zakonu, lecz réwniez aktywne wlagczenie sie do pracy stuzacej dobru catego Ko-
Sciota w Polsce.

Uczestnicy Kongresu wybrali na nowe pigciolecie wtadze Sekeji Biblistéw Pol-
skich. Ponownie zostali wybrani: ks. prof. dr S. Each, ks. doc. dr S. Grzybek i ks.
prof. dr J. Stepien. Obrady VIII Kongresu zakonczyla wspélna modlitwa dzigk-
czynna.

VIII Kongres Biblistéw Polskich stanowi kolejne ogniwo coraz bardziej zaze-
biajgcej sie wspéipracy wszystkich biblistéw w dziedzinie badan i upowszechniania
ich wynikéw. Tym razem obrady uplynely pod znakiem rozpracowania jednego
problemu — hermeneutyki biblijnej. Zagadnienie to zostalo oméwione w refera-
tach obejmujacych badZ calo§é problematyki, bgdZz w aspekcie szczegélowych za-
stosowan regul hermeneutycznych. Zjazd stawial sobie cel nie tyle badaweczy, ile
raczej informujacy o problemach wspoélczesnej hermeneutyki, z tym wigekszym za-
tem uznaniem trzeba stwierdzié, ze zwlaszcza w referatach omawiajacych zagad-
nienia szczegblowe prelegenci ukazywali propozycje nowych rozwiazan. Dyskusja
po referatach potwierdzila stuszno§é wyboru hermeneutyki jako tematu obrad i je-
go wielka aktualno§é. Wiasciwy bowiem rozwdj studidw biblijnych zakiada dobra
majomo$é warsztatu naukowego, dzieki ktérej dojsé mozina do oryginalnych wy-
niké6w. Na podkreslenie zastuguje réwniez fakt, Ze organizatorzy potrafili stworzyé
mila atmosfere obrad, ktére uplynely pod znakiem szczerej wymiany myéli i wy-
nikéw pracy naukowej. Zapowiedziane wydanie materialéw VIII Kongresu sta-
nowi¢ bedzie jego dokumentacje i wytyczng w dalszej pracy.
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 H. C M. Vogt, Studie zir nachexilischen Gemeinde in Esra-Nehemia, Werl 1966, ss. XIX

+ 162.

Autor podjat sie calo$ciowego opra- przeprowadzeniu wewnetrznej reformy,

cowania poszczegdlnych terminéw za-
chodzacych w Ezd-Neh, charakteryzuja-
cych w jakikolwiek sposéb gmine, thra
tworzg Judejczycy, powracajacy z nie-
woli babilofiskiej. W zakres zaintereso-
wan Vogta wchodza gléwnie takie poie-
cia, jak Izrael, Am, Juda, Gola oraz ter-
miny wywodzace sie od nich. Nadto au-
tor nie omieszkal zajaé sie — i to bar-
dzo szczegblowo — zasadniczymi zrze-
szeniami nieprzyjaciél, przeszkadzajacy-
mi Goli w restauracii §wiatyni, w odbu-
dowie muréw miasta Jeruzalem i W

zaprojektowanej przez Ezdrasza, glow-
nego bohatera drugiej czesci dzieta kro-
nikarskiego Ezd-Neh.

Nie ulega watpliwo$ci, ze takie calo-
éciowe opracowanie uzupelnia dotych-
czasowe wyrazne braki w tym zakresie.
Dotad zajmowano sie 1li tylko wyjasnia-
niem poszczegélnych pojeé, bez ich wza-
jemnej relacji, nierzadko na marginesie
czy okoliczno§ciowo. Tak np. G. von Rad
w artykule, liczacym zaledwie 7 stron,
wyjania pojecie ji§ra’el i jehadim?1. L.
Rost interpretuje termin ‘am w ramach

1 Das Geschichtsdild des chronistischen Werkes, BWANT 1930, s. 19—25.
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calego Starego Testamentu 2. E. Wiirth-
wein omawia okre§lenie ‘am ha’ arez’ w
Starym Testamencie. Uwaza on, ze ter-
min powyzszy oznacza tych wszystkich,
ktérzy stoja w jaskrawym przeciwien-
stwie do ,Ludu Bozego”3 Wyniki tej
pracy nie byly zbyt przekonywajace,
skoro H. H. Grosheide poddal pod ostrze
dyskusji tezy Wiirthweina, dotyczace
gléwnie znaczenia tego pojecia w Ezd-
-Neh4 L. Rost zwraca uwage na réine
mozliwo$ei interpretacji nazwy narodu
wybranego ji$rd’el u prorokéwS. Totez
Ezd-Neh pozostal nietkniety. Ten sam
autor zajal sie ponadto genezg termi-
néw qahal i ‘edah. W Ezd-Neh znajdu-
je sie jednak tylko pierwszy z nich. Po-
jecie *am uwzgledniono w tej pracy bar-
dzo pobieznie®, A. Kapelrud bada Ezd
7-10 oraz Neh 8 w aspekcie leksykal-
nym, usilujac rozwigzaé problemy zwia-
zane z autorstwem tych rozdzialéw. Jak-
kolwiek tylko w spos6b pobiezny oma-
wia terminy odnoszace sie do grup spo-
tecznych w Ezd-Neh, to mozna znalezé
w jego pracy niejedng cenng uwage 7. G.
A. Danell po$§wiecit duzo uwagi okre-
§leniu jisra’el w Starym Testamencie.
Sadzi jednak, Ze nazwa ta ,[..] deals
quite briefly with the work of the Chro-
nicler” 8, Nic wiec dziwnego, ze dla Ezd-
-Neh po$wieca zaledwie 4 strony?® Przy
czym znalazl jeszcze miejsce dla .omé-
wienia pojecia jehiidim. A. R. Hulst
ogranicza sie w swoich badaniach do
terminéw jisra’el oraz qahal, ale to
giéwnie w Pwt. Nadto uwzglednia krét-
ko Neh 1310, J. D. W. Kritzinger opra-
cowal trzy pojecia: qahal, ‘edeh i ‘am,
jednak w ramach calego Starego Testa-
mentu. Owszem, zaznacza kré6tko, co mo-
7e oznaczaé termin qahal w Ezd-Neh 11,
W. Kessler zajat sie ,,umieiscowieniem”
Trito-1zajasza w ramach historii i o§-
ciennych religii. W tym celu bada
skrzetnie historyczno-religijne $rodowi-
sko Izraela okresu nastepujacego bezpo-
§rednio po niewoli babilofiskiej. Miedzy

2 Die Bezeichnungen filr Land und Volk
im Alten Testament, [W:] Procksch-Fest-
schrift, Tibingen 1934, s. 141—-147.

3 Der *am ha’arez im Allen Testament,
BWANT 1936, s. 51—69.

4 Juda als onderdeel wan het
Rijk, GGT R. 54: 1954, s. 73—T6.

5 Israel bei den Propheten, BWANT 1938.

6 Die Vorstufen von Kirche und Synagoge
im Alten Testament. Eine wortgeschichtliche
Untersuchung, BWANT 1938, s. 23—31, 56—59,
65—175.

perzische

7 The Question of Autorship in the Ezra-

innymi zajmuje sie pojeciami okreslaja-
cymi mieszkancéw Izraela, jak i czesci
nieizraelskiej w Agg, Zch 1—8, MI oraz
Ezd-Neh 12,

Nie ulega watpliwoéei, ze praca Vog-
ta stanowi novum w $§wietle urywko-
wych i marginesowych opracowan, kté-
re ukazaly sie dotychczas. Wyniki, do
ktérych doszedt autor, sg takze ciekawe.
Ogranicze sie do zasadniczych, dotycza-
cych podstawowego okre§lenia powraca-
jacych z niewoli Judejezykéw, a miano-
wicie gélah. Pojecie to jest okre$leniem
zbiorowym, majacym na uwadze grupe
ludzi. W Ezd 9-10 wigze sie $ciSle z
niewola babilonskg. W Ezd 6, 21 pier-
wotnie (2ré6dlo aramejskie!) oznaczalo ty-
le, co niewola. Termin ten zawiera w
sobie aspekt negatywny, gdyz okre§la
gmine ukarang przez Boga za grzechy.
Stad to Judejczyk6é6w charakteryzuje ja-
ko ,uprowadzonych do niewoli na kare”.
Dominujacy jest” jednak aspekt pozy-
tywny, gdyz odnosi sie do gminy
uwolnionej przez Boga z niewoli. Od-
cien pozytywny zostaje rozszerzony na
poijecie ,reszty”. Zwlaszcza w Ezd 9—10
Gole nalezy utozsamié z pojeciami:
,reszta”, ,pozostalo§é”, ,kolek od na-
miotu” (w znaczeniu symbolicznym),
,.odzycie” oraz ,mur obronny”. Jakkol-
wiek gmina sklada sie w zasadzie tylko
z plemion Judy i Benjamina, niemniej
reprezentuje caly Izrael. Jako nardd
Izrael Bb6g odlaczyt! gmine od obcego
elementu i postawit pod ,Prawo”. W
sumie pojecie Gola nalezy zrozumieé ja-
ko: powracajacy (z niewoli Judejczycy)
lub ci, ktérzy wrbécili, czy tez gmina
skladajagca sie z tych, ktérzy powrdeili.
Tylko w Ezd 6, 21 znaczy ,niewole”.

By¢ moze wyniki, do ktérych doszed?
Vogt, s3 poprawne. Onpieraja sie one
jednak na kruchych fundamentach. Ot6z
przy tego rodzaju badaniach, gdzie wia-
domo, Ze na calo§¢ sklada sie szereg
Zrodet i szereg uzupelniefi, ktérych do-
konal nie znany narm autor, wystepuja-

-Narrative. A. Lexical investigation, London
1944,

8 Studies in the Name Israel in the Old
Testament, London 1946.

9 Tamze, s. 281—284.

10 Der Name Israel im Deuteronomium,
OTS R. 9: 1951, s. 65—106.

11 Qehal Jahwe. Wa* dit is en wie daa-
raan mag behoort, Nijmegen 1957, s. 45 nn.

12 Studie zur religidsen Situation im er-
sten nachexilischen Jahrhundert und zur
Auslegung wvon Jesaja 56—66, WZH R. 6:
1956/57, s. 41—T4. )
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¢y po zasadniczym redaktorze Ezd-Neh,
nie mozna ograniczyé sie do samej ana-
lizy tekstu. Autor widocznie o tym wie-
dzial, skoro swoje, zresztg gruntowne
badania poprzedzil oméwieniem Zzréodet
w Ezd-Neh. Nie sg ‘to jednak wlasne
spostrzezenia krytyczno-literackie, ale
oparte  wylgcznie na znanej, zwlaszcza
w kotach katolickich, Introduction d la
Bible A. Roberta i A. Feuilleta. Nie
mam zamiaru wystapié przeciw powa-
dze naukowej tej introdukcji. Nie obra-
ze jednak na pewno Msgr. H. Lusseau,
autora czeSci dotyczacej dzieta kronikar-
skiego, gdy powiem, ze nie jest on wy-
rocznia w kwestiach krytyczno-literac-
kich Ezd-Neh.

Vogt nie mial zamiaru podaé znacze-
nia teologicznego poszczegblnych okre-
§len gminy w Ezd-Neh. Jest natomiast
rzeczg oczywista, ze kronikarz potrakto-
wat teologicznie nowy etap historii Izra-
ela, zainicjowany dekretem wyzwolenio-
wym Cyrusa, i te mysl teologiczng prze-
prowadza konsekwentnie poprzez cate

dzielo. Zreszta wyniki, do ktérych do-
chodzi autor, zawieraja w sobie teologie.
Nadto autor polemizuje bardzo delikat-
nie, ale po mistrzowsku z takim uczo-
nym, jak Mowinckel, zarzucajgc mu, ze
nie uwzglednit charakteru teologicznego
liczby 12, dotyczgcej wszystkich ple-
mion, ofiar, dnia zlozenia daréw itp., a
ta liczba powtarza sie rzeczywiscie,
zwlaszcza w Ezd 4, 1 — 6, 22. Nie spo-
strzegl sie nawet, ze eo ipso wchodzi juz
w zakres teologii biblijnej. Sg to po-
wazniejsze mankamenty pracy Vogta.

Patrzac na calo§é trzeba jednak
stwierdzié, ze rozprawa doktorska Vog-
ta, napisana pod auspicjami rektora
Szkoly Biblijnej OO. Franciszkanéw w
Jerozolimie E. Paxa, zastuguje na uzna-
nie i stanowié bedzie na dilugo pomoc
dla dalszych badan nad geneza gminy
powracajacych z niewoli babilonskiej
Judejczykow.

O. Hugolin Langkammer OFM



