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We wprowadzeniu autor porusza nastgpujgce zagadnienia: nazwa Psalmoéw
i ich podzial, tytuly Psalméw, dzieje hebrajskiej psalmodii, gatunki Psalméw: hym-
ny i lamentacje — indywidualne i zbiorowe, Psalmy dzigkczynne narodu i inne ga-
tunki. Jest godne podkre$lenia, ze Deissler nie wyro6znia osobnej grupy Psalmoéow
dziekczynnych jednostki, gdyz sadzi, ze ich trescig jest chwalenie Boga za to, co
uczynil On dla Psalmisty, dlatego sa one faktycznie hymnami (por. C. Wester-
mann). W grupie gatunk6é6w specjalnych rozréznia Deissler dwie mniejsze grupy:
Psalmy proroczo-eschatologiczne i Psalmy dydaktyczne. W koncu omawia cieka-
we zagadnienie — w jaki sposob Psalterz mimo swych niedoskonalosci stal sie ofi-
cjalnym modlitewnikiem nowego ludu Bozego — chrzescijan i to juz od czasow
apostolskich, kiedy to nasladowano w tym wzgledzie postepowanie Chrystusa.

Po tym wprowadzeniu nastepuje przeglad i komentarz do poszczegélnych Psal-
moéw. Komentarz sklada sie z krotkich uwag dotyczacych tekstu, rodzaju literac-
kiego, Srodowiska i czasu powstania Psalmu oraz wlasciwego komentarza, czesto
bardzo sugestywnego i doskonalego. W niektoérych — autor daje wskazéwki, jak
chrzescijanin winien czytaé komentowany Psalm.

Szkoda, ze ten dobry komentarz nie ustrzeglt sie szeregu brakéw. Do nich na-
lezy przede wszystkim zbyt krotkie wprowadzenie, w ktorym zupelnie nie omo-
wiono wlasciwosci poezji hebrajskiej. Nie dosé tez jest uzasadnione wskazywanie
na szkole medrcéow jako Srodowisko powstania wielu Psalmbéw — nalezaloby 13-
czyé ich powstanie raczej z Przymierzem, Swiatynig, kultem, rolg Dawida i jego
dynastii w Izraelu. Watpliwo$ci budzg niekiedy roéwniez analizy antologiczne Psal-
moéw, wskazujgce na zbyt wielkg ich zalezno$é¢ od innych utworéw biblijnych. Nie-
uzasadniona wydaje sie takze tendencja ,,odmladzania” Psalméw (nawet krélew-
skich) dopatrujgca sie czasu ich powstania w okresie pokrolewskim.

Mimo wskazanych tu i pominietych brakéw dzielo Deisslera nalezy uznaé za
wartosciowe zwlaszcza dla tych, ktérzy pragng zaznajomié¢ sie z Psalmami,. a nie
majg czasu ani przygotowania do studium zawilych prac monograficznych.

Ks. Stanistaw LEach

W. Beyerlin: Die Rettung der Bedringten in den Feindpsalmen der Einzel-
nen auf institutionelle Zusammenhdinge untersucht. (Forschungen zur Religion und
Literatur des AT und NT. Heft 99). Gottingen 1970.

Do wazniejszych szczegélowych monografii zajmujgcych sie Psalmami nalezy
dysertacja Beyerlina dotyczaca pewnej grupy Psalméw, w ktérych jest mowa o ja-
kich$ nieprzyjaciotach indywidualnych. Chodzi w niej o to, czy cala ta grupa Psal-
méw ma powigzania z kultem i jego instytucjami, jak gloszg H. Schmidt (Das Ge-
bet der Angeklagten im AT. Giessen 1928. BZAW) i L. Delekat (Asylie und
Schutzorakel am Zionheiligtum. Eine Untersuchung zu den privaten Feindpsalmen.
Leiden 1967), czy tez co najwyzej niektére z nich sg zwigzane z kultem, jak sadzi
B. Gemser (The Rib- or Controversy-pattern in Hebrew Mentality in: Wisdom in
Israel and in the Ancient Near East. VTS 1960, nr 3 s. 120-137), utrzymujac, ze na-
rzekania Psalmistéw dotyczg realnej rzeczywistosci, a nie sg tylko kultowymi mo-
delami, jakimi sie postugiwano w $wiatyni.

Beyerlin przychyla sie zasadniczo do pogladéw Schmidta i Delekata, czyli do
kultowo-instytucjonalnego znaczenia Psalméw wspominajgcych nieprzyjaciél, ale
znacznie ogranicza ich liczbe wykluczajae np. Psalmy: 9-10; 12; 25; 54; 55; 56; 59;
62; 64; 86; 94; 140; 142; 143 (zob s. 18-36) Ponadto Beyerlm ujmuje powigzania
pozostalych Psalméw z kultem inaczej, niz to uczynili obaj jego poprzednicy. Gdy
bowiem wedlug Schmidta narzekajgcy na meprzy;acwl sa wtracani do wiezien
Swiatyni, a nastepnie przez przewdd sadowy uniewinniani lub zasgdzani na kare,
a wedlug Delekata narzekajagcymi na nieprzyjaciét mieli by¢ szukajacy azylu na
Sionie i tam oczekujgcy na zbawczg wyrocznie Bozg, to Beyerlin utrzymuje, ze ani
w Psalmach wspominajgcych nieprzyjaciél, ani tez i poza tymi Psalmami nie ma
dowodu na pierwszg czy drugag hipoteze (s. 43-53). Po wykluczeniu juz poprzednio
14 Psalméw z liczby 25 wspominajacych nieprzyjaciét — na podstawie pozostatych
11 Psalmoéw, tj. 3; 4; 5; 7; 11; 17; 23; 26; 27; 57; 63 i na podstawie Wj 22, 7n.; Pwt
17, 8-13; 19, 16-20; 1 Krl 8, 31n.; Sof 3, 5 i Koh 9, 2 — wykazuje istnienie sadu
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Bozego w jerozolimskiej $wiatyni. Chodzi przy tym nie o stalg instytucje, dzia-
lajgca zwlaszcza podczas $wiat, ale o sad Bozy dziatajacy zaleznie od potrzeb.

Na podstawie Psalmoéw Beyerlin w spos6b nastepujacy rekonstruuje te kulto-
wo-sadowsa instytucje. Najpierw miato miejsce przyjecie przesladowanego w obrgb
chronigcej go $wiatyni. Przyjecie to poprzedzalo badanie, zakonczone pozytyw-
nym lub negatywnym wynikiem. Wlasciwe postepowanie bylo otwarte dopiero
z chwilg poznania zarzutow skierowanych przeciw niemu. Dla uzyskania uniewin-
nienia oskarzony byl zobowigzany wyznaé przed Jahwe swoja wolno$¢ od prze-
winy, dokonaé¢ obrzedu umycia rak, zlozy¢ przysiege i skierowac na siebie liczne
przeklenstwa. Najwazniejszym aktem bylo przestuchanie obwinionego w imieniu
Jahwe. Prawdopodobnie odbywalo sie ono w nocy. Wyrok za$ oglaszano w czasie
porannej ofiary i podczas recytacji modlitwy blagalnej czy pochwalnej, ktorej to-
warzyszyla czasem gra na instrumentach. Oczekiwano go wiec podczas rannej
teofanii, kiedy to Jahwe ukazywal swojg moc i wspanialo§¢ oraz taskawosé¢ i wier-
nosé. Sadowe rozstrzygniecie polegato na zwréceniu sie lub na odwroceniu sie
twarzy Jahwe. Rozstrzygniecie Jahwe musialo by¢é natychmiast uznane przez nie-
przyjaciét Psalmisty (s. 139-154).

Nalezy przyznaé, ze Beyerlin jest wolny od nieuzasadnionych zalozen i odzna-
cza sie rzeczywisto$cig i konsekwencja. Jest jednak watpliwe, czy ta instytucja
sgdu $wigtynnego, o ktorej jest mowa w biblijnych tekstach spoza Psalterza i kto-
ra spoczywala w rekach lewickiego kaplana i sedziego, rzeczywiscie miala swoj
centralny akt w kultowej teofanii i czy omawiane przez Beyerlina Psalmy jedynie
w kontek$cie teofanii kultowej mozna zrozumieé.

Wydaje sie tez, ze autor blednie rozumie tekst Sof 3, 5, gdzie czytamy: ,,W po-
$rodku niego [tj. Jeruzalem] jest Jahwe sprawiedliwy, ktory nie czyni krzywdy,
ale codziennie rano wydaje rozstrzygniecie na $wiatlo dzienne, nie braknie go ni-
gdy i nie doznajg grzesznicy zawstydzenia”. Tekst jest trudny i dopuszcza rézine
ttlumaczenia. Przyjecie istnienia takiej instytucji sgdowej w $Swigtyni, jak ja od-
tworzyt Beyerlin, wydaje sie byé supozycja przyjeta jedynie dlatego, aby przy jej
pomocy wyjasnié pewnag grupe Psalméw wspominajacych nieprzyjaciol. Watpliwe
tez jest, czy tylko 11 Psalméw z tej grupy rzeczywiscie, jak sadzi Beyerlin, wigze
sie z kultem.

Mimo jednak tych i podobnych trudnosci rozprawe Beyerlina o nieprzyjacin-
lach w Psalmach uznaé¢ nalezy za powazng i cenng pracg nad Psalmami. Wyka-
zala nam ona przesade w twierdzeniach niektérych uczonych zajmujgcych sie Psal-
mami, jakoby wszystkie one mialy mie¢ poczatek w kulcie. Opinia ta zapoczatkowa-
na przez P. Volza (Das Neujahrfest Jahwes, Laubhiittenfest, Tiibingen 1912), do-
prowadzona do zenitu w pracy S. Mowinckela (Das Thronbesteigungsfest Jahwds,
W: Psalmenstudien. T. 2. 19612), po ktérej obiecywano sobie wiasSciwe rozwigzanie
problemu powstania Psalméw, okazuje sie na podstawie dysertacji Beyerlina tylkc
nieuzasadniong hipoteza — przynajmniej w odniesieniu do calego Psalterza.

Ks. Stanistaw Lach

Ks. S. Lach: Ksiega Kaplanska. Poznan—Warszawa 1970 ss. '343; Ksiega Liczb
Poznan—Warszawa 1970 ss. 345 i Ksiega Powtdrzonego Prawa, Poznan—Warszawse
1971 ss. 374.

Powyzszymi trzema ksiegami uwienczytl swoje ogromne przedsiewziecie opra-
cowania komentarza do calego Piecioksiegu wielce zastluzony egzegeta i wycho-
waweca licznego zastepu egzegetéw polskich ks. prof. dr S. Lach.

Podobnie, jak w opublikowanych poprzednio komentarzach do Ksiegi Rodzajt
(1962) i Ksiegi Wyjscia (1964), tak i tu znajdujemy wyprébowany juz schemat ukta-
du: Wstep historyczno-krytyczny, przeklad z oryginalu wraz z komentarzem ora:
ekskursy. Wysoki za§ walor naukowy powyzszych opracowan podkresla bardze
skrupulatne wykorzystanie literatury. Tu jednak nasuwa sie pewne spostrzezenis
odnosénie do celowosci cytowania wszystkich danych bibliograficznych w tekscis
komentarza. Skoro bowiem na poczatku dziela, mamy kompletny, alfabetyczn:
zestaw bibliografii, to wystarczyloby w komentarzu cytowac¢ jag w formie skréco



