RECENZJE

143

ja, by przej$¢ do interpretacji dualistycz-
nej i powrécié do monistycznej koncep-
cji czlowieka Starego i Nowego Testa-
mentu.

Problem $mierci rozwaza najpierw nie-
malze wylgcznie na kanwie Pisma §w.
Czyni to jednak tak, by przygotowaé
wlaéciwie najwazniejszy rozdzial tej
ksigzki: Smieré i zmartwychwstanie Je-
zusa w pierwotnym kerygmacie chrze-
Scijaniskim. Smieré Jezusa rozwiazuje
problemy naszej $mierci, a Jego zmar-
twychwstanie problemy naszego dalszego
zycia w Chrystusie. PéZniej juz Autor
omawia kwestie zwigzane ze zrozumie-
niem $mierci we wspéiczesnej teologii,
jak réwniez kwestie zwigzane z ,zyciem”
po $mierci. Autor odpowiada takze na
trudnoéci wynikajace z dwu gléwnych
interpretacji $mierci we wspbélczesne]j
teologii: na protestancka wizje $mierci
jako ,catkowite umieranie” (der Tod als
Ganztod), jak réwniez na katolicka, wy-
pracowang szczegllnie przez L. Borosa,
mianowicie §mieré jako ostateczng decy-
zje (der Tod als Entscheidung). W
zwigzku z zyciem po $Smierci, o. Lang-
kammer naswietlit takze kwestig czy$é-
ca, sadu szczegbélowego i ostatecznego.
Wielce pomaga w naswietleniu sadu osta-
tecznego spostrzezenie Autora zwigzane z
interpretacja apokaliptyczng niektorych
scen i wydarzen o zabarwieniu eschato-
logicznym. Otéz Autor uwaza, ze stusz-
nie zrezygnowaliSmy w tej interpretacji,

z doslownego pojmowania obrazéw
przestrzeni, ale trzymamy sie nadal kur-
¢czowo dostownego rozumienia czasu. Czy
tu nie daloby sie wypracowaé nowego
zrozumienia przyjécia Bozego na sadzie
ostatecznym, takiego, ktéry by jednok
nie godzil w sens opisbw o sadzie osta-
tecznym i paruzji Chrystusa?

Po akademickich dyskusjach na wspo-
mniane tematy, jak réwniez po wysunie-
ciu wiasnych sugestii Autor przystapil
do zakonczenia, majacego raczej rodzaj
medytacji opartej na przestankach biblij-
nych o zmartwychwstaniu naszym i zy-
ciu wiecznym. Napawa ono wielkg na-
dzieja i wiarg w przyszle zycie w Bogu
i w Chrystusie, ktérego juz tu na ziemi
powinni$my smakowaé. Slusznie tu zo-
stalo podkreslone, ze w téologii zwraca
si¢ wiele uwagi na to, co nas czeka, co
bedzie po zyciu, a za malo przywiazuje
si¢ wagi do tego, by nasze zycie doczes-
ne tak uksztaltowaé, by stalo sie rzeczy-
wistym zadatkiem przysziej chwaly, kt6-
ra nas czeka w Bogu.

Calo$¢ wieniczy obszerny spis literatu-
ry, jakkolwiek jest to tylko zestaw se-
lekcyjny.

Wydaje mi sie, ze Autor w tej ksiaice
zawarl tyle materialu, nie tylko z dzie-
dziny biblistyki, Zze oddaé moze takze
dogmatykom i teologom moralnym wiel-
k3 przystuge.

Ks. Marian. Filipiak

Exegetisches Worterbuch zum Neuen Testament. Bd. 2: ex — opsonion.
Hrsg. Horst Balz, Gerhard Schneider. Stuttgart — Berlin — Kéln —
Mainz 1981 kol. 1358. Wydawnictwo W. Kohlhammer.

Recenzja pierwszego tomu slownika
egzegetycznego do NT ukazala sie w
RTK 28:1981 z. 1 s. 113-114. W tym om6-
wieniu zwracalem raczej uwage na do-

nioste znaczenie tego stownika. Trzeba
bowiem przyznaé, ze stynne Theologi-
sches Worterbuch zum Neuen Testa-
ment, zwlaszcza pierwsze tomy nie pre-
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zentuja juz aktualnego stanu badan da-
nego hasta i danego problemu. ThWNT
— stosuje sie taki skré6t — nadto nie
jest slownikiem konkordancyjnym. Nie
omawia, jak w konkordancji, kazdego
terminu NT ani nie wymienia wszystkich
fragmentéw, w ktérych sie tych termi-
now uzywa. EWNT (skrét recenzowane-
go slownika) natomiast uwzglednia
wszystkie poszczegblne terminy NT lacz-
nie z wszystkimi imionami i nazwami, a
takze z najwazniejszymi odstgpstwami
od tekstu oryginalnego.

Zalete EWNT stanowi nadto wyczer-
pujacy spis bibliograficzny pod kazdym
hastem, nawet najmniejszym i niepozor-
nym.

Wedtug piszacego te recenzje wyjatko-
we znaczenie EWNT polega takie na
bardzo krétkim stosunkowo okresie wy-
dawniczym. Pierwszy tom ukazal sie¢ w
1980, drugi w 1981, a trzeci w 1982 r.
Stad stownik jest aktualny i stanowi
pewng zamknigty cato$é. Owszem, moz-
na mieé pewng watpliwosé, czy EWNT
nie powstal w po$piechu. Raczej nie — ale
proces powstawania byl niezwykle do-
brze zorganizowany.

Nie korzystam tu z rozmowy z wy-
dawcami, lecz patrze choéby na zamiesz-
czong bibliografie pod poszczegdlnymi
hastami. Przy wigkszych, powaznych,
trudnych i problematycznych hastach na
ogél widnieje w spisie bibliograficznym
takze nazwisko i tytul dziela czy arty-
kulu autora hasta. Oznacza to, ze wy-
dawcy EWNT zwracali si¢ z prosbg do
wybitnych egzegetéw o napisanie hasta.

Oczywiscie, w tym kryje si¢ takze nie-
bezpieczenistwo kierunkowos$ci. Specjali-
sta nie omieszka w ha$le utrzymanym w
tonie informacyjnym podaé takze swoje
spostrzezenia. Takie tendencje sg rzeczy-
wiscie zauwazalne, Jest to jednak stow-
nik naukowy i taka swoboda wyrazenia
swoich my$li powinna chyba byé
uwzgledniona. Niebezpieczenstwo kierun-
kowos$ci dotyczy na ogél wielkich haset,
czesto dyskutowanych. Raczej zawsze

autor opracowujacy tego rodzaju hasto
zaznajamia czytelnika takie z dyskusja
naukowa na dany temat. Tak wiec czy-
telnik moze sobie wyrobi¢ wtasny po-
glad.

Dla przykladu wybieram haslo ky-
rios — pan. Autorem jest znany profe-
sor J. A. Fitzmyer (Washington). W spi-
sie bibliograficznym widnieje niejedna
pozycja tego autora napisana na ten te-
mat. Ale nie widaé tu kierunkowosci, w
hasle uwzgledniono rzeczywiscie to
(oczywiscie w skrotowej formie), co dzi-
siaj mozna powiedzie¢ na temat kyrios
w NT.

WeZmy jeszcze pod uwage hasto Maria
opracowane przez jednego z wydawcow
EWNT, prof. G. Schneidera, kierownika
katedry egzegezy NT na Wydziale Teo-
logii Katolickiego Uniwersytetu w Bo-
chum. Opracowanie hasta jest przejrzy-
ste, dokladne. Dyskusja akademicka jest
zredukowana do minimum — informacja
za$ Scista i obiektywna. Dlatego nie na-
lezy sie spodziewaé zadnego wydiwieku
teologicznego. Moim zdaniem w tym
aspekcie mozna by ujaé fragment z
Ewangelii sw. Jana (punkt 5, kol. 956).
Autor omawia J 19, 25 w 11 wierszach,
nie dolgczajac juz do tego miejsca ,te-
stamentu” Jezusa z krzyza. Ale to jest
slownik egzegetyczny i miedzywyzna-
niowy.

Warto zwrécié uwage na jeszcze jeden
szczegbl. Wyjatkowo jaki§ autor zagra-
niezny cytuje w jezyku polskim prace
naszych polskich biblistow. W EWNT
mozna spotkaé si¢ — owszem tylko spo-
radycznie — z takim zjawiskiem. W li-
teraturze widniejacej pod hastem: oiko-
donié — budowla, dom, wzniesienie bu-
dowli, wzbudzanie, autor tego obszernego
tematu, prof. J. Pfammatter (Chur —
Szwajcaria) cytuje dwa artykuly ks. J.
Szlagi napisane w jezyku polskim i roz-
prawe doktorskq ks. H. Muszynskiego,
wydang w Rzymie w jezyku niemieckim.

Przyznam sig, ze z milag checiag oma-
wiam EWNT, gdyz w trzecim tomie
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opracowalem pigé hasel: Pantokrator,
pas, proton, protos, prototokos.

Z pewnym bélem wyznaje, ze w tym
trzytomowym stowniku egzegetycznym

z polskich biblistéw figuruje tylko moje
nazwisko.

Hugolin Langkammer OFM

Heinz Schiirmann, Gottes Reich — Jesu Geschick Jesu ureigener
Tod im Licht seiner Basileia-Verkiindigung. Freiburg i. Br. 1983 ss. 269.

Znany egzegeta z Erfurtu, prof. dr H.
Schiirmann, podjal si¢ ciekawego i nie-
zwykle trudnego zadania. Jak wynika bo-
wiem z tytulu i podtytutu Jego najnow-
szej ksigzki, uczony ten pragnie polgczyé
kazanie Jezusa o krolestwie Bozym 2z
Jezusowa $mierciag. Wiasciwie nauka o
krélestwie Bozym — tak sie przynaj-
mniej wydaje — zawiera inny odcien
soteriologii Nowego Testamentu niz po-
paschalny kerygmat o zbawczej i zastep-
czej $mierci Jezusa. W dokfrynie o kro6-
lestwie Bozym jakby przewazaly mo-
menty dotyczace zbawczej sily samego
krélestwa Bozego, dzigki jego autono-
micznej realizacji. Jest ona wprawdzie
zwigzana z Jezusem, z Jego przyjsciem,
z Jego dzialalnos$cia — ale nie widzi sig
na ogdt Scistych powigzan tych moty=
wow ze $miercig Jezusa. Dlatego Autor
zadaje sobie zasadnicze pytanie, ¢zy cho-
dzi tu o dwie rozne interpretacje drogi
zbawczej przez Nowy Testament, czy
moze istniejg jakie§ elementy, ktore
umozliwityby zblizenie si¢ tych dwu
drég. Temu zagadnieniu wtlasnie prof.
H. Schiirmann po$wigcil swoje wnikliwe
studium.

W pierwszej czeSci Autor pokazal au-
tentyczne zrozumienie przez Jezusa glo-
szonej przez siebie wiesci o krolestwie Bo-
zym. Jak Jezus patrzyl na krélestwo Bo-
ze? Czy w tej wizji Jezusowej s3 jakie$
zalgzki zbawcze, ktére mozna polaczyé z
Jego zbawczg $miercig. H. Schiirmann
wypracowal az dwanascie takich elemen-

tow. 1. Zblizajagce sie krolestwo Boze
jest dzielem Bozym. 2. W nim kréluje
jednak Bog jako Ojciec, ktéry nadaje
idei tego krélestwa specyficzny charak-
ter. 3. Jest to charakter zbawczy mi-
tosci. 4. Zapus$cila juz ona swoje korze-
nie. 5. Gléwnie przez osobows, jednora-
zowg relacje Jezusa do Boga i przez
Jego postawe modlitewna, przez Jego
dzialalnoéé i wiesé zbawezg zwiqzang z
Jego przeznaczeniem. 6. Tak pojete kré-
lestwo Boze nabiera w nauczaniu Jezusa
na ostrosci. 7. Napotyka na niezrozumie-
nie. 8. Staje si¢ w sumie przykladem nie-
powodzenia w $§wiecie. 9. Niemniej kré-
lestwo Ojca, pojete jako panowanie Bo-
ga, realizowane przez Jezusa i krélestwo
przeznaczone dla Niego nie przekrefla
bynajmniej wizji przyszloSciowej, ale
sposbb osiggnigcia pelni urzeczywistnie-
nia si¢ panowania Boga jest takze dla
Jezusa owiany pewna tajemnicy. 10. Z
tej to racji, patrzac na coraz bardziej
zaostrzajacy sie konflikt, powstaty wsku-
tek proéb realizacji krolestwa Ojca, Jezus
losy krélestwa Bozego moégt wigza¢ z
Jego $miercig. 11. Moégt to takze uczynié
w pewnej Swiadomosci, iz Jego stuzba
zycia dla kroélestwa Bozego stanie sie
stuzbg S$mierci dla kroélestwa Ojca. 12.
Skoro ta situzba za zycia z Bozej woli
miala akcenty zbawcze, Jezus mogl sie
spodziewaé, ze Jego $mierci Ojciec nada
podobny charakter zbawczy.

Patrzac na zasadnicze wyniki, ktére
Autor uzyskal, trzeba powiedzieé, ze ba-



