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opracowalem pigé hasel: Pantokrator,
pas, proton, protos, prototokos.

Z pewnym bélem wyznaje, ze w tym
trzytomowym stowniku egzegetycznym

z polskich biblistéw figuruje tylko moje
nazwisko.

Hugolin Langkammer OFM

Heinz Schiirmann, Gottes Reich — Jesu Geschick Jesu ureigener
Tod im Licht seiner Basileia-Verkiindigung. Freiburg i. Br. 1983 ss. 269.

Znany egzegeta z Erfurtu, prof. dr H.
Schiirmann, podjal si¢ ciekawego i nie-
zwykle trudnego zadania. Jak wynika bo-
wiem z tytulu i podtytutu Jego najnow-
szej ksigzki, uczony ten pragnie polgczyé
kazanie Jezusa o krolestwie Bozym 2z
Jezusowa $mierciag. Wiasciwie nauka o
krélestwie Bozym — tak sie przynaj-
mniej wydaje — zawiera inny odcien
soteriologii Nowego Testamentu niz po-
paschalny kerygmat o zbawczej i zastep-
czej $mierci Jezusa. W dokfrynie o kro6-
lestwie Bozym jakby przewazaly mo-
menty dotyczace zbawczej sily samego
krélestwa Bozego, dzigki jego autono-
micznej realizacji. Jest ona wprawdzie
zwigzana z Jezusem, z Jego przyjsciem,
z Jego dzialalnos$cia — ale nie widzi sig
na ogdt Scistych powigzan tych moty=
wow ze $miercig Jezusa. Dlatego Autor
zadaje sobie zasadnicze pytanie, ¢zy cho-
dzi tu o dwie rozne interpretacje drogi
zbawczej przez Nowy Testament, czy
moze istniejg jakie§ elementy, ktore
umozliwityby zblizenie si¢ tych dwu
drég. Temu zagadnieniu wtlasnie prof.
H. Schiirmann po$wigcil swoje wnikliwe
studium.

W pierwszej czeSci Autor pokazal au-
tentyczne zrozumienie przez Jezusa glo-
szonej przez siebie wiesci o krolestwie Bo-
zym. Jak Jezus patrzyl na krélestwo Bo-
ze? Czy w tej wizji Jezusowej s3 jakie$
zalgzki zbawcze, ktére mozna polaczyé z
Jego zbawczg $miercig. H. Schiirmann
wypracowal az dwanascie takich elemen-

tow. 1. Zblizajagce sie krolestwo Boze
jest dzielem Bozym. 2. W nim kréluje
jednak Bog jako Ojciec, ktéry nadaje
idei tego krélestwa specyficzny charak-
ter. 3. Jest to charakter zbawczy mi-
tosci. 4. Zapus$cila juz ona swoje korze-
nie. 5. Gléwnie przez osobows, jednora-
zowg relacje Jezusa do Boga i przez
Jego postawe modlitewna, przez Jego
dzialalnoéé i wiesé zbawezg zwiqzang z
Jego przeznaczeniem. 6. Tak pojete kré-
lestwo Boze nabiera w nauczaniu Jezusa
na ostrosci. 7. Napotyka na niezrozumie-
nie. 8. Staje si¢ w sumie przykladem nie-
powodzenia w $§wiecie. 9. Niemniej kré-
lestwo Ojca, pojete jako panowanie Bo-
ga, realizowane przez Jezusa i krélestwo
przeznaczone dla Niego nie przekrefla
bynajmniej wizji przyszloSciowej, ale
sposbb osiggnigcia pelni urzeczywistnie-
nia si¢ panowania Boga jest takze dla
Jezusa owiany pewna tajemnicy. 10. Z
tej to racji, patrzac na coraz bardziej
zaostrzajacy sie konflikt, powstaty wsku-
tek proéb realizacji krolestwa Ojca, Jezus
losy krélestwa Bozego moégt wigza¢ z
Jego $miercig. 11. Moégt to takze uczynié
w pewnej Swiadomosci, iz Jego stuzba
zycia dla kroélestwa Bozego stanie sie
stuzbg S$mierci dla kroélestwa Ojca. 12.
Skoro ta situzba za zycia z Bozej woli
miala akcenty zbawcze, Jezus mogl sie
spodziewaé, ze Jego $mierci Ojciec nada
podobny charakter zbawczy.

Patrzac na zasadnicze wyniki, ktére
Autor uzyskal, trzeba powiedzieé, ze ba-
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dania przez niego prowadzone s nie-
zwykle ostrozne. Sa one minimalistycz-
ne, jakkolwiek bardzo dokladne. Mini-
malistyczne w tym znaczeniu, ze Autor
tylko wtedy przypisuje ,,co$” Jezusowi,
jesli to naprawde mozna. H. Schiirmann
liczy sie wiec z radykalng oceng egzege-
tow autentycznej sprawy Jezusa z Na-
zaretu. Tym wiekszg warto$¢ naukowa
posiadaja wywody Autora, ktére zmierza-
ja do jednego celu. Schiirmann pragnie
pokazaé, ze $mieré zbawcza Jezusa bie-
gnie po linii faktu kroélestwa Bozego,
jego idei, kerygmatu i realizacji. Wyda-
je sie, iz w ocenie Autora dotyczacej
Swiadomos$ci Jezusowej realizacji krole-
stwa Bozego za malo wystepuje charak-
ter chrystologiczny. Chyba mozna na ba-
zie §ci$le naukowej bardziej wyekspono-
waé mys$l, ze Jezus wyraznie czuje, iz On
jest powotany i postany do realizacji
krélestwa Bozego na ziemi. Nie jest to
przeciez wtérny czy popaschalny ele-
ment. Mozna bylo takze bardziej wyko-
rzystaé wymowe cudéw, zwlaszcza tych,
ktére najbardziej sg zwigzane z realiza-
cja krolestwa Bozego. Wydaje mi sig, ze
w naszych badaniach nad cudami za malo,
albo w ogéle, nie zwraca si¢ na to uwa-
gi. Cuda to nie osobna karta w fakcie
Jezusa z Nazaretu, ktéry glosil i realizo-
wal krélestwo Ojca, lecz cuda s3 jak
najbardziej zwigzane z ta realizacja.
Wtedy dopiero staje si¢ zrozumialy ich
charakter zbawczo-eschatologiczny. Cud
tak pojety, to nie sprawa dokonana ad
hoc. Wypedzenie demonéw, uzdrowienia,
wskrzeszenia, odpuszczenie grzechéw, je-
dnym stowem — walka z tym co grzesz-
ne, zle, demoniczne; to walka oparta na
konkretach juz 'sie dokonujacych, walka
idaca ‘'w parze z pozytywnym oredziem
zbawezym o kroélestwie Bozym i wspie-
rajaca Ewangelie. Cuda jako Jezusowe
sdziela zbawcze” w moey nalezg do
Ewangelii. Choé w nich uderza bardziej
element walki ze zlem, to ich skutek
jest pozytywny, jak i nauka Jezusa sku-
piajgca sie w. postulacie i zarazem prosbie
»Przyjdz krélestwo Twoje”. Dlatego oso-

biscie nie jestem sklonny za zbytnim
akcentowaniem charakteru epifanijnego
cudoéw Jezusa, co stalo sie dzisiaj modne
w egzegezie, lecz charakteru zbawczego,
walki z wszelkim zlem. Charakter epi-
fanijny biegnie bardziej po linii struktur
chrystofanji po zmartwychwstaniu. Byé¢
moze, ze taki charakter nadano wielu
cudom Jezusa (tym o charakterze czysto
zbawezym) w okresie relektury pierw-
szych i autentycznych ujec.

Wracajac do dociekan Schiirmanna,
trzeba przyznaé, ze mimo swej powscig-
gliwosci i ostroznosci badawczych stwo-
rzyl podatne pole do dalszych wywodow
pos§wieconych juz samej S$mierci Jezusa.
W Jezusowym ujeciu bowiem termin
basileia stal sig symbolem z jednej stro-
ny wielkiego nieporozumienia dla stucha-
czy Jezusa, gdyz implikacja tego pojecia
byta obca, nowa, niebywatla, szokujaca i
nie do przyjecia. W tym nieporozumieniu
poniekad trzeba szukaé¢ takie przezna-
czenia Jezusa na $mieré, ktérej Boég na-
dat znaczenie zbawcze.

Z drugiej strony po Wielkanocy ujrza-
no wtasnie w tej $mierci Jezusa to, co
Bog jej nadat — nasze zbawienie.

Nim jednak H. Schiirmann przystapit
do oméwienia $mierci Jezusa, zbadal
jeszcze Swiadectwo Zrdodia Q dotyczace
kerygmatu Jezusa o krélestwie Bozym.
W tych badaniach Autor wykorzystat
takze materialy juz weczesniej opubliko-
wane. Dochodzg do tego nowe spostrze-
zenia, akcentujgce glownie $wiadomosé
Jezusa o zbawczym charakterze krole-
stwa Bozego. Mimo perspektywy escha-
tologicznej tegoz krélestwa juz teraz
dziala laska Boza wyprzedzajaca zawsze
i wszedzie grzesznika. Autor nie zbadal
wszelkich tradyeji Nowego Testamentu
reprezentujgcych motywy zwigzane z ke-
rygmatem o kroélestwie Bozym. Ale czy to
jest mozliwe w jednej ksigice i czy az
tak potrzebne w tego rodzaju badaniach?
Wydaje sig, Zze Q najbardziej naswietla
autentyczne stowa Jezusa i najwigcej
ich zawiera, zwlaszcza te, ktére zwigzane
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sqg W spos6b bezposredni z idea kréle-
stwa Bozego.

H. Schiirmann nie wykorzystat tytulu
,»Syn Czlowieczy” dla ,autentycznej” wi-
zji Jezusa o krélestwie Bozym. Sadzi, ze
jest wtornym zjawiskiem.

Mozna mieé jednak odmienne zdanie,
mimo niektoérych trafnych spostrzezen
Autora godzacych w autentyczno$é¢ tego
okre§lenia godnosciowego. Jest bowiem
rzeczg ciekawg, ze obok tradycji tytutu
Syna Czlowieczego o Jego wywyzszeniu
i paruzji, opartej na wizji Daniela, zano-
towanej w 7 rozdziale, istnieje tradycja
0 unizeniu Syna Czlowieczego i wydaniu
Go na $mieré. Ta ostatnia stanowi jed-
nak nowo$é w stosunku do znanych kon-
cepcji o Synu Czlowieczym w judaizmie.
Kto stoi u Zrédel tej nowej koncepcji,
Jezus czy grupa uczniéw zajmujacych
sie opisem meki Jezusa i przepowiednia-
mi Jego meki, nie notowanych w Zrédle
Q? Zapowiedzi meki, co najmniej w swo-
jej pierwotnej i kroétkiej szacie stanowia
jakby jedno 1acznie z tytulem Syna
Czlowieczego (Syn Czlowieczy bedzie wy-
dany w rece ludzi). Aramejskie pocho-
dzenie tego sformulowania jest pewne.
Jesli przyjmie sie autentyczno$é przepo-
wiedni meki, wtedy zyskuje sig¢ dla kon-
cepcji zbawczej Jezusa i Jego §wiadomej
$mierci wazny argument. Zresztg o tej
$wiadomoéci $mierci Jezusa i o mozli-
wosci $wiadomos$ci, ze bedzie to $mieré
zbaweza moéwi druga cze$é, z tym, ze
H. Schiirmann pragnie $mieré Jezusa
wkomponowaé w Jego wizje realizacji
krélestwa Bozego.

Badania te przeprowadza Autor, réw-

niez z wielka ostrozno$cia, metodg histo-
ryczno-krytyczng. W kazdym razie Jezus
miat $wiadomo$é jedynego ,nosiciela
zbawienia” i absolutnego reprezentanta
krélestwa— Bozego, jakkolwiek jest to
$wiadomos$é proegzystencjalna (proexis-
tent) i nadkoncepcjonalna (iiberkonzep-
tionell), tzn. nie tak sformulowana jak
to spotykamy w wyraZnych wypowie-
dziach soteriologicznych Nowego Testa-
mentu i nie tak artykulowana jak to
czyni soteriologia popaschalna, nawigzu-
jaca do zbawczej $mierci Jezusa i sta-
wiajaca ja lacznie z zmartwychwskrze-
szeniem Jezusa w centrum kerygmatu.

Konczac swoje uwagi na temat bardzo
wnikliwej pracy H. Schiirmanna dodam,
ze mozna z niektérych tekstéw wyczytaé
wiecej niz to, co podaje autor. Nie wi~
dze np. powodu, by Jezusowi odméwié
mozliwo$ci nawigzan do pie$ni o Studze
Jahwe, skoro z drugiej strony przypisu-
je mu sig absolutng $wiadomo$é zbawcza
i znajomo$é losbw meczenniké6w swoich
czasbw. Z jednej strony Jezus jest ge-
niuszem, mistrzem formy i koncepcji no-
woéci, stwarza po prostu co§ zupelnie
nowego, a z drugiej — nie jest zdolny
wyrazié pewnych my§li zbawczych, cho-
ciazby tej, ze ma umrzeé zastepczo za
nas.

Zasluga H. Schiirmanna pozostaje jed-
nak to, ze potrafil uczulié chyba kazdego
egzegete na ostrozno$¢é w badaniach i w
formulowaniach ostatecznych wnioskow.
Dlatego praca ta posiada takze wyjatko-
we zalety metodologiczne.

Hugolin Langkammer OFM

Ks. Gisbert Greshake, Byé kaplanem. Teologia i duchowo$é urzedu
kaplaniskiego. Przel. K. Woéjtowicz CR. Wroclaw 1983 ss. 206.

Od dluiszego juz czasu obserwujemy

problematyka kaplanska. Jest to z je-

w Koéciele powszechnym, a takie i w dnej strony niewatpliwe wplyw Soboru

naszym kraju,

zywe zainteresowanie

Watykanskiego II, ktéry problematyce



