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TEN, KTORY ,PRZYJDZIE”
ANALIZA POROWNAWCZA TEKST()W Rdz 49, 8-12 ORAZ Pwt 33, 7

W zbiorach Rdz 49 i Pwt 33 - czesto wymienianych obok siebie jako
jedne z najstarszych tekstow Starego Testamentu oraz te, ktére zdaja si¢
dotyczy¢ tych samych bohateréw i mie¢ podobny charakter — zachodzg logio-
ny odnoszone do Judy. Jak dotad nie po§wigcono im (Rdz 49, 8-12; Pwt 33,
7), a zwlaszcza krétszemu z nich, zbyt wiele uwagi. Nie prébowano ich réw-
niez zestawié¢ ze sobg i poréwnaé. Fakt 6w mozna po czgsci usprawiedliwié
tym, iz wiersz Pwt 33, 7 nie sprawia wrazenia nos$nika szczegdlnie waznego
przestania, a réwnoczesna lektura obu aforyzmdéw nie sktania do przypu-
szczen, by mialy one ze sobg wiele wspélnego. Przeanalizujmy wigc teraz ich
tre$¢, by mdéc co§ wigcej stwierdzi¢ na ten temat.

Badania przeprowadzimy omawiajac najpierw tekst Rdz 49, 8-12, potem
stowa Pwt 33, 7, a nastgpnie poréwnujac uzyskane wyniki i wyprowadzajac
na ich podstawie stosowne wnioski.

Rdz 49, 8-12

8Ty jestes Juda. Bracia twoi cig wystawiaja.

Twoja r¢ka na karku twych wrogéw.

Synowie twojego ojca oddaja ci pokion.

?Mtodym lwem jest Juda. Od zdobyczy wspiate§ si¢ m6j synu.
Przysiadl. Potozyt si¢ jak lew i jak lwica. Kto go poruszy?

9Nie odejdzie berto od Judy i oznaka wtadzy spomiedzy jego stop
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az przyjdzie, do ktérego ono nalezy'. I jemu postuch u narodéw.
przywiaze swojego osiotka do krzewu winnego,

swoje oSle Zrebig¢ do winnej latoroSli.

Upierze w winie swe odzienie i w krwi winogron swoje ubranie.
120czy $wiecace od wina i zgby biate od mleka.

Po swego rodzaju uroczystej prezentacji: jhiidah ’attah (= ty jeste$
Juda)?, do Judy — konkretnej osoby i zarazem, a nawet gtéwnie do klanu
oden nazwanego, jak pozwala sadzi¢ tre$§¢ logionu, skierowano wymowne
stowa. Swiadcza one o jego wywyzszeniu i chwale, ktére wiaza si¢ z jego
zwycigstwem nad przeciwnikami i powszechnym zdominowaniem ich przez
niego. Uzyte wyrazy i zwroty kaza si¢ tez domys$laé nieprzecigtnej, a wsréd
braci wyjatkowej pozycji tego, pod czyim adresem zostaly wypowiedziane.
Czasowniki, ktére oznaczaja zachowanie pobratymcéw (" ahéka = bracia twoi,
od 'a@h z przyrostkiem zaimkowym dla 2 os. 1. poj. rodz. m.; b®né 'abika
= synowie twojego ojca, odpowiednio od: bén z przyrostkiem zaimkowym dla
1 0s. 1. poj. i od 'db z przyrostkiem zaimkowym dla 2 os. 1. poj. rodz. m.)?
Judy wobec niego, a zarazem relacj¢ zachodzaca migdzy nim a nimi, sa po-
chodnymi dwu rdzeni: odpowiednio jdh w hifil (jédika = wystawiaja cig) i
Shh w hitpalel (jiStahdwwi = oddaja ci poklon). Z reguly wykorzystywano je
do opisania swego rodzaju obowigzkéw poddanych wzglgdem przetozonych
czy tez honoréw naleznych komu$ wysoko urodzonemu lub postawionemu.
Co ciekawe, pierwszy z wymienionych pojawia si¢ w Starym Testamencie
przede wszystkim, gdy chodzi o okreS§lenie powinnosci czlowieka wobec
Boga. Oznacza wigc stawienie si¢ przed Nim w prawdzie, a to: wyznanie Mu
grzech6éw, a takze wychwalanie Go i dzigkczynienie Mu za wszystko®. Drugi
nazywa postawe pelna czci, szacunku, oddania i uwielbienia, przyjmowana
przed osobga, w obliczu ktérej jest ona wymagana i jednocze$nie jakby sama
si¢ narzuca, a uwidacznia si¢ niskim az do ziemi poklonem®. Owo niezwykle
uznanie dla Judy mogto wynikaé, przynajmniej migdzy innymi, z jego doko-

! Przyjmuje lekcje Selloh jako bardziej odpowiadajaca kontekstowi.

2 Zob. P. J o4 0 n, Grammaire de |’ hébreu biblique, Rome 1965, § 154f;C. Wester-
m a n n, Genesis (BK 1, 3), Neukirchen 1982, s. 258.

3Zob.H.Rin ggren, 'ab, TWAT I, 1-19, zwl. 7-8; te n z e, "ah, TWAT I, 205-
210, zwt. 206; H. H a a g, bén, TWAT I, 668-682, zwt. 673.

4Zob.G.Mayer,J.Bergman, W.vonS od e n, jdh, TWAT III, 455-474, zwt.
465.

SZob.H.D.Preuss, hwh, TWAT II, 784-794, zwt. 788.
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nan. Zdaje si¢ je przywolywaé wyrazenie: ,,Twoja rgka na karku twych wro-
gow”. Sygnalizuje ono, a takze precyzuje stosunek zaistnialy pomigdzy nim
a jego nieprzyjacidlmi sposréd obcych narodéw, jak kaze sadzi¢ kontekst.
Jednoczesnie posrednio informuje o wcze$niejszym definitywnym pokonaniu
ich przez niego i zapanowaniu nad nimi, co juz wyzej odnotowali§my. Obraz
reki wspartej na cudzym karku, a nawet przygniatajacej go, rozpatrywany od
strony tego, kto tak ja trzyma, jest bowiem symbolem tryumfu, potegi, ztama-
nia czyjej$ sily, podbicia kogo$, upokorzenia i uzaleznienia go od siebie,
posiadania prawa decydowania o nim®.

Pewna kontynuacje omdéwionego w. 8§ mozna dostrzec w w. 9b z uwagi na
sposéb zwracania si¢ w nim do Judy, to znaczy w drugiej osobie 1. poj.
('alita = wspiate§ si¢ od 'lh), ale nie tylko. Tresé, chociaz nie jest w tym
przypadku jednoznaczna, réwniez w jakim§ sensie nawiazuje do powodzenia
i daje si¢ odnies¢ do wczesniej wspomnianego pokonania wrogdéw, ktore
zwykle laczy si¢ z wzigciem jakich§ tupdéw. Dopatrywanie si¢ paralelizmu
syntetycznego migdzy w. 8c i 9b znajduje swe uzasadnienie w fakcie uzycia
terminu terep w drugim z wymienionych stychéw. Oznacza on rabunek, tup
w sensie dzialania, a takze to, co tym sposobem zostaje osiagniete, czyli
zdobycz, jakie§ wydarte sita dobro’. W niektérych tekstach biblijnych (np.
Lb 23, 24; 1z 5, 29; Na 2, 13; Ez 19, 3), w ktérych cate spotecznosci badz
jednostki przyréwnano do lwa, co i tu uczyniono, wymienionym rzeczow-
nikiem nazwano konkretna materialna korzys$¢ uzyskana przez nie w zwyciegs-
kim boju lub dzigki niemu. W niniejszym przypadku zdaje si¢ go sugerowac
kontekst poprzedzajacy.

Z punktu widzenia czolowej postaci rownie pozytywne i podobne w swej
wymowie do poprzedniego wersetu sa w. 9a. c-12. Na ich poczatku Jude
poréwnano czy wrgcz utozsamiono z lwem (,Mlodym lwem jest Juda”) po-
wszechnie uznawanym za kréla zwierzat. Zostal on tym samym scharaktery-
zowany — a przyczynia si¢ do tego rowniez najblizszy kontekst nastgpujacy
— jako przewyzszajacy sila innych. Co wigcej, mimo wspomnianego mlodego
wieku zdaje si¢ on by¢ kims§, kto panowal nad otoczeniem i budzil respekt,
a nawet lek®. Sam zazywat przy tym spokoju i odpoczynku pewny wiasnego
bezpieczenstwa, ktérego nikt nie $mial, a zreszta nie byl wladny podwazy¢.
Wyrazono to w dwojaki sposéb. Najpierw, postugujac si¢ rdzeniem rbs dla

6 Zob. M. Z i p o1, ‘orep, TWAT VI, 392-397, zwk. 394.
7 Zob. S. W a g ner, tarap, TWAT II], 375-383, zwi. 382.
§Zob.G.J.Botterweck, ', TWAT I, 404-418, zwt. 414.
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opisania pozycji przyjetej przez Jud¢ — lwa. Z racji zawartej w nim idei,
wskazuje on, iz stanowila ona zewngtrzny przejaw poczucia powszechnej
pewnosci i pokoju’. A potem, stawiajac retoryczne pytanie (,Kto go poru-
szy?”), na ktére odpowiedz mogta byé tylko jedna — nikt'C.

Obraz Judy — wiadcy nakreslony w w. 9 zostal przywolany takze w kolej-
nym wersecie. Informuje on o posiadaniu przezen oznak krolewskiej wiadzy.
Nazwano je w nim dwoma terminami bardzo podobnymi w swym znaczeniu,
lecz akcentujacymi rézne jej zakresy. Rzeczownik $&bet — berlo, ale rowniez:
kij, galazka, rézga, batog, laska pasterska, wskazuje gléwnie na prawo tego,
kto dzierzy przedmiot nim okre§lony, do rozsadzania rozmaitych spraw, do-
chodzenia sprawiedliwo$ci, w razie potrzeby karania winnych. Tym samym
sygnalizuje on jego obowiazek obrony stabszych, pokrzywdzonych, atakowa-
nych!'. Wyraz m®hogéq zaledwie kilkakrotnie pojawia si¢ na kartach Pisma
$w. Bywa tlumaczony osobowo: ksiaze, naczelnik, wdédz, namiestnik, ale tez
przedmiotowo, z czym spotkamy si¢ w w. 10b, a to: berlo, oznaka wladzy.
Podkres§la wigc gléwnie funkcje przywddcze w czasach pokoju i w okresie
ewentualnych walk ',

Swego rodzaju zakodowang charakterystyk¢ wspomnianych insygniéw
wladzy krélewskiej zdaje si¢ zawiera¢ czasownik: jasir z przeczeniem lo’.
Zawiera on przypuszczenie jakoby posiadaly one daleko siggajaca samodziel-
no$¢ i niezalezno$¢, mozno§¢ decydowania o sobie, o tym komu chcg sig
powierzyé. Ujmujac lagodniej, pozwala sadzié, ze owo berlo — laska nie
podlegato Judzie, on sam nie byl w mocy pozyska¢ lub zdoby¢ go dla siebie.
A zatem nie mial do niego prawa, ale kto$§ potgzniejszy od niego postanowit,
by wiasnie on — Juda je dzierzyl.

Z oméwionych stychéw 10a-b oraz z dalszego ciagu w. 10 zdaje sig¢ po-
nadto wynika¢, ze wiadoma oznaka wtadzy nie przyslugiwata Judzie na trwa-
te, bez czasowych ograniczen. Co wigcej, faktycznie nie nalezata do niego,
nie stanowila jego wlasnosci. Zostala mu tylko powierzona, jakby oddana w
depozyt do oznaczonego momentu. Kres jej przechowywania przez niego to
pojawienie si¢ zagadkowej jednostki. Nie wiadomo jednak kiedy ono nastapi.

% Zob. E.-J. W a s ¢ h k e, rabas TWAT VII, 320-325, zwt. 321, 322, 324.

10 W. 9c-e wystepuje niemalze w identycznym brzmieniu w Lb 24, 9. Réznica polega na
tym, ze zamiast rabas uzyto tam czasownika: §a ka b.

' Zob. H. J. Z o b e 1, §&bet, TWAT VII, 966-974, zwi. 968.

12Zob. H. R i n g gren, higaq, TWAT III, 149-157, zwt. 150. A Catastini (Sul testo
di Genesi 49,10, Henoch 16(1994), s. 15-22) tak termin: m®hoqéq, jak poprzedni: $€bet rozu-
mie osobowo.
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Odnos$na informacja ogranicza si¢ wylacznie do stwierdzenia, iz nadejdzie:
»l...] az przyjdzie [...]".

Na podstawie niniejszego tekstu nie da si¢ réwniez ustali¢ pochodzenia
rzeczywistego wiasciciela krélewskich insygniéw, ktérego zdaje si¢ dotyczyé
wyraz $elloh'®. Pozwala on jedynie domyslaé si¢ istnienia jakiej§ wzajem-
nej, choé blizej nie okreslonej relacji migdzy czwartym potomkiem Jakuba
a owa tajemnicza postacig. Jak mozna domniemywaé, znacznie przewyzsza
ona Judg, bowiem cate narody bezwarunkowo zobowiazane s3 do postuszeri-
stwa wobec niej. PoSrednio §wiadczy to o tym, ze sa jej poddane bez wzgleg-
du na ich wlasng wolg i dang im jako ludziom wolno$¢. Przemawia za tym
wyrazenie: ,jemu posluch u narodéw”. Z uwagi na swoj ton nabiera ono
charakteru bezdyskusyjnego stwierdzenia jakby odgdrnie ustalonego porzadku
rzeczywisto$ci, w ktérej zyje ludzka spotecznosé, nie za$ postulatu podlegaja-
cego czyjej§ ewentualnej weryfikacji. A poniewaz pozbawiony wszelkich
zastrzezen postuch w przypadku czlowieka nalezy si¢ jedynie Stwércy i Panu
wszechrzeczy, mozna wigc suponowadé, iz owa tajemnicza postacia z w. 10c-e
jest sam Bog. Jesli przedstawiona interpretacja jest stuszna, to trzeba przyjaé
niebywale, wrgcz niepojete, wyrdznienie Judy, ktéry na pewien czas zostal
uczyniony reprezentantem Jhwh, Jego wladzy i mocy na ziemi.

W. 11-12 nie zdradzaja, przynajmniej poczatkowo, Scislego zwiazku z
kontekstem poprzedzajacym. Obwieszczaja, zdawaé by si¢ mogto, mato istot-
ne poczynania tego, ktéry ma nadej$¢, a nastgpnie opisuja drobne elementy
ludzkiej urody. Jednak wspomniany w paralelnych stychach w. 11 osiotek,
nalezacy do wtlasciciela berta — bedac w okreslonych okoliczno$ciach, co
skadinad wiadomo, wierzchowcem kréla — przywoluje dominujaca w w. 8-10
ideg krélowania. Nawet do pewnego stopnia charakteryzuje je jako pokojowe.
Monarcha dosiadal bowiem to zwierz¢, gdy nie istnialo zadne zagrozenie.
Natomiast zapowiadane pozostawianie owego osiotka tuz przy winoro§li i to
najprzedniejszej'®, czyli stwarzanie mu mozliwosci zywienia si¢ nia, czego
normalnie si¢ unika, pozwala sadzié, ze wraz z nadejSciem faktycznego wlad-
cy zago$ci nieprzecigtny dobrobyt, noszacy znamiona nadmiaru débr. Charak-
teryzujaca si¢ nim rzeczywisto§¢ zdaje si¢ mie¢ na uwadze réwniez kolejny

13 Na temat rozmaitej interpretacji terminu: §jlh zob. m.in.: J. Sy n o w i e ¢, Mesjanizm
w Rdz 49, 8-12? [w:]) Mesjasz w biblijnej historii zbawienia, Lublin 1974, s. 30-40; R. A.
R osenberg, Beshaggam and Shiloh, ZAW 105(1993), s. 258-261; A. M a r x, Jusqu'a
ce que vienne Shiloh. Pour une interpretation messianique de Genése 49, 8-12, [w:] Ce Dieu
Qui vient (LD159), Paris 1995, s. 95-111.

147Zob. R. Hentschke, gepen, TWAT II, 56-66, zwt., 58, 61.
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paralelizm oraz dwa zdania nominalne, ktére korcza logion o Judzie. Kresla
one obrazy przywodzace na mysl wszelki dostatek i bogactwo pozywienia.
Wskazuje na nie gtéwnie wzmianka o mleku symbolizujacym kraing urodzaj-
ng i rozkoszng (por. Wj 3, 8; Kpt 20, 24). Rados¢, brak trosk, pelni¢ szcze-
§liwosci przywotuje z kolei wspomnienie obfitosci wina, uznawanej za prze-
jaw blogostawieristwa, podczas gdy ono samo uchodzi za zrédlo wesela (zob.
Za 10, 7; Ps 104, 15; Prz 31, 6; Pwt 28, 39; 1z 16, 10; Jr 48, 33). Przy tym
wszystkie wymienione dobrodziejstwa zdaja si¢ powszechnie dostgpne, bo-
wiem wyrazow: ‘énajim (= oczy) oraz Sinnajim, (= z¢by) nie poprzedzono
tu przedimkiem, pozostawiajac je nieokreslone. Mozna wigc przypuszczac, ze
nie nalezy ich odnosi¢ do konkretnej jednostki, ale raczej do niezidentyfiko-
wanej osoby, a nawet do ogdtu oséb. W tym przypadku chyba tych, ktére
beda zy¢ w majacej nastaé rzeczywistosci.

Jednoczeénie trzeba zaznaczy¢, iz zapowiedZ prania przez wlasciciela berta
swoich szat w winie — krwi winogron — zwiastuje co$ niezwyklego. Potwier-
dza to sam czasownik nazywajacy wspomniang czynno$¢ (kibb&s — piel 3 os.
1. poj. rodz. m.), tylko kilkakrotnie uzyty w Starym Testamencie. Oprdcz
dostownej, posiada on réwniez wymowe przenosna, kiedy oznacza oczyszcze-
nie z grzechéw i win (zob. Ps 51, 4. 9; Jr 4, 14; por. 2, 22)'5. Stwarza to
wraz z calym kontekstem, ktéry nas obecnie interesuje, pewne podstawy do
mniemania, ze i w w. 11 niniejsze stlowo nie pojawia si¢ w sensie podstawo-
wym, lecz wespét z taczacymi si¢ z nim wyrazami przedobraza jakie$§ wyjat-
kowe zdarzenie.

Pwt 33, 7

To za$§ dotyczy Judy. I rzekl:
Stuchaj Jhwh, oto glos Judy.
Sprawisz, ze przyjdzie on do swego ludu.
Broniacy go jest jego rekami.
I bedziesz pomoca przeciw jego wrogom.

Aforyzm rozpoczyna zdanie rzeczownikowe, sygnalizujace jakoby w cen-
trum uwagi hagiografa znajdowal si¢ Juda albo przynajmniej to, co si¢ don
odnosito'®. Sformulowane dalej krétkie stwierdzenie nawigzuje przypuszczal-

15 Zob. G. A n d r ¢, kibas, TWAT 1V, 42-45, zwl. 43.
e Wyrazenie lihiidah (w. 7a) mozna tez rozumiec: ,nalezy do Judy”, »nalezy sie Judzie”,
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nie do wiersza Pwt 33, 1. Jest on jedynym miejscem w kontek$cie poprzedza-
jacym, ktére umozliwia identyfikacje podmiotu w. 7b, sklaniajac do utozsa-
mienia go z Mojzeszem'’. Przytoczona nastepnie prosba skierowana do
Jhwh chce uchodzi¢ za cytat sléw tego, o ktérym uprzednio powiedziano, ze
»rzeklt”. Kolejne stychy to, wbrew wczesniejszej zapowiedzi zawarte] we
wspomnianej prosbie, nie ,,gtos Judy”, o wystuchanie ktérego proszono Boga.
Stanowi je wypowiedZ jakby obserwatora, ktéry patrzyl z pewnej perspektywy
majacego dopiero nadej$¢ czasu. W zwiazku z tym sprawia on wrazenie ko-
go$ dobrze znajacego przyszlos$é, jesli nawet nie cala, to przynajmniej jaki$
jej wycinek. Przekonuja o tym formy jiqtol, dwukrotnie pojawiajace si¢ w od-
nos$nych wersach (t®bi’ennii = sprawisz, ze przyjdzie on, tihjeh = bedziesz).
W pierwszym z o§wiadczen, stanowiacych zasadniczg czg$¢ logionu, a miano-
wicie: ,,sprawisz, ze przyjdzie on do swego ludu”, przyrostki zaimkowe dla
3. 0s. 1. poj. rodz. m. z oczywistych wzgleddw nie moga oznaczaé calego
szczepu, wywodzacego si¢ od czwartego syna Lei. Co wigcej, nie nalezy
przyjmowac, iz okreslaja one samego Judg, cho¢ wlasnie jednostka zdaje sie
tu znajdowaé w centrum uwagi. Postaé, o ktéra chodzi, pozostaje nieznana
z imienia. Kontekst dopuszcza wylacznie mniemanie, ze ma ona pochodzié¢
od wspomnianego potomka Jakuba. Nadto pozwala sadzié, iz w blizej nieo-
kreslonej przysztos$ci za sprawg Bozego zrzadzenia z cata pewnoscia nawiedzi
ona lud, ktéry stanowi niejako jej wlasnos§é. Przy czym w tekScie brak dosta-
tecznych podstaw do tego, by stwierdzié, czy termin ‘am (= lud) oznacza w
nim wytacznie pokolenie Judy. Pewne $wiatlo na owa tajemnicza osobg rzuca
dopiero nastgpny stych w. 7. Przyrostek zaimkowy dla 3 os. 1. poj. rodz. m.
w wyrazach: jadaw (= rgce jego), 16 (tu: ,,g0”) tym razem raczej na pewno
odnosi si¢ do niej, nie za$ do ,,swego ludu”'®, a tym bardziej nie do Judy.
Jesli przyjmie si¢ taka interpretacj¢, wowczas trzeba uznaé, iz nastepuje tu
swoiste utozsamienie kogo$, komu nadano miano rab (tu: ,broniacy”), z isto-
ta, ktéra najwidoczniej potrzebowata jego wsparcia, chociaz nie zostalo to
wyrazone'?, czyli z domniemanym potomkiem Judy. Przejawem tej identyfi-

co zdaje si¢ mie¢ mocniejsza wymowg niz podane wyzej ttumaczenie.

'7 W. 7b jest wyraznym $ladem ingerencji redaktora, ktéry chcial nada¢ charakter zwigzlej
catosci wersetom réznigcym si¢ od siebie.

18 Stych 7e mozna tez interpretowa¢ inaczej, widzac w ,.broniacym” tego, o kim wcze$niej
powiedziano, ze ,przyjdzie” i kto wowczas bylby réwniez wzmiankowanymi ,rgkami jego”,
czyli ludu. W takim przypadku obydwa przyrostki zaimkowe oznaczatyby wta$nie lud. Jednak
kontekst czyni owo rozumienie mniej wiarygodnym, gdyz za podmiot rozwazanego zdania kaze
uwaza¢ zamiast blizsze, to dalsze dopelnienie zdania poprzedniego.

19 7a prosbe o owo wsparcie nie mozna rozumieé wezesniejszego domagania sie od Jhwh



12 URSZULA SZWARC

kacji jest swoiste samouprzedmiotowienie si¢ broniacego na rzecz bronionego.
Wynika ono ze stwierdzenia, ze stal si¢ on jego rekami, zatem tymi czg¢$ciami
ciala ludzkiego, ktére sa niezastapione w zyciu, ktérych braku nie sposéb
sobie wyobrazié. Ich warto§¢ i nieodzowno$¢ — z tego wzgledu, iz posiadanie
ich odczuwa sig¢ jako co§ tak naturalnego, ze wregcz niezauwazalnego — ocenia
si¢ zwykle dopiero wowczas, gdy przypadkiem si¢ je straci. Tymczasem sg
one potrzebne w kazdym momencie, tak w czasie pokoju, jak w walce, zywia
bowiem i bronig. Obwieszczenie: ,broniacy go jest jego rgkami” pozwala
wigc przyznaé, ze wszystko, cokolwiek czyni owa blizej nieznana postaé, w
istocie stanowi dzielo tego, kto ja wspomaga. Jej dokonania sa przejawem
jego aktywnosci?®, nawet jesli pozostaje to nie spostrzezone przez innych.
Skadinad ,,broniacy”, przypuszczalnie z wlasnej inicjatywy i byé moze juz
bez zadnego posrednictwa, dochodzi praw osoby, z ktéra si¢ identyfikuje.
Mysl o tego rodzaju dzialalnosci nasuwa rdzen rjb wykorzystany do okresle-
nia wspomozyciela (rab = broniacy). Kiedy Zrédlostéw ten wystepuje, tak jak
w w. 7e, w powiazaniu z przyimkiem /°, wyraza mianowicie ide¢ prawowania
si¢ za kogos, stawania w czyjej$ obronie, spierania si¢ w czyim§ imieniu?!,
Dodatkowe potwierdzenie proponowanego rozumienia niniejszej osnowy znaj-
dujemy w dalszej wzmiance o wrogach i pomocy przeciw nim, czyli o ujmo-
waniu si¢ najprawdopodobniej za ta sama jednostka, o ktérej uprzednio byta
mowa. PoSrednio sygnalizuje to bowiem rozsadzanie sporu wynikiego migedzy
nia, jako strong pokrzywdzona, a jej nieprzyjaciétmi. Uzyty w w. 7f termin
‘€zer (= pomoc) wielekro¢ w Starym Testamencie pojawia si¢ jako okresle-
nie pomocy podczas walki obronnej, ucisku, prze§ladowan (np. Ez 12, 14; Dn
11, 34). Przy czym jawi si¢ ona jako udzielana przez Boga czy wrgcz z Nim
tozsama (np. Ps 20, 3; 33, 20; 70, 6; 115, 9; 121, 1; 124, 8)*2. Tekst niniej-
szy nie pozwala ustali¢ o jakiego rodzaju okoliczno$ci, wymagajace wsparcia,
moglo w tym przypadku chodzi¢. Nie ulatwia tego réwniez rzeczownik sar,
gdyz oznacza on tak przeciwnika w or¢znym boju, jak w codziennej pokojo-
wej egzystencji?’. Z faktu, iz imiestéw uczyniono mianem tego, kto wspoma-
ga (rab — imiesléw qal 1. poj. rodz. m.), a on sam nazwany zostal rgkami
wspieranego, mozna jedynie wnosi¢, ze jego aktywnos$¢ miala charakter trwa-

wystuchania ,gtosu Judy”, gdyz kontekst nie pozwala na to.

07Zob.J.Bergman, W.vonSoden, P. Ackroyd, jad TWAT I, 421-455,
zwl, 437.

2l 7Zob. H.R i n g g ren, rib, TWAT VII, 496-501, zwl. 497.

2 7Zob.E.Lipinski, H-J. Fabry, "azar, TWAT VI, 14-21, zwk. 17.

B Zob. H.Ringgren,sar, TWAT VI, 1122-1126, zwt. 1124,
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ly i wcigz byla potrzebna. Stanowi to uboczne pos§wiadczenie powyzszej
sugestii, ze ,pomoc” w w. 7f wypada identyfikowaé z Jhwh?*. Tak wigc
zasadnicze stychy logionu o Judzie dotycza — jak si¢ zdaje — Boga i kogo$§
bardzo Mu bliskiego, wrecz z Nim zjednoczonego, kto najprawdopodobniej
ma przodka z pokolenia Judy. Wynika z nich, ze 6w kto§, kiedy si¢ pojawi,
napotka wrogos¢, lecz nie bedzie pozostawiony sam sobie, osamotniony. Po
jego stronie stanie Jhwh. Co prawda nie zaoszczgdzi mu On bolesnych do-
$wiadczen ze strony wrogdw, ale z calg pewnoscia sprawi, ze w ostatecznym
rozrachunku jego przeciwnicy ulegna rozgromieniu.

Rdz 49, 8-12 a Pwt 33, 7

Dtuzszy z dwéch analizowanych tekstéw (Rdz 48, 8-12) trzykrotnie wspo-
mina Jude. I rzeczywiscie po czesci moze uchodzi¢ za dotyczacy czwartego
syna Jakuba. Réwnoczesnie jednak tres¢ wierszy Rdz 49, 8-9 pozwala na to,
zeby odnie$¢ je do calego pokolenia nazwanego tym samym imieniem, co
wymieniona osoba. Wszystkie stanowiace je stwierdzenia o wyniesieniu,
stawie, sile, bezpieczenstwie zaleznie od tego, czy traktuje si¢ je bardziej czy
mniej dostownie, moga bowiem mie¢ za przedmiot tak jednostke, jak spotecz-
nos$é. Przy czym, co bylo juz wcze$niej uzasadnione, prawdopodobniejsza jest
druga ewentualno$¢. Pozostale wiersze (10-12), w dwéch pierwszych stychach
(10a-b) nawiazujac do Judy albo raczej do wladcy z jego rodu, w centrum
uwagi stawiaja juz kogo$ zupelnie innego. Chodzi w nich o wyjatkowa, nie-
nazwang osobe, ktdérej pojawienie si¢ doprowadzi do zaistnienia ogdélnego
tadu, pokoju, dostatku i powszechnej szczgsliwosci. Wspomniane dobra wyni-
kaja z symbolicznych obrazéw rzeczywistos$ci majacej nadejs¢ w nieokreslo-
nym przyszlym wieku. Rozmaito$¢ bohateréw niniejszego logionu pociaga za
sobg zréznicowanie poruszanej w nim problematyki, ktéra okazuje si¢ kilku-
watkowa. Nadto stanowiacych ja zagadnien nie cechuje S$cista spojnosé,
a przynajmniej nie jest ona wyrazna i oczywista. Trudno bowiem spostrzec
bliski zwiazek migdzy swoistym okres§leniem pozycji Judy ws$réd swoich
i obcych (w. 8b-d), jego sugestywna charakterystyka (w. 9a), wzmianka o po-
dejmowanych przezeri dziataniach (w. 9b) oraz o sytuacji, w jakiej si¢ on

24 Jeszcze inny rodzaj argumentu przemawiajacego za tym, ze w w. 7e za ,bronigcego”
nalezy uznaé Jhwh, dostarcza fakt, iz On witasnie jest podmiotem zdania poprzedniego i nastgp-
nego. Zatem prawdopodobnie w Nim trzeba widzie¢ podmiot réwniez tego zdania.
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znajduje (w. 9c-e), a zapowiedzia przyjscia zagadkowej postaci (w. 10c-d)
i opisem rzeczywistosci, ktéra ma po tym wydarzeniu nastgpi¢ (w. 10e-12).

Wiersz Pwt 33, 7 dwa razy wymienia Judg¢: w oznajmieniu, ze ma go
dotyczy¢ to, co dalej zostanie zakomunikowane (w. 7a) i w apelu skierowa-
nym do Boga, by stuchat jego glosu (w. 7c). Jednak faktycznie w swej istot-
nej czgsci (w. 7d-f) zwraca si¢ on ku komus$ nieznanemu. Nie informuje przy
tym wyraznie, czy 6w kto§ posiada jakie§ zwiazki z czwartym synem Izraela,
ani tym bardziej, jakiego one sa rodzaju. Odnos$ne stychy prezentuja wzmian-
kowang postaé wylacznie jednostronnie — w postawie biernej. Zdaje si¢ ona
byé powolng woli Jhwh, ktéry kieruje jej poczynaniami (w. 7d), dziata po-
przez nia (w. 7e) i strzeze jej w razie potrzeby, udzielajac jej swego wsparcia
i ochrony (w. 7e-f). Wszystko to, w my$l analizowanego aforyzmu, posiada
zatartg perspektywe chronologiczna, poniewaz terazniejszos$¢ zlewa si¢ w nim
z przyszto$cia. Opisana w wierszu Pwt 33, 7 rzeczywisto$¢ prezentuje si¢
bowiem jakby po trosze juz si¢ stawala, ale jednoczes$nie jakby miata dopiero
nadej$é.

Powyzsze spostrzezenia pozwalaja przyjaé, iz obydwa odpowiadajace sobie
logiony réznig si¢ w szeregu kwestii, lecz w zasadzie drugorzednych. Za
takie mianowicie nalezy uzna¢ rozmaita ilo§¢ bohateréw czy watkéw wyste-
pujacych w kazdym z nich. Zgadzaja si¢ one natomiast w tym, co decyduje
o ich waznosci i gigbi. Tak jeden, jak i drugi gléwnie zajmuje si¢ jaka$ ta-
jemnicza jednostka, choé poprzestajac na nich samych, nie sposéb stwierdzié,
czy ta sama. Dane, ktére dotycza Judy w aforyzmie Rdz 49, 8-12 (w wierszu
Pwt 33, 7 brak ich w ogdle), stanowia tylko tlo dla treSci wersetéw traktuja-
cych o wspomnianej postaci. To za$, co w rozpatrywanych fragmentach Pig-
cioksiggu odnosi si¢ do niej, dopelnia si¢ i zazebia zarazem, czyniac jej wize-
runek kompletniejszym — naturalnie przy zalozeniu, ze chodzi o jedng osobg.
Kiedy bowiem w tek$cie Rdz 49, 10-12 jawi si¢ ona jako dzialajaca sama od
siebie, wiersz Pwt 33, 7 przedstawia ja jako podmiot Bozych dzialaid. Zazna-
czy¢ przy tym trzeba, a nawet podkresli¢, Ze osiagnigto to postugujac si¢ tym
samym rdzeniem: bw’, ktéry w obydwu przypadkach uzyto do zapowiedzenia
pojawienia si¢ tej bezimiennej istoty. Raz wystgpuje on w koniugacji prostej
qal: jabo' (= przyjdzie — w. 10c), a raz w koniugacji sprawczej czynnej —
hifil: t®b1 ennl (= sprawisz, ze przyjdzie — w. 7d). Za wzajemnie si¢ uzupetl-
niajace nalezy tez uznaé stwierdzenia, ktére posrednio pozwalaja wnosié
o tym, w jakim charakterze przyjdzie ten, do ktérego nalezy berto (Rdz 49,
10d) i ktéremu Jhwh bedzie pomoca (Pwt 33, 7f). W pierwszym z nich:
»1 jemu postuch u narodéw” (w. 10e) waznym z interesujacego nas punktu
widzenia jest termin: j®qahah (= postuszenstwo, postuch), ktéry w Pismie §w.
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Starego Testamentu wystgpuje jeszcze tylko w stychu Prz 30, 17b. Okresla
tam wlasciwa postawg dziecka wzgledem matki. Zatem przez analogi¢ wolno
przyjaé, iz postac, o ktérej mowa w logionie z Ksiggi Rodzaju, przybedzie
do ludzkiej spotecznosci jako kto§ jej najblizszy, kto datl jej zycie, darzy ja
jedyna w swoim rodzaju, najzupelniej bezinteresowna miltoscia. Istota ta
pojawi si¢ jako kto$, kto strzeze ludzkosci, wychowuje ja i1 zaspokaja jej
zyciowe potrzeby, na kogo zawsze moze ona liczyé. Ukaze si¢ jako kto§, kto
potrafi zrozumie¢ cztowieka, a jesli trzeba, wybaczy¢ mu winy. Réwnocze$nie
ta zagadkowa osoba sprawia wrazenie kogo$, kto ma prawo, a nawet obowig-
zek upomina¢ ludzi i karci¢, wymaga¢ od nich uleglos$ci i postuszeristwa
wobec siebie, oczekiwaé, wigcej — zadaé z ich strony uznania, szacunku i
synowskiej mitoSci. Druga zapowiedZ: ,sprawisz, ze przyjdzie on do swego
ludu” (w. 7d) stanowi z kolei podstawg¢ do mniemania, ze 6w ,,on” jest kim$
swoim, bliskim. Powinien by¢ znany wspdlnocie, w ktérej si¢ zjawi i zostaé
przez nia przyjety z radoscia. Jednakowoz wydaje si¢ byé kims, o kim nie do
kofica wiadomo, czy jest jednym z wielu czlonkéw wspomnianej spotecznos-
ci, rtownym kazdemu innemu czy tez raczej kim§, majacym staé na jej czele.
Prawdopodobniejsze jest drugie przypuszczenie, gdyz okreslenie: ,jego (tu:
»SW0j”) lud” wyraZnie sugeruje, ze zbiorowos$¢, o jaka chodzi, stanowi swois-
ta wlasnos¢ tego, kto ja nawiedzi. Jesli opinia ta jest stuszna, to w bohaterze
wiersza Pwt 33, 7 nalezaloby widzie¢ pana, wiladcg, przelozonego, ktéry
kieruje odnos$ng wspoélnota, kogos, kto jej przewodzi, stanowi dla niej prawo,
sprawuje w niej sady. Jednoczesnie winno si¢ w nim dostrzec tego, ktéry jest
jej stuga, dba o jej wewnetrzne i zewngtrzne bezpieczenstwo, zabiega o za-
pewnienie jej szeroko rozumianego tadu i pokoju. Nadto trzeba byloby go
utozsamiaé z kims§, kto troszczy si¢ o wszechstronna pomyslnos$¢ i powszech-
ne, wielorakie dobro swoich poddanych, kto nie zwaza na siebie, na osobiste
powodzenie i szczgscie, lecz w razie potrzeby nie bedzie szczedzil dla swego
ludu wlasnego zdrowia, a nawet zycia.

Za przejaw wzajemnego uzupelniania si¢ aforyzméw w kwestiach, ktore
dotycza interesujacej nas tajemniczej postaci, wypada tez uznaé inny fakt.
Ten mianowicie, ze aforyzm Pwt 33, 7 skupia si¢ na obdarzeniu jej przez
Boga szczegblnymi laskami, podczas gdy wiersze ze zbioru Rdz 49 koncen-
truja si¢ na rzeczywistosci, ktéra nastanie z jej przybyciem. Uwage zwraca
réwniez identyczno$é terminéw, ktérymi w obu tekstach nazwano spolecz-
no$é, o ktérej w nich mowa w zwigzku z bezimiennym bohaterem. W kaz-
dym przypadku okreslono ja rzeczownikiem: ‘am (= lud), z tym ze w stychu
Rdz 49, 10e wystepuje on w liczbie mnogiej, za§ w wersie Pwt 33, 7d — w
liczbie pojedynczej. Rdznica ta pozwala przyjac, iz w logionie z perykopy
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Rdz 49 do glosu dochodzi idea uniwersalizmu, ktérej brak w odpowiadajacym
mu aforyzmie Pwt 33,7. Wynika to z odmiennego roztozenia akcentow w
kazdym z nich. W wierszu z Ksiggi Powtérzonego Prawa, a zwlaszcza w tym
jego stychu, w ktérym mowa ,,0 przyjsciu do swego ludu”, podkres§lono — jak
si¢ wydaje — sam fakt pojawienia si¢ zagadkowej jednostki. W mys$l niniej-
szego stwierdzenia bgdzie on mial miejsce w konkretnej wspdlnocie narodo-
wej. Tymczasem wers Rdz 49, 10e poucza, ze skutki tegoz pojawienia nie
ogranicza si¢ do jednej spolecznosci, ale ich zasigg bedzie o wiele szerszy,
bo obejma one calg ludzkosé.

Powyzsza analiza stanowi dostateczna podstawg do tego, by uznaé, iz
logion Pwt 33, 7 kryje w sobie istotne treSci z punktu widzenia biblijnego
oredzia zbawienia. Zdaja si¢ one by¢ spokrewnione z tymi myslami, ktére
zawarte s3 w wierszach Rdz 49, 8-12. Sprawia to, ze rozpatrywane aforyzmy
ubogacaja si¢ nawzajem, a wzigte razem daja pelniejszy obraz postaci, o kto-
rej traktuja.

THE ONE WHO ,WILL COME”
A COMPARATIVE ANALYSIS OF THE TEXTS GN 49, 8-12 AND DEUT 33, 7

Summary

The paper is a detailed exegetic analysis of the lines Gn 49, 8-12 and Deut 33, 7 and it
also compares the results of the analysis. The study allows us to state that the logion Deut 33,
7 and the proverb Gn 49, 8-12 are, from the biblical point of view, the bearers of the essential
truths of the message of salvation. Both texts under discussion show an affinity between the
thoughts they contain. Moreover, they supplement each other, outlining together a more com-
plete image of the figure to which they were particularly dedicated, with the stipulation, ho-
wever, that they treat of the same person. In their light it turns out exceptionally close to God,
and at the same time has some relations with Judah. It appears as someone who will come to
existence in a concrete nation. Its mission will embrace the whole of mankind for which the
mysterious person seems to be the Lord and someone so close as a mother is close to her
child.

Translated by Jan Ktos



