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KRZYSZTOF MIELCAREK

KU NOWEJ KONCEPCIJI NATCHNIENIA LXX

W swej najbardziej pierwotnej fazie rozwoju Dobra Nowina byla tradycja
ustng. Dopiero redakcyjny wysitek ewangelistéw sprawil, ze gloszone przez
pierwszych chrzedcijan przestanie o zbawieniu stalo si¢ czteropostaciowa
Ewangelia w formie spisanej. Nie znaczy to jednak, Zze do momentu powsta-
nia zbioru pism Nowego Testamentu chrzescijafistwo pozbawione bylo Swig-
tych ksigg. Byly nimi oczywiscie te same ksi¢gi, ktére powszechnie uznawa-
no za natchnione w kregach religii zydowskiej. Mimo ze pierwsi chrzescija-
nie, jako wywodzacy si¢ z judaizmu, darzyli wielka czcig Swigte teksty spisa-
ne po hebrajsku, Kosciél korzystal z nich tylko w niewielkim stopniu. Jego
pierwsza Biblia bylo starozytne tlumaczenie powstale w Aleksandrii ok. III-
IT w. przed Chr. zwane Septuaginty. Jak dowiodly tego liczne studia po§wig-
cone starotestamentalnym cytatom w pismach Nowego Testamentu, przewaza-
jaca wigkszos§¢ zapozyczonych fragmentéw pochodzi whasnie z LXX'. Taki
stan rzeczy jest wyraznym znakiem, ze greckie ttumaczenie byto w powszech-
nym uzyciu wsréd pierwszych chrzescijan oraz ze cieszylo si¢ ono niepod-
wazalnym autorytetem tekstu natchnionego. PéZniejsze dyskusje, jakie toczyty
si¢ wsrdéd Ojcoéw Kosciota, a zwlaszcza opinie §w. Hieronima na temat wyz-
szo$ci tekstu hebrajskiego nad ttumaczeniem greckim, zweryfikowaly w pe-
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wien sposéb stosunek chrzescijan do LXX, ale Kosciél nigdy oficjalnie nie
zakwestionowal kanoniczno$ci swego pierwotnego zrddia. Mozna jedynie
stwierdzié, ze wielka zmiana, polegajaca na wyparciu greki przez lacing z li-
turgii Kosciota Zachodniego, stala si¢ bezposrednig przyczyna odejscia w ciert
Swietego tekstu Septuaginty, ktéry od poczatku stuzyt calemu chrzescijaistwu.

Wspélczesnie wraca si¢ coraz czg¢Sciej do studidéw nad tym czcigodnym
tlumaczeniem, a kwestia okresSlenia jego charakteru, takze pod wzgledem
natchnienia, stala si¢ na nowo przedmiotem interesujacej dyskusji naukowej.
Mimo ze temat wydaje si¢ daleki od ostatecznych rozstrzygnig¢, warto poku-
si¢ sig o kilka refleksji na ten temat.

I. OD KSIAG CZYNIACYCH RECE ,NIECZYSTYMI”
PO WSPOLCZESNE ROZUMIENIE NATCHNIENIA BIBLIJNEGO?

Starotestamentalne §wiadectwa ukazuja wyraznie, ze charyzmat natchnienia
biblijnego jest tylko pewng czescia bogatej rzeczywisto$ci Bozego oddzia-
tywania na historig¢ i §wiat czlowieka. Zanim bowiem doszlo do spisania
tradycji biblijnych, przejawy mocy Bozej znane juz byly zaréwno w konkret-
nych wydarzeniach historycznych (wyjscie, pobyt na pustyni, zdobycie Kana-
anu), jak 1 w formie przekazu ustnego (tradycja prorocka). Autorzy biblijni
byli przekonani, iz realizacja natchnienia jest $ci§le powiazana z okre§lonymi
postaciami (Mojzesz, Jozue, s¢dziowie, krélowie, prorocy, medrcy itd.). Na
pewnym etapie historii zbawienia rozpoczal si¢ proces spisywania natchnione-
go przekazu, ktéry najwyrazniej dokonywat si¢ z Bozego polecenia (por. Wj
17, 14; 34, 1. 27; 1z 30, 8; Jr 36, 2. 5; Ha 2, 1).

Zaréwno nauczanie samego Jezusa, jak i §wiadectwa Tradycji Apostolskiej,
a takze spisane teksty Nowego Testamentu potwierdzaja przekonanie autoréw
ST o boskim autorytecie ksiag Pisma §wigtego. Sposréd tekstow nowotesta-
mentalnych szczegélnie dwa (2Tm 3, 16 1 2P 1, 21) przytacza si¢ zwykle
jako bezposrednie §wiadectwa wiary w natchnienie ksiag biblijnych. Stwier-
dzenia te akcentuja jednak przede wszystkim ogdlne przekonanie wierzacych
Zydéw i chrzescijan, ze okreslone ksiggi nalezy uznaé za pochodzace od

? SzczegSlowe omawianie wspélczesnej nauki Kosciota o natchnieniu wykraczaloby zna-
cznie poza ramy tego opracowania, stad niniejszy paragraf poswigcony bedzie tylko krétkiemu
przypomnieniu najwazniejszych momentéw rozwoju nauki o boskiej inspiracji §wigtych tek-
stow; zob. szerzej: H. M u s z y i1 s k i, Charyzmat natchnienia biblijnego, [w:] Wstgp ogdlny
do Pisma $wigtego, red. J. Szlaga, Poznaii-Warszawa: Pallotinum 1986.
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Boga i jako takie cieszace si¢ niezbywalnym autorytetem. O podobnej per-
spektywie mozna méwi¢ w wypadku literatury pozabiblijnej. Postacie takie,
jak Jozef Flawiusz czy Filon Aleksandryjski, wyrazaja wprost w swoich dzie-
tach przekonanie, ze ze §wigtych ksiag judaizmu nie mozna niczego odjaé ani
tez nic dodaé, poniewaz zostaly przejete ,,za posrednictwem Bozego natchnie-
nia” (Contra Apionem 1, 8. 37. 44). Natomiast w §wiecie chrze$cijanskim caly
szereg Ojcoéw KosSciola wyraza przekonanie, ze sam B6g moéwi za posred-
nictwem $wigtych tekstow.

W ogniu polemik z judaizmem, a takze w ramach dyskusji, jaka toczyla
si¢ wewnatrz chrze$cijaristwa, dokonywatla si¢ stopniowa precyzacja perspek-
tywy teologicznej. Pojawily si¢ tak oczywiste dzisiaj pojecia, jak autorstwo
Boze i autorstwo ludzkie Pisma $§w. czy tez zarzucona pdzZniej koncepcja
dyktatu jako sposobu przekazu objawienia. Te niedoskonate poczatkowo pré-
by okreslenia charyzmatu natchnienia staly si¢ przedmiotem ostrej polemiki
w dobie reformacji, w wyniku ktérej Sob6r Trydencki w sposéb jednoznaczny
przedstawil nauke Kosciota o jednosci obydwu Testamentéw oraz natchnieniu
obejmujacym cate Pismo §w. ze wszystkimi jego czesciami. Ojcowie soboro-
wi zwigzali bardzo mocno kwesti¢ natchnienia z zagadnieniami kanonu biblij-
nego, nie wyjasniajac jednoczesnie natury i istoty samego natchnienia. Na-
stgpnie Sobdér Watykanski I przekazal nauk¢ o boskim autorstwie Biblii oraz
o natchnieniu Ducha Swigtego jako o przyczynach uznania okreslonych ksiag
za §wiete i kanoniczne. PéZniejsze proby ograniczenia tej stosunkowo szero-
kiej definicji spotkaly si¢ z negatywnym przyjeciem ze strony Urzedu Nau-
czycielskiego. Ukazujace si¢ kolejno oficjalne dokumenty nauczania papie-
skiego, az po soborowga konstytucj¢ Dei Verbum, zdecydowanie bronity kon-
cepcji natchnienia, w ktdérej otwarcie méwilo si¢ o natchnieniu calej Biblii ze
wszystkimi jej cze$ciami (KO 11).

Kluczem do rozwigzania kwestii postawionej w tytule niniejszego artykutu
jest jednak nie tyle katolicka nauka o natchnieniu w ogdlnosci, ile raczej jej
czg$¢ dotyczaca samej §wiegtej Ksiggi. Jak zostalo powiedziane powyzej §wia-
domos¢ boskiego pochodzenia danego tekstu nie od razu wigzala si¢ z precy-
zyjnym pojeciem natchnienia. Poczatkowo wskazywano jedynie na fakt, ze
ta lub inna ksigga ,,czyni rgce nieczystymi”, tzn. nalezy do sfery sacrum. Nie
rozstrzygano ile ksiag liczy sobie zbiér ksiag Swigtych, a tym bardziej nie
dyskutowano kryteriéw, na podstawie ktérych jaka$ ksigga byla zaliczana do
natchnionych. Wspdlnota wierzacych spontanicznie uznawata jedne a odrzuca-
fa inne teksty. Prolog do Ksiggi Syracha (w. 25) §wiadczy o tym, ze ok. I w.
przed Chr. kanon zydowski byt jeszcze stosunkowo plynny. Choé podstawo-
wy zbiér Tory istnial juz najprawdopodobniej od kilku wiekéw, a zbiér ksiag



8 KRZYSZTOF MIELCAREK

prorockich réwniez nalezy uznaé za ostatecznie zamknigty, to jednak okresle-
nie kol T Aol TV PBLBlwv (te pozostate zwoje) w odniesieniu do Pism
Swiadczy o tym, iz kanon daleki byl od ostatecznego zamknigcia. Dopiero
spory migdzy chrze$cijanami i Zydami doprowadzily do §cistego okreslenia
kanonu zydowskiego (tzw. synod w Jabne), a dyskusje wewnatrz Ko$ciota do
stwierdzenia, ktére ksiggi nalezy uznaé za natchnione w lonie chrzedcijan-
stwa. Po orzeczeniach Soboru Trydenckiego, kiedy to odwolujac si¢ do Wul-
gaty okreslona zostala oficjalna lista ksiag kanonu katolickiego, problem
natchnienia ksiag biblijnych zaczgto rozwaza¢ w oderwaniu od kanonu. Nato-
miast Vaticanum II powtérzyl jedynie wczes$niejsze stwierdzenia, 1z Kosciét
przyjmuje jako natchnione wszystkie ksiggi ze wszystkimi ich czeSciami,
opowiadajac si¢ przeciwko zawgzaniu ST do 39 ksiag spisanych po hebrajsku.

Powyzsze stwierdzenia trzeba uzupelni¢ o jeszcze jednag kwestig. Teologia
katolicka odnoszac si¢ do zagadnienia zakresu natchnienia rozstrzyga, ze
przystuguje ono ,,wszystkim pojedynczym stowom Pisma §w.”* Jak zatem ma
si¢ sprawa ze ST? Jaki tekst stanowi faktyczng biblijna podstawg do teolo-
gicznej refleksji? Czy orzeczenia Kosciola oznaczaja, ze natchniony jest TM,
a w przypadku ksiag deuterokanonicznych Septuaginta? Jak potraktowaé
Ksigge Psalméw, ktéra w wersji LXX znajdowata si¢ w liturgicznym uzyciu
Kosciota przez prawie 2000 lat? Co zrobié z greckimi fragmentami Ksiggi
Daniela, ktorej tekst w wersji LXX jest tak skazony, ze podstawa do tluma-
czen narodowych jest krytykowany przez wielu Ojcéw Kosciota tekst Teodo-
cjona? Czy rzeczywiscie przyjecie tylko fragmentarycznego natchnienia LXX
jest najlepszym rozwiazaniem? Co z przekonaniem calego Ko$ciola Wscho-
dniego na temat natchnienia LXX, dla ktérego tlumaczenie Siedemdziesigciu
pozostaje nadal tekstem oficjalnym? Wreszcie, jakie sa konsekwencje soboro-
wej deklaracji z Trydentu o natchnieniu Wulgaty?

II. STAROZYTNE SWIADECTWA
INSPIRACII DZIELA SIEDEMDZIESIECIU

Prezentacj¢ argumentéw na rzecz natchnienia Septuaginty najlepiej jest
rozpoczaé¢ od historycznie najstarszych §wiadectw, a wigc tych zwigzanych
jeszcze z judaizmem III-I w. przed Chr. Naleza do nich cztery podstawowe

3Por. Mu s zyisk i, Charyzmat natchnienia biblijnego, s. 57.
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Zrodta: tzw. List Arysteasza, dwaj zydowscy filozofowie — Arystobul i Filon
z Aleksandrii oraz historyk i pisarz — Jézef Flawiusz.

List Arysteasza, zaliczany do helleniskiej literatury pseudoepigraficznej
z I1 w. przed Chr., to opowiadanie po§wigcone historii powstania pierwszego
oficjalnego przektadu Tory na jezyk grecki. Ma on swoéj okre§lony wkiad w
budowanie tradycji o natchnieniu LXX, a $cislej biorac jej pierwszej czesci,
czyli Pigcioksiggu®. Autor opowiadania przedstawia si¢ jako wazny urzednik
nalezacy do dworu kréla Ptolemeusza II Filadelfa (285-246 przed Chr.), ktéry
byl §wiadkiem wydarzen zwigzanych z dokonaniem tlumaczenia. Z jego Swia-
dectwa wynika, iz dla dokonania odpowiedniego ttumaczenia krél zwrécit si¢
o najlepszych uczonych do samego arcykaplana §wiatyni w Jerozolimie, a ten
przychylit si¢ do jego prosby. W ten sposéb do Aleksandrii wystano 72 rabi-
néw°, ktérzy analizujac starannie kazdy fragment Tory i prowadzac wszech-
stronne konsultacje dokonali jej przekladu na jezyk grecki®. Tiumaczenie
dokonane w ciggu 72 dni na wyspie Faros, a zredagowane ostatecznie przez
niejakiego Demetriusza Falerusa, spotkalo si¢ z entuzjastycznym przyjeciem
w kolach zydowskich. Co wigcej uznano je za tak doskonale, ze pod grozba
klatwy wykluczono jakiekolwiek przyszie poprawki (Arisr 311). Autorzy tej
deklaracji z pewnoS$cia pamigtali Pwt 4, 2 i 12, 32, co pokazuje, ze w LisScie
Arysteasza autorytet greckiej wersji Prawa zostal zréwnany z oryginalem
hebrajskim. Dla wzmocnienia powagi nowo powstalego tekstu autor Listu
Arysteasza daje takze bardzo wysublimowang charakterystyke ttumaczy. We-
dlug niego byli to ludzie nie tylko wszechstronnie wyksztalceni w literaturze
rabinicznej i greckiej, ale cieszyli si¢ rowniez wielka znajomoscia Prawa. Ich
nieomalze boska zgodno$¢ i roztropnos¢ jest byé moze cicha polemika autora
z $rodowiskami poboznych Zydow’.

4 Niniejszy artykul nie jest w stanie wyczerpa¢ bogatej tematyki zwiazanej z Listem
Arysteasza. Wigcej informacji czytelnik moze znalezé we wstgpach pos§wigconych ttumaczeniu
Siedemdziesigciu: S. J e 1 1 i ¢ o e, The Sepruagint and Modern Study, Winona Lake (Indiana):
Eisenbrauns 1993,s. 29-58; M.Har|,G.Dorival,O.Munnich,LaBible Grecque
des Septante. Du judaisme hellénistique au christianisme ancien, Lonrai: CERF/CNRS 1994,
s. 40-44; N. F. M ar ¢ o s, La Bibbia dei Serranta (ISBS 6), Brescia: Paideia 2000, s. 49-65.

3 Liczba 72 ma zgodnie z przekazami ery migdzytestamentalnej swéj wymiar symboliczny
— po 6 z kazdego z 12 pokolen Izraela. W pdzniejszym okresie symbolika bywala zarzucana
przez niektérych pisarzy chrzescijanskich i np. traktat przypisywany §w. Justynowi: Cohortatio
ad Grecos 13 nie wspomina juz o 72 a tylko o 70 ttumaczach.

SPor. M. M ii I l e r, The first Bible of the Church. The First Bible of the Church
(JSOTSS 206), Sheffield: Sheffield Academic Press 1996, s. 49.

"Por. M ii 1 | e 1, The first Bible of the Church, s. 57. G. Veltri (L’ispirazione della LXX
¢ teologia. Dal racconto di Aristea alla . veritas hebraica” di Girolamo, ,Extractum ex Com-
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Jaki cel przySwiecal autorowi Listu Arysteasza? Czy chodzilo tylko 1 wy-
tacznie o podkreSlenie autorytetu LXX? By¢ moze, pierwszym motywem byta
rzeczywiscie racja religijna, czyli natchnienie greckiego tekstu, ale problem
wydaje si¢ by¢ bardziej zlozony. Sam fakt, ze ttumaczenie Prawa dokonuje
si¢ z polecenia kréla z dynastii Ptolemeuszy wskazuje na prawdopodobng
apologi¢ judaizmu. Wyjatkowos$¢ zydowskich przepisow religijno-spotecznych
zostaje podkreslona przez najdostojniejsze kota dworu w Aleksandrii, a tym
samym poganie uznaja wyzszo§¢ Prawa i jego boskie pochodzenie. Ujecie
tematu w perspektywie, w ktorej Bog Izraela a wraz z Nim i Jego wyznawcy
okazuja si¢ zwycigzcami, znane jest juz z opowiadan biblijnych. Wystarczy
wspomnie¢ opowiadanie o Jozefie Egipskim (Rdz 37-50) czy tez perypetie
gtéwnych bohateréw Ksiggi Daniela i Estery. Nie nalezy jednak zapominad,
ze konieczno$¢ prowadzenia polemiki dla obrony wlasnego stanowiska doty-
czy nie tylko Srodowisk obcych judaizmowi, czyli pogan, ale réwniez samego
judaizmu. Religia zydowska okresu migdzytestamentalnego w niczym nie
przypominata monolitu. W§rédd ogromnego bogactwa wszelkiego rodzaju
nurtéw 1 frakcji dwa z pewnos$ciag mialy ogromne znaczenie. Pierwszy, ktdry
umownie mozna nazwacé ,postgpowym”, a ktéry staral si¢ dokonaé syntezy
zydowskiej religii i helleriskiej kultury oraz drugi — ,,konserwatywny”, ktdry
za wszelka ceng dazyl do odizolowania si¢ od hellenizmu. Skoro wigc autor
Listu Arysteasza stara si¢ z taka determinacja dowie§¢ powodzenia dziela,
ktére mozna uznaé za kamien milowy na drodze do przelozenia wartosci
religii zydowskiej na kulture helleriska®, to by¢ moze sam list jest nie tylko
apologia judaizmu w morzu hellenizmu, ale takze apologia trendéw hellenis-
tycznych w tonie judaizmu?

Przekonanie to podzielaja takze najwybitniejsi reprezentanci judaizmu
w lonie kultury hellenskiej. Pierwszym z nich jest zyjacy w Aleksandrii zy-
dowski filozof Arystobul. Jesli datacja Listu Arysteasza na potowe II w. przed
Chr. jest wlasciwa, §wiadectwa tego mySliciela, zyjacego w czasach panowa-
nia Ptolemeusza IV Filometora (181-146) bylyby najstarszymi znanymi prze-
kazami o ttumaczeniu Siedemdziesieciu’. Wprawdzie jego dziela nie zacho-

mentario Laurentianum”, 27(1986), f. 1, s. 15 n.) zwraca uwag¢ na uzycie terminu 0o{wg
(Arist 311), ktéry w LXX zwykle odpowiada hebrajskiemu 120N, Uwzgledniajac informacje
Listu Arysteasza, iz tlhumacze znalezli si¢ na Faros dla zachowania rytualnej czystosci oraz ze
dokonywali regularnych rytualnych obmy¢ podczas translacji, mozna sadzi¢, ze autorowi
chodzilo o wzbudzenie szacunku do LXX takze w krggach palestyriskich hasidim.

8 Por. M ii | | e 1, The first Bible of the Church, s. 51.

9 Warto§é §wiadectwa Arystobula byla w przeszlosci kwestionowana, ale w §wietle now-
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waly sig do naszych czaséw, ale fragmenty jego zapiskéw cytuje np. Euze-
biusz w Preparatio evangelica (Ksigga XIII, 12, 1-2). Z przekazu Euzebiusza
wynika, iz tlumaczeii Prawa na jezyk grecki dokonywano na dlugo przed
epoka hellenistyczng oraz ze bylo ono znane tak wielkim przedstawicielom
starozytnej kultury greckiej, jak Platon czy Pitagoras, choé byly to najpraw-
dopodobniej ttumaczenia niekompletne. Nawet jesli sa to informacje nieco
przesadzone 1 stanowia czg$¢ zydowskiej apologii judaizmu wobec §wiata
helleriskiego, chodzilo o tradycj¢ na tyle rozpowszechniona, ze Arystobul
traktuje ja jako powszechnie znana. Co wigcej, zydowski filozof wspomina
réwniez o inicjatywie Demetriusza, uwazajac Septuagintg za pierwsze ttuma-
czenie calej Tory. Nie ma watpliwosci, ze zaréwno List Arysteasza, jak
i $wiadectwa Arystobula zawieraja w sobie elementy legendarne. Wydaje si¢
jednak, ze obydwa przekazy maja roéwniez swéj istotny substrat historyczny.
Zwazywszy na powage, jaka w starozytnoSci cieszyla sig¢ stynna aleksandryj-
ska biblioteka, nietrudno wyobrazi¢ sobie proby ambitnych kregdéw zydow-
skich w Egipcie, by umiesci¢ najwazniejsze dzieto ich kultury i religii wéréd
skarbow tej niezwyklej Swiatyni umystu ludzkiego. Réwnie prawdopodobne
wydaje si¢ pragnienie Ptolemeusza II — wielkiego kolekcjonera dziet literac-
kich'®, by uzupemié swoj ksiggozbiér o tak niecodzienny zwéj, jakim byta
Tora, tym bardziej ze rzecz dotyczyla prawodawstwa, wedlug ktérego zyli
jego poddani.

Kolejnym §wiadkiem powagi LXX jest Filon z Aleksandrii. Korzystajac
z wczesdniejszych tradycji, nie zadowala si¢ ani oszczgdnymi danymi Arysto-
bula, ani tez na wpoél legendarnym przekazem Listu Arysteasza, lecz buduje
wlasna, bardzo zdecydowana apologig greckiego tekstu Prawa. Juz wczes$niej-
sze tradycje zawieraly sugesti¢, ze dzielo Siedemdziesigciu dokonalo si¢ za
Bozym przyzwoleniem i blogostawienstwem oraz ze w zwiazku z tym przy-
stuguje mu autorytet réwny oryginalowi hebrajskiemu. Filon idzie jednak
znacznie dalej. Bedac orgdownikiem tezy, ze Bég bezposrednio uczestniczyt
w dziele ttumaczenia Swigtego tekstu, mnozy w swej argumentacji wszystkie
te elementy, ktére mogltyby dodatkowo wzmocni¢ autorytet LXX. W swoim

szych badan wiele wskazuje na to, ze jest ono autentyczne; por. H. S ¢ h ii r e r, The history
of the Jewish People in the Age of Jesus Christ (175 bc-ad 135), t. 111, Edinburgh: T. & T.
Clark 1987, s. 579-587; N. W a | t e r, Der Thoraausleger Aristobulus (TU 86), Berlin: Aka-
demie Verlag 1964.

10 Zob. §wiadectwa historyczne na ten temat u E. J. Bickermanna (The Septuagint as a
Translation, [w:] t e n z e, Studies in Jewish and Christianity History (AGJU 9), Leiden: Brill
1976, s. 174).
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dziele De vita Mosis 2, 26-44 stwierdza, ze sam Ptolemeusz II Filadelfos
rozpoczal starania o dokonanie ttumaczenia, ktére mialo doktadnie odpowia-
- da¢ oryginalowi (Tfv ¢€ dpyfg idéav kal tOV TOTOV UTAOV dLAPUALTTOV-
Toc). Z dalszej czesci opisu widaé wyraznie, iz to, co we wcze$niejszych
przekazach bylo wynikiem wytezonej pracy i geniuszu ludzkiego, u Filona
nabiera ryséw bezpos$redniej boskiej inspiracji. Mimo réznic w obydwu jezy-
kach tlumaczenie odpowiadalo tekstowi hebrajskiemu (kOpia wkvplolg
ovopaot — 2, 39), a znajacy obydwa jezyki czytelnicy mieli wrazenie, ze
maja do czynienia z siostrzanymi tlumaczeniami'' lub wrecz z tym samym
tekstem, ktéry wyszedt bezposrednio spod piéra Mojzesza. Dlatego, zdaniem
zydowskiego filozofa, nalezaloby méwié o autorach jako o ,prorokach i ka-
planach tajemnic” raczej niz jako o ttumaczach (2, 39 n.). Wreszcie, nawet
liturgiczne zwyczaje zdaja si¢ wspiera¢ poglad Filona o boskim pochodzeniu
LXX. Od czasu udostgpnienia greckiego tekstu do uzytku liturgicznego, na
wyspie Faros co roku odbywaly si¢ bowiem uroczystosci upamigtniajace
dzieto Siedemdziesigciu, w ktérych brali udzial nie tylko Zydzi, ale i wielu
pogan'2,

Ostatnim z wazniejszych §wiadkéw przelomu ery przed- i pochrzescijani-
skiej jest Jozef Flawiusz. Nawiazujac do Listu Arysteasza zydowski kronikarz
powraca do bardziej historycznej wersji wydarzen (Antig 12. 11-118) i rezyg-
nuje z nadnaturalnych wymiaréw opisu Filona. Nie przeszkadza mu to jednak
powtdrzy¢ zdecydowanie za wczesniejszymi Zrédlami, ze tlumaczenie tak
dobrze oddaje oryginal hebrajski, iz nie nalezy dokonywa¢ w nim zadnych
poprawek ani zmian (p7) petakivelv — w. 109). Zgodnie z duchem swego
dzieta pomija jednak deklaracj¢ o przeklenstwie na tych, ktérzy by takich
zmian dokonywali. Nie dziwi to tym bardziej, Zze sam czgsto cytuje biblijne
teksty w do$¢ swobodny sposob'?.

" To sformutowanie ma fundamentalne znaczenie dla wspélczesnych rozwazaii na temat
inspiracji LXX. Z jednej strony pozwala bowiem na stwierdzenie, ze juz w epoce judaizmu
istnialo przekonanie o natchniono$ci LXX, z drugiej ukazuje wyraznie, ze Filon, przyjmujac
boski autorytet greckiego tekstu Tory, nie odzegnuje si¢ jednoczesnie od jego wersji hebraj-
skiej.

12 Ostatnia uwaga ujawnia prawdziwe intencje Filona. Dla niego wazne jest nie tylko to,
ze wraz z powstaniem LXX diaspora zydowska ma wreszcie bezposredni dostgp do §wigtych
tekstow. Wydaje sig, ze filozof z Aleksandrii duzo bardziej zafascynowany jest perspektywa
podboju §wiata i kultury pogaiskiej przez Boga Izraela. Przestanie o zbawieniu, ktére do tej
pory byto udzialem tylko czlonkéw narodu wybranego, stato si¢ dostgpne dla wszystkich mé-
wiacych po grecku; por. Ve | t ri, L'ispirazione della LXX, s. 20 n.

B3S. Broc k, To Revise or Not 10 Revise: Attitudes to Jewish Biblical Translation,
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Przedstawione powyzej Swiadectwa jasno ukazuja, ze zydowscy mySliciele
okresu helleriskiego jednoznacznie przyjmuja autorytet Septuaginty'*. Mimo
réznic w relacjonowaniu wydarzefi zwiazanych z jej powstaniem, zaden
z nich nie kwestionuje jej powagi ani tez nie traktuje greckiej wersji Tory
jako tekstu drugorz¢dnego w stosunku do jej hebrajskiego odpowiednika.
Wprawdzie autor Listu Arysteasza zdaje si¢ by¢ najbardziej Swiadom faktu,
ze tlumaczenie jakiegokolwiek tekstu zaklada takze jego interpretacje, ale i on
bez watpienia przyjmuje, ze powaga greckiego tlumaczenia jest réwna hebraj-
skiemu oryginatlowi. Wbrew przekonaniom niektérych badaczy LXX, nie byta
ona tylko jeszcze jednym targumem'’, lecz samodzielnym liturgicznym tek-
stem wykorzystywanym bez wczesniejszego positkowania si¢ BH'S, Septua-
ginta, w przeciwienistwie do wielu targumim, nigdy nie postuguje si¢ alegoria
w odniesieniu do tekstu hebrajskiego, a w przypadku réznic tekstowych,
zwykle TM ma lekcje diuzsza'’.

III. TRZY FAZY RECEPCJI SWIETYCH TEKSTOW
PRZEZ CHRZESCIJANSTWO'®

Postawa wielkiej czci wobec greckiego tekstu zapoczatkowana przez przed-
stawicieli hellenskiej diaspory zydowskiej znalazta swoich wiernych nasla-

[w:] Septuagint, Scrolls and Cognate Writings (SBLSCS 33), red. G. S. Brooke, B. Lindars,
Atlanta: Scholars Press 1992, s. 309.

14 Nie znaczy to oczywiscie, ze cala tradycja zydowska uwazata podobnie. Na podstawie
Zrédet mozna powiedzied, ze literatura rabiniczna traktowata LXX ambiwalentnie. Na przyktad
TBab. Meg. 9 powtarza tresci z Listu Arysteasza odnoszgc si¢ pozytywnie do greckiego ttuma-
czenia. Z kolei Massakhet Soferim 1, 7-10 odrzuca jakiekolwiek inne wersje Biblii poza tek-
stem hebrajskim.

'S Por. zwilaszcza S. O 1 o f s s o n, The Septuagint and Earlier Jewish Interpretative
Tradition — especially as reflected in the Targums, SIOT 10(1996), s. 197-216. Niektorzy
egzegeci uwazaja przeciwnie, powolujac si¢ na Jézefa Flawiusza, ktéry traktuje LXX jako
targum o wyjatkowej powadze; por. P e |l l e ti e r, Flavius Joséphe adapteur de la Lettre
d'Aristée: une réaction atticisante contre la Koiné, s. 300 i Vel t ri, L'ispirazione della
LXX, s. 23.

16 Tak m.in. Ol o fs s on, The Septuagint and Earlier Jewish Interpretative Tradition,
s. 214,

'7 Tamze, s. 210.
18 Zob. wykaz tekstéw patrystycznych dotyczacych tego problemu: P. Wend 1l an d,

Aristeae ad Philocratem epistula cum ceteris de origine versionis LXX interpretum testimonis,
Leipzig: Teubner 1900, s. 85-166.
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dowcéw w pierwotnym Kosciele. Ogdlnie rzecz biorac historig recepcji LXX
mozna podzieli¢ na trzy etapy. Okres pierwszy charakteryzuje spontaniczne
zwrdcenie si¢ pierwszych chrzescijan po rozpowszechniony tekst grecki nat-
chnionych ksiag zydowskich. Nastgpnie, w wyniku sporéw z judaizmem czg$é
Ojcow Kosciota zaczeta korzysta¢ z tekstu hebrajskiego, by skutecznie prze-
ciwstawi¢ si¢ przeciwnikom chrzedcijaistwa. Ostateczng cezura dla Kosciota
pierwszych wiekéw jest dzielo Sw. Hieronima, ktéry ttumaczac protokanonicz-
ne ksiggi ST na lacing dokonal przektadu z jezyka hebrajskiego. Od tego
momentu Kosci6ét Zachodni stopniowo przyjmowat tekst Hieronimowy uzupet-
niajagc go o deuterokanoniczne ksiggi z wersji starotacinskich. Natomiast
Prawostawie pozostato przy mniej lub bardziej jednolitym tekscie greckim.

Zanim pierwszy etap recepcji LXX zostanie szczegélowo oméwiony, warto
zwréci¢ uwage na istotny fakt. Legenda opowiedziana przez autora Listu
Arysteasza dotyczyla powstania greckiej wersji Pigcioksiggu. List Arysteasza
nie wspomina nic o tym, by tlumaczenie bylo kontynuowane. Wspétczesne
badania nad zbiorem Septuaginty dotyczace stylu i techniki jego przekladu
rowniez potwierdzaja, ze pozostate ksiggi powstawaly jako niezalezne inicja-
tywy translatorskie. Co wigcej, zdecydowane réznice w przypadku poszcze-
g6lnych ksiag w zgodnosci greckiego ttumaczenia z TM §wiadczg o tym, iz
korzystano z réznych rgkopiséw hebrajskich. Rézny byt takze czas ich po-
wstania, a osoby ttumaczace nie pochodzity z tego samego Srodowiska. Mimo
to, w ramach procesu recepcji, nazwa ol €BdopfkovTa zostala rozszerzona
na caly zbiér. To samo dotyczy takze opinii o powadze przekladu i jego
natchnionym charakterze.

Akceptacja $wigtych tekstow w wersji greckiej przez pierwszych Ojcéw
Kosciota przebiegala w naturalny sposéb, poniewaz juz autorzy ksiagg NT
postugiwali sig¢ LXX. Jak zostalo zaznaczone we wstepie, wigkszos$¢ cytatéw
uzytych przez chrzedcijariskich hagiograféw pochodzi wlasnie z tego czcigod-
nego tlumaczenia. Badania stylu i treSci poszczegblnych ksiag nowotestamen-
talnych doprowadzily uczonych do przekonania o przemoznym wplywie LXX
na proces powstawania Nowego Testamentu'®. Nie oznacza to jednak, ze
proces recepcji greckiego tekstu przebiegal chronologicznie. Wiele wskazuje
na to, ze uznanie autorytetu LXX przez chrzescijan dokonalo si¢ w zwigzku
z jej przydatnoscia do obrony chrystologicznych tajemnic?. Innymi stowy,

19 70b. N e w, The Old Testament Quotations in the Synoptic Gospels, s. 39-87, 117-123.

0 Jak to pokazuje sam Orygenes zainteresowanie Iz 7, 14 w wersji LXX miato swoje
Zrédto w Mt 1, 23, nie za$§ w przekonaniu o natchnieniu greckiego ST; por. Ve | t r i, L'ispi-
razione della LXX, s. 27.
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uczniowie Chrystusa z I-III w. interesuja si¢ ST o tyle, o ile ukazuje on
proroctwa na temat Chrystusa. Jest to zatem Biblia zydowska widziana po
chrzescijansku?'.

Sw. Justyn jest pierwszym $wiadkiem dyskusji teologicznej, jaka toczyla
si¢ migdzy Synagoga a Kosciolem na temat réznic tekstowych w Biblii he-
brajskiej (BH) i greckiej. Jego perspektywa jest bardzo podobna do nowo-
testamentalnej. Justyn jest przekonany, ze Srodowiska zydowskie na calym
$wiecie dysponuja greckim ttumaczeniem Biblii, ale nie chca lub nie potrafia
uznaé, iz teksty te méwia o Jezusie Chrystusie??. Stad bierze si¢ ich niecheé
do chrzescijan i odrzucenie LXX. Zamiast uznaé opatrzno$ciowy charakter
dzieta swoich pobratymcoéw, tworzg raczej nowe tlumaczenia dla oslabienia
biblijnej podstawy zbawczych wydarzen opisanych w NT (Apologia 31, 2-5).
Sztandarowym przykladem stal si¢ fragment Iz 7, 14 wspierajacy chrzescijani-
ska interpretacje o dziewiczym poczgciu Mesjasza przez jego Matke (Dialog
z Zydem Tryfonem 68, 7-8; 71, 1-2), ale Justyn wspomina takze inne sporne
teksty (por. Ps 95, 10 LXX — &nd 100 E0Aov?*). Chrzescijariski apologeta
nie powotluje si¢ na legendarne wydarzenia towarzyszace powstaniu LXX,
lecz jest przekonany o jej boskim charakterze®*. Taki punkt widzenia dopo-
moégt mu posrednio w uzasadnieniu nadprzyrodzonego pochodzenia samego
chrzescijanstwa. Skoro bowiem B6g zaplanowal w lonie judaizmu powstanie
Swigtych ksiag, ktére zapowiadaly przyjscie Jezusa Chrystusa, to NT jest po
prostu dalszym ciagiem tej samej historii zbawienia. '

Inny wezesnochrzescijanski pisarz, $w. Ireneusz, w imig¢ tych samych prze-
stanek teologicznych odrzuca nowe greckie tlumaczenia Biblii: Akwili i Teo-
docjona (Adversus haereses 3. 21). Przypominajac o natchnieniu LXX opiera
si¢ na legendarnych przekazach wzmacniajac je dodatkowo nowymi cudow-
nymi elementami?®. Dla Ireneusza jest oczywiste, ze Bog sam przygotowat

2 Por. Mii | 1 e, The first Bible of the Church, s. 21 n. W tej perspektywie pytanie
o identyfikacj¢ Starego Testamentu, czyli pierwszej czg¢sci Biblii chrzescijariskiej, zyskuje
zupelnie nowy wymiar; por. t e n z e, s. 23.

22 por. zwlaszcza Mt 13, 15; Dz 13, 40 n.; 28, 27.

3 Tylko nieliczne manuskrypty posiadaja ten dodatek, ale poza Justynem znaja i przy-
woluja go takze Pseudo-Barnaba i Tertulian. Wigcej na temat znaczenia tego uzupelnienia zob.:
J.Derret, Ho Kyrios ebasileusen apo tou xylou, ,Vigiliae Christiane”, 43(1989), s. 378-
392.

24 Wezesnochrzescijaiiski tekst Cohortatio ad Graecos przypisywany dawniej Justynowi
i zawierajacy wyrazne wzmianki o legendzie z Listu Arysteasza nie jest dzielem tego autora;
por. M i 1 | e r, The first Bible of the Church, s. 72.

5 Ireneusz wspomina, ze tlumacze zostali celowo odizolowani, by nie uzgadniali swych
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i uprzednio uksztattowat (tac. preformavit) wiarg chrzescijariska poprzez §wig-
te teksty powstatle w Aleksandrii. Nie ma w zwiazku z tym potrzeby wracaé
do wersji hebrajskiej. Dobra Nowina obecna w zalazku w Septuagincie jest
o wiele uzyteczniejsza jako fundament wiary dla chrzescijan?®. Wielu p6z-
niejszych Ojcéw Kosciola, jak Euzebiusz z Cezarei’’, Cyryl Jerozolim-
ski®®, Jan Chryzostom?® czy Epifaniusz’® wypowiadalo si¢ w podobnym
tonie. Powolujac si¢ na wczesniejszych pisarzy chrzescijanskich, badz tez na
zrodta zydowskie, przekonywali swych czytelnikéw do wyjatkowego charakte-
ru ttumaczenia Siedemdziesigciu. Mozna nawet powiedzieé, ze LXX byla dla
nich czym$ wigcej niz siostrzanym tekstem BH. Pierwsi Ojcowie KoSciola
traktowali bowiem grecki przektad jako forme nowego, ,chrzedcijanskiego”
Objawienia, ktérego w BH zabraklo, poniewaz reprezentuje on wcze$niejszy
etap zbawczej historii czlowieka.

Wydawaé by si¢ moglo, ze tak mocna pozycja czcigodnego ttumaczenia
nie ulegnie juz odtad zmianie. Okazalo si¢ jednak, ze te same racje teologicz-
ne, dla ktérych wielu wczesnochrzescijanskich pisarzy uwazato wiarygodnosé
LXX za niepodwazalng, staly si¢ przyczyna jej powolnej deprecjacji. W po-
czatkowej fazie polemiki judaizmu z chrzescijanstwem argumentem umacnia-
Jjacym pozycje LXX w KoSciele bylo jej powstanie na dlugo przed przyjsciem
Chrystusa. Kiedy jednak judaizm odrzucit LXX*' i zaczal tworzyé nowe
ttumaczenia w oparciu o BH, aby wytraci¢ argumenty z reki apologetow
pierwotnego Kosciota, ci zaczgli rowniez odwolywaé sie do tekstu hebrajskie-
20*2. Nie bez znaczenia by} tu réwniez fakt, ze w dyskusji nad liczba ksiag

wersji ttumaczenia (Adv. haer. 21. 2), co jednoznacznie miato wskazywac na boskie pochodze-
nie dzieta. Niemal identycznie widzi to Klemens Aleksandryjski (Stromateis, 1. 22, 148-149).

26 por. Miiller, The first Bible of the Church, s. 74.

27 Zob. Praeparatio Evangelica 8, 2-15, 9.

28 Zob. Catecheses 1V, 34.

29 Zob. Komentarz do Ksiegi Rodzaju 4, 4.

30 Zob. TMept pétpov kal otadpdv 3-11.

31 Istnieja pewne przestanki, ze judaizm nie odrzucit LXX catkowicie. Mozna bowiem na
podstawie analizy niektérych tekstéw greckich wykazaé, ze LXX byta w uzyciu w gminach
zydowskich jeszcze dlugo po rozejsciu si¢ obydwu religii; por. L.Cracco Ruggini,
Ebrei e romani a confronto nell'ltalia tardoantica, in ltalia Judaica. Arti del I Convegno
internazionale (Bari 18-22 maggio 1981), Roma 1983.

32 M. Miiller (The first Bible of the Church, s. 79) uwaza, ze dyskusja na temat ST miala
cztery fazy: od argumentéw apologetycznych wysuwanych przeciw Zydom na podstawie wspol-
nego tekstu (1), poprzez spory z Marcjonem o jedno$¢ obydwu Testamentéw (2) i proby
okres§lenia miejsca ksiag deuterokanonicznych w kanonie chrzescijariskim (3), az po spér:
graeca sive hebraica veritas (4). Z racji formalnych w niniejszym artykule oméwiono tylko
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natchnionych szczegdlne znaczenie przywiazywano do symboliki, np. liczba
ksiag winna odpowiadaé liczbie liter hebrajskiego alfabetu®>. W $wietle ta-
kiej interpretacji liczbe ksiag zbioru greckiego nalezato ograniczyd.

Pierwszymi Ojcami KoSciola, ktérzy postulowali uwzglednianie w dyskusji
apologetycznej jedynie kanonu hebrajskiego, cho¢ nie odwotywali si¢ jeszcze
do jezyka oryginalnego, byli m.in. Atanazy, Grzegorz z Nazjanzu, Cyryl
Jerozolimski oraz Epifaniusz®. Sposréd Ojcéw Kosciota Zachodniego w
tym samym duchu wypowiadali si¢ Hilary z Poitiers oraz Rufin. Natomiast
dzielem, ktére zawazylo w zasadniczy sposéb na zwréceniu sig teologdéw
chrzescijanskich ku tekstowi hebrajskiemu, byta Heksapla Orygenesa. Parado-
ksalnie jego wielkie przedsigwzigcie nie bylo inspirowane che¢cig odejscia od
LXX, a wregcz przeciwnie, Orygenes dokonujac przeogromnej pracy porow-
nawczej staral sie uzyskaé jednolity tekst grecki. Zdawal sobie sprawe, ze
brak jednolitego tekstu biblijnego utrudnia prowadzenie dyskusji z przeciwni-
kami chrze$cijaiistwa. Korzystajac z systemu niejakiego Arystarcha z Alek-
sandrii odnotowywal w formie kodéw krytycznych wszelkie réznice migdzy
tekstem hebrajskim i greckim w poszczegdlnych ksiggach Pisma Swigtego.
Jego praca dala poczatek nowej wersji tekstowej, ktéra z kolei odpisywano
z Heksapli, czgsto bez uwzgledniania aparatu krytycznego. Orygenes byt
zdania, ze bedac w posiadaniu Biblii, ktéra zawiera pelna informacj¢ na temat
réznic tekstowych BH i LXX, bedzie mégl tatwiej przeciwstawic¢ si¢ krytyce
ze strony judaizmu. Wspominajac o powadze greckiego tlumaczenia, nie
powotywatl sie nigdy na jej cudowne powstanie. Uwazal, ze Tradycja Koscio-
fa jest wystarczajacym argumentem na rzecz jej natchnionego charakteru,
poniewaz wskazuje ona posrednio na dzialanie Bozej Opatrznosci. Poza tym,
jak twierdzil, ttumaczenie greckie jest wiernym odbiciem hebrajskiego tekstu
oryginalnego35.

Pewnosci tej nie mial jednak juz §w. Hieronim i to on w najbardziej zna-
czacy sposéb przyczynil si¢ do odejscia KoSciota Zachodniego od LXX.

punkty (1) i (4).

3 Por. M ii | 1 er, The first Bible of the Church, s. 80.

34 Zob. wigcej w opracowaniu J. Homerskiego: Kanon ksiqg Swigtych, [w:] Wstgp ogdlny
do Pisma $wigtego, s. 69-97.

3 Por. M ii | | e 1, The first Bible of the Church, s. 82. Przeciwnie uwaza P. Wendland
(Zur dltesten Geschichte der Bibel der Kirche, ZNW 1(1900), s. 272 n.). Jego zdaniem juz
Orygenes byl zainteresowany przede wszystkim tekstem hebrajskim jako oryginalem. Podobnie
uwaza A. Zurek, Od Septuaginty do Wulgaty — Biblia w Kosciele pierwszych wiekéw, TST
11(1992), s. 102 n.
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Opinia wielkiego autora Wulgaty ewoluowata od pozycji umiarkowanie przy-
chylnej greckiemu ttumaczeniu, az po calkowite jego odrzucenie®® na rzecz
BH. O dziwo, tak jak wczesniejsi apologeci uwazali za korzy$¢ odwotywanie
si¢ do tekstu greckiego ze wzglgdu na jego chrystologiczng no$nos¢, tak Hie-
ronim, zwlaszcza w pdZniejszej fazie swej tworczosci literackiej, z réwnie
mocnym przekonaniem (i to dla tych samych chrystologicznych racji!) kaze
odwolywaé si¢ do tekstu hebrajskiego’’. Nie mégl wiedzie¢ porywczy Dal-
mata, ze stabe strony LXX, ktére z takim zaangazowaniem jej wyrzucal,
mozna by w pewnym stopniu odnie§¢ takze do historii tekstu hebrajskiego.
Wielo$§¢ rekopiséw i réznorodnosé tradycji tekstowych to przeciez nie tylko
cecha greckiego przekltadu. W Prologus in Pentateucho (1. 3. 29-30) wyraza
przekonanie, ze praca Siedemdziesigciu nie miata nic wspdlnego z prorokowa-
niem, a byla po prostu ttumaczeniem. W dalszej cz¢Sci tego samego tekstu
ujawnia najgtebszy powdd swojej ewolucji. Kosciél na Zachodzie nie potrze-
bowal juz ulepszonej wersji LXX, ktora chcial stworzyé Orygenes, poniewaz
chrzescijanie w tej czesci §wiata coraz liczniej zapoznawali jezyk grecki na
rzecz taciny. Tradycja tacifiska potrzebowata zatem nowego tlumaczenia i to,
zdaniem Hieronima, ttumaczenia jak najblizszego ustalonemu juz od pewnego
czasu TM.

% Co prawda Hieronim powraca jeszcze w pézniejszej korespondencji do argumentu, iz
»odrzucenie Septuaginty nigdy nie bylo jego intencja” (Epistula 112, 19-22), ale wypowiedZ
ta nie da si¢ pogodzi¢ z jego rozstrzygnigciami na temat koniecznos$ci odwotywania si¢ do
tekstu hebrajskiego; por. J. N. D. K e | | y, Jerome: His Life, Writings and Controversies,
London: Duckworth 1975, s. 158 n. Zob. takze krétki rys historyczny na temat stosunku
Hieronima do tekstu hebrajskiego i greckiego w podsumowaniu artykutu C. Markschies (Hiero-
nymus und die ,Hebraica Veritas” — ein Beitrag aur Archdologie des protestantischen Schrift-
verstandnisses, (w:] Die Septuaginta zwischen Judentum und Christentum (WUNT 72), red.
M. Hengel, A. M. Schwemer, Tiibingen: Mohr 1994, s. 177-179.

3TW Liber questiones hebraicae in Genesim pisze wprost: ,cum illi ptolomaeo regi
alexandriae mystica quaeque in scripturis sanctis prodere noluerint et maxime ea, quae christi
aduentum pollicebantur, ne uiderentur iudaei et alterum deum colere: [...]. Sed et euangelistae
et dominus quoque noster atque saluator nec non et paulus apostolus multa quasi de ueteri
testamento proferunt, quae in nostris codicibus non habentur: super quibus in suis locis plenius
disseremus”. Faktycznie jednak, jak pokazat to C. Markschies (Hieronymus und die ..Hebraica
Veritas", s. 146) Hieronim w dowodzeniu hebraica veritas znacznie cz¢s$ciej odwolywat si¢
do racji filologiczno-rozumowych. P. Wendland (Zur dltesten Geschichte der Bibel in der
Kirche, ZNW 1(1900), s. 279-310) idzie nawet tak daleko, ze widzi w Hieronimie cztowieka,
ktéry naukowg prawde przeciwstawia koScielnemu tradycjonalizmowi, ale jest w swojej opinii
odosobniony nawet wéréd egzegetéw protestanckich.
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Dzieto i argumentacja §w. Hieronima nie pozostalo bez krytycznej oce-
ny*®. Ze §wiadectw patrystycznych wiadomo, iz z wieloma wielkimi posta-
ciami IV-V w. po Chr. prowadzil on ozywiong dyskusj¢ filologiczno-teolo-
giczna, w ktorej uzasadnial swoje stanowisko. Byl przekonany o wyzszosci
tekstu hebrajskiego sadzac réwniez, ze nalezy zachowaé w kanonie chrzesci-
jariskim tylko te ksiggi, ktére znalazly si¢ w kanonie hebrajskim. Wielu Oj-
céw usitowalo bezskutecznie wplyna¢ na jego poglady, by zachowaé¢ powage
i niezmienno$¢ greckiego tekstu, a ewentualne poprawki wyjasnia¢. Do grona
jego adwersarzy nalezal m.in. §w. Augustyn. Biskup Hippony argumentowat,
ze w przypadku niezgodnos$ci nalezy zachowaé tekst w brzmieniu LXX, przy
czym przede wszystkim kierowaly nim wzgledy pastoralne. Troska o jedno$é¢
Koéciola podpowiadata mu, ze lepiej bedzie, jesli poszczegdlne koscioty
lokalne pozostang przy niezmienionej wersji taciniskiej, zaleznej od Septuagin-
ty®. Autor Wulgaty nie dat si¢ jednak przekonad.

Historia Kosciola pogodzila ostatecznie zagorzatych polemistéw, poniewaz
zwycigstwo Hieronima w dyskusjach z Augustynem mozna uznaé tylko za
potowiczne. Kosciél na Zachodzie przyjal wprawdzie caly NT oraz ksiggi
protokanoniczne w jego ttumaczeniu, ale wbrew goracej argumentacji Dalma-
ty, zaakceptowal takze ksiggi deuterokanoniczne odwotlujac si¢ tym samym
do autorytetu LXX, ktérego tak wytrwale bronil Augustyn*®, Warto przy
tym podkreslié, ze dla Augustyna obrona warto$ci Septuaginty jako tekstu
$wigtego i natchnionego nie wigzala si¢ wcale z koniecznos$cig odrzucenia
BH. W przeciwienistwie do niektérych wezesniejszych Ojcow Kosciota, ktérzy
odwolywanie si¢ do pism hebrajskich uwazali wrgcz za szkodliwe, biskup
Hippony uznawal warto§¢ tekstu hebrajskiego i jego boskie pochodzenie*.
Uwazal jednak, ze tzw. hebraica veritas to nic innego jak veritas Hebraeis
sive ludaeis, a wigc Objawienie, ktére nalezalo do wcze$niejszego etapu
historii zbawienia. Ko$ciél, jego zdaniem, juz dokonal wyboru i jakakolwiek

zmiana w tym wzgledzie bylaby nie do pomyslenia®?,

38 Szerzej na temat dyskusji Hieronima z przeciwnikami jego ,hebraica veritas” zob.:
Kelly,Jerome,s. 153-167; M ar kschies, Hieronymus und die ,Hebraica Veritas",
s. 131-181.

3 Por. De doctrina Christiana 2, 15; Epistula 80, 3-6.

0 U Augustyna powtarzaja si¢ te same argumenty, ktére spotka¢ mozna u wcze$niejszych
Ojcéw. W swoich traktatach De doctrina Christiana oraz De Civitate Dei odwoluje si¢ do
legendy z Listu Arysteasza opowiadajac si¢ za uznaniem natchnienia LXX.

41 Por. zwlaszcza De civitate Dei, rozdz. 43.

2 Por. M ii | | e 1, The first Bible of the Church, s. 94. Przy takim stanowisku nadal trwa
Koséciét Wschodni.
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IV. WSPOLCZESNA PROBLEMATYKA
DOTYCZACA NATCHNIENIA SEPTUAGINTY

Powolny, jezykowy i kulturowy podzial KoSciota przyniést w kazdej
z jego czeSci odmienne decyzje odnosnie do przyjecia tekstu natchnionego.
Koscioly Wschodnie, mimo ze pozostaly przy greckim tekscie Pisma $wigte-
go, pod wplywem dialogu teologicznego z protestantyzmem zachowaty
w wigkszo$ci przypadkéw liczbe ksiag zgodng z kanonem hebrajskim*. Ko-
$ciol Katolicki przyjat do uzytku ttumaczenie Hieronima, ale zachowal z LXX
ksiegi deuterokanoniczne, co uroczyscie potwierdzit Sobér Trydencki. Z kolei
ko$cioly protestanckie, w zwiazku z odrodzeniowym nurtem humanistycznym
i pragnieniem korzystania z ,oryginatu”, opowiedzialy si¢ za TM, jako pod-
stawg do narodowych tlumaczen.

Konsekwencja takiego rozwoju wydarzen bylo zejScie LXX do roli drugo-
rzednego tlumaczenia, ktére co najwyzej stuzyto jako bogaty material poréw-
nawczy w krytyce tekstu lub tez w rozpoznawaniu znaczen termindéw uzytych
w Nowym Testamencie i u Ojcéw Kosciola. Tu i 6wdzie podejmowano
wprawdzie proby przywrécenia LXX naleznej jej rangi poprzez powazne
studia nad greckim tekstem®, ale sytuacja pozostala w zasadzie nie zmie-
niona az do potowy XIX w. Natomiast prawdziwym przelomem okazaly si¢
badania w Wielkiej Brytanii (Cambridge) oraz Niemczech (Tﬁbingen)45,
ktére w formie diugofalowego projektu rozpoczgto na poczatku XX w. Wyda-
rzenia te oraz odkrycia niektérych ksigg deuterokanonicznych w wersji he-
brajskiej wywotaly na nowo dyskusje nad natchnieniem LXX*. Rzecz jasna
wspblczesne zainteresowanie Septuaginta wykracza znacznie poza zagadnienie
jej natchnienia. LXX, bedac pierwszym tlumaczeniem z jgzyka semickiego na
jezyk grecki, a takze stanowiac wazne Zroédlo w badaniach nad historig ST,

“BpPorrHomersk i, Kanon Pisma $wigtego, s. 94.

4“4 Zob.Jellicoe, The Septuagint and Modern Study, s. 1-5.

4 Poczatek tym powaznym projektom daty badania P. A. de Lagarde prowadzone juz w
ostatnim ¢wier¢wieczu dziewigtnastego stulecia, por. tamze, s. 5-28. Niestety, projekt brytyjski
zostal przerwany juz ponad pét wieku temu, natomiast kolejne tomy krytycznego opracowania
ksigg LXX z Tiibingen ukazuja si¢ nadal.

4 Nie pomogly zdecydowanie negatywne rozstrzygnigcia egzegezy niemieckiej jeszcze w
pierwszej potowie XIX w. (por. zwlaszcza Z. Fr a n k e 1, Vorswudien in der Septuaginta,
Leipzig 1841). Postulaty na temat natchnienia LXX wysunat najpierw P. Benoit (La Septante
est-elle inspirée?, (w:] Vom Wort des Lebens. Festschrift fiir M. Meinertz, Minster 1951, s. 41-
-49), a potem takze P. Grelot (Sur I'inspiration et la canonicité de la Septante, SCE 16(1964),
s. 387-418).
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coraz bardziej staje si¢ przedmiotem szczegdtowych studiow®’. Jej wplyw
na stownictwo teologiczne Nowego Testamentu i Ojcéw Kosciola jest nieza-
przeczalny, a coraz wigksza wiedza na temat procesu tworzenia si¢ zbioru
biblijnego kaze po§wiecié LXX znacznie wigcej uwagi. W Swietle wspdlczes-
nych badaid mozna przedstawié co najmniej kilka argumentéw na rzecz na-
tchnienia ttumaczenia Siedemdziesigciu.

LXX coraz rzadziej bywa traktowana jako jedno z wielu starozytnych
tlumaczen, a coraz czg¢$ciej zauwaza si¢ jej role $wiadka w procesie przekazy-
wania tradycji biblijnych*®, i to zaréwno w odniesieniu do poszczegéinych
ksiag jak i do calego zbioru w ogdlnosci. Nie ulega bowiem waytpliwosci, 1z
hebrajski zbiér ksigg natchnionych, co do liczby ksiag oraz co do ich tresci,
nie byl jeszcze ustalony, w czasie gdy powstawal jego grecki odpowiednik.
Stusznie wigc zaczyna sig méwi¢ o samodzielnej teologii, ktéra rézni si¢
w pewien sposob od teologii zawarte] w TM. Wynika stad, ze ttumaczenie
Siedemdziesigciu nalezy traktowaé jako klucz do poznania, w jaki sposéb
helleriska diaspora zydowska rozumiala swoje §wiete ksiegi®’. Odrzucenie
LXX w imig réznic tekstowych z TM nie moze przekonywaé, skoro obecnie
moéwi si¢ otwarcie, iz TM i LXX reprezentuja dwie odrgbne tradycje pierwot-
nego tekstu hebrajskiego™’.

Potwierdza to réwniez sam charakter ttumaczenia LXX>!. Wspélczesne-

4 By si¢ o tym przekona¢ wystarczy siggnaé¢ po obszerng bibliografi¢ opracowang przez
C. Dognieza dotyczaca wszystkich wspdtczesnych opracowari poswigconych LXX: Bibliography
of the Septuagint. Bigliographie de la Septante (1970-1993) (VTSupl 60), Leiden—-New York-
Koln: Brill 1995.

“Bpor.Miiller, The first Bible of the Church, s. 102. Proces ten mial charakter twér-
czy i nie nalezy go kojarzy¢ z péiniejszymi dazeniami skrybéw i masoretéw do jak najstaran-
niejszego ujednolicenia tekstu. Byt on raczej blizszy temu, co wspétczesna biblistyka nazywa
z francuska relecture, por. J. M u 1 d e r, The Transmission of the Biblical Text, [w:] Mikra.
Text, Translation, Reading and Interpretation of the Hebrew Bible in Ancient Judaism and
Early Christianitry (Compendium Rerum Iudicarum ad Novum Testamentum II, 1), red.
J. Mulder, Mastricht=Van Gorcum-Philadelphia: Fortress Press 1988, s. 89.

¥ Por. M ii | | e, The first Bible of the Church, s. 110. Zob. takze ciekawe opracowanie
szczegdtowego zagadnienia biblijnego w tej perspektywie: W. Chrostow s ki, Prorok
wobec dziejow. Interpretacja dziejow Izracla w Ksigdze Ezechiela 16. 20 i 23 oraz ich reinter-
pretacja w Septuagincie, Warszawa 1991.

0 Por.S.P i s an o, Introduzione alla critica testuale dell’ Antico e del Nuovo Testamen-
to, Roma 1997, s. 1-7 i 16-20. A. Zurek (Od Septuaginty do Wulgaty, s. 102-105) omawiajac
stosunek Orygenesa i Hieronima do LXX, zdaje si¢ tego problemu w ogéle nie zauwazaé. '

S LXX nie jest tu zjawiskiem odosobnionym. W literaturze okotobiblijnej réwniez teksty
qumrariskie wykazuja tendencj¢ do pewnej swobody w oddawaniu sensu wczesniejszych trady-
cji Pigcioksiggu, przy czym, z punktu widzenia ich autoréw, nie przeszkadza im to wcale
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mu tlumaczowi tekstu biblijnego, przyzwyczajonemu do mniej lub bardziej
literalnych technik translatorskich, trudno przyzwyczaié si¢ do mys§li, ze czasy
powstawania zbioru biblijnego réznily si¢ mocno w tym wzgledzie. Jozef
Falwiusz® np. twierdzil, ze jego historia narodu zydowskiego jest ttumacze-
niem (pednppnvepévnv) z jezyka hebrajskiego, mimo ze doskonale zdawat
sobie spraw¢ z dokonywanych przez siebie skrotéw i uproszczen. Grecki
czasownik €ppmnvedw ujawnia w ten sposoéb swoja ambiwalencje, poniewaz
moze on znaczy¢ zaréwno ,,ttumaczy¢”, co zwykle kojarzy si¢ z do$¢ dostow-
nym oddaniem tekstu gléwnego, ale takze ,interpretowac”, gdzie tlumacz
zobowigzany jest przede wszystkim do oddania sensu przekiadanych stéw.
Starozytno$§¢ zna wiele przykladéw zaréwno przektadu literalnego, jak i co
do sensu®. Trzeba jednak od razu zaznaczy¢, ze za dobre tlumaczenie uwa-
zano zwykle ten drugi rodzaj podejscia do tekstu’.

Najistotniejszy z punktu widzenia argumentacji na rzecz natchnienia LXX
wydaje si¢ jednak fakt, ze skoro poszczegdlne teksty Nowego Testamentu
powstawaty niejako w ,,cieniu” LXX, to wlasnie tekst greckiego ttumaczenia
posiada zasadniczg no$nos¢ teologiczng w kontekscie chrzescijariskiego Obja-
wienia®, Dla chrzescijariskich hagiograféw kontynuacja historii zbawienia
w NT opierala si¢ na tozsamos$ci charyzmatu natchnienia, ktéry zostat udzie-
lony zaréwno autorom ST jak i NT. Historycznie rzecz biorac bylo to jednak
mozliwe tylko dlatego, ze grecka wersja natchnionych ksiag pozwalata juz w
pewien sposéb na chrzescijariska interpretacje®®. W takiej perspektywie
Septuaginta jest prawdziwg preparatio evangelica, a jej niezwykle znaczenie
jest nie tyle zbudowane na poboznej legendzie z Aleksandrii, ile raczej legen-
da ta jest wyrazem powszechnego przekonania o natchnionym charakterze
tlumaczenia Siedemdziesigciu®’. Wydaje si¢ nawet, ze bez powstania zbioru

pretendowaé do miana oficjalnego tekstu Tory; por. J. M a i e r, Zur Frage des biblischen
Kanons im Friihjudentum, JBTh 3(1988), s. 141.

52 Por. Antiquitates 1, 5 por. 10, 218.

53 Szerzej na ten temat zob.: S. P. B r o ¢ k, Aspects of Translation Technique in Antiqui-
ty, GRBS 20(1979), s. 69-79.

4 Wystarczy zacytowaé w tym miejscu wyjatek z Horacego (Ars poetica, Epist. 2. 3, 13-
34): ,Nec verbum pro verbo curabis reddere fidus interpres”.

S Por.R.LeDéaut, Septuaginta — Biblia zapoznana, RBL 37(1984), s. 466; A. T r o-
nin a, Teologia Psalméw, Lublin 1992, s. 115.

%z drugiej strony wydarzenie Jezusa Chrystusa — Jego Przyjécie, Mgka, Smier¢ i Zmar-
twychwstanie — stato si¢ chrzescijariskim kluczem hermeneutycznym do ksiag judaizmu i wy-
kroczylo znacznie poza przygotowanie oferowane przez LXX.

T Por, Le D é a u t, Septuaginta — Biblia zapoznana, s. 457. G. Veltri (L’ispirazione
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Nowego Testamentu opartego na LXX, Hieronimowy zwrot ku hebraica
veritas nie bylby mozliwy, poniewaz tylko dzigki juz ugruntowanemu fun-
damentowi ksiag chrzedcijanskich mozna byto podja¢ dialog z judaizmem na
nowych warunkach. Budujac chrzescijariska teologie¢ ST pozostaje zatem
rozwaza¢é TM w powiazaniu z LXX. Ignorowanie greckiej wersji tekstu w
poszukiwaniach na temat znaczenia ST dla wyznawcéw Chrystusa byloby
odrzuceniem najwazniejszego ogniwa, ktére taczy natchnione ksiggi judaizmu
z Objawieniem Nowego Testamentus,

Ostatecznie mozna wigc stwierdzié, ze naukowa debata nad natchnieniem
ttumaczenia Siedemdziesigciu zdaje si¢ powoli ewoluowaé w kierunku akcep-
tacji greckiej wersji Pisma $w. jako tekstu réwnorzgdnego z TM. Oczywiscie,
trudno méwi¢ o jednomys$lnosci wsréd uczonych na ten temat. Z jednej stro-
ny istnieja bowiem opracowania zdecydowanie odrzucajace natchnienie
LXX%. Z drugiej, pojawilo si¢ w ostatnich latach kilka niezwykle cieka-
wych monografii, ktore usituja rozstrzygnaé problem natchnienia LXX na jej
korzys¢®. Niestety, stwierdzenie to nie dotyczy polskiej literatury biblijnej,

della LXX, s. 68) uzywa takze argumentu negatywnego: Tak jak chrze$cijanstwo przyjeto LXX
z racji jej teologicznych tresci, z tych samych motywoéw judaizm LXX odrzucit. Kiedy greckie
ttumaczenie zaczeto wykorzystywac niezgodnie z zydowska ortodoksja, powéd do chwalenia
Boga i publicznego §wigtowania na wyspie Faros przeobrazit si¢ w religijny smutek i wezwa-
nie do pokuty. Wysitek diaspory zydowskiej, w wyniku ktérego powstata LXX, a ktory jeszcze
dwa wieki wczesniej byt postrzegany jako cudowne wydarzenie, zinterpretowano jako akt
batwochwalstwa i odstgpstwa, podobny do epizodu ze ztotym cielcem pod Synajem.

B por.Miiller The first Bible of the Church, s. 117. Warto w tym miejscu przytoczy¢
réwniez opini¢ A. Jepsena (ThLZ 74(1949) k. 71), dla ktérego Biblia zydowska to obydwie
wersje tekstu — hebrajska i grecka.

% Dla zwolennikéw wyjatkowego charakteru TM Sepuaginta pozostaje tylko rodzajem
targumu, ktéry zresztag w wyniku procesu ,oczyszczania” kanonu zostal na nowo maksymalnie
zblizony do TM, por. Z. Fra n k e 1, Uber den Einfluf3 der paldstinischen Exegese auf die
alexandrische Hermeneutik, Leipzig 1851; L. P r i j s, Judische Tradition in der Septuaginta,
Leiden 1948 oraz z nowszych opracowan: V e r m e s, Bible and Midrash, s. 203; G. B e r-
t r am, Das Problem der Umschrift und die religionsgeschichtliche Erforschung der Septua-
ginta (BZAW 66), Berlin: de Gruyter 1936, s. 109; por. takze odpowiedz H. Karppa (Prophet
oder Dolmetcher? Die Geltung der Septuaginta in der Alten Kirche, [w:] Fesischrift fiir Giinter
Dehn zum 75. Geburtstag, red. W. Schneemelcher, Neukirchen-Vlyn 1957, s. 103-117) na
cytowany wyzej artykul P. Benoit (La Septante est-elle inspiré?).

60 Co ciekawe przyjecie natchnienia LXX postuluja nie tylko uczeni katoliccy (G. Veltri),
ale takze protestanccy (M. Miiller — oczywiscie tylko w ramach kanonu zydowskiego). Wielu
egzegetow protestanckich, mimo ze odrzuca samg koncepcje natchnienia Septuaginty, sktania
si¢ ku uznaniu potrzeby szerokich badan nad LXX jako samodzielnym tekstem biblijnym; por.
zwlaszcza artykuly z cytowanej juz wyzej pracy zbiorowej pod redakcja M. Hengela, A. M.
Schwemer, Die Septuaginta zwischen Judentum und Christentum (Tiibingen 1994), a zwlaszcza
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poniewaz do tej pory w Polsce nie pokazalo si¢ Zadne obszerniejsze opraco-
wanie na ten temat®'.

Osobnym problemem jest rozwinigcie nauki o natchnieniu w taki sposdb,
by tekst, ktéry stanowi podstawe ttumaczeri na jezyki narodowe, zostal jasno
okreslony. W ramach tego zagadnienia sytuuje si¢ postulat wykorzystania
Septuaginty we wspoélczesnych przekladach. Najbardziej spektakularnym przy-
ktadem tych trudnosci byly napigcia zwiazane z przekladem Psatterza w Biblii
Tysigclecia, a konkretnie np. Ps 110, ktéry w wersji TM jest skazony i od-
chodzi bardzo znacznie od przyjetego tekstu liturgicznego bedacego waznym
chrystologicznie §ladem w ST. Nie jest to zreszta jedyny przykiad. W tzw.
Psatterzu Piusa XII z 1945 r. dokonano az 270 poprawek TM w kierunku
tlumaczenia greckiego®. Sobér Trydencki okreslit w sposéb jednoznaczny
kanon Pisma $w. oraz oglosii natchnienie Wulgaty jako obowiazujaca prawde
wiary. Nie przeszkodzilo to jednak w dokonywaniu kolejnych rewizji tacif-
skiego tekstu w kierunku TM, przynajmniej tam, gdzie réznice nie wydawaty
si¢ tak istotne jak w przypadku przytoczonego Ps 110%. Czy zatem teraz
tekst nalezy korygowaé w kierunku Septuaginty?®* A moze trzeba tak czy-
ni¢ przynajmniej w tych miejscach gdzie dostrzezona oryginalno$¢ greckiego

artykut R. Hanharta, Textgeschichtliche Probleme der LXX von ihrer Entstehung bis Origenes,
s. 1-19; por. t e n z e, Die Bedeutung der Septuaginta-Forschung fiir die Theologie. ,,Theolo-
gische Existenz Heute” 140(1967) s. 38-64 i wiele innych artykutéw tego egzegety.

S H, Muszyniski (Charyzmat natchnienia biblijnego, [W:] Wstep 0gdlny do Pisma Swigtego,
s. 59), omawiajac problematyke zakresu natchnienia w odniesieniu do tekstu biblijnego poswig-
ca zagadnieniu natchnienia LXX zaledwie par¢ zdan i po zacytowaniu dwdéch francuskich
opracowarn z lat pigédziesigtych opowiada si¢ za fragmentarycznym natchnieniem tekstu grec-
kiego. Istnieja takze dwa artykutly, ktére posrednio wspominaja o tym problemie. W. Chrostow-
ski [Literatura targumiczna a Septuaginta, CT 63(1993), nr 3, s. 49-68 (zwlaszcza s. 55-68)]
omawia czesciowo historie LXX w kontekscie literatury zydowskiej, natomiast A. Zurek [Od
Septuaginty do Wulgaty, s. 99-107] przedstawia szerzej rolg LXX w pierwotnym Kosciele.
Artykul R. Le Déaut (Sepruaginia — Biblia zapoznana, s. 454-470) mozna co najwyzej uznaé
za glos w Polsce, poniewaz ukazal si¢ w polskim czasopi$mie.

62 Zob. Tronina, Teologia Psalméw, s. 110, przyp. 5. Stanowisko tego autora
w sprawie natchnienia LXX nie jest jasne. Z jednej strony z cala mocg opowiada si¢ za Psalte-
rzem greckim, jako podstawa do liturgicznych ttumaczen narodowych (tamze, s. 117) i szcze-
g6lnoscia LXX, jako tekstu boskiego pochodzenia (s. 109. 115). Akceptuje jednak, jak si¢
zdaje, tlumaczenie ksiag Pisma §w. wedlug TM (t e n z e, Psatterz Biblii greckiej, Lublin
1999, s. 12 n.).

63 podstawg dla takiego tlumaczenia jest oczywiscie LXX!

64 R. Le Déaut (Septuaginta — Biblia zapoznana, s. 463) oraz A. Tronina (Psatterz Biblii
greckiej, s. 12) stusznie zwracaja uwage, ze tekstéw TM i LXX nie nalezy harmonizowaé,
poniewaz skutkiem takich zabiegéw byiby nowy, trzeci tekst.
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przekladu ujawnia swéj profetyczno-teologiczny charakter w stosunku do NT?
Wydaje sig, ze jest jeszcze zbyt wcze$nie, by mozna bylo proponowaé goto-
we rozwiazania®. Jest jednak rzecza pewna, ze czcigodny przekiad z Ale-

ksandrii musi na nowo znaleZ¢ si¢ w centrum uwagi katolickiej biblistyki,

jako réwnorzedny z TM tekst Pisma §wigtego Starego Testamentu®®.

TOWARD THE NEW CONCEPT OF LXX'S INSPIRATION

Summary

The article gives a short panorama of questions concerning the inspiration of the Septu-
agint. A little sketch of catholic teaching on the inspiration of the Scripture is a starting point
of this paper. It is followed by two historical paragraphs devoted to both Jewish-Hellenistic
and early Christian witnesses, who seem to support the idea of divine inspiration of the Greek
text. Finally, some general issues debated by contemporary scholars are presented. In conclu-
sion, not rejecting the TM as the basis for modern OT translations, the author favours the idea
of LXX’s inspiration. However, since the research on the LXX is still in its early stadium, one
has to be careful not to give too precipitate answer in such a complicated matter.

Summarized by Krzysztof Mielcarek

% Innego zdania jest M. Miiller (The first Bible of the Church, s. 121), ktéry wprost
postuluje zastapienie TM tekstem LXX, jako oficjalnym tekstem chrzescijariskim, choé czyni
to nie bez pewnych wahan (tenze, s. 122).

% Tak G. Veltri (L'ispirazione della LXX, s. 70 n.), ktéry zdajac sobie sprawe z wartosci
TM i uznajac $wigtos¢é LXX, proponuje przyjecie przez Kosciét ,,dwoistosci Starego Testamen-
tu”. Por. takze wnioski W. Chrostowskiego (Literatura targumiczna a Septuaginta, s. 66 n.),
ktéry bardzo zdecydowanie postuluje rozwéj studiéw nad LXX w biblistyce polskiej.



