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1 Kor 15, 3b-8 SYNTEZA CHRZESCIJANSKIEJ DOKTRYNY
O SMIERCI I ZMARTWYCHWSTANIU JEZUSA

Gloszenie §mierci i zmartwychwstania Chrystusa (1 Kor 15, 3b-8) Apostot
Pawet nazywa Ewangelia (1 Kor 15, 1). W swym Liscie do Koryntian prag-
nie ja przypomnieé¢ (,,Przypominam wam, bracia, Ewangelie...”)!. Potrzeba
takiego przypomnienia — zdaniem Apostota — wynika z faktu pojawienia si¢
w Koryncie pewnych niejasnoS§ci w kwestii zmartwychwstania. Sa tacy — jak
pisze Apostol — ktérzy twierdza, ze ,,nie ma zmartwychwstania” (1 Kor 15,
12). Jeszcze inni stawiaja pytanie: ,Jak zmartwychwstajg umarli? W jakim
ukazuja sie ciele?” (1 Kor 15, 35)%. Zanim jednak Apostol odpowie na sta-
wiane pytania i watpliwosci, przypomina Koryntianom ,,Ewangeli¢”, ktora
gtosil, czyli podaje syntez¢ chrzescijaniskiej doktryny o §mierci i zmartwych-
wstaniu Jezusa (1 Kor 15, 3b-8). Ta doktryna nie jest czym$ nowym dla
wiernych w Koryncie. Koryntianie uczynili ja juz dawno treScia swojego
credo. Pomimo to, a raczej dlatego wtasnie — uwaza Apostot — trzeba ja
przypominad.
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U'W listach Pawlowych rzeczownik ,.ewangelia” oznacza zaréwno gloszenie oredzia (np.
1 Kor 9, 14: ,,z ewangelii zyja”) jak i tre§¢ oredzia (np. 1 Kor 9, 14: ,ewangeli¢ glosza”).
W omawianym miejscu przez ,ewangeli¢” rozumie si¢ jej tre$¢ oredzia, jak to wynika z cza-
sownikéw: gtosié, przyjmowacd. Stowo evayyéAlov wystepuje w listach Pawtowych okoto 60
razy na oznaczenie gloszenia Chrystusa i przyniesionego przezen zbawienia.

2 J. Lambrecht (Three Brief Notes on 1 Cor 15, Bijdr. 62/1[2001], s. 28-41) utrzymuje,
ze wiara Koryntian w zmartwychwstanie Jezusa nie byla pozbawiona watpliwosci oraz ze
wyrazajac niepewno$¢ co do zycia po $§mierci powatpiewali oni takze w swe wiasne zmar-
twychwstanie. Zob. réwniez: J. S ¢ hni e w i n d, Die Leugner der Auferstehung in Korinth,
w: t e n z e, Nachgelassene Reden und Aufsdtze, Giessen 19872, Berlin 1952, s. 110-139.
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I. LITERACKI ASPEKT WYPOWIEDZI PAWELOWEJ
(1 Kor 15, 3b-8)

1. Kontekst wypowiedzi (w. 1-3a. 11)

Pierwsze wersety pigtnastego rozdzialu (w. 1-3a) rzucaja sporo §wiatta na
interesujacy nas fragment 3b-8, stanowiac jego kontekst poprzedzajacy.
Z wersetéow tych wynika, ze Apostot pragnie przypomnie¢ Koryntianom
Ewangeli¢ o zmartwychwstaniu Jezusa, czyli to, co ich osobiScie i egzysten-
cjalnie dotyczy (w. 1: ,Przypominam, bracia...”). Przy catej swiadomosci
swego apostolskiego powotania Apostot nie wynosi si¢ ponad swoich odbior-
cOw (,,bracia”). Znamienne, ze dla Apostota Koryntianie nawet gdy btadza,
nie przestaja by¢ braémi’.

Przedmiotem przypomnienia jest wigc ,,ewangelia”, ktéra Koryntianie
przyjeli*. Pomiedzy Chrystusem a czlowiekiem stoi Apostot przekazujacy
oredzie (por. Rz 10, 14). Przyjgecie Ewangelii — wedtug Apostota — i ,trwanie
w niej”, pociaga za soba nowy sposéb zycia. Ten nowy sposéb zycia mozna
jednak utraci¢. Dlatego niezbegdne jest nie tylko przyjecie, ale i zachowanie
Ewangelii. To przyjecie Ewangelii i trwanie w niej zostaje w w. 2 nazwane
wiarg. Wiara u §w. Pawtla, zgodnie z jej znaczeniem w ST, oznacza daleko
wiecej niz hellenistyczne ,,uznanie za prawd¢”. Oznacza takze zawierzenie
i nadziej¢. Tak przyjeta Ewangelia jest droga zbawienia (w. 2: ,przez nia
jestescie zbawieni”). Nie jakakolwiek ewangelia, i nie jakiekolwiek gtoszenie,
sprowadza zbawienie, ale jedynie ewangelia gloszona przez Pawta i Aposto-
tow (,tak, jak wam rozkazalem”). Apostot widzi to zbawienie nie tylko
w chwili przysztego eschatologicznego sadu (Rz 2, 5; 5, 9-10), ale teraz
wtasnie, dlatego praes. clecbe.

Kontekst nastepujacy, czyli werset 11, na nowo podkres$la znaczenie Ewan-
gelii®. Apostol jeszcze raz przypomina, ze glosi to, co sam otrzymat. Jego

3 Ale na innych miejscach Apostot domaga si¢ usuniecia albo zaprzestania tacznosci
z tymi cztonkami wspdlnoty koscielnej, ktérzy w swoim dziataniu lub nauczaniu przeciwsta-
wiaja si¢ Ewangelii (np. Ga 1, 8; 1 Kor 16, 22; 5, 2-4. 9-11). Pawlowy obraz negujacych
zmartwychwstanie ukazuje J. S. Vos, Argumentation und Situation in 1 Kor 15, NT 41/4(1999),
s. 313-333.

4 Pawet postuguje si¢ tutaj najwyraZniej rabinackim sposobem méwienia o ,,przekazaniu”
i ,przyjeciu”’. Na ile nawiazuje do judaistycznego pojmowania tradycji, nie da si¢ ustalié.
Zreszta taki sposéb wypowiadania si¢ nie byt zupelnie obcy grece klasycznej i hellenistycznej.
Zob. G.Dellin g, noaporoppdvw, ThW IV, 11-13.

5 Ww. 9-10 stanowia dygresje Apostota, ktéry §wiadom doniostosci znaczenia swych stéw
pospiesza, aby swoim zwyczajem w pokorze wyzna¢ wtasng stabos$¢ i wielko§¢ Bozej taski.
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gloszenie w niczym nie rézni si¢ od gloszenia pierwotnego KoSciota. Z Kos-
ciolem dzieli to samo wyznanie wiary. Zaznacza, ze jego ,,Ewangelia” jest
tozsama z ,,Ewangelig” innych. ,,Inni”, o ktérych tutaj mowa, to wspominani

wczesniej ,,aposto}owie”é.

2. Tradycja i redakcja

Syntetycznie przedstawiona ,,Pawtowa Ewangelia” nosi liczne oznaki wska-
zujace, ze Apostot przekazuje to, co wczesniej sam otrzymal’. W swej argu-
mentacji nie ogranicza si¢ do kwestii zmartwychwstania, ale rozpoczyna
wypowiedzia na temat $mierci, pogrzebania Jezusa oraz zgodnosci tej Smierci
i pogrzebu z Pismem. NajwyraZniej Apostol podaje syntetycznie podstawowe
prawdy wiary (credo) pierwotnej wspdlnoty koscielne;j.

W podawanych zasadach wiary pojawia si¢ obce Pawlowi stownictwo®.
Wystepuje ono w formule: ,,za nasze grzechy” (w. 3b) (Pawel postuguje si¢
z reguly rzeczownikiem ,,grzech” w 1. poj.). Podobnie rzecz przedstawia si¢
w wypadku frazy: ,,zgodnie z Pismem” (w. 3b. 4) (u Pawta zazwyczaj: ,,napi-
sane jest”, ,,mOwi Pismo” i in.). Takze strona bierna zastosowana dla okresle-
nia zmartwychwstania (®®OM) Jezusa nie jest specyfika stylu Apostota
Pawta’. Liczebnik porzadkowy po rzeczowniku wskazujacy na zmartwych-
wstanie Jezusa ,,dnia trzeciego” (w. 4) pojawia si¢ tylko w tym miejscu i nie

® Wystepujacy tutaj czasownik: knpOGoopev na oznaczenie gloszenia Pawlowego oraz
gloszenia innych pojawia si¢ u Pawta ok. 19 razy. Czgsto uzywany jest jako synonim poczat-
kowego edayyeAiodunv (w. 1). Por. G. Frie d ri ¢ h, kxnpboow, ThWNT III, 701-714.

7K. R. MacGregor (I Corinthians 15, 3b-6a.7 and the Bodily Resurrection of Jesus, JETS
49/2[2006], s. 225-234) wskazuje, ze credo obejmujace w. 3b-6a. 7 sformulowane zostato przez
bezposrednich uczniéw Jezusa w Kosciele Jerozolimskim nie p6zZniej niz w 35 r. po Chr. Zob.
takze: H. L an gk ammer, Smierc¢ i zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa w najstarszych
formutach wiary, w: W postudze Stowa Paiiskiego. Ksigga pamiqtkowa poswiecona Ks. Prof.
J. Kudasiewiczowi z okazji 70-lecia urodzin, Kielce 1997, s. 282-293.

8Por. M. R u s e ¢ k i, Pan zmartwychwstat i Zyje. Zarys teologii rezurekcyjnej, Warsza-
wa 2006, s. 149 n.

° Wyrazenie ,,ukazat si¢” powtérzone tutaj czterokrotnie (w. 4. 5. 6. 8) pojawia si¢ jedynie
w hymnie 1 Tm 3, 16. Warto tu wspomnie¢, ze wedlug A. Diederen (,,So verkiinden wir, und
so habt ihr geglaubt”, Zur pragmatischen Funktion von 1 Kor 15, 1-11. w: A. Leinhidpl-Wilke,
S. Liicking (ed.), Fremde Zeichen, Miinster 1998, s. 143-157) czasownik ®¢6n w 1 Kor 15,
1-11 oznacza poznanie, ktérego B6g udziela tym, ktérzy Go mitujg (por. 1 Kor 2, 9). Chodzi
wiec o poznanie BoZego tajemniczego dziatania, ktdre zostaje przekazywane jedynie uprzy-
wilejowanym odbiorcom. Lista §wiadkéw (w. 5 nn.) jest wskazaniem na udziat i wspdlnote
W tym poznaniu.
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powtérzy si¢ juz w catlym epistolarium Pawtowym. Okre§lenie ,,Dwunastu”
nie jest odnoszone u Pawta do uczniéw / apostotéw!'’.

Obok obcych Pawlowemu stownictwu wyrazen i zwrotow omawiany tekst
wykazuje inne oznaki wczesnej tradycji, ktére Apostot przejat. Tutaj przede
wszystkim wskazaé nalezy na wystgpujacy w w. 3b-7 rytm tworzony przez
paralelny uktad fraz (zob. nizej strukture tekstu). Wersety 3b-5 i 7 sg tak
zwarte, iz wszelki wtret zostatby z tatwoscig zauwazony. Poszczegdlne frazy
tego fragmentu sg bardzo wazne w gtoszeniu chrze$cijanskiego orgdzia. Poja-
wiaja si¢ takze w innych tekstach NT niby rozsypane krysztatki (por. np. Rz
10, 9-10; Ef 3, 14; 1 Tm 3, 16; Flp 2, 6-11 i in.). Tego rodzaju utrwalone
frazy otrzymywaty swdj ksztatt w wezesnochrzescijariskim kulcie i katechezie.
Wszystko to przemawia za wczesnym pochodzeniem podawanej przez Pawta
tradycji.

Nie oznacza to jednak, ze Apostot nie mial wptywu na uksztattowanie
w. 3b-8. Laczy on odpowiednio formuty wiary, co ujawnia si¢ zwlaszcza
w w. 5b-7, gdzie pojawiaja si¢ pomniejsze dodatki. Takim dodatkiem jest
najprawdopodobniej stwierdzenie, ze sposrdéd ,,pigciuset braci” niektérzy juz
pomarli (czy wzmianka o pigciuset braciach jest dodana przez Apostota trud-
no rozstrzygnaé). Fraza: ,,W konicu po wszystkich ukazat si¢ takze i mnie...”
pochodzi juz z pewnoscia od Pawtla.

Jakkolwiek doktadne wskazanie zakresu wczesnych formut wiary w w. 3b-
8 pozostaje dyskusyjne, to jednak przed-Pawlowe pochodzenie i przed-
Pawtowa warstwa kos$cielnego gloszenia jest tam niewatpliwa. Istnieja nawet
proby wskazania czasu i §Srodowiska ich pochodzenia. Tak np. podkresla sig,
ze wzmianka o zmartwychwstaniu, ktére dokonato si¢ ,,zgodnie z Pismem”,
mogta sie¢ zrodzi¢ we wspdlnocie judeochrzescijafiskiej!!. Pawel wyraznie
stwierdza, ze przekazuje to, co sam otrzymat (w. 3a). Wolno wiec sadzié, ze
odnosi si¢ w tym miejscu do chwili swego nawrdcenia i kontaktu z wspdlnota
koScielng w Damaszku, a takze pdZniejszg swa wizyta w Jerozolimie (Ga 1,
18), czy wreszcie w Antiochii przed wyruszeniem na podréz misyjna'. Wy-

Opor, FMussne r, ,,Schichten” in der paulinischen Theologie, dargetan an 1 Kor
15, BZ NF 9(1965), s. 62-63. Zob takze: J. C a b a, Cristo, mia speranza, ¢ risorto. Studio
esegetico dei ,,vangeli” pasquali, Milano 1988, s. 109 n., zwlaszcza K. L e h m a n n, Aufer-
weckt am dritten Tag nach Schrift, QD 38, Freiburg—Basel-Wien 1968, s. 87 nn.

1 Jezykowa i ideowa blisko§¢é omawianego tekstu z wczesnymi tradycjami zawartymi
w Lk 24, 34 oraz w Dz (mowy i summaria) przemawiaja za starozytnos$cia 1 Kor 15. Por.
J.Kremer, Das dlteste Zeugnis von der Auferstehung Christi (SBS 17), Stuttgart 1966,
s. 29 n. 59.

2).Schmitt, Jésus réssuscité dans la prédication apostolique, Paris 1949, s. 58 n.
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nika stad, Zze niewiele lat po §mierci Jezusa istniat juz utrwalony tekst przeka-
zywany tworzacym si¢ wspolnotom koscielnym jako credo i ,,dogmat”.

3. Struktura

Strukturg fragmentu tworza dwie kompozycje: w. 3b-5; 6-7 obramowane
wprowadzeniem (w. 3a) i wyraznie osobistym dodatkiem Apostota (w. 8).
W kompozycjach tych widoczne sa — jak wspomniano — oznaki starszej tra-
dycji, ktéra zostata przekazana w ustalonej, juz i ulatwiajacej zapamigtanie
formie. Kompozycja pierwsza koncentruje si¢ wokét tematu $mierci i zmar-
twychwstania.

w. 3a. Przekazalem wam na poczatku to, co przejalem
w. 3b. ze Chrystus
A. umart
B. za nasze grzechy
C. zgodnie z Pismem

w. 4a. D. i ze zostal pogrzebany
w. 4b. A'. 1 ze zmartwychwstat
B'. dnia trzeciego
C'. zgodnie z Pismem
w. Ja. D." i ze ukazat si¢
w. 5b. (Kefasowi a potem Dwunastu)

Wersety 3-5b stanowig zwarta jednostke. Wprowadzeniem do przekazu jest 3a
(,,Przekazatem wam na poczatku to, co przejatem...”). Nastgpuje teraz fragment
koncentrujacy si¢ na S$mierci Chrystusa (A), za nasze grzechy (B), zgodnie
z Pismem (C), ktérej ostatecznym dopelnieniem byto wprowadzone przez spoj-
nik faczacy ,,i” pogrzebanie (D). Fragment drugi koncentruje si¢ wokét faktu
zmartwychwstania Jezusa (A') i odznacza si¢ analogiczng strukturg. Nastepuja
bowiem dwa blizsze objasnienia: dokonato si¢ to trzeciego dnia (B'), zgodnie
z Pismem (C'), czego ostatecznym wyrazem byto wprowadzone réwniez przez
spojnik taczacy ,,i” ukazanie si¢ (D'). Bardzo staranna, symetryczna konstrukcja
wskazuje, ze mamy do czynienia z wczesng tradycja wprowadzona tutaj przez
Pawta, konstrukcja stanowiaca credo pierwotnej wspélnoty >,

13Zob. C a b a, Cristo, mia speranza, s. 110-112. Na paralelizm struktury tego fragmentu
zwracano juz dawno uwage. Zob. J. J e r e m i a s, Abendmahlsworte Jesu, Gottingen 19674,
s. 96; E. Bam m e l, Herkunft und Funktion der Traditionselemente im 1 Kor 15, 1-11,
TheolZeit 11(1955), s. 402; K r e m e r, Das dlteste Zeugnis, s. 26; F. Mus sner, Die



128 KS. ANTONI PACIOREK

Reszta wypowiedzi obejmuje obok przekazu dalszych tradycji (w. 6. 7)
takze osobiste do§wiadczenie Pawla (w. 8) Wzmianka o ukazaniu si¢ Jezusa
wiecej niz pigciuset braciom, Jakubowi i wszystkim apostotom (w. 6) zdaje
si¢ nie naleze¢ do poprzedzajacej tradycji, poniewaz nie wkomponowuje si¢
we wczesniejszy paralelizm!®. Pawet potaczyt obydwie tradycje i dodat je-
szcze chrystofani¢ Jakubowi i wszystkim apostotom (w. 7) ksztaltujac ja
paralelnie w zestawieniu z w. 5.

w. 5 A. Ukazatl si¢
B. Kefasowi
C. potem Dwunastu
w. 7 A'. PéZniej ukazat si¢
B'. Jakubowi
C'. potem wszystkim apostotom

Przedmiotem ostatniego stwierdzenia (w. 8) jest doSwiadczenie wtasne
Pawta, ktére Apostot uznaje za kontynuacj¢ poprzednich chrystofanii.

II. INTERPRETACJA PAWEOWEJ EWANGELII
O ZMARTWYCHWSTANIU JEZUSA (w. 3b-8)!?

Chrystus (w. 3b). Termin Xp1otO¢ bez rodzajnika moze stanowié tytut
mesjaniski. Tak zwyklo si¢ mowi¢ w pdéZnym judaizmie o Mesjaszu (por.
takze J 1, 41; 4, 25). W tym wypadku okre§lenie ,,Chrystus” stanowitoby
tytut odnoszacy sie do konkretnej osoby imieniem Jezus'®. Jednakze termin
,»Chrystus” bez rodzajnika moze by¢ tez rozumiany jako proste zastapienie
imienia Jezus. Konkretny cztowiek imieniem Jezus, ktéry doznat S$mierci,
zmartwychwstal, i ukazywal si¢ po swym zmartwychwstaniu, zaczyna by¢
nazywany Chrystusem. Tytut staje si¢ wigc imieniem wlasnym (w Antiochii?).

Auferstehung Jesu, Miinchen 1969; B. R i g a u X, Dieu l’a resuscité. Exégése et teologie
biblique, Gembloux 1973, s. 123; L e h m a n n, Auferweckt am dritten Tag, s. 67-77.
“cabp a, Cristo, mia speranza, s. 111.
15 Pogtebiong refleksje egzegetyczng na temat 1 Kor 15, 3-8 znajdziemy w artykule
J. Lacha, Wyznanie wiary zapisane w 1 Kor 15, 3-8, ,,Bobolanum” 11/2(2000), s. 385-415.
6y Jeremia s, Artikelloses Xp1o10G. Zur Ursprache von 1 Kor 15, 3b-5, ZNW
57(1966), s. 219. por. takze J. L. a ¢ h, Wyznanie wiary, s. 392; Rusec ki, Pan zmar-
twychwstat, s. 149 n.
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Na pytanie, czy stowo ,,Chrystus” wyraza w tym konkretnym miejscu tytut,
czy tez jest juz imieniem wtasnym, nie da si¢ tatwo i jednoznacznie odpowie-
dzie¢. W kazdym razie zaré6wno w jednym jak i drugim wypadku termin
,,Chrystus” obejmuje wszystko, co w Pismach zostato objawione o Mesjaszu.
Pewne jest to, ze wypowiedzi, ktére nastapig, odnosza si¢ zatem do zapowie-
dzianego i obiecanego w Izraelu Mesjasza.

Umart — zgodnie z Pismem — za nasze grzechy (w. 3b). Przekazane przez
Apostola credo rozpoczyna si¢ stwierdzeniem historycznego faktu, tj. $mierci
Chrystusa. Nie ma wzmianki o charakterze §mierci, jakkolwiek sposéb §mier-
ci Jezusa byt doskonale znany Pawtowi. Chodzi o stwierdzenie faktu $mierci,
ktory jest wspolny dla wszystkich ludzi. Oczekiwany Mesjasz stat si¢ uczest-
nikiem losu wszystkich $miertelnych. A chociaz §mier¢ ta jest wspdlna dla
wszystkich, to jednak istnieje coS$, co ja wyrdznia.

Wyréznia ja najpierw to, ze dokonala si¢ ,,za nasze grzechy”. Ten, kto nie
znal grzechu, nie mégt umrze¢ za wtasne grzechy — umart za grzechy innych.
Relacja pomigdzy grzechami a $miercia Jezusa wyrazona zostala za pomoca
przyimka Omép = za nasze grzechy. Przyimek ten w greckim jezyku biblijnym
nie jest stosowany jednoznacznie. Najczegsciej OTEpP ma znaczenie: ,,dla”, ,na
czyja$ korzy$¢”. Petne znaczenie tego przyimka mozna blizej objasni¢ zesta-
wiajac z innymi partykutami wyrazajacymi relacje pomig¢dzy $miercia Jezusa
a grzechami ludzi. Relacja ta niekiedy wyrazona jest przyimkiem okre§lajacym
przyczyng: O (z powodu: Rz 4, 25; por. 1z 53, 5), kiedy indziej obok przy-
czyny wskazuje na usunigcie i ekspiacje: Onép (Ga 1, 4), albo zastgpstwo: dvti
(Mt 20, 28; 1 Tm 2, 6)'7. Tutaj przyimek Omép posiada najprawdopodobniej
znaczenie zastgpczej ekspiacji. Istnieje tez mozliwo$é, ze w 1 Kor 15 zwrot
VIEP TOV GUOoPTIOV wyrazat pierwotnie ogdlny zwiazek pomiedzy Smiercia
Jezusa a naszymi grzechami w $wietle idei o ekspiacyjnej pokucie.

Kolejna refleksja teologiczna wskazuje, ze §mieré Chrystusa dokonata si¢
,zgodnie z Pismem”!®. Wyrazenie to zdaje si¢ odnosi¢ do dwéch wezesniej-
szych stwierdzen, tzn. do faktu $mierci oraz znaczenia tej $mierci. Oznacza

"Por. A.Paciorek, Elementysktadniowe biblijnego jezyka greckiego, Kielce 2001,
s. 42 n. L. de Saeger (,,Fiir unsere Siinden.” 1 Kor 15,3b und Gal 1,4a im exegetischen Ver-
gleich, EThL 77(2001), s. 167-191) utrzymuje, ze formuta Ongp T®V QuopTIOV Hudv w 1 Kor
15, 3 wystepuje w znaczeniu Mateuszowego €ig ey auopTi@®v. Formuta ta — zdaniem tego
autora — jakkolwiek wystepujaca gtéwnie w kontek$cie kerygmatyczno-eschatologicznym,
pojawia si¢ takze w innych polach asocjacji. Stad pochodzi jej elastyczne znaczenie.

8 Caty NT przenika mysl, ze Chrystus wypetnit Pisma (por. kazania z Dz 3, 8 n.; 4, 11;
8, 12-35; 13, 27-29; zob. takze Lk 24, 25-27). Zob. E. L o h s e, Die Geschichte des Leidens
und Sterbens Jesu Christi, Giitersloh 1964, zwt. s. 101; K r e m e r, Das dlteste Zeugnis, s. 35.
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to, ze Jezus umart ,,zgodnie z Pismem” i ze Smier¢ ta ,,zgodnie z Pismem”
byla §miercia ,,za nasze grzechy”. Odwotanie si¢ do Pism winno pouczy¢, ze
Smier¢ haniebna Chrystusa odpowiada zamiarom Boga objawionym w Starym
Testamencie. Smier¢ ta nie byta kleska poniesiona przez sprawiedliwego
1 zwycigstwem bezprawia, ale wypelnieniem Pism. W omawianym tekScie
brak jest jednak wskazania, o jakie konkretnie miejsca starotestamentalnych
pism chodzi.

Jakkolwiek jest mozliwe, ze idzie tutaj o stwierdzenie ogdlne, to jednak
faktem jest, ze obydwa aspekty (fakt Smierci i jej znaczenie) spotyka si¢
u prorokéw. Stuga Jahwe nie tylko zostal usunigty sposréd zyjacych (Iz 53,
8), ale tez wzial na siebie grzechy wielu (Iz 53, 5-6. 12). Wydaje sig, ze
Koscidt pierwotny wczes$nie dostrzegt w postaci Stugi Jahwe znaczenie Smier-
ci Jezusa za nasze grzechy. Ewangelista Lukasz (24, 6-7) powiada, ze bylo
konieczne, aby Syn Cztowieczy zostat wydany w rece grzesznikow. Wyraze-
nie ,,wydany w rece grzesznikdw” przywotuje na pami¢é misje Stugi wydane-
go przez Boga za nasze grzechy (Iz 53, 6. 12).

Zostat pogrzebany (w. 4a). Wydarzeniem nastgpujacym po fakcie §mierci
Chrystusa byto pogrzebanie. Stwierdzenie ,,zostal pogrzebany” podkresla fakt
rzeczywistej §mierci. Jezus dzieli w ten sposéb los prorokéw (Lk 11, 47)
i Jana Chrzciciela (Mt 14, 12). Cztowiek zlozony do grobu jest ostatecznie
wydarty ze §wiata zyjacych (Iz 53, 8). Zamyka si¢ w ten sposéb mozliwosé
powrotu i znika wszelka nadzieja towarzyszaca cztowiekowi w zyciu ziem-
skim. Wraz z Jezusem pogrzebana zostata wszelka nadzieja Jego zwolennikéw
(por. Lk 24, 21).

Ewangelie opowiadaja dosS¢ szczegétowo o pogrzebaniu i pustym grobie
unaoczniajacym zmartwychwstanie. Powstaje pytanie, czy Pawet zna tradycje
pustego grobu. Nie brak opinii gloszacych, ze pierwotne credo nie zawierato
wzmianki o pustym grobie. Wydaje si¢, ze Apostol, taczac pogrzeb Jezusa ze
Smiercia, zamierzat jedynie podkresli¢ rzeczywisto$§¢ Smierci. Jednakze przy-
najmniej w sposéb posredni zaznaczona jest tutaj idea pustego grobu. Za-
rowno dla Pawla jak i KoSciota pierwotnego nie bytoby mozliwe gloszenie
zmartwychwstania Chrystusa bez przekonania o istnieniu pustego grobu.
Zgodnie z mentalnoscig i antropologia judaistyczna, wedtug ktérej zycie
niemozliwe jest bez ciata, nie bytoby zasadne méwienie o zmartwychwstaniu
bez opuszczenia grobu przez zmartwychwstatego (por. Mt 27, 53)%.

UKreme r, Das dlteste Zeugnis, s. 38; C a b a, Cristo, mia speranza, s. 117; R u-
s ec ki, Pan zmartwychwstat, s. 151.
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Zmartwychwstat (w. 4b). Druga czg$¢ credo rozpoczyna si¢ stwierdzeniem:
.zmartwychwstat” — éyfyepton®®, Zwiazek $mierci i zmartwychwstania wyste-
puje w Pawtowych wypowiedziach czgsto (np. 1 Tes 4, 14; 2 Kor 5, 15; Rz 8,
34; 14, 9). Mozna powiedzie¢, ze tak jak u Jana Smier¢ Jezusa pojmowana jest
zarazem jako wywyzszenie (J 3, 14; 7, 39; 12, 16. 23. 32), tak tez Pawlowe
moéwienie o $mierci Jezusa implikuje zmartwychwstanie (np. 1 Kor 11, 26).

Wyrazenie: ¢yfiyeptol w naszym tek$cie mozna rozumie¢ w stronie me-
dialnej?! albo w stronie biernej. W pierwszym wypadku znaczenie bytoby
nieprzechodnie, w drugim — przechodnie. W pierwszym znaczeniu zmartwych-
wstanie byloby pojmowane jako czynno$¢ Chrystusa (zmartwychwstat).
W drugim rozumieniu zmartwychwstanie byloby czynnoS$ciag Boga, ktéry
wskrzesza Chrystusa (zostat wskrzeszony). Drugie obja$nienie, czyli znaczenie
bierne czasownika, jest w omawianym tek$cie bardziej prawdopodobne (tzw.
passivum divinum). Odpowiada bardziej — jak si¢ wydaje — pierwotnemu
wypowiadaniu si¢ na temat zmartwychwstania Jezusa?’. Dopiero rozwdj
chrystologii doprowadzi do czg¢stszego ukazywania zmartwychwstania jako
czynnoSci Jezusa. Poza tym rozumienie zmartwychwstania jako czynu Boga
lepiej harmonizuje z kontekstem.

Czasownik wystgpuje w formie perfectum. O ile zatem czasowniki infor-
mujace o $Smierci, pogrzebie i ukazywaniu si¢ wystepuja w aoristum, zmar-
twychwstanie wyrazone w formie perfectum wskazuje na dziatanie Boga,
ktérego skutki trwaja’. Ten, ktéry zmartwychwstat, zyje nadal. Zmartwych-
wstanie Chrystusa nie jest wigc wydarzeniem przesztym. Chrystus zyje jako
zmartwychwstaty.

20 Czasownik éyeipm w NT ma nastepujace znaczenia: 1) w sensie przechodnim: obudzi¢
ze snu (np. Mk 4, 38), nieprzechodnim: powsta¢ ze snu (np. Mk 4, 27); 2) w sensie przechod-
nim: ustanowi¢ (np. Dz 13, 22), nieprzechodnim: wystapi¢ (np. Mt 11, 11); 3) w sensie prze-
chodnim: podnie$¢, uzdrowi¢ (np. Mk 1, 31), nieprzechodnim: powstaé (np. Mt 8, 15);
4) w sensie przechodnim: wskrzesi¢ z martwych (np. Mt 10, 8; J 5, 21; J 12, 1 i liczne inne),
nieprzechodnim: powsta¢ z martwych, zmartwychwsta¢ (np. Mk 6, 14). W omawianym miejscu
i bardzo czgsto w NT czasownik &yelpw posiada to ostatnie, czwarte znaczenie.

21 W takim znaczeniu np. Mk 4, 27; 6, 14. 16; 12, 25-26; Lk 7, 14.

22 Nie jest to jednak reguta, poniewaz juz w listach Pawtowych (1 Tes 4, 14) pojawia sie
sformutowanie sprawiajace wrazenie przejetego z wezesniejszej tradycji: ,,Jezus umart i zmar-
twychwstal”.

23 Forma perfectum &yfyepton pojawia sie jeszcze w 2 Tm 2, 8 (prawdopodobnie formuta
wiary) oraz w nawiazaniu do omawianego miejsca 1 Kor 15, 12. 13. 14. 16. 17. 20. Poza
listami Pawtowymi, np. Mt 11, 11 (,,pomiedzy narodzonymi z niewiast nie powstal (é&yfiyepton)
wigkszy od Jana Chrzciciela”).
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Nalezy pamigtaé, ze wydarzenie: wskrzeszenie / zmartwychwstanie do
nowego zycia zmarlego i pogrzebanego Chrystusa wyrazone jest w metaforze
obudzenia badZ powstania ze snu (¢yeipw). Rozumienie Smierci jako snu jest
dos¢ czeste w Nowym Testamencie (por. Mt 9, 24; J 11, 11; 1 Tes 4, 15).
W ten sposéb czasownik stosowany jest w znaczeniu metaforycznym powrotu
do zycia na podobienstwo przebudzenia ze snu w przypadku wskrzeszenia
corki Jaira (Mt 9, 25), syna wdowy z Nain (Lk 7, 14) i Lazarza (J 12, 1).

W odniesieniu do wydarzenia zmartwychwstania Jezusa czasownik &yeipw
wyraza w szczegdlny sposéb swe metaforyczne znaczenie’*. Nie chodzi
bowiem jak w wypadku Lazarza o zwykly powr6t do poprzedniego stanu
zycia, ktére si¢ zakoriczy. W wypadku Jezusa idzie o zycie, ktére si¢ nie
skoniczy, o definitywne zwyciestwo nad $miercia. Jezus wigecej nie umiera (Rz
6, 9). Po zmartwychwstaniu cialo Chrystusa jest mvevuotikov, duchowe,
ozywione przez mveOuo jako principium zycia duchowego, niebieskiego
(1 Kor 15, 44), nie za$ youy1k0Ov ozywiane przez YyOx1 jako principium zycia
naturalnego i ziemskiego. W konsekwencji wyrazenie ,,zmartwychwstanie”,
tzn. powstanie ze snu §mierci, odnoszone do Chrystusa ma znaczenie metafo-
ryczne, obrazowe, zupetnie niezdolne wyrazi¢ rzeczywistos¢, ktéra przywotu-
je. W zastosowaniu do Jezusa jest zbyt ubogim dla wyrazenia bogactwa tres-
ci, ktérg pragnie wyrazié.

Trzeciego dnia. W pierwotnym credo, przekazanym przez Pawla, pojawia
si¢ okreslenie ,trzeciego dnia” wystgpujace stosunkowo czgsto w NT. Piotr
wspomina o ,,trzecim dniu” w swym kazaniu w Cezarei (Dz 10, 40). Takze
w ewangeliach pojawia si¢ to okreSlenie zapowiadajac wydarzenie $mierci
i zmartwychwstania (Lk 24, 7. 21. 46). WyraZzne nawiazanie do zmartwych-
wstania wystgpuje w Mt 12, 40; w sposéb nieco enigmatyczny na innych
miejscach (Lk 13, 32; J 2, 18-22; por. Mt 26, 61; 27, 40. 63-64; Mk 14, 58;
15, 29). Poza omawianym tekstem Pawel nigdzie juz nie wzmiankuje ,trze-
ciego dnia”.

Apostot Pawet uscislajac ,.trzeciego dnia” taczy je z faktem Smierci i po-
grzebania, ktére jako wydarzenia §cisle historyczne zaistnialy w okreslonym
czasie. Wydaje si¢ zatem, ze wyrazenie ,trzeciego dnia” ma rzeczywiste

24 Na okreslenie wydarzenia zmartwychwstania autorzy nowotestamentalni postuguja sie
takze innym stowem, a mianowicie &viotnut (postawié, podnies¢ si¢), ktére wskazuje bardziej
na wilasng inicjatywe w dziataniu, podczas kiedy &yelpw podkresla bardziej dziatanie z ze-
wnatrz. Na pytanie, dlaczego w jednych tekstach pojawia si¢ pierwszy czasownik a w innych
drugi, odpowiada m.in. J. Lach, Problem interpretacji pojec¢ okreslajqcych zmartwychwstanie,
~Communio” 5/2(1985), s. 43-50; zob. réwniez: t e n z e, Wyznanie wiary, s. 396 n.



1 Kor 15, 3b-8 SYNTEZA CHRZESCIJANSKIE] DOKTRYNY 133

znaczenie chronologiczne. Czyms$ innym jest okre§lenie dtugo$ci trwania tego
okresu. Najogdlniej chodzi tu o ,.krétki czas”. Prawdopodobnie nie musi to
oznacza¢ doktadnie trzech dni. Wedlug rozumienia starozytnego Wschodu
okres trzech dni uchodzit za przejsciowy, podczas kiedy pozostanie na czwar-
ty dzieri znamionowato trwato$¢. Stwierdzenie zmartwychwstania Chrystusa
»trzeciego dnia” oznacza, ze Jezus tylko ,,przejSciowo” pozostawat w krainie
$mierci®.

W jaki sposéb pierwotny Kosciét doszedt do takiej chronologii? Jesli nie
zostalo to przekazane w jakim$ szczegdélnym objawieniu, wolno sadzié, ze
wzmianka o trzecim dniu dotyczy albo odkrycia pustego grobu, albo pierw-
szego ukazania si¢ Zmartwychwstatego Chrystusa. W takim rozumieniu okres-
lenie , trzeciego dnia” zawiera historyczne wspomnienie?®.

Inna mozliwo$¢, to uznanie, ze Kosciét pierwotny przejal date po prostu
ze Starego Testamentu. Nie bylby to wyraz historycznego wspomnienia, ale
raczej teologicznego ustalenia. Na pytanie, jakie bylyby to teksty, wymienia
si¢ Jon 2, 1 przytaczane przez Mt 12, 40, a takze Oz 6, 2 (,,Po dwu dniach
przywrdci nam zycie, a dnia trzeciego nas dZwignie”). Ten ostatni tekst nie
jest jednak wymieniany w Nowym Testamencie?’.

Wydaje si¢ stuszne, aby w informacji podawanej przez Pawta dostrzegac
najpierw walor chronologiczny. Jednakze znaczenie wyrazenia ,trzeciego
dnia” zostaloby mocno zredukowane, gdyby ograniczy¢ je do informacji
czysto chronologicznej. Bytoby dziwne, gdyby tradycja tak wielkie znaczenie
przypisywala jedynie informacji czysto chronologicznej. Znaczenie uzupetnia-
jace dane chronologiczne zarysowane jest w nastepnym wyrazeniu okreslaja-
cym rzeczywisto§¢ zmartwychwstania: ,,zgodnie z Pismem”. Krétko méwiac,
wspomnienie pierwszej chrystofanii, albo odkrycia pustego grobu, zwrécito
uwage na starotestamentalne odpowiednie teksty?®.

25 Réznice w sformutowaniu (trzy dni, trzeciego dnia, trzy dni i trzy noce) sprawiaja, ze
nie jest oczywiste, czy chodzi o okres trzech dni zakoriczonych, czy tez rozpoczetych.

% por. Kremer, Das dlteste Zeugnis, s. 48 n.

%7 J. Christensen (And that He Rose on the Third Day according to the Scriptures, SJOT
2[1990], 101-119) starajac si¢ odpowiedzie¢ na pytanie o skrypturystyczng podstawe dla 1 Kor
15, 4b odrzuca przypuszczenie, ze jest nig tekst Oz 6, 2. Autor odwotuje si¢ do éwczesnych
spekulacji zydowskich o trzecim dniu stworzenia i stworzonym wtedy drzewie zycia. Utrzymu-
jac, ze Chrystus z Rz 15, 12 w cytacie Iz 11, 10 zdaje si¢ by¢ powigzany z idea drzewa zycia,
sadzi, ze podstawa skrypturystyczng dla 1 Kor 15, 4b jest powiazanie Rdz 1, 11-13 i Iz 11,
10.

2 por. T. D o | a, Préby egzegetycznej interpretacji formuty ,trzeciego dnia zmartwych-
wstat”, STV 22/1(1984), s. 18-33. Zob. takze J. D u p o n t, Réssuscité ,le troisiéme jour”,
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Zgodnie 7z Pismem. Po raz wtéry w credo pojawia si¢ okre§lenie: ,,zgodnie
z Pismem”. Tym razem okreslenie to odnosi si¢ do wzmianki o ,trzecim
dniu”, a takze do wczes$niejszej informacji: ,,zmartwychwstat / zostat wskrze-
szony”.

Podobnie jak $§mieré¢ Jezusa zostata zapowiedziana tak tez i zmartwych-
wstanie zawarte jest w ksiggach Swietych. Takie jest stanowisko péZniejszych
tekstow nowotestamentalnych (Lk 24, 7. 25-27). Powstaje jedynie pytanie,
gdzie w Biblii mowa jest o zmartwychwstaniu. W rozumieniu tradycji chrzes-
cijanskiej od samego poczatku Stary Testament byt pojmowany jako koncen-
trujacy si¢ na Osobie Jezusa. Totez Sw. Pawet w swoim kazaniu w synagodze
pizydyjskiej méwit do Zydéw: ,,Gtosimy wam dobra nowine: obietnice dana
ojcom. Bég wypetnit ja dla nas, ich synéw, wskrzeszajac z martwych Jezusa”
(Dz 13, 32-33). W tym schemacie: zapowiedZ — wypelnienie nalezy umiejsco-
wi¢ zmartwychwstanie.

Przyjmujac powyzsze generalne ukierunkowanie Pisma mozna do$¢ szybko
odnalez¢ teksty odnoszace si¢ do zmartwychwstania Chrystusa. Piotr w swym
pierwszym wystapieniu w dzied Pigédziesiatnicy wiaze zmartwychwstanie
z wypowiedziami Pisma: ,,Nie zostawisz duszy mej w Szeolu, ani nie pozwo-
lisz Swigtemu Twemu unikna¢ skazenia” (Dz 2, 17, por. Ps 16(15), 10. Takze
Mateusz dostrzega w Jonaszu przebywajacym trzy dni i trzy noce we wnetrz-
no$ciach ryby (Jon 2, 1) obraz przebywania Syna Czlowieczego we wngtrzu
ziemi (Mt 12, 40).

Jakkolwiek w tekScie Pawlowym nie ma odniesienia do konkretnego tekstu
Pisma, to jednak mozemy pytaé, czy Apostot nie mial na uwadze jakiego$
tekstu uzasadniajacego stwierdzenie o zmartwychwstaniu ,,zgodnie z Pismem”.
Podobnie jak w pierwszej czesci credo wzmianka ,,za nasze grzechy” znajduje
uzasadnienie w Pismach, podobnie tez powinno by¢ z wzmianka chronologicz-
na ,.trzeciego dnia”. Wzmianka ,,trzeciego dnia” nie przenika jednak catej Biblii
podobnie jak temat zbawienia. Nalezatoby zatem wskazaé konkretny tekst.

Dwa teksty ST zdaja si¢ zapowiadaé fakt zmartwychwstania ,trzeciego
dnia”. Pierwszym z nich jest wspomniany tekst z Ksiegi Jonasza (2, 1) mé-
wiacy o pozostawaniu trzy dni i trzy noce we wnetrzu ryby. Marek i Lukasz,
odnoszac si¢ do tego samego tekstu z Ksiggi Jonasza, nie wykorzystuja go
dla wypowiedzi o zmartwychwstaniu Jezusa dnia trzeciego, ale dla zaznacze-
nia ,,znaku” wspolnego dla Jezusa i Jonasza (Mk 8, 12; £k 11, 30; por.

Bib 40(1959), s. 749. Nieco inaczej tzw. interpretacja historiozbawcza, zob. L e h m a n n,
Auferweckt am dritten Tag, zwtl. s. 267 nn.
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Mt 16, 4). Jest mozliwe, ze Pawet wyrazat t¢ sama refleksje, ktoéra odnajduje-
my u Mt (12, 40), ale nie nalezy podkreslaé tradycji pierwszego Ewangelisty
i odnosi¢ bez jakichkolwiek zastrzezen do §w. Pawta.

Drugi tekst starotestamentalny, ktéry moégt stanowié tto biblijne dla wy-
powiedzi Apostota, to fragment Ksiggi Ozeasza, w ktérej po wezwaniu do
powrotu do Jahwe mowi si¢, ze Bég, ktéry uderzyt i dotknal uciskiem ,,po
trzech dniach przywréci zycie i trzeciego dnia wskrzesi i zy¢ bedziemy
w jego obecnosci” (Oz 6, 2). Podstawa biblijna dla pierwotnego credo sa
tutaj wyrazenia ,trzeci dzied” oraz ,,wskrzesil”. Tekst ten nie pojawia si¢
nigdy w NT w kontekscie wypowiedzi o zmartwychwstaniu Jezusa. Brak ten
nie musi jednak stanowi¢ przeszkody w dopatrywaniu si¢ tutaj podstawy
biblijnej dla zmartwychwstania dnia trzeciego. Wplyw piesni o Studze Jahwe
(Iz 53) jest oczywisty dla opowiadai o Megce Parskiej. Jednakze istnieja
jedynie dwa wyraZzne nawigzania do tego tekstu (Lk 22, 37; Dz 8, 32-33).

Prébowano takze wskazywad inne starotestamentalne teksty zawierajace
wypowiedzi o ,trzecim dniu”. Tak wigc Abraham trzeciego dnia zobaczyt
miejsce, gdzie miat ztozy¢ ofiarg wymagana przez Jahwe (Rdz 22, 4). Trze-
ciego dnia Izraelici znajduja wod¢ gorzka, ktéra zamienia si¢ w stodka po
wrzuceniu kawatka drewna (Wj 15, 22). Trzeci dzien staje si¢ dla nich dniem
wyzwolenia. Trzeciego dnia Bég zstepuje z Géry Synaj w obecnosci catego
ludu (Wj 19, 10-11). Trzeci dzien jest dniem objawienia si¢ Boga.

Ukazat si¢ (w. 5a. 6. 7. 8). Czasownik ten (O0pGiw) oraz jego forma
(®dON) pojawia si¢ wielekro¢ w pismach Starego i Nowego Testamentu.
W ten sposéb takze zostaty opisane objawienia Boga starotestamentalnym
postaciom: Abrahamowi (Rdz 12, 7 [por. Dz 7, 2]; 18, 1; 26, 2. 26), Jakubo-
wi (Rdz 35, 9); Mojzeszowi (Wj 3, 2. 6). W taki sam sposéb ewangelie
opowiadaja o ukazywaniu si¢ aniotéw: Zachariaszowi w $wiatyni (Lk 1, 11)
i Jezusowi w Ogrodzie Oliwnym (Lk 22, 43), a takze Mojzesza i Eliasza na
Goérze Przemienienia (Mt 17, 3; Mk 9, 4).

Na oznaczenie ukazania si¢ Zmartwychwstatego Pawetl postuguje si¢ tym
wyrazeniem (MOGO1M) czterokrotnie tylko w tym jednym miejscu. Poza tym
stowo to pojawia si¢ w stownictwie wczesnochrzeScijaniskim okres§lajac w ten
sposéb ukazanie si¢ Chrystusa aniotom (1 Tm 3, 16). Tym okreSleniem opo-
wiedziane jest przezycie Pawla pod Damaszkiem (Dz 13, 31; 26, 16; por. 9,
17) oraz uczniéw (Lk 24, 34)*°. W pierwotnym credo za pomoca czasowni-

2 Poniewaz Pawel w ten spos6b nigdy, poza 1 Kor 15, nie postuguje sie takim okresle-
niem na oznaczenie chrystofanii, wynika stad, ze jest to przejgta z wczesniejszej tradycji
terminologia, ktéra zaczerpnigeto z LXX. Zob. takze W. M a r x s e n, Die Auferstehung Jesu
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ka %O potaczono Pawta i innych uczniéw, ktérym ukazat si¢ Chrystus. Nie
oznacza to, ze wszystkie chrystofanie majg to samo znaczenie, ale ze zacho-
wujac odpowiednia analogi¢, do§wiadczenie Pawta pomoze zrozumiec lepiej
znaczenie chrystofanii uczniom.

Takze w tym wypadku forma czasownika moze wskazywaé na strong
bierna (passivum theologicum) lub bierno-medialna (deponens)30. W przy-
padku przyjecia formy biernej w Scistym znaczeniu podkreslatoby si¢ postawe
uczniéw oraz Pawta w widzeniu Chrystusa. Oni to jako widzacy Chrystusa
byliby podmiotem dziatajacym, podczas kiedy Chrystus jako widziany bylby
przedmiotem biernym. Przyjmujac czasownik w znaczeniu bierno-medialnym
podkresla si¢ dziatanie Chrystusa ukazujacego si¢ uczniom. Ci ostatni byliby
odbiorcami udzielonego im ukazania.

W swoim kontek$cie czasownik wykazuje znaczenie medialne: Chrystus
,ukazuje si¢”. Inicjatywa wychodzi od Niego: dziatanie uczniéw ogranicza si¢
do skorzystania z otrzymanej okazji. Gdyby byla to strona bierna, wéwczas
czasownik bytby poprzedzony rzeczownikiem w gen. najcz¢Sciej z przyim-
kiem On6 (= byt widziany przez Kefasa...). Tymczasem mamy tutaj dativus:
Knog... toig dhdekaL.

Zastosowana forma czasownika: aoryst nie jest bez znaczenia. Mdéwiac
o zmartwychwstaniu autor postuguje si¢ forma pefectum okreslajac w ten spo-
s6b trwanie skutku zmartwychwstania: Jezus zyje nadal. Dla wyrazenia Smier-
ci i pogrzebania przyjeto formy aorystu, ktéry oznacza konkretng czynno$c
w przesziosci. W taki sam sposéb opisane jest wydarzenie, ktore zaistniato
w trakcie podrézy Apostota do Damaszku.

Poniewaz wyrazenie ,,ukazanie”, rozumiane jako wizja, moze sugerowac
element subiektywizmu, jest rzecza wtasciwa i potrzebng wskaza¢ na realizm
zdarzenia. Czasownik d9On w swej medialnej formie nie zobowiazuje, Scisle
biorac, do interpretowania wydarzenia jako widzenia zmystowego. To samo
wyrazenie znajduje si¢ w Starym i Nowym Testamencie odniesione do Boga.
Nie oznacza ono zmystowej percepcji Boga. Jest to raczej odczucie obecnosci
Boga objawione osobie, ktérej si¢ ukazuje®!. Sama zreszta cielesno§é¢ Zmar-

als historisches und theologisches Problem, Giitersloh 19652, s. 16.

30 Obydwa znaczenia, passivum theologicum oraz deponens, sa mozliwe. Poniewaz w uzy-
ciu LXX, bedacej podstawa dla zastosowania tutaj czasownika G901, wystepuje jako deponens,
dlatego tutaj takie wiasnie znaczenie nalezatoby przyjaé. W kazdym razie nie do zaakceptowa-
nia jest zwykle znaczenie passivum (,,zostal zobaczony” przez Piotra... itp.). Por. H. K e s-
s 1 e r, Sucht den Lebenden nich bei den Toten. Die Auferstehung Jesu Christi in biblischer,
Sfundamentaltheologischer und systematischer Sicht, Leipzig 1989, s. 120, n. 21.

31 Formuta %¢61n + dat. w LXX (tekst 1 Kor 15, 3-5, 6f. w jezyku greckim wskazuje na
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twychwstalego nie jest taka sama jak jakiejkolwiek innej osoby Zyjacej. Po
zmartwychwstaniu cialo Chrystusa nie jest juz dluzej yoyikov, ale staje si¢
mvevuotikOv, a zatem niedostepne dla cztowieka w swej pelnej rzeczywis-
tosci (1 Kor 15, 44). Chrystofanie, opisywane przez Pawta i Ewangelistow,
zawieraja zawsze co§ wigcej niz zwykte widzenie zmystowe. Takze przezycie
pod Damaszkiem byto nie tylko zwyklym widzeniem, ale tez objawieniem
Syna przez Ojca.

Poniewaz ukazaniu si¢ towarzyszy zawsze objawienie, dlatego nie jest ono
zjawiskiem czysto subiektywnym?2. Kiedy Apostot wymienia rézne do§wiad-
czenia mistyczne (2 Kor 12, 1-4), nie wspomina o wydarzeniu pod Damasz-
kiem. Teksty mowiace o ukazaniu si¢ Zmartwychwstatego Apostotowi wyklu-
czaja jakikolwiek element, ktéry mdégtby sugerowaé rodzaj subiektywnosci,
jak to byto w przypadku wizji sennej (Dz 16, 9; 18, 9) albo w sytuacji eksta-
zy (Dz 22, 17). Przeciwnie, kiedy mowa o wydarzeniu pod Damaszkiem,
kontekst wskazuje na czg$ciowy odbiér wydarzenia ze strony otoczenia. Dla-
tego Apostol méwi o swym widzeniu Zmartwychwstatego na przedtuzeniu
wydarzefi Smierci, pogrzebania i zmartwychwstania Chrystusa.

Tak wigc natura owych chrystofanii w okre§lonym stopniu wymyka si¢
naszym kategoriom. Z jednej strony nie jest to wydarzenie czysto subiektyw-
ne. Jest nie do przyjecia, aby Pawel i apostolowie przedstawiali si¢ jako
Swiadkowie czego$§ wytacznie subiektywnego. Z drugiej strony nie jest to
takze wizja czysto zmystowa, jak to ma miejsce w odniesieniu do jakiego$
innego ciata. Natura ciata duchowego oraz element objawienia nie zezwalaja
wlozy¢ owe wizje w ramy zwyktego zmystowego odbioru, chociaz udziat
zmystéw byt tutaj niewatliwy.

Swiadkowie Zmartwychwstatego (w. 5b. 6-8). Pierwotne credo zawiera nie
tylko informacje o §mierci, pogrzebie, zmartwychwstaniu i chrystofaniach, ale
takze informacj¢ o Swiadkach, ktérzy opowiadajac o swym spotkaniu ze
Zmartwychwstatym zaswiadczaja, ze Bég Go wskrzesit z martwych (1 Kor

zwiazki z LXX) zwraca uwage na zbawcza objawiajaca si¢ obecnos$¢ Boga. Tak byto od cza-
sow patriarchéw do Dawida i Salomona (np. Rdz 12, 7; takze 17, 1; 18, 1; 26, 2. 24 i in.).
Wedtug LXX 3 Krl 11, 9 grzech Salomona ktadzie kres zbawczym objawieniom si¢ obecnosci
Jahwe. Od tego czasu o nikim nie jest powiedziane jak o Abrahamie albo Salomonie: (6N
KOpLog auT®. Po Salomonie — wedlug LXX — nie ma juz tego rodzaju ukazywan si¢ Jahwe.
Formuta natomiast — jesli si¢ pojawia — odnosi si¢ do wydarzen eschatologicznych i ostatecz-
nego zbawienia Boga (np. Ps LXX 83, 8, takze 101, 17; 1z 35, 10 n.; 35, 2; 66, 18 i in.).
Pojawienie si¢ na nowo formuty w NT zdaje si¢ sugerowaé nastanie czaséw eschatologicznych
i niejako powrdt zbawczej obecnosci Boga. Por. K e s s 1 e r, Sucht den Lebenden, s. 122.
2 Caba, Cristo, mia speranza, s. 128 n.
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13, 15). Poczatkowa tradycja, w ktérej mowa o ukazaniu si¢ Kefasowi
i Dwunastu (1 Kor 15, 3), zostala uzupetniona przez dodanie tradycji o uka-
zaniu si¢ innym uczniom i samemu Pawtowi (1 Kor 15, 6-8).

Intencja Pawla nie bylo dostarczenie dowodu na zmartwychwstanie w zna-
czeniu Scistym. W piSmie skierowanym do wiernych w Koryncie wychodzi
si¢ z faktu wiary w zmartwychwstanie Chrystusa (1 Kor 15, 2. 11). Opierajac
si¢ na wydarzeniu zmartwychwstania Apostot zamierza wykaza¢ powszechne
zmartwychwstanie umartych (1 Kor 15, 12. 35). Podanie listy §wiadkéw ma
unaoczni¢ wiarygodno$¢ orgdzia o zmartwychwstaniu Chrystusa.

Apostol wymienia najpierw tych, ktérzy ciesza si¢ szczegdlnym autoryte-
tem we wspoélnocie, jak Kefas, Dwunastu i on sam. Niektérzy wymienieni
zostali z dodatkowgq informacja, a mianowicie, ze w momencie pisania Listu
sq jeszcze przy zyciu (1 Kor 15, 6). Pawetl nie wymienia kobiet, zapewne
dlatego ze nie mogty one sadownie potwierdzi¢ swego §wiadectwa. Wystepo-
wanie niektorych partykut o charakterze czasowym (potem, p6zZniej) mogitoby
wprawdzie sugerowaé kolejno$¢ chrystofanii. Partykuly te jednak nie zobo-
wiazuja do przyjecia porzadku chronologicznego. Wskazuja jedynie na pogru-
powanie §wiadkéw>.

Cel podania listy swiadkéw wyjasnia i usprawiedliwia jej niekompletnos¢.
Apostot zamierza podaé §wiadkéw znaczacych, dlatego niektérych opuszcza.
Poza tym ogranicza si¢ do liczby, ktéra uwaza za wystarczajaca, dlatego brak
jest niektérych réwniez znaczacych §wiadkéw. Brak takze szczegotow owych
chrystofanii. Nie wynika to z braku odpowiedniej wiedzy. Paralelizm w sto-
sunku do faktéw $§mierci, pogrzebania, zmartwychwstania domagat si¢ podob-
nej lakoniczno§ci w stwierdzaniu ukazywania si¢. ROwnie skrétowo wyraza
si¢ na temat wtasnego przezycia pod Damaszkiem. Nie wynika to oczywiscie
z braku na ten temat informacji.

Rézne grupy Swiadkéw. Swiadkowie chrystofanii zostali przedstawieni
w czterech grupach. Grupe pierwsza stanowia Kefas oraz Dwunastu.

Imi¢ Kefas zostato nadane Szymonowi (J 1, 42) przez Jezusa. Wyraza ono
misjg¢, ktérg uczen ten ma petni¢ w Kosciele (por. Mt 16, 18). Imieniem

33 Poprzez powtérzenie czasownika GoOm (4x) §wiadkowie zostali podzieleni na cztery
grupy. Powstaje pytanie, czy powtérzenia te wraz z partykutami czasowymi (elto, Emertor) nie
wskazuja na chronologiczne nastepstwo poszczegdlnych chrystofanii? Osiagnigcie zamierzonego
przez Apostota celu nie wymagato koniecznosci podania chronologii ukazywania si¢ Zmartwych-
wstatego. Jest mozliwe, ze porzadek chronologiczny chrystofanii zachowany jest w przypadku
Piotra (pierwszy) oraz Pawla (ostatni), jednakze brak przystéwka mpdtov wystgpujacego zazwy-
czaj w korelacji z partykutami elto, Emeito, a ponadto swoboda, z jaka ewangelisci traktuja
chronologi¢ publicznej dziatalno$ci Jezusa, zobowiazuje do ostrozno$ci w tym wzgledzie.
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Kefas bardzo czesto postuguje si¢ Apostot Pawet (1 Kor 1, 12; 3, 22; 9, 5;
15, 5; Ga 1, 18; 2, 9. 11. 14). Chrystofania, ktérej beneficjentem byt Piotr,
powtarza si¢ w tradycji ewangelijnej (por. Mk 16, 7; Lk 24, 34). Tekst
Pawlowy nie méwi nic konkretnego na temat czasu, miejsca i sposobu ukaza-
nia si¢ Chrystusa. To, ze chrystofania ta rozpoczyna list¢ innych, wskazuje
na wielka wage, jaka miata ona we wspdlnocie pierwotnej. Powtarzajace si¢
»ukazal” (®dON) nie dopuszcza, aby ukazanie si¢ Piotrowi byto jedynym
i jako takie byto przekonywujace dla pozostatych*.

Obok chrystofanii Piotrowej Pawel wymienia ukazanie si¢ Zmartwychwsta-
tego Dwunastu. Jest to jedyne miejsce, w ktérym Pawet wymienia Dwunastu.
Istnienia tej grupy nie mozna wyjasni¢ inaczej jak tylko inicjatywa Jezusa
w czasie jego ziemskiej dziatalno$ci (por. Mt 10, 1-2; Mk 6, 13; £k 9, ).
Wzmianka o ,Jedenastu” (Mt 28, 16; Mk 16, 14; £k 24, 9. 33; Dz 1, 16)
wskazuje na grupe uszczuplona w wyniku zdrady Judasza przed wyborem
Macieja (Dz 1, 15-16). OkreSlenia ,,JJedenastu” nie datoby si¢ wyjasnié, gdyby
grupa ,,Dwunastu” nie miata swych korzeni w dziatalnoSci samego Jezusa.
Pawel wzmiankuje zatem oficjalng grup¢ Dwunastu pomniejszong o Judasza
(Mk 14, 10. 20) i uzupetniona o Macieja (Dz 1, 26)°.

Druga grup¢ stanowig bracia w liczbie pigciuset. Wyrazenie ,,bracia” jest
czestym w listach Pawtowych na okre$lenie wierzacych (1 Kor 1, 10. 11. 26;
2,1;3,1; 4, 6; 7, 29; 10, 1; 12, 1; 14, 6. 20. 26. 39 itd.). Wierzacymi byli
w czasie pisania listu, niekoniecznie za§ w momencie ukazania si¢ Chrystusa.
Takze tutaj brak jest szczegétéw wydarzenia. Pojawiaja si¢ jednak informacje,
ktére wydaja si¢ znamienne. Ot6z chrystofania dokonata si¢ ,,réwnocze$nie”
(¢Adamo). Ani w Ewangeliach ani w Dziejach nie ma relacji z tego spotka-

3 Przypisywanie Piotrowi powstania wiary paschalnej pozostaje w obszarze nieuzasadnio-
nych przypuszczeri. Z pewnoscig chrystofania Piotrowi nie mogtaby w p6zZniejszej tradycji tak
bardzo straci¢ na znaczeniu i zréwnaé si¢ z innymi chrystofaniami, gdyby to Piotr znajdowat
si¢ u poczatkéw ich taficucha. Oczywiscie nie mozna zaprzeczy¢, ze z racji chrystofanii Piotro-
wi przystugiwato szczegdlne miejsce w pierwotnym Kosciele. Zob. K r e m e r, Das dlteste
Zeugnis, s. 69.

35 Por. takze H. Schiirmann, Die verdsterlichen Anfinge der Logientradition.
Versuch eines formgeschichtlichen Zuganges zum Leben Jesu, w: K. Ristow (ed.), Der histo-
rische Jesus und kerygmatische Christus, Berlin 19612, s. 342-370.

36 Brak jest jakiejkolwiek informacji o nadaniu Piotrowi albo Dwunastu jakiej$ szczegélnej
misji w trakcie wspominanej chrystofanii. Jej przekazanie wéwczas nie jest wykluczone, skoro
w w. 8, méwiac o swoim osobistym widzeniu Jezusa, Pawel takze nie wspomina o otrzymanym
woéwczas zadaniu.
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nia ze Zmartwychwstatym. W czasie, w ktérym powstawat List do Koryntian
(54-57), niektérzy z nich byli jeszcze przy zyciu.

Na podstawie nowotestamentalnych Zrédet nie jest mozliwa obszerniejsza
refleksja na temat ukazania si¢ ,,wi¢cej niz pigciuset braciom”’. Milczenie
ewangelii na ten temat nie Swiadczy jednak przeciw historycznos$ci chrysto-
fanii. Nie ma zadnego powodu odmawiaé wiarygodno$ci przywolywanym
przez Pawta Swiadkom.

Trzecia grupe Swiadkéw tworzyli ,,Jakub i wszyscy apostolowie” (w. 7).
Imi¢ Jakub bez blizszych usciSlei odnosi si¢ do zwierzchnika chrze$cijan
w Jerozolimie pochodzacych z judaizmu (Dz 12, 17; 15, 13; 21, 18). Jego
znaczaca pozycja (Ga 2, 12) wynikata stad, ze w niektérych okolicznosciach
nazywany byt ,.bratem Paiskim” (Ga 1, 19), a wraz z Kefasem i Janem ucho-
dzit za ,kolumny KoSciota” (Ga 2, 9).

W tej trzeciej grupie zostaja wymienieni takze apostotowie. Jakkolwiek
termin ten byl w sposdéb szczegdlny odnoszony do Dwunastu (Mt 10, 2;
Mk 6, 30; Dz 1, 26), to jednak okreslenie to ma takze znaczenie szersze.
Pawet nie nalezac do Dwunastu, sam nazywa si¢ apostotem (w. 9). W podob-
ny sposéb Pawet odnosi to okreslenie do swych wspoétpracownikéw, jak
Andronik i Junia (Rz 16, 7), Epafrodyt (Flp 2, 25) albo inni (2 Kor 8, 23).
Kiedy wigc Pawet mowi o chrystofaniach dla wszystkich apostoléw, ma na
uwadze grup¢ uczniéw Jezusa szersza niz Dwunastu. Nie mamy blizszych
informacji na temat wspomnianych w ten sposéb chraystofanii. Wiadomo
tylko, ze beneficjentami niektérych chrystofanii byli takze i ci, ktérzy nie
nalezeli do Dwunastu (por. £k 24, 33). Jest mozliwe, ze byli oni obecni
woéwczas, kiedy mowa o ukazaniu si¢ Dwunastu (por. Mt 28, 16-17).

Nie ma podstaw do podawania w watpliwos¢ danych zawartych w 1 Kor
15, 1-7 na temat osdb, ktérym ukazat si¢ zmartwychwstaty Jezus. Dwie naj-
wazniejsze postaci (Kefas, Jakub) Pawet poznal osobiscie w czasie swej obec-
no$ci w Jerozolimie, najprawdopodobniej trzeciego roku po swym nawrdéce-
niu. Wtasnie w tego rodzaju kontrowersji, w ktérej nalezato w sposéb szcze-
g6lny dbac¢ o precyzj¢ wypowiedzi, Pawel musial strzec si¢ podawania §wiad-
koéw, ktoérzy takimi nie byli. W takim bowiem razie narazatby si¢ na zarzut
~falszywego Swiadka” (1 Kor 15, 17; 2 Kor 2, 17).

Swiadectwo autobiograficzne Pawta (w. 8) wprowadza czwarta grupg bene-
ficjentow chrystofanii. Umieszczenie jej na koficu moze oznaczaé nie tylko to,

3T E. L Allen (The lost Kerygma, NTS 3[1957], s. 353), uwaza, ze tradycja o tej chrysto-
fanii w Galilei nie byta znana ewangelistom i nalezy do ,,zagubionej kerygmy” (lost Kerygma).
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7ze Pawel uwaza si¢ za ostatniego sposréd Apostotéw, ale takze wskazaé na
ostatnie ogniwo chrystofanii’®. Podobnie jak w poprzednich wypadkach brak
jest informacji, kiedy, gdzie i jak nastapita chrystofania. Z wypowiedzi wynika,
ze Apostot stawia na tym samym poziomie swoje spotkanie z Chrystusem pod
Damaszkiem z innymi wielkanocnymi chrystofaniami. Pawet zaznacza, ze ofia-
rowana mu chrystofania byta zupelnie niezastuzona. Okresla siebie jako ,,pt6d
poroniony”, prawdopodobnie aby wyrazi¢ swe niezwyczajne narodziny dla
chrzescijafistwa, albo tez nawiaza¢ do swej dziatalnosci przesladowcy™.
Omoéwiony pokrétce Pawlowy tekst o zmartwychwstaniu Jezusa ma wyjat-
kowe znaczenie. Zawdzigcza je nie tylko swej starozytno$ci, ale takze tra-
dycjom, ktére w tym tekscie si¢ ujawniaja. W sposéb zwigzty i schematyczny
przekazuje on szereg podstawowych danych o §mierci, pogrzebie, zmartwych-
wstaniu i ukazywaniu si¢ Jezusa. I dlatego stanowi prawdziwg syntez¢ chrzes-
cijaniskiej doktryny o $mierci i zmartwychwstaniu Chrystusa Zbawiciela.
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1 Cor 15, 3b-8 AS A SYNTHESIS OF THE CHRISTIAN DOCTRINE
ON JESUS’ DEATH AND RESURRECTION

Summary

St Paul’s text of 1 Cor 15 3b-8 in a concise and schematic way gives the basic data con-
cerning Jesus’ death, funeral, resurrection and manifestations. It is a true synthesis of the
Christian doctrine on the death and resurrection of Christ the Redeemer. The author of the
article first discusses the literary aspect of St Paul’s words; he analyzes the context, tradition,
edition and the structure of the text, and then he carefully interprets it from the exegetic and
theological point of view.
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