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swojej rozprawie doktorskiej Obraz Jahwe jako wiadcy choroby w Bi-
blii Hebrajskiej na tle bostw bliskowschodnich (Lublin 2004) Maciej
Miinnich podjat si¢ rekonstrukcji obrazu Jahwe — zsylajacego i leczacego
rozne choroby — na bazie tekstow biblijnych, konfrontujac to ujecie Boga
Hebrajczykdéw z wyobrazeniami bostw wladajacych chorobg po§wiadczonymi
przez starozytne zrodla bliskowschodnie. Wsrod tych bostw na czoto wysuwa
si¢ bostwo syro-kananejskie noszace imi¢ Reszef. Pojawia si¢ ono réwniez
w Biblii Hebrajskiej, cho¢ bedac bostwem czczonym przez oscienne ludy,
jego znaczenie w tekstach biblijnych jest stopniowo ograniczane, by ostatecz-
nie zosta¢ sprowadzone do kategorii pospolitego rzeczownika. Wyjatkowe
znaczenie Reszefa w wierzeniach starozytnego Bliskiego Wschodu sktonito
M. Miinnicha do kontynuowania badan zmierzajacych do ukazania petnego
obrazu tego bostwa, na podstawie wszystkich dostepnych zrodet pisanych.
Po doktoracie napisat dwa artykuty podejmujace wyniki opublikowanych
wezesniej badan (,,Biblijny Reszef — zywe bostwo czy martwy wyraz?”,
,»Resheph — God of the Netherworld”), jak rowniez dwa kolejne, omawiajce
juz kult Reszefa w Ebla (,,Reszef i Nergal w Ebla”) i Egipcie (,,Jwo Faces
of Resheph in Egyptian Sources”). Ostatecznym owocem badan lubelskiego
orientalisty nad Reszefem jest jego rozprawa habilitacyjna Reszef — bog
starozytnego Orientu.
Juz pierwsze zdanie wstgpu (s. 15-23) wskazuje na cel M. Miinnicha
— nakre$lenie portretu bostwa Reszefa poprzez okreslenie czasu i miejsca
jego kultu na starozytnym Bliskim Wschodzie, jego charakteru, atrybutow,
relacji do innych bostw oraz popularnosci kultu. Jako monografia poswigcona
kultowi konkretnego bostwa praca wpisuje si¢c w badania nad historia religii,
ktore sa prowadzone na zroédtach. Omawiajac je, autor zwraca uwage, iz
w przypadku Reszefa sktadajg si¢ na nie teksty pochodzace z terenu calego
Orientu, a nawet spoza tego obszaru, jesli uwzgledni si¢ kolonie fenickie,
datowane na okres III-I tys. przed Chr. Z tego powodu obraz Reszefa, jaki
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z nich si¢ wyloni, nie bedzie statyczny, lecz dynamiczny, gdyz analiza zrodet
wedtug ich proweniencji terytorialnej z zachowaniem ich porzadku chrono-
logicznego pozwoli na natozenie na siebie réznych obrazéw Reszefa, a przez
to na uchwycenie jego najwazniejszych cech oraz ich lokalnych modyfikacji.
Bezposrednim przedmiotem badan nie byly zrodia ikonograficzne, co jest
podyktowane faktem, iz w latach 90. ubieglego wieku doczekaty si¢ one
gruntowanego opracowania przede wszystkim przez [zaka Corneliusa. Przy
wyjasnianiu chronologicznego, trzyczesciowego uktadu swojej monografii
(I, IT 1 I tys.), wewnatrz ktorego zrddta sg utozone terytorialnie, M. Miin-
nich zwraca uwagg, iz w przypadku zrodet z danego obszaru wystepujacych
w roznych tysiacleciach zostang one przyporzadkowane okresowi przyno-
szacemu najwiccej $wiadectw. Pozwala to nie tylko na zachowanie pewnej
rownowagi w ukladzie chronologicznym monografii, ale tez na ukazanie
dynamiki kultu Reszefa na danym terytorium. Nie sposob jednak o taka
rownowage w rozdziatach utozonych wedtug proweniencji terytorialnej, co
jest spowodowane nieréwnomiernym zachowaniem materiatu zrédtowego.
Kolejnos¢ prezentacji zrodet z danego obszaru obejmuje najpierw rézne
teksty (mitologiczne, administracyjne, kultowe) zawierajagce imi¢ Reszefa,
a nastgpnie $wiadectwa onomastyczne i topomastyczne. Wnioski ptynace
z tych zrédel, na ile bedzie to mozliwe, dotyczy¢ beda chronologii kultu
Reszefa 1 form jego imienia, cech bostwa, jego lokalnych odmian oraz ono-
mastyki. We wstepie M. Miinnich omawia stan dotychczasowych badan nad
kultem Reszefa. W syntetyczny sposob prezentuje wczesniejsze monografie
dotyczace Reszefa, poswigcajac najwigcej uwagi pracy Edwarda Lipinskiego,
Resheph. A Syro-Canaanite Deity (OLA 181, Studia Phoenicia 19; Leuven
2009). Podkreslajac znaczenie tej monografii, ktéra pojawita si¢ trakcie
badan prowadzonych przez autora, wskazuje on zasadno$¢ zaproponowania
przez siebie jeszcze jednej ksigzki poswigconej temu bostwu. Po pierwsze,
dotychczasowe opracowania, w tym rowniez Lipinskiego, nie uwzglednialy
catego materiatu zrodtowego. W przypadku orientalisty z Leuven dotyczy
to szczegolnie zrodet onomastycznych, ktore w jego badaniach pojawiaja
si¢ stosunkowo rzadko (wyjatkiem jest tylko onomastyka z Emar). Po dru-
gie, monografia Lipinskiego zdradza pewien chaos w prezentacji Zrodet.
Wprawdzie zakladany jest uktad chronologiczno-terytorialny, jednakze nie
zawsze jest on przestrzegany. Trudnos¢ stanowi tez niekompletny indeks
zrodet, ktory pomija material wzmiankowany w przypisach. Po trzecie,
E. Lipinski zasadniczo nie przytacza samych tekstow, przez co ograniczo-
na jest mozliwos¢ weryfikacji na materiale Zrédtowym opinii wyrazanych
przez niego. Po czwarte, E. Lipinski koncentruje si¢ w swoich badaniach na
kwestiach jezykowych, traktujac marginalnie problemy zwigzane z historig
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religii. Powyzsze wyjasnienia poczynione przez lubelskiego orientaliste sg
przekonywajace co do zasadnos$ci podjecia przez niego jeszcze jednego
studium na temat kultu Reszefa.

Rozprawa sktada si¢ z trzech czesci, ktore sa poprzedzone omoéwieniem
etymologii imienia Reszefa (s. 25-26). W pierwszej czesci (s. 27-97) zostaja
przeanalizowane zrodta z III tys. pochodzace z Ebla i Elamu, jakkolwiek
w tym ostatnim przypadku chodzi tylko o jedno imi¢ teoforyczne. W przy-
padku tekstow z Ebla M. Miinnich, inaczej niz F. Pomponio i P. Xella, docenia
wage tekstow mowiacych o ofiarach i na podstawie zrodet stara sie odtworzy¢
charakter kultu Reszefa. Analiza podmiotoéw sktadajacych ofiary dowodzi,
iz Reszef byl traktowany jako opiekun rodziny krélewskiej, bedac zarazem
popularny wsrod elit Ebli. Wielo$¢ lokalnych odmian Reszefa dowodzi, iz
jego kult byt rozpowszechniony w spotecznosci Ebli, nie byl narzucony
odgornie i byl powszechnie praktykowany. Autor poddaje tez krytycznej
ocenie stereotypowe przekonanie o chtonicznym charakterze Reszefa, co
mialoby wynika¢ z faktu utozsamiania go z Nergalem. Tymczasem analiza
historii kultu Nergala pokazuje, Zze bostwo to pierwotnie bylo postrzegane
jako wojownicze, gwattowne i zapalczywe. Stat si¢ bostwem chtonicznym
w Mezopotamii (doktadniej w Kucie, jesli przyjac stanowisko D. Katza), gdzie
w okresie akadyjskim i III dynastii z Ur zostal utozsamiony z Meslamtaea,
bostwem lgczonym ze §wiatem podziemnym. Zatem w okresie wezesnody-
nastycznym III, kiedy w Ebla nastgpilo utozsamienie Reszefa z Nergalem,
ten ostatni nie miat cech bdstwa chtonicznego i nie wtadatl kraing umartych.
Tym samym nie ma podstaw, by Reszefa uwazaé za bostwo chtoniczne.

Druga czg$¢ monografii (s. 101-270) przynosi omoéwienie zrodet z 11 tys.
Liczba zrodet rozklada sig terytorialnie bardzo r6znie. W przypadku Byblos,
Babilonu i Kanaanu znalezione pojedyncze artefakty zostaja zweryfikowane
negatywnie jako swiadectwo kultu Reszefa. Marginalny kult Reszefa mogt
by¢ natomiast w hetyckiej Anatolii, z ktorej pochodzg trzy teksty z imie-
niem tego bostwa.

Najobszerniejsze rozdziaty w drugiej czesci dotycza zrodet pochodzacych
z Egiptu, Ugarit i Emar. Reszef odgrywat tam znaczaca rol¢ w pewnych
okresach II tys. Wsérod samych Egipcjan kult Reszefa zostalt wprowadzony
przez Amenhotepa II. Stopniowo zyskat on na znaczeniu réwniez w kulcie
prywatnym i rozwijat si¢ intensywnie w czasach XIX-XX dynastii, jed-
nak bez wyraznego wsparcia ze strony faraonéw. W okresie pé6znym imi¢
Reszefa pojawia si¢ sporadycznie, zas kres jego kultu nastapil w okresie
grecko-rzymskim. Prezentacja cech Reszefa odstania pewng ambiwalencje
W postrzeganiu tego bostwa przez Egipcjan. W kulcie krolewskim Re-
szef jest bogiem-wojownikiem wspomagajacym krola i jego wojsko oraz
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zainteresowanym szczegolnie konmi. Natomiast w kulcie prywatnym jest on
traktowany jako boski lekarz pomagajacy w ktopotach zdrowotnych. Jesz-
cze wigksze znaczenie dla rekonstrukcji historii kultu Reszefa majg zrodia
ugaryckie z okresu pomigdzy XV i przetomem XIII i XII w. Epos o krolu
Kerecie potwierdza, ze Reszef jest wzywany przez wiernych w potrzebie
razem z najwazniejszymi bostwami. Na podstawie pozostatych tekstow za-
klg¢, opisow rytuatow, ofiar badz listy bogow M. Miinnich prébuje ustali¢
charakter Reszefa jako boskiego wojownika wtadajacego chorobg. W tym
konteks$cie bada, w jakim stopniu w Ugarit postrzegano Reszefa jako bostwo
panujace nad $wiatem umartych. Czgstotliwos$¢ ofiar sktadanych Reszefo-
wi w Ugarit, jak réwniez pochodzgce stamtad Swiadectwa onomastyczne
dowodza, ze Reszef byt czczony nie tylko przez elity Ugarit, ale tez przez
nizsze kregi spoteczenstwa. Pozycja Reszefa w kulcie prywatnym Ugarit
bytaby poréwnywalna z tg w kulcie oficjalnym w Ebla. Trzecim miejscem,
w ktorym kult Reszefa byl popularny w II tys., to Emar. Reszefowi po-
swiecono tam dwie §wigtynie i przydzielono oddzielny personel kultyczny.
Byl czczony najczesciej jako ,,Pan bazaru”, co nie znaczy, ze jego kult byt
zawezony tylko do srodowiska kupcow.

Znacznie skromniejsze sg zrodta z I tys. omowione w trzeciej czegsci
monografii (s. 271-334). Kult Reszefa zostaje negatywnie zweryfikowany
przez M. Miinnicha w $wiecie punickim. Podobnie tez nalezy wykluczy¢ go
w Ammonie. Slady tego kultu pojawiaja si¢ w Tell Sifr, Cylicji, jakkolwiek
trudno ustali¢, w jakim stopniu cieszyl si¢ on popularnoscia, a w jakim
byt juz reliktem przesztosci. W kontekscie Fenicji autor omawia szerzej
problem identyfikacji nazwy Arsuf, wioski lezacej na potnoc od Tell Awi-
wu, z pierwotng, semickg forma Arszof lub Raszpu. Niewatpliwie Reszef
byt czczony na Cyprze, gdzie pojawit si¢ wraz z semickimi mieszkancami
pochodzacymi z Syrii. W trzeciej czg$ci monografii s szerzej oméwione
teksty Biblii Hebrajskiej (Pwt 32,24; Ps 76,4; 78,48; Hi 5,7; Pnp 8,6; Ha 3,5;
Syr 43,18, 1 Krn 7,25). Bezposrednie nawigzania do Reszefa rozpoznaje
M. Miinnich tylko w Pwt 32,24 i Ha 3,5. W obu tekstach Reszef jest pod-
porzadkowang Jahwe istotg o nadludzkim charakterze. Mimo degradacji do
rangi demona zachowuje on jedng ze swoich istotnych cech — istoty niosacej
zaraz¢. Zatem Hebrajczycy znali kult Reszefa, a mozna nawet przypuszczac,
iz byt on praktykowany w kregach mniej zwigzanych z jahwizmem. Teksty
powygnaniowe (Ps 78,48; Hi 5,7; Pnp 8,6), w ktorych wyraz reszef wigze
si¢ znaczeniowo z ogniem, plomieniem i zarem, $wiadczg o catkowitej de-
mitologizacji Reszefa. Po wygnaniu babilonskim na pierwszy plan wysuwa
si¢ w tekstach biblijnych tylko jedna jego cecha — wladania zarazg oraz
goragczka rozpalajaca cztowieka.
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W podsumowaniu (s. 335-342) M. Miinnich dokonuje sumarycznego prze-
gladu zrdodet, a nastepnie kresli histori¢ kultu Reszefa. Monografi¢ zamyka
bibliografia (s. 343-380), zestawienie zrédet wspominajacych Reszefa wraz
z odpowiednimi mapami (s. 381-384) oraz indeksy: autorow wspotczesnych
(s. 385-391), bostw, demondw, aniotdow, postaci mitycznych itp. (392-394),
0s0b (s. 395-399), nazw geograficznych (s. 400-403) oraz zrodet (s. 404-414).

Tak szczegotowe zaprezentowanie monografii M. Miinnicha odstania jej
bogactwo i warto$¢ na plaszczyznie naukowo-badawczej. Wymieniajac we
wstepie naukowcow, ktorzy juz wcezesniej lub rownolegle do jego studium
prowadzili badania nad historig i charakterem kultu Reszefa, autor sygnali-
zuje, iz brakuje wciaz catosciowego opracowania na ten temat. Recenzowana
monografia z powodzeniem wypetnia t¢ luke. Po pierwsze, M. Miinnich
zestawia pelny materiat faktograficzny, w tym réwniez teksty, ktore wcigz
nie doczekaty si¢ publikacji (np. z Mari). Po drugie, nie ogranicza si¢ tyl-
ko do skatalogowania materiatu zrodlowego, lecz prezentuje teksty w ich
pelnym brzmieniu opartym na wlasnym ttumaczeniu z jezykoéw oryginal-
nych. Po trzecie, na bazie uporzadkowanych chronologicznie i terytorialnie
tekstow zrodtowych odtwarza w sposob dynamiczny histori¢ kultu Reszefa
na starozytnym Bliskim Wschodzie. Zwraca przy tym uwage zar6wno na
aspekt zewnetrzny tego kultu (jego zasigg, przejawy jego rozwoju i upadku),
jak réwniez na aspekt wewngtrzny zwigzany ze zmianami w postrzeganiu
charakteru Reszefa w kulcie.

Na najwyzsze uznanie zastluguje dociekliwo$¢ badawcza, z jakag M. Miin-
nich analizuje zrodta o Reszefie, ktore poza kilkoma tekstami mitologiczny-
mi z Ugarit sg zasadniczo tekstami administracyjnymi i onomastycznymi.
Pozycje Reszefa w wierzeniach danej spotecznos$ci rekonstruuje przez ana-
lize materii ofiarniczej, podmiotow sktadajacych ofiarg oraz czestotliwosci
ofiar. Charakter Reszefa odtwarza réwniez na bazie onomastyki, analizujac
dookreslenia elementu reszef w imionach teoforycznych. Stawiane wnioski
uwzgledniaja specyfike badanych zrodel, co w przypadku kultu ofiarnicze-
go wigze si¢ z fragmentarycznos$cia zachowanych tekstow, nie tylko tych
odnoszacych si¢ do ofiar sktadanych Reszefowi, ale tez innym bostwom
w ramach tej samej spolecznosci (por. s. 68-69). Natomiast analiza imion
teoforycznych musi niejednokrotnie liczy¢ si¢ z mozliwo$cig wielu znaczen
danego imienia (por. s. 256-261), jak i z r6znymi powodami ich wystepowa-
nia (nie tylko wzgledy religijne, ale tez moda, por. s. 95-96, 329). Podkresli¢
nalezy réwniez umiejetnos¢ taczenia przez M. Miinnicha analizy tekstow
z interpretacjg zrodet ikonograficznych (przykladem jest chociazby analiza
materiatu anepigraficznego w Egipcie czy w Kanaanie) i danych archeolo-
gicznych (przede wszystkim z Ebla).
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Kolejnym walorem recenzowanej rozprawy sg przektady tekstow zrodto-
wych z jezykéw oryginalnych. Zaréwno ttumaczenia, jak i towarzyszacy im
nierzadko komentarz tekstualny dowodza duzych umiejetnosci filologicznych
M. Miinnicha w materii jezykoéw orientalnych. Mimo Ze wiele z prezento-
wanych zrodet doczekato sie juz przektadow na jezyki nowozytne, lubelski
orientalista pozostaje niezalezny w swoich ttumaczeniach, w ktorych, gdy
zachodzi koniecznos$¢, wchodzi w dyskusje filologiczng z wezesniejszymi
propozycjami. Niejednokrotnie dokonuje istotnych korekt wcze$niejszych
thumaczen (por. np. przektady tekstow eblackich w RLA, s. 85, czy tekstow
z Alalach autorstwa D. Arnaud i E. von Dassowa, s. 166-167). Wymiar fi-
lologiczny pracy M. Miinnicha tym bardziej zastuguje na podkreslenie, iz
pozostaje on w tworczym, krytycznym dialogu z E. Lipinskim, ktory w swojej
monografii z 2009 r. proponowat niekiedy dyskusyjne lekcje przektadanych
tekstow (por. uwagi poczynione na s. 32-33, 46-47, 216, 313-314).

Zrekonstruowany przez M. Miinnicha portret Reszefa zdaje si¢ korygo-
wacé ostatecznie stereotypowa opini¢ o Reszefie jako bostwie chtonicznym.
Fragmenty pracy, w ktorych analizuje on zwigzek tego bostwa z Nergalem
w wierzeniach w Ebla czy weryfikuje postrzeganie Reszefa jako wladcy swiata
podziemnego w Ugarit, stanowia istotny wkiad w rozumienie charakteru
tego zachodniosemickiego bostwa. Z tego powodu recenzowana monografia
winna zainteresowac nie tylko orientalistow, ale rowniez biblistow, ktorzy
w swoich badaniach wcigz moéwia o Reszefie jako bostwie chtonicznym
(np. J. Day, Yahweh and the Gods and Goddesses of Canaan [JSOT.S 265;
Sheffield 2002] 198; J.M. Blair, De-Demonising the Old Testament. An In-
vestigation of Azazel, Lilith, Deber, Qeteb and Reshef in the Hebrew Bible
[FAT 37, Tiibingen 2009] 42, 45).

Przy pracy reprezentujgcej tak wysoki poziom naukowy krytyczne uwagi
czynione w recenzji ogranicza si¢ tylko do kilku spostrzezen, ktore moglyby
podnies¢ formalng jako§¢ monografii.

1. Wobec obfitosci materialu zrédtowego analizowanego w monografii
wskazane byloby konczenie poszczegolnych rozdziatlow syntetycznym
podsumowaniem, ktore zbieratoby w cato§¢ wnioski wysuwane przez
M. Miinnicha w trakcie analizy zrodel. O zasadnosci takiego rozwia-
zania $wiadczy chociazby podsumowanie rozdzialu omawiajacego
teksty biblijnego Izraela (s. 307-308).

2. Znacza trudnos$¢ w lekturze stanowi sposob wyjasnienia skrotow. Ich
zestawienie pojawia si¢ na poczatku monografii (s. 11-14). Jednakze
juz pierwsze strony rozprawy przynoszace analiz¢ zrodet (s. 29-30)
zawierajg skroty ARES I, ARET 1 MEE, ktoérych wyjasnienia czytelnik
nie znajdzie w wykazie skrotow. Ich znaczenie jest znane orientalistom
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Maciej Miinnich, Reszef — bdg starozytnego Orientu

— chodzi wszakze o publikacje roznych tekstow zroédlowych — jednakze

trudno oczekiwac tej wiedzy od czytelnika-niespecjalisty. Podobne
»zagadkowe” skroty napotyka si¢ wielokrotnie w trakcie dalszej lek-
tury. Uwazny czytelnik zorientuje si¢ w koncu, iz ich wyjasnienie
znajduje si¢ w ramach Bibliografii (s. 343-380). Jesliby juz zachowa¢
ten niespotykany w literaturze fachowej sposdb wyjasnienia skrotow,
to nalezaloby we wstegpie do rozprawy lub przy wykazie skrotow
wytlumaczy¢ czytelnikowi logike, ktora kieruje si¢ autor.

3. M. Miinnich, prezentujac lokalne odmiany Reszefa na danym teryto-
rium, okresla je mianem ,,hipostazy” (np. s. 73, 74, 81). Mozna mie¢
watpliwosci co do zasadno$ci uzycia tego wyrazu w tym kontekscie.
Wszystko zalezy od tego, jak zdefiniujemy to stowo, ale mowiac
o hipostazie jakiego$ bostwa, ma si¢ na mysli jaki$ jego atrybut (np.
imig, duch), ktory jest od niego r6zng istota, majaca przypadtosciowo
odmienne od niego cechy.

Konkludujac, nalezy podkresli¢, iz monografia M. Miinnicha prezentuje
si¢ jako dojrzate dzieto bedace wynikiem diugoletnich studiow nad Reszefem.
Przez korekte stereotypowych opinii o Reszefie, rewizje przektadu wielu
tekstow zrodlowych zawierajacych imie tego bostwa, wreszcie przez dysku-
sj¢ z czotowymi znawcami problematyki starozytnego Bliskiego Wschodu
monografia M. Miinnicha stanowi istotny wklad do §wiatowej orientalistyki.
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