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stotnym elementem pracy biblisty sg réznego typu analizy poréwnawcze.

Szukanie tresci, tematow i terminow bliskich tym, ktore wystepuja w stu-
diowanym teks$cie biblijnym, czyli szukanie miejsc paralelnych i zgodnosci,
a nastepnie zestawienie i ocena obserwowanych relacji ma dla analiz biblijnych
wielorakie znaczenie. Wynikiem moze by¢ odtworzenie historii przekazu
tresci obecnych w tekscie biblijnym albo nawet odkrycie zrodet tekstu. Ale
skutkiem (lub celem) porownania moze by¢ takze glebsze zrozumienie spe-
cyfiki badanego tekstu biblijnego i pelniejsze opisanie jego teologicznych
tresci. Analiz takich dokonuje si¢ w ramach jednej lub kilku ksiag biblijnych
(o wspolnych cechach) lub w obrgbie catej Biblii.

Wazna czg¢scig studium tekstu biblijnego sg takze analizy poréwnawcze

o charakterze historyczno-religijnym. Chodzi o poréwnanie tekstu biblijne-
go z roznego rodzaju danymi pozabiblijnymi, pochodzacymi z srodowiska
powstania Biblii. Dzieki wielkim odkryciom archeologicznym materialem
porownawczym sg starozytne teksty literackie, r6znego rodzaju inskryp-
cje i inne zachowane §wiadectwa kultury materialnej i duchowej ludow
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starozytnego Bliskiego Wschodu. Teksty biblijne bada si¢ pod katem przejecia
lub odrzucenia elementdéw pochodzacych z obcych tradycji religijnych. Takie
zadania stawia sobie metoda historyczno-religijna (porownawcza), ktora
umozliwia krytyczny osad tresci biblijnych i naswietlenie ich prehistorii'.
Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie historii wspomnianej meto-
dy i jej obecny status w badaniach biblijnych oraz objasnienie zasad stosowa-
nia. [stniejg przynajmniej dwie racje uzasadniajace podjecie kwestii. Pierwsza
wigze si¢ z dokonaniami szkoly historyczno-religijnej i zarzutami, jakie wobec
niej podnoszono. Druga, zasadnicza przyczyna to wielki renesans biblijnych
badan pordwnawczych, jaki mozna obserwowaé w ostatnich kilku dziesigcio-
leciach. Rozkwit studiow porownawczych i oczywisty fakt ,,historyczno-reli-
gijnej” pracy biblistow uzasadnia potrzebe refleksji metodologicznej nad sto-
sowaniem metody historyczno-religijnej (porownawczej) w egzegezie biblijne;.

I. Dziedzictwo szkoty historyczno-religijnej
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Nurt badan poréwnawczych cieszyt si¢ w drugiej potowie XIX w. duzg
popularnoscia, tak w przypadku Starego Testamentu, jak i studiow nad
Nowym Testamentem, a rezultatem tego byty liczne studia o charakterze
historyczno-religijnym. Warto przypomnie¢ chociazby dtugo dyskutowa-
ne wyklady F. Delitzscha, tzw. Babel — Bibel Streit’. Innym przyktadem
jest G. Heinrici, ktéry zamierzat publikowa¢ wybor tekstow starozytnych
majacych znaczenie dla interpretacji Nowego Testamentu (tzw. Corpus
Hellenisticum)’. Przykfady takie mozna mnozy¢'.

et projet 35; Montréal 1987) 351-392; czesciej autorzy zajmuja si¢ tylko Nowym Testamentem:
K. Miiller, ,,Die religionsgeschichtliche Methode. Erwadgungen zu ihrem Verstindnis und
zur Praxis ihrer Vollziige an neutestamentlichen Texten”, BZ 29 (1985) 161-192; G. Seelig,
Religionsgeschichtliche Methode in Vergangenheit und Gegenwart. Studien zur Geschichte
und Methode des religionsgeschichtlichen Vergleichs in der neutestamentlichen Wissenschaft
(Arbeiten zur Bibel und ihrer Geschichte 7; Leipzig 2001).

2 F. Delitzsch, Babel und Bibel (Leipzig 1902, Neubearbeitungen 1903, 1905 und 1921); drugie
wystapienie na ten temat: tenze, Babel und Bibel (Stuttgart 1903, 1904 in Neubearbeitungen
erschienen); tenze, Babel und Bibel. Ein Riickblick und Ausblick (Stuttgart 1904); tenze, Babel
und Bibel. Dritter (Schluss-) Vortrag (Stuttgart 1905). Zob. K. Johanning, Der Bibel-Babel-
Streit. Eine forschungsgeschichtliche Studie (Européische Hochschulschriften 23; Bd. 343;
Frankfurt am Main 1988); B.T. Arnold — D.B. Weisberg, ,,A Centennial Review of Friedrich
Delitzsch’s «Babel und Bibel» Lectures”, JBL 121 (2002) 441-457.

3 U. Schnelle, Einfiihrung in die neutestamentliche Exegese (UTB S 1253; 7. durchgesehene und er-
ginzte Auflage, Gottingen 2008) 144-145. Projekt ten realizowany jest sukcesywnie po dzien dzi-
siejszy; zob. http://www.theologie.uni-halle.de/81 207031/207031_226905/ [dostep: 30.09.2010].

4 Dobre omoéwienie tych badan mozna znalez¢ w: Guillemette — Brisebois, /ntroduction aux
méthodes, 357-371 (ST), 378-388 (NT).
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Jednakze poczatki badan historyczno-religijnych w sensie wlasciwym taczy
sie¢ zwykle z grupg uczonych protestanckich, ktérzy na przetomie XIX i XX w.
pracowali glownie w Gottingen’ i w duzej cze$ci takze na uniwersytecie
w Giessen (Hesja)’. Umownie nazywa si¢ ich grupe ,,szkofg historii religii”
lub ,,szkota historyczno-religijng” (niem. religionsgeschichtliche Schule),
cho¢ w rzeczywistos$ci nigdy nie tworzyli oni zinstytucjonalizowanej szkoty
ani zwartego zespotu naukowcow o podobnych pogladach, a jedynie mieli
zblizone podejscie do badan nad Biblig i tekstami biblijnymi. Ich dziatalnos¢
datuje sie do$¢ doktadnie na lata 1895-1929’.

Szkota historyczno-religijna byla z jednej strony spadkobierczynia badan
skrajnej dziewigtnastowiecznej krytyki literackiej, ktora traktowata teksty
biblijne jako teksty historyczne, z drugiej strony wpisata si¢ w modny
wowczas nurt badan ewolucyjnej teorii ,,historii religii” [wielu] XIX w.
i religioznawstwa®. Jednakze jej przedstawicieli zajmowata tylko ,,historia
religii” wezesnochrzescijanskiej, ktora uznali za punkt szczytowy rozwoju
religii dotad istniejacych. Potwierdzeniem wyzszosci religii chrzescijan-
skiej byt m.in. fakt, iz poza chrzescijanstwem nie przetrwala do naszych
czasow zadna z orientalnych religii starozytnych. Stad nowy byl przedmiot
biblijnych badan szkoty historyczno-religijnej. Nie byla nim systematyczna
teologia biblijna (staro- lub nowotestamentowa), jaka w tamtym czasie
uprawiano, lecz biblijna religia Izraela i jej kontynuacja — religia
wczesnochrzescijanska. Szkota historyczno-religijna uznata ksiegi Starego
i Nowego Testamentu za historyczne zrddto poznania tych religii, a jej celem
byta rekonstrukcja historii ich powstania.
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1987).

6  W.Klatt, ,,Die Religionsgeschichtliche Schule in Giessen”, Theologie im Kontext der Geschichte
der Alma Mater Ludoviciana (Hrsg. B. Jendorff i in.) (GieBen 1983) 111-137.

7 Zob. przede wszystkim J. Kudasiewicz, ,,Historyczno-religijna szkota”, EK VI, kol. 1023-1027;
dalej J. Homerski, ,,Egzegeza biblijna: IV. Czasy najnowsze”, EK 1V, kol. 721-724; R. Morgan,

»Szkota historii religii”, Stownik hermeneutyki biblijnej (red. R. J. Coggins — J. L. Houlden)
(PSBib 25; Warszawa 2005) 826-828; takze informacje, jakie podaje Katolicki komentarz
biblijny (red. R. E. Brown — A. Fitzmyer — R. E. Murphy, red. wyd. pol. W. Chrostowski)
(PSBib 17; Warszawa 2001) 1718-1719 (Stary Testament), 1742 (Nowy Testament). Zaintere-
sowani moga siggnaé¢ do opracowan obcojezycznych: C. Colpe, Die religionsgeschichtliche
Schule (FRLANT NF 60; Gottingen 1961); nadto ogolne wprowadzenia: K. Berger, Exegese
des Neuen Testaments. Neue Wege vom Text zur Auslegung (UTB 658; Heidelberg 1977) 186-
201; Th. Soding, Wege der Schriftauslegung. Methodenbuch zum Neuen Testament (Freiburg

— Basel — Wien 1998) 61-63; Schnelle, Einfiihrung, 144-152.

8 Zob. W. Burkert, Klassisches Altertum und antikes Christentum. Probleme einer iibergreifen-
den Religionswissenschaft (Berlin [u.a.] 1996) 22nn.; H. G. Kippenberg, Die Entdeckung der
Religionsgeschichte. Religionswissenschaft und Moderne (Miinchen 1997); na temat historii
religii i badan religioznawczych zob. E. J. Sharpe, Comparative Religion. A History (London
’1986); H. Zimon, ,,Historia religii”, EK VI, kol. 958-960.
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Wazng teza szkoty historyczno-religijnej byto twierdzenie, iz religia
Izraela, a nastepnie chrzescijanstwo powstaty na skutek silnego wplywu
obcych religii starozytnych. Patrzac chronologicznie, Izrael i jego religia
pojawily si¢ pdzniej niz wielkie religie starozytnego Bliskiego Wschodu,
dlatego jest od nich zalezny. Podobnie chrzescijanstwo nie bytoby jedynie
prostym rozwinigciem biblijnej wiary Izraela, ale znajdowato si¢ pod sil-
nym, by nie powiedzie¢ decydujacym wplywem obcych religii poganskich.
Ogniwem posrednim i faczacym byl tutaj hellenistyczny, synkretyczny
judaizm. W zmienionej formie to ostatnie twierdzenie nadal posiada swoja
wazno$¢: chrzescijanstwo zrodzito sie wewnatrz judaizmu’. H. Gunkel
mowit takze o chrzescijanstwie jako ,religii synkretycznej” (,,Christentum
als eine synkretistische Religion), co negatywnie zacigzylo na wizerunku
szkoly historyczno-religijnej i recepcji jej twierdzen'’. W szczegdtowych
badaniach nad tekstami Starego i Nowego Testamentu przedstawiciele szkoty
historyczno-religijnej tak wlasnie rozumieli i realizowali swoje cele badawcze.
Stary i Nowy Testament usitowali rozumiec¢ i interpretowac¢ w facznosci z re-
ligiami srodowiska poganskiego, albo doktadniej — uznali religi¢ biblijng za
wynik synkretycznego potaczenia roznych obcych wptywow. W przypadku
chrzescijanstwa bytyby to religie poganskie (m.in. misteria, gnoza, hermetyka).
Dodajmy, iz studia historyczno-religijne mozliwe byty dzigki ogromnemu
wowczas rozwojowi badan nad kulturami i religiami starozytnymi, co m.in.
owocowalo krytycznymi wydaniami tekstow pozabiblijnych.

Postawa badawcza przedstawicieli szkoly historyczno-religijnej wynikata
z fundamentalnego przekonania, iz wszystko, co obecnie istnieje, ma swoja
histori¢. Dotyczy to réwniez tresci obecnych w Biblii i zawartych w niej
tresci 1 terminow, ktore nalezy objasniac ,,genetycznie”, szukajac poczatkow
i zrodet. W badaniach biblijnych owocowalo to odejsciem od badan krytycz-
noliterackich na rzecz poszukiwania historii tekstu biblijnego, tj. odkrycia

H. Gunkel, Zum religionsgeschichtlichen Verstindnis des Neuen Testaments (FRLANT 1,

Gottingen 1903) 35-36: ,,Unsere These ist fiir das Folgende, dafl das Christentum, aus dem
synkretistischen Judentum geboren, starke synkretistische Ziige aufweist. Das Urchristentum
gleicht einem Strome, der aus zwei groBen Quellfliissen zusammengeflossen ist: der eine ist
spezifisch israelitisch, er entspringt im AT; der andere aber flieit durch das Judentum hindurch
von fremden orientalischen Religionen her. Hierzu kommt dann im Abendlande noch der
griechische Faktor”. Wczesniejsza, warta odnotowania publikacja H. Gunkela to Schéopfung
und Chaos in Urzeit und Endzeit. Eine religionsgeschichtliche Untersuchungen iiber Gen 1
und Apk Joh 21 (Gottingen 1895).

Gunkel, Zum religionsgeschichtlichen Verstdindnis, 88 1 95. K. Miiller (Das Judentum in der
religionsgeschichtlichen Arbeit am Neuen Testament. Eine kritische Riickschau auf die Ent-
wicklung einer Methodik bis zu den Qumranfunden [Frankfurt am Main 1983] 39-42) podkresla
specyficzne znaczenie terminu ,,synkretyczna” w wypowiedziach H. Gunkela, ale przyznaje
rowniez, iz wywolaly one trwajacy prawie czterdziesci lat ,,syndrom apologetyczny”.
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swoistej wedrowki biblijnych przekazow i tradycji. Taka byta intencja tych
badan. Jednak w rezultacie szkota historyczno-religijna nie realizowata
badan nad historig tradycji tekstow biblijnych (Traditionsgeschichte), ale
oddata si¢ gtownie poszukiwaniom analogii i/lub genealogii religii [zraela
i chrzescijanstwa. Wsérod tworcow podejmujacych porownawcze studia
historyczno-religijne wymieni¢ trzeba wspomnianego juz H. Gunkela, ktory
religic Izraela (i ogdlniej ksiegi Starego Testamentu) objasniat, odwolujac si¢
do starozytnych religii orientalnych; rownie wielkie znaczenie mialy jego
poglady na temat chrzescijanstwa (i Nowego Testamentu). Podobnie religi¢
wezesnochrzescijanska interpretowali inni przedstawiciele tej szkoty, uznajac
ja za synkretyczne potaczenie elementéw religii poganskich grecko-rzymskich.
Wsrod nich byli W. Bousset, R. Reitzenstein, E. Troeltsch, W. Heitmiiller
1 wielu innych. Celem analiz poréwnawczych byto wykazanie zalezno$ci
chrze$cijanstwa od poganskiego srodowiska i ujawnienie zapozyczen'.

Radykalne twierdzenia przedstawicieli szkoty historyczno-religijnej
zostaly odrzucone, a jednostronne wyniki badan zrewidowane. Tak wigc
w przypadku chrzescijanstwa nauczanie Jezusa z Nazaretu nie wykazuje
zwiazkéw z srodowiskiem poganskim, ale wywodzi si¢ wprost z tradycji
biblijnej i judaistycznej. Zdecydowanie zakwestionowano rowniez wpltyw
greckiej mysli filozoficznej na Nowy Testament, a takze kultow misteryj-
nych”. Nierozwigzang zagadkg pozostaje teza o (pre)gnostyckim charakterze
wezesnochrzescijanskiej religii®.
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2. Status i uwarunkowania podejscia historyczno-religijnego

Niewatpliwg zastuga szkoly historyczno-religijnej jest fakt, iz naukowe
badania nad Biblig sg nie do pomyslenia bez analiz historyczno-religijnych.
W praktyce kazda praca biblisty nad tekstem $wictym zaklada pytanie

(,,Historyczno-religijna szkota”, kol. 1025).

12 Zob. na ten temat wywazong opini¢: H.-J. Klauck, Die religiése Umwelt des Urchristentums.
Bd. 1. Stadt- und Hausreligion, Mysterienkulte, Volksglaube (Studienbiicher Theologie I1X,1;
Stuttgart 1995) 77-128.

13 Obecnie notuje si¢ odwrdt od utartych twierdzen o obecnosci gnozy w pismach Nowego
Testamentu, a uczeni wskazuja na liczne trudnosci zwigzane z teza gnostycka ze wzgledu
na pozny wiek tekstow zrodlowych i nadal nieznana geneze tego nurtu religijnego. Gnoza
przedchrzescijanska w postaci przyjmowanej przez szkole historyczno-religijna nie istniata
i nie mogla oddzialywac na autoréw Nowego Testamentu. Zob. E. M. Yamauchi, ,,Gnosticism
and Early Christianity (With a Response by M. Desjardins)”, Hellenization Revisited. Shaping
a Christian Response within the Greco-Roman World (ed. W. E. Helleman) (Christian Studies
Today; New York — London 1994) 29-68.
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o ewentualne zrodta analizowanego materialu czy terminologii. Jest tak
zwlaszcza w przypadku Starego Testamentu. Tym niemniej tylko nieliczni
autorzy niemieccy mowig wprost o ,,metodzie historyczno-religijnej” (reli-
gionsgeschichtliche Methode)", w zamian za$ pojawiajg sie bardziej ogolne
okreslenia: ,,historyczno-religijna egzegeza” (religionsgeschichtliche Exegese)
lub czesciej — ,,historyczno-religijne porownanie” (religionsgeschichtlicher
Vergleich)”. Z kolei w literaturze anglojezycznej mowi si¢ glownie o ,,me-
todzie poréwnawcze]” (comparative Method), co jest pojeciem szerszym
i generalnie obecnym w analizach biblijnych, jednak metoda poréwnawcza
funkcjonuje takze w wielu innych obszarach badan naukowych'. Stad rodzi
si¢ pytanie, czym wilasciwie jest ,,metoda historyczno-religijna” (,,poroéw-
nawcza”)? Czy w ogole jest jedng z metod badan tekstu biblijnego?
Zamieszanie terminologiczne ilustruje glebszy problem zwigzany z po-
dejsciem historyczno-religijnym. Trzeba pamicta¢ o wielkiej nieokreslonosci
omawianej ,,metody” i wielu roznych przejawach jej praktycznego stosowania
dawniej i dzis. Na pewno jest ona czg$cia sktadowa metody historyczno-
krytycznej dominujacej od lat w badaniach nad Biblig. Ale trzeba tez dalej
pamictac, iz w kontekscie badan historyczno-religijnych zrodzita si¢ szkota
historii form i1 gatunkéw (por. badania H. Gunkela); ten formalny, literacki
aspekt analiz pordwnawczych jest nadal wazny w studiach komparatystycz-
nych, gdyz nie mozna oddziela¢ analizowanej tresci od jej formy literackiej.
Z kolei studium genezy i przekazu tekstu biblijnego jest obecnie realizowane
za pomocg krytyki historii tradycji. Trzy wspomniane uj¢cia analiz biblijnych
wydaja si¢ na siebie zachodzi¢ i po czgsci pokrywac, jednakze krytyka form
(Form- und Gattungskritik) i krytyka tradycji (Traditionskritik) nie do konca
realizujg cel analiz historyczno-religijnych"”. Dodatkowa trudno$¢ wigze sie

163).

Zdaniem Bergera, sprzeciwiajacego si¢ Miillerowi, nie istnieje co$ takiego jak ,.religionsge-
schichtliche Methode”. Zob. Religionsgeschichtliches Textbuch zum Neuen Testament (Hrsg.
K. Berger, C. Colpe) (NTD. Texte zum Neuen Testament 1; Gottingen — Ziirich 1987) 18;
dalej: Berger, Exegese des Neuen Testaments, 186-189; Soding, Wege der Schriftauslegung,
61; Schnelle, Einfiihrung, 144.

Odnotujmy, iz podejscie historyczno-religijne (religionsgeschichtliche Schule — Methode)
i porownawcza historia religii (comparative history of religion) nie do konca sg tym samym!
Zob. Guillemette, Brisebois, Introduction aux méthodes, 353; S. Talmon, ,,The Comparative
Method in Biblical Interpretation. Principles and Problems”, Congress Volume. Géttingen
(VT.Sup 29; Leiden 1978) 320-356 (tekst wielokrotnie publikowany, ostatnio w 2009 r.); por.
Zimon, ,,Historia religii”, kol. 958.

Chyba ze calkowicie przejmuja jej zadania; takie rozwiazanie suponuje koncepcja metody
historyczno-krytycznej, jaka przedstawia H. K. Berg, Ein Wort wie Feuer. Wege lebendiger
Bibelauslegung (Miinchen 1991) 41-93; zob. tez H. Paulsen, ,,Traditionsgeschichtliche Methode
und religionsgeschichtliche Schule”, ZThK 75 (1978) 20-55.
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z Nowym Testamentem, w ktérym znajdujemy cytaty bezposrednie i po-
srednie, ale takze aluzje i luzne nawigzania do Starego Testamentu — jego
terminologii, tematow, obrazow, motywow, symboli itd., przy czym waznym
ogniwem posrednim byt czesto palestynski i hellenistyczny judaizm i jego
interpretacja Starego Testamentu (m.in. LXX, apokryfy, Qumran, Filon,
literatura rabinacka). Ten typ analiz historyczno-religijnych pojawia sig¢
regularnie w egzegezie biblijne;j”.

Ze wzgledu na liczne trudno$ci i niejasno$ci wielu autorow pomija metode
historyczno-religijng w metodologiach biblijnych®, inni za$ szukajg wlasnych
rozwigzah™. Wydaje sig, iz dyskusja nad metodologicznymi kwestiami zwig-
zanymi z studiami historyczno-religijnymi potrwa jeszcze dtugo. Niemniej,
jak analizy porownawcze sa nieodtagczng czgscig egzegezy biblijnej, tak sa
nig podobnie analizy o charakterze historyczno-religijnym.

Badania historyczno-religijne analizujg teksty biblijne i obecne w nich
tradycje pod katem przejecia lub odrzucenia obcych elementow (tematow, idei,
motywow, wyobrazen, rytow, pojec itd.) gldwnie religijnych, w przypadku
tekstow Nowego Testamentu pochodzacych réwniez z judaizmu (przypomnij-
my, iz wezesny judaizm jest zasadniczym punktem odniesienia dla poczatkow
chrzescijanstwa). Analiza porownawcza, o ktorej mowimy, to krytyczne
studium réznic i podobienstw. Przedmiotem badan Religionsgeschichte jest
tekst biblijny 1 utrwalona w nim religia Izraela i wczesnochrzescijanska, zas
cel prowadzonych analiz porownawczych przekracza pragnienie jedynie
odkrycia zgodnosci, ich opisu i klasyfikacji’'. Religionsgeschichte bada ge-
neze religijnych tresci utrwalonych w Biblii, ich zrédta i przekaz w historii,
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mowa jest ogdlnie o podejsciu opartym na zydowskich tradycjach interpretacyjnych. Zob.
Interpretacja Biblii w Kosciele. Dokument Papieskiej Komisji Biblijnej z komentarzem biblistow
polskich (przekt. i red. R. Rubinkiewicz) (Rozprawy i Studia Biblijne 4; Warszawa 1999) 42-43;
por. tamze: W. Chrostowski, ,,Zydowskie tradycje interpretacyjne pomoca w zrozumieniu Biblii”,
131-146.

19 Np. wspomniany Berg, Ein Wort wie Feuer, 46-47; zob. takze: To Each Its Own Meaning.
An Introduction to Biblical Criticisms and Their Application. Revised and Expanded (eds.
S. L. McKenzie — S. R. Haynes) (Louisville 1999) — brak oméwienia Religionsgeschichte
w ramach metody historyczno-krytycznej.

20 Tak czyni Th. S6ding, ktory proponuje ,,analiz¢ motywu” (Motivanalyse): zadania i cele tej
analizy pokrywaja si¢ czgSciowo z ujeciem historyczno-religijnym (zob. Soding, Wege der
Schriftauslegung, 173-190).

21 Por. np.: Miiller, ,,Die religionsgeschichtliche Methode”, 184: ,,Mafigebend fiir alle Einzel-
schritte der religionsgeschichtlichen Methode ist der Vergleich. Sie unterscheidet sich jedoch
prinzipiell vom Programm einer «vergleichenden Religionsgeschichte», da fiir ihre Zielpro-
jektion das genetische Element geschichtlicher Wandelbarkeit innerhalb der urchristlichen
Religion schlechterdings konstitutiv ist und ihr Interesse iiber die Erfassung, Beschreibung
sowie historische Ortung von bloBen Strukturanalogien grundsitzlich hinausgeht™; na temat
znaczenia badan historyczno-religijnych zob. dalej Religionsgeschichtliches Textbuch, 11-14.
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i ich biblijna recepcje. W badaniach stawia si¢ pytanie o specyfikg obcych
materiatlow 1 sposob ich wigczenia w tekst biblijny oraz ocenia znaczenie
dla rozwoju religii Izraela i religii wezesnochrze$cijanskiej”. Koncowym
wynikiem analizy historyczno-religijnej winno by¢ — naszym zdaniem —
mozliwie petne opisanie swoistosci czy specyfiki (K. Berger: Individualitif)
tekstu biblijnego i jego teologicznego orgdzia.

Natomiast w porownaniach historyczno-religijnych nie moze by¢ miejsca
na powierzchowne dowodzenie zaleznos$ci tresci tekstow biblijnych od reli-
gijnego srodowiska, w ktorym ono powstato. Warto o tym pamietac, gdyz
opinia na temat zasi¢gu i znaczenia zewnetrznych wpltywow poganskich
na autoréw biblijnych dawno ulegta zmianie, a tymczasem pojawiajg si¢
nadal publikacje, w ktorych takie uproszczone twierdzenia mozna znalez¢.
Najwyrazniej nie wynikaja one ze ztej woli uczonych czy apriorycznych
zatozen, ale sg skutkiem nieuwzglednienia specyfiki tekstow biblijnych™.

Prawdziwym problemem badan historyczno-religijnych jest ich komplek-
sowo$¢. Wiekszo$¢ analiz biblijnych ma charakter interdyscyplinarny, taczac
wiele rozmaitych dziedzin ludzkiej wiedzy. Tym bardziej jest tak w przy-
padku poréwnawczych analiz historyczno-religijnych, stad przygotowanie
jedynie biblijne nie wystarcza i musi by¢ uzupetnione o doglebna znajomosé¢
wielu innych nauk, dyscyplin i jezykow. Wymieni¢ mozna kultury i religie
Bliskiego Wschodu, wezesny judaizm, Grecje i Rzym — studia klasyczne,
ale takze patrystyke™. Starozytna literatura orientalna, zydowska, grecka,
hellenistyczna czy rzymska nie moze by¢ traktowana jako sktadnica mate-
riatu do bezposredniego (bezkrytycznego) wykorzystania, lecz za kazdym
razem musi zosta¢ uwzgledniona literacka specyfika tekstu i jego lokalizacja

Nalezy w tym miejscu pamigtaé, iz na poziomie tekstu literackiego nie istnieje proste ,,przejg-
cie” czy ,,skopiowanie” do tekstu wlasnego obcych ,.tresci” religijnych, gdyz nowy wieloraki
kontekst i nowa sytuacja nadaja przejetym tresciom nowe znaczenie, 0 czym mowi wyraznie
wspotczesna semantyka tekstu; zob. W. Egger, Methodenlehre zum Neuen Testament. Ein-
fiihrung in linguistische und historisch-kritische Methoden (Freiburg — Basel — Wien *1987)
92-119. W przypadku tekstow biblijnych trzeba tez mie¢ na uwadze religijno-teologiczny
aksjomat interpretacyjny, jakim byta dla autorow biblijnych wiara w jednego Boga (biblijny
monoteizm), za$ dla autoréw Nowego Testamentu — Jezus Chrystus, jako absolutna zasada
teologiczna wszelkiej reinterpretacji.
Jako przyklad, jeden z wielu, mozna przywota¢ uwagi poczynione przez G. W. Bowersocka na
temat ,,nowego przymierza” (kowvn Stafnkn) oraz ,ciala” i,,duszy” (cap&, odpa), w ktorych
brak biblijnego sensu tych termindéw. Zob. G. W. Bowersock, Fiction as History. Nero to Julian
(Sather Classical Lectures 58; Berkeley 1994) 136-138; por. H.-J. Klauck, ,,Religionsgeschichte
wider den Strich — ein Perspektivenwechsel?”, Paradigmen auf dem Priifstand. Exegese wider
den Strich. Festschrift fiir K. Miiller (Miinster — Aschendorff 2004) 120.
Na potrzebg uwzglednienia zrodet patrystycznych w badaniach biblijnych wskazuje M. Hengel,
,,Problems of a History of Earliest Christianity”, Bb 78 (1997) 138-139; podobnie A. J. Malherbe,
,,Hellenistic Moralists and the New Testament”, ANRW II, 36.1, 332-333.

Vol.

(2011)

The Biblical Annals / Roczniki Biblijne



w wigkszej jednostce literackiej, a takze w kontekscie historycznym, filo-
zoficznym czy teologicznym®. Podobnie Biblia nie moze by¢ uwazana za
sktadnice materiatu do bezposredniego wykorzystania, bowiem niezrozu-
mienie natury tekstu biblijnego skutkuje uproszczonym historyzmem i/lub
bledng interpretacjg tekstu.

W tym miejscu warto wspomnie¢ o réoznego rodzaju wypisach lub
antologiach tekstow pozabiblijnych (poganskich do Starego Testamentu;
zydowskich i poganskich do Nowego Testamentu), ktére majg ulatwic
studia o charakterze historyczno-religijnym. Jakkolwiek nie zastapia one
wydan tekstow zrédtowych i naukowych opracowan takich tekstow (wstep,
przektad i komentarz), to jednak publikacje takie moga si¢ okaza¢ pomoca
na wstgpnym etapie analiz historyczno-religijnych, a nadto odgrywaja role
w procesie dydaktycznym i wdrazaniu studentéw w naukowa pracg nad
Biblig. Warto§¢ wspomnianych opracowan jest czasem ogromna, niemniej
jednak naukowe analizy historyczno-religijne (poréwnawcze) nalezy prowa-
dzi¢ wprost na zrodtach™.
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3. Gtéwne elementy analizy historyczno-religijnej

Zasady postgpowania przy poréwnawczych analizach historyczno-religijnych
zostaty juz wielokrotnie opisane. Jedni ograniczajg si¢ do podania kryteriow,
ktore porzadkuja i grupuja porownywany materiat biblijny i pozabiblijny
w kategorie pozwalajace przedstawia¢ ich wzajemny stosunek. Mozna je
podzieli¢ na kategorie dotyczace roznic i kontrastow i1 opisujace podobien-
stwa®. Z kolei inni podaja procedury, ktore nalezy stosowa¢ w porownaniach

Hellenismus (Hrsg. G. Strecker — U. Schnelle) (Bd, I1.1-2; Berlin — New York 1996) xii-xvi.

26 Przywotywanie tutaj, nawet jedynie wybiorczo, wydan i opracowan tekstow zrodtowych oraz
antologii czy wypiséw tekstow pozabiblijnych mijatoby si¢ catkowicie z celem. Zaintereso-
wani znajdag omowienie tych publikacji w opracowaniu S. Bazylinskiego, Wprowadzenie do
studium Pisma Swietego (Lublin 2010); na s. 87-88 oméwione zostaty inskrypcje, nastepnie
na s. 88-94 wydania, opracowania i antologie literatury starozytnego Bliskiego Wschodu, za$
na s. 94-127 Qumran, literatura rabiniczna i apokryfy ST i NT (zob. tez przypis 5 na s. 170).
Dodatkowo nalezatoby wymieni¢ nast¢pujace opracowania: K. L. Sparks, Ancient Texts for the
Study of the Hebrew Bible. A Guide to the Background Literature (Peabody 2005); C. A. Evans,
Ancient Texts for New Testament Studies. A Guide to the Background Literature (Peabody
2005); oraz najnowsza publikacje: U. Schnelle (Hrsg. tenze i in.), Neuer Wettstein. Texte zum
Neuen Testament aus Griechentum und Hellenismus, Bd. 1/1,1: Texte zum Markusevangelium
(Berlin — New York 2008).

27 Wydawcy antologii tekstow pozabiblijnych podaja rdézne, nieraz bardzo rozbudowane kryteria
okreslenia relacji istniejacych migdzy tekstami biblijnymi i pozabiblijnymi. Zob. Religions-
geschichtliches Textbuch, 18-26; por. Hellenistic Commentary, 23-32.
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historyczno-religijnych. Wprawdzie rowniez w tym przypadku brak jed-
nomys$lnosci, to jednak podobne fundamentalne czynno$ci musza zostaé
zachowane. Obszerny ich opis podat K. Miiller, z ktorym w duzej czg¢sci
harmonizuje stanowisko Th. S6dinga. Opisane przez siebie procedury au-
torzy stosuja do pism Nowego Testamentu, jednak sa one pomocne rowniez
w przypadku Starego Testamentu, gdyz ich charakter jest wystarczajaco
uniwersalny i ogdlny (por. tez P. Guillemette, M. Brisebois). Podane skta-
dowe elementy badan historyczno-religijnych to ogélny i schematyczny opis
czynnos$ci oparty na literaturze przedmiotu™.

1. Niezbedne jest najpierw uzasadnienie celowosci podjgcia analizy histo-
ryczno-religijnej. W Biblii mamy zwykle do czynienia z niebezposrednim
korzystaniem z obcych tradycji, za§ wyraznych odwotan do zroédet poganskich
praktycznie brak, poza nielicznymi wyjatkami (np. w Nowym Testamencie
Dz 17,28; Tt 1,12), stad obecnosci obcego elementu w tekscie biblijnym trzeba
dowies$¢”. Pierwszym zadaniem jest wigc odkrycie tradycji uznanej za obca
wewnatrz analizowanego dokumentu lub jednostki literackiej, a nastepnie
przesledzenie jej ewentualnej obecno$ci w innych tekstach biblijnych (Stary
i/lub Nowy Testament). Zasieg i ksztalt tego obcego materialu winny zostaé
doktadnie opisane, gdyz pdzniej bedzie to wazng czgscig porownania (tresc,
literacka forma, struktura, literacki i religijny kontekst itd.).

2. Nastepnie nalezy pyta¢ o ewentualne zrodta pochodzenia wydzielonego
materiatu. Pojawienie si¢ elementu nowego i obcego w Biblii niekoniecz-
nie musi by¢ wynikiem zewngtrznego wptywu opartego na konkretnych
zrodlach, lecz moze by¢ wytworem niezaleznej ludzkiej mysli (tj. autora
natchnionego) inspirowanej wlasnym $rodowiskiem religijnym. Tre$¢ i dane

179-184; inni autorzy podaja zbior luznych zasad (np. Berger, Exegese des Neuen Testaments,
191-201) lub, opierajac si¢ na filologi komparatywnej (comparative philology), zesp6t kilku-
nastu regut takich samych dla Starego i Nowego Testamentu (zob. Guillemette — Brisebois,
Introduction aux méthodes, 371-373, 388; autorzy oparli si¢ na pracy J. Barra, Comparative
Philology and the Text of the Old Testament (Oxford 1968); por. tenze, Comparative Philology
and the Text of the Old Testament. With Additions and Corrections (Winona Lake 1987).

Np. w Dz 17,28 czytamy ,,jak tez powiedzieli niektorzy z waszych poetdéw”, po czym nastgpuje
cytat z Aratosa z Cylicji. W przypadku Starego Testamentu sytuacja jest bardziej komplek-
sowa; np. w Rdz 1-11 mozna wskaza¢ na podobienistwa z wieloma tekstami pozabiblijnymi,
ale hagiograf wprost nie sygnalizuje zrodel, natomiast w tych miejscach, gdzie zrodta si¢
przywotuje — nie mozna ich zidentyfikowaé (por. 2 Krn 20,34; 24,27).

Na istotna trudnos¢ wskazuje dalej Miiller (,,Die religionsgeschichtliche Methode”, 187). W No-
wym Testamencie na 0g6t nie ma bezposredniego odrzucenia obcych wyobrazen czy pogladow
religijnych (expresis verbis), lecz mamy konfrontacj¢ z wyobrazeniami i/lub pogladami juz
przejetymi przez chrzedcijan. Z tych racji przekaz biblijny jest zazwyczaj mato konkretny
i ogranicza si¢ do opisania konfliktow i sporéw wewnatrz chrzescijanskiej spotecznosci, a to
powoduje, iz rozpoznanie poganskich infiltracji jest utrudnione, a czasem niemozliwe.
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tekstu biblijnego s3 jedyna podstawa stwierdzenia najpierw obecnosci w nim
obcego elementu, a nastgpnie ewentualnej identyfikacji zrodet.

Podejmujac decyzje na rzecz konkretnego zrodia (biblijnego lub poza-
biblijnego), nalezy uwzgledni¢ mozliwie wiele rzeczowych i formalnych
zgodno$ci migdzy porOwnywanymi materiatami; istotne sg zwlaszcza
elementy o znaczeniu centralnym. Wazna jest posta¢ jezykowa materiatu,
obecne w nim motywy i pojawiajace si¢ tresci czy tematy. Juz tutaj naleza-
loby mie¢ takze na uwadze sposob i historyczng droge dotarcia tego obcego
materialu do autora natchnionego (i tekstu biblijnego), stad pierwszenstwo
nalezy przyzna¢ tradycjom znajdujacym si¢ w geograficznym, kulturowym
i religijnym przedpolu Biblii.

3. Po ustaleniu zrédta pochodzenia obcego materiatu kolejnym krokiem
analizy jest mozliwie doktadne przesledzenie historii tradycji obcego ele-
mentu wewnatrz jego systemu religijnego, filozoficznego lub innego. Na-
lezy uwzglednié¢ przeksztalcenia i zmiany, jakich on doznat. Koniecznosé
mozliwie petnego opisania historii tradycji materiatu wewnatrz jego milieu
uzasadniona jest faktem, iz mogt on ewoluowac, np. w posta¢ znang z Biblii.
Dzigki temu mozliwe bytoby np. precyzyjne ustalenie, w ktorym momencie
(i w jakiej postaci) materiat znalazt si¢ w tekscie biblijnym™.

Datacja materiatu uznanego za obcy ma wielkie znaczenie dla analiz
historyczno-religijnych. Pod uwage moga by¢ brane jedynie takie tradycje,
ktore sg starsze w stosunku do tekstu biblijnego Iub co najmniej jemu wspot-
czesne, natomiast obojetny dla badan jest wiek catego systemu religijnego,
ktorego ona jest sktadnikiem. Z kolei tradycje chronologicznie mtodsze mozna
bra¢ pod uwage jedynie w przypadku, gdy si¢ udowodni, iz reprezentuja
one tradycj¢ starsza.

4. Nastepnym krokiem jest okreslenie relacji istniejgcych miedzy analizo-
wanym materiatem (tradycja) w dwoch obszarach jego funkcjonowania: jego
pierwotne milieu oraz tekst biblijny. Bezposrednim celem tej konfrontacji jest
odkrycie zmian rzeczowych, jakie zaszly w chwili przej$cia z pierwotnego
obszaru w krag tradycji biblijne;.

Takie okreslenia jak ,tlo” czy ,,kontekst” (Hintergrund) sa wprawdzie
pozyteczne, ale niezbyt precyzyjne w analizie historyczno-religijnej, stad
trzeba uzywac ich z ostroznos$cia. Z kolei, jako nieodpowiednich nalezatoby
unika¢ poje¢ ,,wplywanie” (Beeinflussung) i ,,wptyw” (Einfluf?). Natomiast
winno sie uwzglednia¢ nastepujgce cztery kategorie™:
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30 Por. Seelig, ,,Einfithrung”, xix; K. Berger, ,,Die impliziten Gegner. Zur Methode des Erschlies-
sens von «Gegnerny in neutestamentlichen Texten”, Kirche (Hrsg. D. Lithrmann — G. Strecker)
(Tubingen 1980) 393.

31 Tak proponuje Miiller, ,,Die religionsgeschichtliche Methode”, 190.
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— ,,przejecie” (lub ,,przeniesienie”): obce wyobrazenie jest wprowadzone
do tradyc;ji biblijnej bez rzeczowej modyfikacji czy zmiany;

— ,,dostosowanie” (lub ,,adaptacja”): obce wyobrazenie lub idea zostajg
wigczone w mysl biblijng i zasymilowane;

— ,,przeksztalcenie”; wyobrazenie zostaje przeksztatcone przez autorow
biblijnych w bardzo réznym stopniu, w wyniku czego moze nawet powstac
nowy samodzielny koncept;

— ,,odrzucenie”: sytuacja, kiedy mozna wykaza¢ z calg pewnoscia, iz
obcy przejety element (idea, mysl, wyobrazenie itd.) zostal przeksztalcony
w polemike przeciwko niemu samemu®.

5. Przypadek zalezno$ci nalezy odrozni¢ od analogii: ,,zalezno$¢” jest
udowodniona, jesli opisana zostanie droga, dzigki ktorej obce tradycje
wplynely na autora biblijnego. W przeciwnym przypadku mozna mowic
o analogiach, ale nie o przeniesieniu lub przejeciu tradycji. Analogia wyraza
fakt, iz w przypadku pordéwnania tresci religijnych, ktére nie maja z soba
bezposredniego kontaktu, pojawiaja si¢ zadziwiajace podobienstwa pocho-
dzace jednak z r6znych zrodet (np. archetypy, uniwersalia antropologiczne,
niezalezny endogenny rozwoj tradycji). Natomiast genealogia oznacza
rzeczywistg zalezno$¢ tradycji biblijnej od tradycji obcych poganskich lub
judaistycznych. W takim przypadku niezb¢dnym krokiem jest opisanie
historycznej drogi zaistnienia tego procesu®.

Krotka prezentacja historii i obecnego statusu analiz biblijnych, okre$lonych
jako podejscie historyczno-religijne pokazuje, z jak trudnym i wieloaspekto-
wym zagadnieniem mamy do czynienia. Cigzy tutaj negatywne dziedzictwo
szkotly historyczno-religijnej, a jednak porownawcze analizy historyczno-
-religijne staty si¢ nieodzowna cz¢scig studium tekstu biblijnego. Co wiece;j,
wspotczesnie mozna zaobserwowac ogromne zainteresowanie biblijnymi

W przypadku tej kategorii nie wolno rozciaga¢ odrzucenia okreslonego, konkretnego elementu
obcej tradycji na caty odnosny system religijny czy filozoficzny itp., z ktérego ten element si¢
wywodzi, gdyz konsekwencja bylyby niedozwolone uproszczenia.

Seelig, ,,Einfithrung”, xx. Klasyczna pozostaje deskrypcja A. Deissmanna, Licht vom Osten
(Tiibingen 1923) 226: ,,Analogie oder Genealogie? Das heifit, wir haben zu fragen: sind er-
mittelte Ahnlichkeiten oder Ubereinstimmungen zwischen zwei verschiedenen Religionen
Parallelitdten des bei gleicher Gestimmtheit der Psyche und gleicher duflerer Situation mehr
oder weniger gleichen religidsen Erlebnisses, oder sind sie Abhéngigkeiten, nachweisbare
Entlehnungen der einen Religion von der anderen?”
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Podejscie historyczno-religijne w egzegezie

studiami komparatystycznymi, a tymczasem prawie nicobecna jest w litera-
turze biblijnej refleksja metodologiczna nad zasadami regulujacymi analizy
historyczno-religijne. Istniejaca sytuacje thumaczy czesciowo fakt (a moze
komplikuje?), iz te same lub pokrewne kwestie biblijne sg rozwigzywane
za pomocg roznych metod. Dawniejsze zalozenia metodologiczne zostaty
odrzucone, natomiast przedmiot, zakres, cel i metoda wspoétczesnych ba-
dan o charakterze historyczno-religijnym nie sg jeszcze doktadnie opisane.
Niezaleznie od tego petne poznanie tekstu biblijnego w jego wymiarze hi-
storycznym, religijnym i teologicznym jest nadrzednym zadaniem egzegezy
biblijnej, takze podejscia historyczno-religijnego.
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