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SummARy: The story of Heliodorus’ defeat in 2 Macc depicts God’s extraordinary victory
over His enemies. The defeat of Heliodorus and his troops described as a personal work
of God is an event which happened without any direct human intervention. The present
article analyzes this issue in light of ancient heroes’ fights with a deity (Bsopéyoy). These
heroes paid the penalty not so much as a consequence of their fight, but because of their
revelation of a supernatural power. The juxtaposition of many ancient sources, in which
we find both the fights of heroes against gods and “crime and punishment” themes, reveals
the conventionality of literary forms used by hagiographers. Pseudo-Philo’s LAB is one
of the works in which this tradition is present. The story about Mica’s idolatrous sanctu-
ary contains some threads which are analogous to 2 Macc, and can be examined from
two perspectives. The first one concerns a detailed description of punishment, whereas
the second one focuses on an ironic dimension of the story. The analysis proposed in
this research presents the composition of 2 Macc 3 as a certain literary convention. At
the same time, it connects the rules of interpretation of this text with those relating to
historical legends about Oeopdyot.
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Druga Ksigga Machabejska przedstawia heroiczne dokonania Judy Ma-
chabeusza i jego wojska do czasu oczyszczenia $wiatyni. Wsrod wielu
watkow znajduje si¢ takze opis nadzwyczajnych wydarzen, ktére autor
zidentyfikowat jako objawienie si¢ nadzwyczajnej interwencji Boga. W opo-
wiadaniu o klesce Heliodora (2 Mch 3,24-40) konsekwencje grzechu prze-
ciwko $wiatyni hagiograf opisat jako szereg kar zmierzajacych do $mierci
winowajcy. Po relacji na temat charakteru winy nastgpuje opis dwoch etapow
wymierzania kary: interwencj¢ miodziencéw biczujacych napastnika oraz
chorobe, z ktorej winowajca zostal uzdrowiony za wstawiennictwem arcy-
kaptana Oniasza. Podazajac za relacjg 2 Mch, niniejszy artykut skoncentruje
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si¢ na obecnych w niej elementach, wyszczegolniajac takze niektore cechy
przynalezne zastosowanemu gatunkowi literackiemu, co naturalnie wptywa
na zasady interpretacji. Analizujgc za$ przedstawienie postaci winowajcy
przed i po wymierzeniu kary, skoncentrujemy si¢ na sposobie oddziatywania
na czytelnika za pomocg niektorych srodkéw stylistycznych.

W tym celu postuzymy si¢ paralelami z dziet historiograficznych okresu

hellenistycznego i wczesnego cesarstwa rzymskiego. Pierwsze miejsce wsrod
nich zajmie Ksiega starozytnosci biblijnych (Liber antiquitatum biblicarum,
dalej jako LAB) Pseudo-Filona. Po pierwsze jest to — podobnie jak 2 Mch
— przepracowanie juz istniejgcych tekstow, po drugie czas powstania' i au-
torstwo’ pozwalajg ujmowa¢ te dzieta razem. Przede wszystkim za$§ opis
balwochwalstwa Miki (por. Sdz 17n. i LAB 44) ukazuje podobna, cho¢
odwrotng, sekwencje zdarzen, a dwuetapowos¢ kary doczesnej prowadzi
tym razem do $mierci winowajcow. Inne starozytne pisma postuza nam jako
konieczne do zobrazowania tradycji paralelnych.
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I. Charakter grzechu i jego konsekwencje

W interesujgcych nas analizach pierwszym istotnym elementem jest przy-
czyna kary. 2 Mch 3,1-14 podaje ja, szeroko opisujac uprzedni konflikt
migdzy arcykaptanem i niejakim Szymonem o nadzoér nad targowiskiem.
Rozpowszechniane przez Szymona wiesci o ogromnych bogactwach §wiatyni
i dzialania przeciw jej nadzorcom spowodowaly, ze syryjski krol Seleukos
wystat Heliodora w celu przejecia skarbow. Wedtug za$ ttumaczenia ar-
cykaptana zgromadzone fundusze byly depozytami wdow i sierot, a czes¢
z nich nalezata do Hirkana syna Tobiasza (2 Mch 3,10n.). Mimo to Heliodor,
wystannik krélewski, wtargnat do §wigtyni. Mozna wiec Scisle okresli¢ dwie
przyczyny kary: zamach na depozyty wdow i sierot oraz zbezczeszczenie
swiatyni. Pierwszy element nawigzuje do starotestamentalnego prawa, ktore
stwierdzato w Wj 22,21-23, ze depozyty te sa pod szczegdlng opicka Boza.
Dlatego byto jasne, ze ich krzywda wota o pomst¢ do nieba, a wigc
zarazem sprowadza kare na winowajcow. Drugi element — profanacja $wig-
tyni — bezposrednio dotyczy Boga, podlega zatem szczegoélnej pomscie.
Przygladajac si¢ tym tekstom pod katem formy literackiej, mozna za-
uwazy¢ interesujgce zbieznosci z LAB 44. W rozdziale tym zawarta jest

bliskie.
2 Chodzi o specyficzne, semickie ujecie historiograficzne, ktore koncentruje si¢ nie na samym
biegu dziejow, lecz na obecnych w §wiecie 1 historii Bozych interwencjach.
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interpretacja balwochwalczego przybytku Miki (por. Sdz 17n.), w ktérym
to przybytku mozna odnalez¢é nawigzania do poganskich $wigtyn’. Mika
za namowag swej matki miat sporzadzi¢ rozne przedmioty kultu religijnego,
ktore stuzyty mu do wrozenia. Wérdd nich Pseudo-Filon wymienit figury
miodziehcow, za pomocg ktorych konsultowano sie co do potomstwa®.

Juz we wstepie do opisu tego przybytku Pseudo-Filon uzywa charaktery-
stycznego stownictwa zwigzanego z balwochwalstwem. Za radg matki Mika
w ten sposob miat utrwali¢ swoje imie (facies sibi nomen). Skojarzenia z tym
wyrazeniem sg charakterystyczne. Pierwsze, pozytywne, zwigzane jest z Bo-
zym wyborem i poboznoscig cztowieka, dzigki ktorej Bog wywyzsza jego
imi¢ (tak na przyktad LAB 32,4 i 49,8 o Izaaku, synu Abrahama). Drugie,
negatywne, znajduje si¢ w LAB 6,1. Wiersz opisuje cel budowy wiezy w Babel.
Tekst ten wymienia wprost zwiazek imienia (nomen) z chwalg (gloria), przez
co te dwa rzeczowniki majg praktycznie to samo znaczenie’. Za§ wedtug
LAB 64,1 Saul wytepit wrozbitéw zgodnie z poleceniem zawartym w Wj 22,1
dla wlasnej chwaty, a nie z dbatoéci o Prawo’. Konsekwencja tego miat by¢
brak prorokéw, wskazujacych droge w okresie wojny z Filistynami, przez
co Saul udat si¢ do wiedzmy w Endor. Opis ma duze walory teologiczne.
Przedstawia wymagania o bodaj najszerszym etycznym zakresie w LAB.

Oprocz pychy waznym elementem jest kwestia $Smierci 1 checi jej prze-
zwyciezenia. LAB 44,2 méwi o tym w kontek$cie uprzednim (nomen ante
mortem), a LAB 64,1 w nastepczym (nomen post discessum). Opowiadanie
o wiezy Babel w LAB 6 idzie nieco innym torem. Jednym z celow budowy jest
zabezpieczenie pokoju na wypadek spotkania si¢ nieznanych juz sobie, cho¢
spokrewnionych ludzi. Posrednio zaktada wiec przetrwanie przemijania.
Jest to wigc motyw analogiczny do powyzszego. Zatem zatroszczenie si¢
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London 1917) 39; takze 1. Frohlich, ,,Historiographie et aggada dans le Liber Antiquitatum
Biblicarum du Pseudo-Philon”, A44SH 28 (1980) 382.
4 Calos¢ opisu mozna przedstawi¢ w formie graficzne;j:

Micha fecit: ut interrogarent:
1. effigies tres puerorum pro filiis
2. et vitulorum pro pueris et pro puellis
3. etleonem pro fortitudine
4. aquilam pro divitiis
5. et draconem pro longitudine dierum
6. et columbam pro uxore

5 LAB 6,1: ,Nunc ergo venite et edificemus nobismetipsis turrim, cuius caput erit usque ad celum,
et faciemus nobis nomen et gloriam super terram”. Rzeczowniki nomen 1 gloria mozna takze
ujmowac jako hendiadys, co w przypadku naszych analiz nie odgrywa wigkszej roli.

6 LAB 64,1: ,,Tunc Saul cogitavit dicens: Auferens maleficos de terra Israel, memores mei erunt
post discessum meum. [...] Et dixit Deus: Ecce Saul non propter timorem meum tulit maleficos
de terra, sed ut sibi nomen faceret”.
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0 swoje imi¢ w interpretacji Pseudo-Filona nie jest tematem pozytywnym.
Mimo réznych charakterow trzech wymienionych perykop Pseudo-Filona,
w kazdym przypadku centralnym tematem jest powracajace jak wspolny
mianownik pragnienie zapewnienia sobie chwaty. W ten sposob czytelnik
Pseudo-Filona znajduje opis pychy, jej przyczyn i konsekwencji, odczytujac
zarazem przestanie, ze o imi¢ cztowieka moze zatroszczy¢ si¢ tylko Bog.

Oprocz wyzej opisanego aspektu pychy LAB 44,3 podaje drugi element
winy. Przedmioty czci nazwane zostaty terminem ,,batwany” (idola), a sam
Mika ich ,,kaptanem” (sacerdos) oraz ,,czcicielem bostw” (cultor deorum);,
podsumowujac, Pseudo-Filon opisuje go jako cztowieka nieprawego i fatszy-
wie religijnego’. Batwochwalczy charakter przybytku i zwigzanego z nim
grzechu jest wigc ewidentny. Zaistniate konsekwencje autor przekazuje
w formie mowy Boga, wigc bezposredniego objawienia. Najpierw winowajce
wydal Bég ogniowi, za$ jego matka miata uschnaé¢ na ziemi, a z jej ciala
miaty wyjs¢ robaki. Potem za$ to, co miato by¢ przedmiotem czci, stato si¢
ostatecznie narzedziem kary:

Figura gotebicy, ktorg sporzadzit, postuzy do wytupienia jego oczu,

a figura orta postuzy temu, aby dotkneta go ognista kara,

a podobizny mlodziencow, ktore sporzadzit, postuza do rozdzierana jego bokow’,

a podobizna lwa, ktora sporzadzit, stanie si¢ dla niego znakiem, ze beda silni ci, ktorzy
go beda torturowac [...].

Nie ulega watpliwosci, ze opisy te nawiazuja do tortur, ktore autor mogt
zna¢ z powszechnej praktyki sgdownictwa w 6wczesnej epoce. W duzej za$
mierze kary takie miaty charakter publicznego napigtnowania i petnity funkcje
odstraszajgca. Motyw mlodziencow i potgczenie ich z rozdzieraniem bokow,
co mozna zinterpretowac jako biczowanie, mozna widzie¢ w konteks$cie kar
o charakterze jednostkowym.

Heliodorowi po wtargnieciu do $wiatyni miat si¢ ukaza¢ wspaniaty jez-
dziec, ktory powalit go na ziemig, a dwaj mlodziency ,,bez przerwy biczowali
go, zadajac mu wiele uderzen” (2 Mch 3,25n.). Kluczem do interpretacji wy-
daje si¢ potaczenie biczowania z motywem trzech mlodziencow w kontekscie
kary za wykroczenie dotyczace kultu, a takze to, ze publiczne wystapienie
przeciw Bogu domaga si¢ publicznego charakteru kary. Jej opis najpierw

LAB 44.9: et effigies puerorum quas fecit erunt ei ad radenda latera”. H. Jacobson, Commentary
on Pseudo-Philo’s Liber antiquitatum biblicarum: With Latin Text and English Translation
(AGAIJU 31; Leiden 1996) 1008, twierdzi, ze mozliwe, ze owi ,,mlodziency” nawiazuja do
idei greckich erotes, zwiazanych z kultem Afrodyty, z czasem utozsamionych z cherubinami.
Potwierdzaja to znaleziska lamp z terenu Palestyny.
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nalezy umiesci¢ w kontekscie biblijnym. Lb 22,55 i Joz 23,13 zawiera para-
lelny obraz: narody, ktore nie zostaly wypedzone z ziemi obiecanej, stang si¢
dla Izraela ,,siecia i sidtem, biczem dla [...] bokéw i kolcami dla [...] oczu,
az wyging z tej picknej ziemi” (por. Joz 23,13). Biblia hebrajska nie posiada
jednak wyobrazenia tego typu mak jako kary za grzechy osobiste w takiej
postaci, jakg znajdujemy w 2 Mch i u Pseudo-Filona. Wedtug H. Jacobso-
na’ wspomniane w LAB rozdzieranie bokow jest elementem zaczerpnigtym
z azjatyckich cywilizacji. Historiografowie tacy jak Herodot”, Diodor' lub
Platon” $§wiadczg o wezesnym glebokim zakorzenieniu tej tradycji, wywo-
dzacej si¢ niewatpliwie z obserwacji powszechnych praktyk wtadzy i sadow.
Ze wschodu mieli zaczerpna¢ go Grecy i zaadaptowaé przede wszystkim do
opisu mak w Tartarze. Wydaje si¢, ze hipoteza ta jest mozliwa do przyjecia.
Dzigki za$ takiemu opisowi punkt zainteresowania czytelnika przesuwa si¢
z relacji o przyczynach kary na jej nieuchronno$é, a zarazem z poziomu
kolektywnego (jak w Ksiedze Jozuego) przechodzi do opisu szczegdtowych
konsekwencji zta wobec jednostki.
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2. Choroba jako kara za grzechy

W opowiadaniu o Heliodorze opis konsekwencji targnigcia si¢ na skarbiec
$wigtyni nie ogranicza si¢ tylko do biczowania przez mtodziencéw. Istotniej-
szym motywem jest choroba opisana w 2 Mch 3,27-29. Mozna wyszczegdlni¢
kilka jej elementow: utrata wzroku (,,geste ciemnosci go otoczyly”), paraliz
,niesiono [go], gdyz sam sobie nie mogt nic poradzi¢”) oraz niemoznosé
mowienia (,,lezat niemy”). Podsumowaniem sg stowa o charakterze odautor-
skiego komentarza, zwracajacego uwagg na aspekt wewngtrzny: winowajca
lezat ,,pozbawiony nadziei i ratunku”. W ten sposob choroba Heliodora, po-

10 Por. Herodot, Dzieje 1,92: , Krezus [...] rozkazat swego przeciwnika wzia¢ na tortury i zgtadzic”.
Wystepujace tu kvédog oznacza najpierw grzebien do greplowania, potem blizej niesprecy-
zowane narzedzie tortur. Istnieje takze czasownik kvadevm (greplowac, czyli rozczesywad
splatane widkna). Zatem identyfikacja tych tortur jako rozdzieranie skory jest mozliwa. Zob.
takze Herodot, Dzieje 5,25: ,,Sisamnesa, jednego z s¢dziow krolewskich, kazat krol Kambizes
straci¢ i catkiem obedrze¢ ze skory [...] a po §ciggnieciu mu skory, kazat z niej wyciaé pasy
i napia¢ na krzesto”.

11 Por. Diodor Sycylijski, Biblioteka 15,10,1: ,Wtedy innych s¢dziéw, ktorych oskarzono o ko-
rupcje, obdarto zywcem ze skory”.

12 Por. Platon, Rzeczpospolita 10,616a: ,,[...] innym zwigzali rece, nogi i gtowg, przewrdcili ich,
zbili, powlekli na bok, z drogi, zaczeli ich czesaé cierniami i dawa¢ znaki przechodzacym,
za co to, i pokazywali, ze ich prowadza na wrzucenie do Tartaru” (thum. S. Witwicki).
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przedzona atakiem nadprzyrodzonych istot, jest drugim elementem dyptychu
— opisu kary za bluznierstwo.

Tekst 2 Mch moze naswietli¢ takze Pseudo-Filon. Sam Mika miat by¢
meczony ogniem, za§ matke Miki, rzeczywistg pomystodawczyni¢ batwo-
chwalczej $wigtyni, mialy strawi¢ robaki”. Wspolne ujecie winowajcow
1 umieszczenie opisow ich kary w jednym obszarze czasu i przestrzeni sprawia,
ze pod terminem ,,0gien” powinno si¢ rozumie¢ doczesne cierpienie wino-
wajcy. Taka interpretacje potwierdza Pseudo-Filona relacja o wymordowaniu
kaptanéw w Nob (I Sm 22). Mieli oni zging¢ na rozkaz Saula, zabici przez
Doega Edomitg, zwanego tutaj Syryjczykiem (LAB 64,3). Mimo przedsta-
wienia catego wydarzenia jako kary za kultowe grzechy kaptanow, sam jej
wykonawca miat by¢ ukarany ognistym robakiem na jgzyku i usychaniem
w ogniu nieugaszonym", poniewaz podniost reke na pomazancow Bozych.
Mozna przyjaé, ze opis dotyczy choroby prowadzacej do $mierci i bedacej
nastepstwem wiecznej kary, a ,,ogien” przybiera tu znaczenie przeno$nego
jej okreslenia. Podkreslenie roli ,,robakow™ i ,,usychania” upodabnia los
Doega do losu matki Miki, a zarazem przez obraz ognia — do samego Miki".
Powodem w kazdym przypadku jest wina zwigzana z kultem.

Zwracajac uwage na charakter winy, mozna w obu dzietach wskaza¢ §lady
recepcji legend o ,,walczacych z bostwem” (Osopdyor)® znanych z obszaru
kultury grecko-rzymskiej. Wystgpowaty one niejako na dwoch poziomach:
w opisach mitologicznych, w ktorych najbardziej znanym przyktadem jest
los Prometeusza, Tantala lub Syzyfa, oraz w dzietlach historykéw. W tych
ostatnich czesto nie chodzi o przedstawienie rzeczywistego losu negatywnego
bohatera, ale o jego moralizujgcg interpretacje, co jest charakterystycznym
elementem antycznej historiografii. By opisa¢ mozliwos$¢ zuzytkowania tra-
dycji o ,,walczacych z bostwem” we wskazanych tekstach, trzeba przyjrzeé
si¢ teraz innym perykopom biblijnym, ktére w jasniejszy sposéb do niej
nawiazuja. 2 Mch 9 zawiera legende o $§mierci Antiocha Epifanesa, ktorego
roOwniez za przewinienia wobec $§wiatyni jerozolimskiej miaty zje$¢ robaki.
Tradycja ta odbiega od innych przekazow o jego $mierci’. Historia ta stata

super terram, et vermes exient de corpore eius”.

LAB 64,3: ,,Et ad Dohec Syrum hec dixit Dominus: Ecce dies venient cito, et ascendet vermis
igneus in linguam eius, et tabescere faciet eum, et erit habitatio eius cum lair in igne inextin-
guibili semper”.

Nieco inaczej zob. E. Reinmuth, Pseudo-Philo und Lukas. Studien zum Liber Antiquitatum
Biblicarum und seiner Bedeutung fiir die Interpretation des lukanischen Doppelwerks (WUNT
74; Tibingen 1994) 186n.

Por. W. Nestle, ,,Legenden vom Tode der Gottesverdchter”, ARW 33 (1936) 246-2609.

Por. M. B. Dagut, ,,I1 Macchabees and Death of Antiochus IV”, JBL 72 (1953) 152-157.
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si¢ zwienczeniem wielu grzechéw, ktore 2 Mch 7,19 nazywa wprost woj-
ng z Bogiem (Beopayeiv). Legenda o strawieniu przez robaki znajduje si¢
u podstaw opisu $mierci Heroda Agryppy [ w Dz 12,21-23; powodem miato
by¢ bezposrednie wykroczenie przeciw Bogu, ujete przez sw. Lukasza jako
uzurpacja czci tylko Jemu naleznej"”.

Starozytne teksty petne sa przyktadow tego typu interpretacji $mierci.
Nie mozna wykluczy¢, ze czasami chodzi o opisy zjawisk chorobowych de
facto. Niemniej rozbiezno$ci w przedstawieniu postaci u réznych autorow
kaza widzie¢ tu pewien literacki sposob wyrazu: ludzie walczacy przeciwko
religii nie pozostali nigdy bezkarni. Straszliwe choroby, ktérych ofiarg padli,
byly ostatecznym objawieniem si¢ ich stanu. Szczegdtowy opis objawow
w tych przypadkach nie gra wigkszej faktograficznej roli; jest przede wszyst-
kim przedstawieniem karzgcego dziatania bostwa”. Wedtug tej interpretacji
$miercig z powodu kultowych naduzy¢ mieli umrze¢ Kambizes™, ukarany
za walke z egipskimi bogami, zwlaszcza Apisem. Podobny los miat spotkaé
Feretime, ktora mszczac si¢ na Barkejczykach za §mier¢ swego syna Arkesi-
laosa, sprzedata w niewolg lub zamordowata niewinnych ludzi*'. Herodot wy-
rokowal, ze przez zbyt gwattowng zadz¢ zemsty stata si¢ bogom nienawistna.

Wedtug Pauzaniasza™ robaki (dostownie ¢Ocip — ,,wesz”) mialy zjesé
Kasandra, macedonskiego dygnitarza. Przed $miercig cierpiat ponadto na
nieustanne i nie do ugaszenia pragnienie. Powodem takiego losu byly skry-
tobojcze praktyki, za pomoca ktorych zyskat wladzg po $mierci Aleksandra
Wielkiego. Autorzy opisujacy $mier¢ Ferekydesa z Syros stosujg ten sam
schemat: z powodu wystapienia przeciw Apollinowi Pytyjskiemu, co okre-
§lono ,,bezboznosciy” (doéPeia), miat umrzeé na wszawice™. Za domniemane
winy przeciwko Zeusowi Hikesiosowi (opiekunowi blagalnikéw), gnijac za
zycia, miat umrzeé¢ Sulla®. Takze Kallistenes za zlamanie przysiegi danej
krélowi wedlug jednych mial umrzeé na wszawice, wedhug innych — zging¢
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(Jerusalem 2003) 662-666.

19 Por. R. von Harnack, Medizinisches aus der dltesten Kirchengeschichte (Texte und Untersu-
chungen; Leipzig 1892) 59.

20 Por. Herodot, Dzieje 3,66: ,,[...] kos¢ jego sprochniata, gangrena szybko objeta biodro i choroba
porwala z zywych Kambizesa, syna Cyrusa” (ttum. S. Hammer). Wystepujace tu wyrazenie
0 UNpoOg TyloTO £0GmN opisuje proces gnilny.

21 Por. Herodot, Dzieje 4,165-167, 200-205: ,,[...] ngdznie zgingta: za zycia zaroito si¢ w gnijacym
jej ciele robactwo” (ttum. S. Hammer). Wystgpujace w opisie jego choroby stowo gvAat Ksigga
Suda identyfikuje z robakami.

22 Por. Pauzaniasz, Przewodnik po Helladzie 9,7,2.

23 Por. Pliniusz Starszy, Historia naturalna 7,52,172; takze Apulejusz, Florida 15,19 i Diogenes
Laertios, Zywoty filozofow 1,118.

24 Por. Plutarch, Zywoty réwnolegle, Sulla 36; autor podaje wiele ofiar tejze choroby. Na temat
samego Sulli zob. takze Pauzaniasz, Przewodnik po Helladzie 1,20,5-7.
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w mekach w wiezieniu®. Ponadto wspomnie¢ nalezy dwa znane opisy Jo-
zefa Flawiusza, w ktorych $mieré Heroda Wielkiego™ i wspomnianego juz
Antiocha Epifanesa® nosi te same znamiona.

Mozna bylo pas¢ ofiarg strasznej choroby takze za uzurpacje nienalez-
nego urzedu. Aleksander z Abonuteichos, obwotujac si¢ falszywym pro-
rokiem, sprzeciwit si¢ prawdziwej wyroczni. To za$§ zinterpretowano jako
,.bezboznos¢” (4céPern). Za kare robaki mialy zje$é¢ jego nogi®. Zas wedtug
Diodora Sycylijskiego”, Strabona™ i Plutarcha’ Eunus z Apamei, przywodca
powstania niewolnikow na Sycylii (135-132 r. przed Chr.), zmart w wigzieniu
na wszawicg¢. Jako samozwanczy krol popetnit grzech, siggnawszy po tytut
i wladzg¢. Diodor za$ podkreslit, Ze jego koniec byt godny jego totrostwa.

Réznice w przekazach na temat przyczyny $mierci ukazuja szeroki zasigg
moralizujacych legend oraz konwencjonalny charakter tych moralizatorskich
opisow. Na to wskazuje choc¢by ujecie Epifanesa w 2 Mch, ktory wedtug
innych zrodet miat zging¢ w zupetnie innych okolicznosciach. Podsumowujac,
nalezy zauwazy¢ konsekwencje wystepku o okreslonym charakterze i kare
zan. Czgsto tekst zawiera odautorska interpretacje ze wskazaniem przyczyny
takiego stanu rzeczy, a opowiedziana uprzednio historia — relacje o czynach,
ktore uzasadniajg straszliwy los.

Po uwzglednieniu tych uwag nalezy zwrdci¢ uwage, ze w rzeczywistosci
chodzi o zjawiska, ktore organicznie byly zwigzane z tradycja o ,,walczacych
z bostwem”, tworzgc wspolny kontekst winy i kary. Szczegotowe elementy
choroby maja swoje paralele w niektorych kontekstach antycznych dziet.
Najwigcej miejsca w tym obszarze zajmujg przywolane juz opisy objawow
choroby (zwtlaszcza rozktadu za zycia), zamieszczone w dzietach historycz-
nych. Oczywiscie tradycja zna interpretacje chordb jako kar zestanych za
grzechy. Jednak specyficzny sens choroby Heliodora i zastosowanie w opisie
jego stanu termindw o znaczeniu teologicznym (2 Mch 3,29: éinic, cotepia)
oraz zwigzanie tego aspektu z dziataniem Boga wskazuje na teologiczny
wymiar przekazu, przewazajacy nad faktografig. Terminologia wprowadza-
jaca opowiadanie o zajsciu w $wiatyni podkresla, ze cale wydarzenie jest
owocem nadzwyczajnej interwencji. 2 Mch 3,24 zawiera stwierdzenie, ze
chodzi tu o objawienie si¢ Boga (duvdotng émdaveiov peyding €noince).

Por. Jozef Flawiusz, Wojna zZydowska 1,33,5.
Por. tenze, Przeciw Appionowi 2,143.

Por. Lukian z Samosat, Aleksander 59n.
Por. Diodor Sycylijski, Biblioteka 34,23.
Por. Strabon, Geografia 6,6.

Por. Plutarch, Zywoty réwnolegte, Sulla 36.
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Za$ w 2 Mch 3,28 mowa jest o0 mocy Bozej za pomoca stownictwa podkre-
slajacego Jego potege (v tod Beod dvuvacteiav Eneyvokoteg). Oba wiersze
petnia funkcje klamry dla opisu interwencji mtodziencéw w §wiatyni. Za-
tem choroby napastnika nie mozna sprowadza¢ tylko do kary; biczowanie
i nastepcza choroba Heliodora staty si¢ elementem epifanii. To za$ jest
zbiezne z rozumieniem budzacej groze choroby jako kary dla ,,walczacych
z bostwem”. Chociaz wige sama $mier¢ nie nastgpila, to jednak zwigzek wina
kultowa — kara umozliwia zinterpretowanie calej historii Heliodora w za-
prezentowanym konteks$cie. Istotna jest idea, ktora nakazuje taczy¢ chorobe
z kara za bezposrednie wykroczenie przeciwko Bogu. W tym znaczeniu
szeroki wachlarz opiséw, jaki znajdujemy w literaturze starozytnej, kaze
skoncentrowac si¢ na relacji czyn — skutek, ujmujac catg tragiczna sytuacje
jako rodzaj objawienia decyzji Boga, a nie medycznego lub faktograficznego
opisu wydarzenia. Natomiast podkreslenie mocy modlitwy wstawienniczej
kaptana Oniasza §wiadczy o tworczosci, z jaka autor 2 Mch zuzytkowat
znane sobie legendy i literackie tradycje.
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3. Ironia

Opisane powyzej zagadnienia w przypadku obu pism dotycza przekonan
co do kary, ktora spotyka grzesznikow jeszcze w okresie zycia na ziemi.
Kompozycja interesujacych nas opowiadan wykazuje cechy ironiczne®, uwy-
datnione przez zestawienie zamiaru bohateréw z konsekwencjami podjetych
dziatan. Takie, mozna rzec, ,,retoryczne” przedstawienie postaci oddziatuje
na czytelnika i umozliwia mu wyciggnigcie moralnych wnioskow, a samego
autora umieszcza wsrod wyksztatconych literatow.

W 2 Mch obecnos¢ ironii analizowano w opowiadaniu o §mierci Antiocha
Epifanesa (2 Mch 9)”. Podobny schemat znajdujemy w opisie Heliodora. Ha-
giograf przeciwstawia dwa konteksty: przed i po objawieniu si¢ kary Boze;j.

,-alia dicentis ac significantis dissimulatio”) i Kwintylian (Ksztalcenie oratora 9,2,44: ,,in utroque
enim contrarium ei, quo dicitur, intellegendum est”). Chociaz sg one pdzniejsze w stosunku do
2 Mch, naturalnie bazuja na dtuzszym rozwoju retoryki klasycznej. Dzisiaj wskazuje si¢ bardziej
szczegotowo na kilka innych elementéw: sygnaly interpretacyjne kierowane do czytelnika,
znany juz jemu blad, ktoéry moze on zidentyfikowac ze wzglgdu na wczesniejsze przestanie
tekstu, konflikt postaw bohateréw i nickonsekwencje znaczenia opisywanych wydarzen, zob.

W. C. Booth, 4 Rhetoric of Irony (Chicago — London 1974) 53-76.
33 Por. T. Nicklas, lrony in 2 Maccabees?, The Books of the Maccabees: History, Theology, Ide-
ology. Papers of the Second International Conference on the Deuterocanonical Books, Papa,
Hungary, 9-11 June, 2005 (red. G. G. Xeravits — J. Zsengellér) (SJSJ 118; Leiden 2007) 106-108.
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2 Mch 3,28 w szczeg6lny sposob ironizuje na jego temat, zestawiajac wejscie
Heliodora z liczng strazg do skarbca $wigtyni z koniecznos$cig wyniesienia
go stamtad. Ten opis zestawia bezsilno$¢ Heliodora wobec zaistniatej kary
z wczesniejsza jego srogoscig oraz wielkimi pragnieniami i mozliwo$ciami.
Wytwarza przez to ironiczng atmosfere tekstu. Zestawienie czasownikow
opisujacych czynnosci Heliodora ukazuje najpetniej ten zabieg. Uktadajg si¢
one w pary wydarzen: on byt przy skarbcu — towarzysze jego padali bezsilni
i strwozeni; wszedt do skarbca — wyniesiono go. Drugg warstwa jest odmiana
loséw Zydéw i Heliodora. Ci pierwsi przechodza od ptaczu do radosci, a sam
Heliodor — od butnego wejscia ze swoimi ludzmi do skarbca do paralizu
i utraty nadziei wybawienia. Zakres oddziatywania ironii dotyczy wiec nie
warstwy stownej, lecz przede wszystkim wydarzen; komentarz hagiografa
podkresla ten charakter. W ten sposob na pierwszy plan wylania si¢ ironia
sytuacyjna powstala dzigki kontrastowi zamiar — skutek.

Analogiczna ironia obecna jest w LAB 44, w opisie przybytku Miki.
Jego sporzadzenie mialo postuzy¢ zdobyciu ,,stawnego imienia” i bogactwa
(LAB 44,3 mowi o konkretnych cenach za wrézby) przez Dedile i Mikeg. Jak
wspomniano, w LAB 44,3 znajduja si¢ dwa rownolegle wyrazenia facies tibi
nomen — facies tibi idola, przez co Pseudo-Filon podkresla, ze w gruncie
rzeczy chodzi o pyche. Pragnienie to miato si¢ nie zi$ci¢ z powodu inter-
wencji Boga. Podobnie jak w przypadku Heliodora i Antiocha Epifanesa,
publiczny grzech spotkat si¢ z publiczng kara na zasadzie pycha — odptata.

Wspomniano juz, ze te rzeczywistosci, ktore czczono w przybytku Miki,
opisal on jako zwracajace si¢ przeciwko swojemu tworcy; potwierdza to
ironiczny charakter tekstow Pseudo-Filona. Kazdy element stat si¢ okazjg do
opisania charakteru wymierzonej kary. Obecna tu ironia sytuacyjna polega
zatem na przeciwstawieniu przez autora zamiaré6w budowniczych przybytku
z jego wptywem na charakter kar dla nich samych. Schemat przedstawienia
czynow antybohaterow i ich ukarania jest rownolegly. Polega na przeksztat-
ceniu zamiaru majacego przynies¢ zysk w kleske, umieszczajac wszystko
w precyzyjnym kontekscie kultu.

Podstawowe elementy opisu 2 Mch 3,1nn. i LAB 44 sa wigc wspolne. In-
teresujace jest, ze zachowane tradycje o ,,walczacych z bostwem” pochodza
przede wszystkim z dziet wywodzacych si¢ z kultury grecko-rzymskie;j.
Przejecie ich przez biblijne pisma powstate w nurcie hellenistycznym lub juz
w okresie cesarstwa rzymskiego wydaje si¢ czyms$ naturalnym. Natomiast

,.Tego, ktory dopiero co w licznym otoczeniu i z liczng strazg wszedt do skarbca, o ktorym

byta mowa poprzednio, niesiono, gdyz sam sobie nie mogt nic poradzi¢. Wyraznie przy tym
poznano Boza moc” (ttum. BT).
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$wiadectwo Pseudo-Filona $wiadczy o tym, ze ,kuszenie Zydow przez
hellenizm”* miato szeroki zasieg i dotyczylo takze pisarzy hebrajskojezycz-
nych tworzacych dla celow dydaktycznych.
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Badanie obu interesujacych nas dziet w aspekcie podobnych tradycji moze
wskaza¢ wiele interesujacych elementow. Powyzsze analizy skoncentrowaty
si¢ tylko na wzajemnych paralelach w obrgbie wybranych opowiadan. Na ich
podstawie mozna stwierdzi¢, ze konwencja literacka i korzystanie ze znanych
w tzw. srodowisku tradycji jest czynnikiem je rozjasniajacym. Sigganie do
znanych 1 utrwalonych tradycji byto charakterystyczne dla autoréw staro-
zytnych dziet, w tym ksiag biblijnych. Nalezy to bra¢ pod uwagg zwlaszcza
w badaniach nad dzietami siggajacymi epoki hellenistycznej i powstajgcymi
pod wplywem $rodowiska grecko-rzymskiego. 2 Mch wywodzi si¢ wlasnie
z tego obszaru, a bedac dzietem historiograficznym, zasymilowata wiele
motywow znanych owczesnej literaturze. O ich sile $wiadczy Pseudo-Filon,
autor dziatajacy w Palestynie i piszacy w jezyku hebrajskim. Na podstawie
tradycji zbudowat on fikcyjng narracje o karze wymierzonej wrogom Boga,
reinterpretujac opowiadanie o przybytku Miki i opisujac czekajace wino-
wajcow cierpienia. Zauwazone podobienstwa kaza ujmowac takze 2 Mch
w charakterze dziela w duzej mierze konwencjonalnego, si¢gajacego po
znane sposoby przedstawienia okreslonych tresci, a zarazem stosujacego je
do rzeczywisto$ci judaizmu. Tworcze modyfikacje §wiadcza o oryginalnosci
mysli autora. Natomiast zamieszczenie w opowiadanej historii wielu relacji
o nadnaturalnych interwencjach jest charakterystyczne dla historiografii,
ktora stosowata retoryke jako jeden ze swoich naturalnych elementow.

35 Por. F. Murphy, ,,Retelling the Bible: Idolatry in Pseudo-Philo”, JBL 107 (1988) 275-287;
L. H. Feldman, Studies in Hellenistic Judaism (AGAJU 30; Leiden 1996) 69.
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