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Agnieszka ADAMCZAK

DOM JAKO RELACJA
Henry’ego Davida Thoreau pomysty na budowanie demokracji

Thoreau wyostrza swojq teze o poglebiajacym sie zniewoleniu wspotczesnych
mu Amerykanow, konfrontujqc relacje nawiqzywanq przez nich z domami z rytu-
atem zaobserwowanym u jednego z plemion indianskich. Rytual ten polegal na
okresowym wyzbywaniu sie i paleniu wszystkich posiadanych mebli oraz innych
przedmiotow domowego uzytku. Oczyszczanie —w tym przypadku urzeczywistnia-
ne dostownie — relacji czlowieka z tym, co materialne, interpretuje jako praktyczne
Cwiczenie sie¢ w wolnosci, ktorq proponuje nazwaé samoposiadaniem.

We were lost in the field trading tales of home
But everyone knew that your gaze was my home'.
Roo Panes, Indigo Home

W niniejszym artykule nie przywotuje pogladow Henry’ego Davida Tho-
reau dotyczacych pojegcia domu jako takiego, lecz staram si¢ wykazaé, ze
amerykanskiemu transcendentali$cie, tworzacemu — z rozmystem uzywam
tego czasownika — teksty filozoficzne proza poetycka, metaforyka zwiazana
z domem sthuzy za punkt wyjscia dyskusji dotyczacej roznych wymiaréw bu-
dowania relacji. Co wigcej, wspomniana relacyjnos$ ¢ zostaje przeze
mnie zinterpretowana wedtug klucza mysli politycznej, a doktadniej — edukacji
demokratycznej. Stawiam teze, ze charakteryzujac sposoby odnoszenia si¢ do
domu —rodzaje ud om o wienia— Thoreau w rzeczywistosci wypowiada
si¢ na temat dyspozycji, jakie rozwijaja w sobie obywatele zyjacy w ustroju
demokratycznym.

Zamiast wywodzi¢ uzasadnienie tak sformutowanej perspektywy interpre-
tacyjnej z socjologicznej koncepcji domu jako jednego z podstawowych sro-
dowisk socjalizacji obywatelskiej, siggam bezposrednio do wizji demokracji
zaproponowanej przez Henry’ego Davida Thoreau. Sam filozof nie poswigcit
zagadnieniu demokracji odrgbnego dzieta, a do niedawna® — chociaz literackie

!, Zagubiwszy si¢ w polu, wymienialiSmy si¢ opowiesciami o domu / A kazdy i tak wiedzial,
ze moj dom skrywato Twe spojrzenie”. R. P an e s, Indigo Home, CRC Records, 2012 (https://ge-
nius.com/Roo-panes-indigo-home-lyrics). Jesli nie podano inaczej, ttumaczenie fragmentow obco-
jezycznych — ALA.

2Zob.B.Pepperman Taylor, America’s Bachelor Uncle: Thoreau and the American
Polity, University Press of Kansas, Lawrence 1996; J. Tur n e, A Political Companion to Henry
David Thoreau, University Press of Kentucky, Lexington 2009; S.L. M ario tti, Thoreau’s De-
mocratic Withdrawal: Alienation, Participation, and Modernity, University of Wisconsin Press,
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walory tworczosci Thoreau byly doceniane (Walden nalezy do kanonu lite-
ratury amerykanskiej) — uznawanie go za przedstawiciela mysli politycznej
budzito watpliwosci. Wbrew dominujacemu wsrdd badaczy przekonaniu, ze
— poza problematyka niepostuszenstwa obywatelskiego — polityka nie intere-
sowala Thoreau, lektura mniej znanych esejow, wystapien publicznych, listow,
dziennikow dowodzi czegos$ przeciwnego: doniostosci 1 oryginalnosci jego
wktadu w refleksj¢ nad demokracja.

Krytykujac me chanik¢ demokratyczna (czyli demokracj¢ rozpatry-
wang na poziomie instytucjonalnym), mysliciel koncentruje si¢ przede wszyst-
kim na aspekcie jakosciowym, gdzie miara demokratycznosci spoleczenstwa
jest konstytucja duchowa jednostek wyrazajaca si¢ w pielggnowanych przez
nie dyspozycjach. Uzycie okreslenia ,,mechanika demokratyczna” — chociaz
w dzietach Thoreau nie znajdziemy takiego terminu — uwazam za adekwat-
ne: ,,Wielu [...] obywateli, ofiarowujac swoje ciato panstwu, shuzy mu nade
wszystko jako maszyny, a nie jako ludzie. Mam na mysli stalq armie, milicjg
[...]. W wigkszosci przypadkow nie kierujg si¢ ani rozsadkiem, ani pobudkami
moralnymi [...]. Inni — to znaczy wigkszos$¢ ustawodawcdow, politykow, praw-
nikdw, ministrow [...] — stuza panstwu gléwnie swoimi glowami. Niewielu
tylko [...] stuzy panstwu takze swoimi sumieniami’. Wnikliwo$¢ dokonanej
przez Thoreau diagnozy manifestuje si¢ chociazby w dostrzezeniu zaleznosci
migdzy mechanicyzmem ujgcia samej demokracji a instrumentalnym sposo-
bem traktowania zyjacych w tym ustroju ludzi, zdefiniowanych zaledwie jako
mniej lub bardziej funkcjonalne elementy systemu polityczno-ekonomicznego.
Zainteresowanie jednostkami oparte wytacznie na kryterium waskiej specja-
lizacji (zgodnej z predyspozycjami fizycznymi badz intelektualnymi, lecz
nieuwzgledniajacej indywidualnych cech) zawiera w sobie grozbe tatwej ich
zastegpowalnosci, gdy tylko przestana one skutecznie przystosowywac si¢ do
systemu.

W przemdwieniu Slavery in Massachusetts [,,Niewolnictwo w Massachu-
setts”], wygloszonym 4 lipca 1854 roku podczas zjazdu abolicjonistow we Fra-
mingham, Thoreau podkresla: ,,Losy kraju nie zalezg od tego, jak zaglosujesz
w wyborach — w tej grze najgorszy z ludzi wazy tyle samo, co najlepszy z nich.
O przysziosci ojczyzny nie zadecyduje kawatek papieru, ktoéry wrzucasz do
urny wyborczej raz w roku, ale to, jakiego cztowieka wyprowadzasz kazdego
poranka ze swego domu na ulice miasteczka™. Ten niepozorny cytat zawiera

Madison 2010; J. M c K e n zi e, The Political Thought of Henry David Thoreau: Privatism and the
Practice of Philosophy, University Press of Kentucky, Lexington 2015.

3 H.D. Thor e au, Obywatelskie niepostuszenstwo, w: tenze, Zycie bez zasad. Eseje,
thum. H. Cieplinska, Czytelnik, Warszawa 1983, s. 200n.

* Tenze, Slavery in Massachusetts, https://web.archive.org/web/20081009030256/http://eser-
ver.org/thoreau/slavery.html.
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kwintesencj¢ proponowanego przez filozofa sposobu rozumienia demokra-
cji. Demokracji pojmowanej mechanicystycznie, sprowadzajacej sprawczos¢
polityczna obywateli do minimum (do udziatu w wyborach), amerykanski
filozof przeciwstawia jej swoisty, relacyjny obraz — obraz na pierwszy rzut
oka trudny do uchwycenia, gdyz pozbawiony umocowania w oswojonym po-
rzadku instytucjonalnym i tradycyjnie rozumianej politycznosci’. W prezen-
towanej w niniejszym artykule interpretacji, silnie inspirowanej analogiami
do kontekstu domu, demokracj¢ w ujeciu Thoreau proponuj¢ rozpatrywad
jako konstytuowana przez krucha tkank¢ budowanych oddolnie i codziennie
odnawianych przez jednostki mikropraktyk.

WYRZUC MEBLE!

Znamienne, ze poczatek eksperymentu, z ktdrego filozof najbardziej zasty-
nal — pobytu nad Waldenem — wyznaczaja tymczasowa wyprowadzka z domu
rodzinnego w Concord oraz wzniesienie wtasnego (drewnianej chaty nad po-
bliskim stawem): ,,Ostatecznie [...] postawilem zrab domu z pomocg kilku
przyjaciot. Skorzystatem z niej — raczej ze wzgledu na okazj¢ rozwinigcia
dobrosasiedzkich stosunkow anizeli koniecznos¢. Miatem takich pomocnikow,
jacy nigdy jeszcze nikogo nie zaszczycili. Ufam, ze przeznaczeniem ich jest
pomoc przy stawianiu bardziej wzniostych budowli”. Dzigki uzyskanemu
w ten sposob dystansowi fizycznemu od miasteczka, bedacego dotad jego
miejscem zamieszkania, Thoreau stwarza sobie warunki, ktére nie tylko po-
zwalaja mu sprawdzi¢ empirycznie, jak mozna przebudowac¢ wigz ,,ja—dom”,
aby stuzyla zaspokojeniu wytacznie autentycznych potrzeb, lecz takze umoz-
liwiaja przyjrzenie si¢ z pewnej perspektywy relacjom nawiazywanym z do-
mami przez jego concordzkich sasiadow.

Z doswiadczen uzyskanych podczas niemal dwuletniego pobytu w le-
$nej samotni, Thoreau wyprowadza przede wszystkim kategoryczne wnioski
dotyczace identyfikacji zasadniczych potrzeb zyciowych: zywnosci, schro-
nienia, odziezy i opalu’. W podejmowanych przez mieszkancéw Concord,
a skupionych wokot ich domostw dziataniach filozof widzi co najwyzej ka-
rykaturg celu, jakiemu powinno stuzy¢ posiadanie domu, czyli zapewnienia

5 Por. M. K arw at, Politycznosé i upolitycznienie. Metodologiczne ramy analizy, ,,Studia
Politologiczne” 2010, nr 17, s. 65n.

¢ H.D. Thor e au, Walden, czyli zycie w lesie, ttum. H. Cieplinska, Pafistwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa 1991, s. 70n. Przyjaciotmi, ktorzy udzielili Thoreau pomocy, byli przedsta-
wiciele amerykanskiego transcendentalizmu: Ralph Waldo Emerson, Bronson Alcott oraz William
Ellery Channing.

7 Por. tamze, s. 35n.
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schronienia. Zaciaganie kredytow na zakup i pokrycie kosztow utrzymania
coraz to wigkszych budynkow, wyposazonych w coraz liczniejsze i odpowia-
dajace obowiazujacym modom meble, dowodzi — jego zdaniem — niewtasci-
wego umeblowania duszy. Konsekwentne inwestowanie w materialne
doskonalenie wtasnej siedziby Thoreau proponuje rozpatrywa¢ w kategoriach
rachunku nie tylko ekonomicznego, ale rowniez etycznego i uznawac je za prze-
jaw zdefiniowania celu zyciowego jako bogacenia si¢. Poszukujac przyczyn
trudnos$ci z meblowaniem duszy (celowo nasladuje stowotwoércze sktonnosci
omawianego autora, zwraca si¢ on wyraznie ku inspiracjom Sokratejskim®. Za
dokonywanie przez jednostki chybionych inwestycji’ odpowiedzialne jest —
zdaniem Thoreau — wlasnie zaniechanie wysitku poznania samego siebie, a co
za tym idzie niepotraktowanie wlasnego zycia jako jedynego przedsiewzigcia'
godnego gruntownego przemyslenia.

Amerykanski filozof twierdzi, ze ludzie, ktorzy nie przemysleli zycia — to
znaczy ci, ktorzy zyja nieSwiadomie — buduja samych siebie w oparciu o bez-
refleksyjnie przyswojone wartosci, postawy i praktyki, wpisane w konwencje
spoteczne, zwyczaje, tradycje i mode¢. Zamieszkiwanie przez nich wystawnych
domdw, zamiast stanowi¢ powdd do zazdrosci lub wzbudza¢ podziw dla ich
sukcesu ekonomicznego — wywotuje w Thoreau wspotczucie. W zabiega-
niu o dekorowanie wnetrz mieszkan, jego sasiedzi zapominajg o wlasnych
wnetrzach. Uznawszy model zycia ukierunkowany na posiadanie dobr mate-
rialnych za wynikajacy z naturalnej koniecznosci 1 bezkrytycznie przystoso-
wawszy si¢ do jego wymogdw — pozwalajana udomowienie wlasnego
myslenia. Ci formalnie wolni obywatele wiaza warto$¢ samych siebie z cena
rynkowa domdw, ktérych sg wlascicielami, 1 w ten sposob, nieswiadomie, lecz
konsekwentnie popadaja w niewolg — zostaja uwigzieni przez wlasne domy!'!.
Postgpujacy proces udomowienia jako uwigzienia, z jednej strony, polega na
skazywaniu samego siebie na — wynikajaca z braku dostatecznego namystu
nad dostgpnoscig innych stylow zycia — pozorna bezalternatywnos¢. Z drugiej
za$ strony, proces OW zwiazany jest z egzystencjalng cena, jaka ptaci kazdy, kto
uwewngtrznia model zycia oparty na nieustannym pomnazaniu dobr i podaza-
niu za moda. Ceng t¢ stanowi rozpacz, ktdrej zrodet upatruje filozof w pracy

8 Zob. J. E11s w o rth, How Walden Works: Thoreau and the Socratic Art of Provocation,
w: Thoreau’s Importance for Philosophy, red. J. Ellsworth, R.A. Furtak, Fordham University Press,
New York 2012, s. 143-158.

9 Gra stéw nawiazuje do jednej z wezesniejszych wersji tytutu eseju Zycie bez zasad [Life wi-
thout Principle] — Life Misspent. Por. R.J. S c hn e id er, Civilising Thoreau: Human Ecology and
the Emerging Social Sciences in the Major Works, Camden House, Rochester 2016, s. 77.

10 Zob. B. W alk er, Thoreau’s Alternative Economics: Work, Liberty, and Democratic Culti-
vation, ,,The American Political Science Review” 92(1998) nr 4, s. 845-856.

"' Por. Thoreau, Walden, czyli zycie w lesie, s. 59.
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przemienionej w haréwke: ,,Doprawdy, nie ma dnia, aby pracujacy cztowiek
znalazl czas na prawdziwa rzetelnos$¢ albo pozwolit sobie na utrzymywanie
najprostszych, ludzkich stosunkow z sasiadami, albowiem cena jego pracy
spadlaby na rynku. Ma czas tylko na to, aby by¢ maszyng”'%.

Thoreau wyostrza swoja tezg o poglebiajacym si¢ zniewoleniu wspodtcze-
snych mu Amerykandw, konfrontujac relacj¢ nawiazywang przez nich z do-
mami z rytuatem zaobserwowanym u jednego z plemion indianskich. Rytuat
ten polegat na okresowym wyzbywaniu si¢ i paleniu wszystkich posiadanych
mebli oraz innych przedmiotow domowego uzytku. Oczyszczanie — w tym
przypadku urzeczywistniane dostownie — relacji czlowieka z tym, co mate-
rialne, interpretuj¢ jako praktyczne ¢wiczenie si¢ w wolnosci, ktora proponuje
nazwa¢ samoposiadaniem.,Tak jak podmiot musi usung¢ batagan
ze swojego domu, by oczysci¢ miejsce, na ktorym bedzie mogto stana¢ dzieto
sztuki, podobnie musi on uprosci¢ swe zycie tak, aby przygotowac polang, na
ktorej «ufunduje» siebie, polang zapewniajaca przestrzen na uwolnienie™'.
Postuzenie sie tego rodzaju gra stowng — terminem samoposiadanie — uza-
sadniam sprowadzeniem wolnosci w rozpatrywanym rytuale do $§wiadomej
rezygnacji z posiadania, dzigki czemu jednostka ugruntowuje wtadzg¢ nad sama
soba i wlasnymi potrzebami. Przytaczajac tak skrajny przyktad, Thoreau ma
na celu nie tyle zachgcenie sasiadéw do nasladownictwa rygorystycznej prak-
tyki, ile wywotanie w nich wstrzasu poznawczego oraz sprowokowanie do
krytycznego przyjrzenia si¢ obranemu przez nich modelowi zycia i oceny jego
faktycznej wartosci. Obywatelom prze§wiadczonym o nieistnieniu alternatyw-
nych rozwiazan przedstawia ,,dowdd” na to, ze sa w bledzie, wskazujac inny
sposob zycia. To tylko jeden z przyktadow wytrawnego postugiwania si¢ przez
mysliciela metodami zaczerpnigtymi od Sokratesa.

Dyspozycja, ktdérej znaczenie Thoreau chce przypomnieé, dotyczy postu-
giwania si¢ zdolnosciami krytycznymi. Bytoby zubozeniem finezji interpreta-
cyjnej filozofa, gdyby jego oceng jakosci wigzi ,,ja—dom” utozsamia¢ jedynie
z dezaprobatg wobec coraz wyrazniej manifestujacego si¢ konsumpcjonizmu
obywateli amerykanskich polowy dziewigtnastego wieku. Praktykowane przez
nich sposoby zamieszkiwania, uwigzienie obywateli przez materialnos¢ domow
odzwierciedla¢ miato — zdaniem filozofa — niedostatki krytycyzmu myslenia.
Postulat oczyszczenia relacji z domem — Thoreau pisze wregcz prowokacyjnie
o potrzebie wyrzucenia mebli — odczytuj¢ jako apel o lepsze umeblowanie
samego sobie, czyli o przezywanie zycia w sposob s$wiadomy: ,,Zamieszkatem
w lesie, albowiem chciatem zy¢ swiadomie, stawaé w zyciu wytacznie przed

12 Tamze, s. 28n.
B J.Dolis, Tracking Thoreau: Double-Crossing Nature and Technology, Fairleigh Dickinson
University Press, Madison 2005, s. 38.
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najbardziej wazkimi kwestiami, przekonac sig¢, czy potrafi¢ przyswoic sobie to,
czego moze mnie zycie nauczy¢, abym w godzinie Smierci nie odkryl, ze nie
zylem”!*. Raz rozpoczety i prawidtowo rozumiany proces oczyszczania (mig-
dzy innymi namyslt nad warto$ciami i zasadami, intelektualna podejrzliwos¢
wobec tego, co uznawane za ,,prawdy”’, niezgoda na konformizm) nigdy si¢
nie konczy i jako taki powinien stanowi¢ stale wyposazenie obywateli
demokracji.

WYRUSZAJ NA PRZECHADZKE!

Poprzez dalsza eksploracje watku ,,ja—dom” omawiam kolejne dyspozy-
cje, jakie powinna pielggnowaé samoswiadoma jednostka, wspdtdecydujaca
o ksztalcie demokracji rozpatrywanej jako sie¢ codziennych relacji i praktyk
w mikroskali. Krytykujac przywiazanie do materialnosci domu, Thoreau nie
tylko zwraca uwagg na automatyzm dostosowania si¢ do spotecznie oczekiwa-
nego wzorca sukcesu ekonomicznego jako synonimu dobrze przezytego zycia,
ale wskazuje takze na inne oblicze godzenia si¢ na uwigzienie przez dom, jakim
jest niewlasciwie pojgte o s w o jeni e, czyli poglebiajaca si¢ niezdolnos¢ do
wyjscia poza zawezony, dobrze znany — a przez to dajacy poczucie nadmier-
nego bezpieczenstwa — zakres spraw. Filozof obawia sig, ze kiedy jednostki
inwestuja pieniadze, czas i energi¢ w domostwo pojete gtownie materialnie,
ich skupionym wokoét domu mys$lom grozi prowincjonalizm:,Nasze
skrzydlate mysli staty si¢ drobiem”"s.

Na gruncie proponowanego przez Thoreau relacyjnego mys$lenia o domu
— oprécz rewizji relacji z dobrami materialnymi i ograniczenia ich do nie-
zbg¢dnego minimum (aby dom byt schronieniem i gwarantem elementarnego
bezpieczenstwa) — wymaga si¢ od jednostki podjecia nauki zamieszkiwania
w samej sobie. Powodzenie tego przedsigwzigcia bedzie zalezalo — paradok-
salnie — od gotowosci tymczasowego oddalenia si¢ od domu. Utozsamianie
domu z punktem orientacyjnym w ludzkim zyciu tradycyjnie ocenia si¢ jako
cos$ pozadanego, oryginalno$¢ podejscia filozofa z Concord polega zas na pod-
kreslaniu potrzeby tracenia — raz na jaki$ czas — domu z oczu, czyli ¢wiczenia
si¢ w nie dos¢ docenianej praktyce dezorientujacej'® ,,Dopiero, gdy
zabladzimy, czyli innymi stowy, zgubiwszy droge, zgubimy si¢ na tym swiecie,
zaczynamy naprawde¢ odnajdywac siebie 1 zdawac sobie sprawg z naszego

4 Thoreau, Walden, czyli zycie w lesie, s. 121n.

5 T en ze, Sztuka chodzenia, ttum. P. Madej, Oficyna Wydawnicza Bractwa Trojka, Poz-
nan 2013, s. 34.

16 Por. J. Bennett, Thoreau’s Nature: Ethics, Politics, and the Wild, Rowman and Littlefield
Publishers, Lanham 2002, s. 5, 18n.; Pepperman Taylor, dz. cyt., s. 89.
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potozenia i nieskonczonej liczby naszych zwiazkow”!’. To wlasnie doswiad-
czenie dezorientacji, pojawiajace si¢ dzigki osiagnigciu pewnego dystansu
wobec domu, daje szans¢ na wstrzasnigcie dotychczasowym poczuciem bez-
pieczenstwa w mysleniu. Innymi stowy, wykroczenie poza to, co przesadnie
przez nas oswojone, stwarza szans¢ na zmniejszenie stopnia, w jakim to cos$
nas oswaja; jednym z negatywnych skutkow takiej zaleznosci — takze z punktu
widzenia obywatela demokratycznego panstwa — jest deficyt zdolnosci odczu-
wania zadziwienia.

Odnowe relacji jednostki z sama sobg widzi filozof jako sprz¢zona z prze-
miang jej sposobu zadomowienia si¢wswiecie, co z kolei powinno
zwrotnie przetozy¢ si¢ rOwniez na ujmowanie przez nig relacji ,,ja—dom”.
Istnieje pokusa, aby postulaty opuszczenia domu, odnalezienia niezb¢dnego
dystansu, zadomowienia si¢ W §wiecie na nowo czy wreszcie oczyszczenia
myslenia z prowincjonalizmu interpretowac jako zalecenie wyprawienia sig¢
w dtuga podréz do odlegtych miejsc. Nie chodzi jednak ani o nasycenie oczu
widokiem egzotycznych krajobrazéw, ani o poznawanie kultur o zwyczajach
odmiennych od naszych; przemierzajacy tysiace kilometréow cztowiek nie do-
strzeze nic naprawd¢ nowego, poniewaz patrzy po staremu. Nie jest zatem
konieczne odchodzenie daleko — wszak drewniana chata Thoreau wzniesiona
zostata w odleglosci zaledwie (okoto) dwdch kilometréw od miasteczka. Juz
samo wyjscie za prog wlasnego domu — z perspektywy czysto fizycznej zmiana
niewielka — moze sta¢ si¢ pierwszym krokiem ku radykalnej przemianie tego,
j ak si¢ widzi: ,,Siadywatem nie tyle w domu, ile tuz za drzwiami, nawet
w najwigkszy deszcz. [...] nagle si¢ okazato, ze jestem sgsiadem ptakow; nie
dlatego, ze jednego z nich uwigzitem, ale dlatego ze w ich sasiedztwie siebie
zamknalem w klatce™!®.

Istoty tego, co nazwalam prowincjonalizmem myslenia, nalezy moim zda-
niem upatrywac nie tylko w waskim katalogu spraw stanowiacych przedmiot
zainteresowania jednostki, ale réwniez w zrutynizowanych, a przez to zamy-
kajacych sposobach patrzenia na nie. Chociaz paradoksalnie mowa o spra-
wach jednostce najblizszych (o relacjach na poziomach: ,,ja—ja”, ,ja—dom”,
,Ja—swiat”), to jednak — dopoki nie wykroczy si¢ poza znaczenia powszechnie
im nadawane — bedzie si¢ ich doswiadczato z oboj¢tnoscia. W efekcie wspo-
mniana blisko$¢ ograniczy si¢ zaledwie do kwestii odleglosci. Stworzenie
relacji poznawczych opartych na — nie tylko geograficznie pojetej — bliskosci
wymaga posiadania zdolnosci krytycznych. Pozwola one migdzy innymi ob-
nazy¢ — ksztattujac przy tym nasze relacje z soba samym, domem 1 otocze-
niem — konwencjonalny charakter tego, co mozna byto dotychczas zobaczy¢

" Thoreau, Walden, czyli Zycie w lesie, s. 213n.
18 Tamze, s. 116.
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1 pomysle¢. Thoreau nie poprzestaje na zadaniach demaskatorskich, lecz pod-
daje testowi praktyki, ktoére maja szans¢ przyczynic si¢ do zmiany nawykow
percepcyjnych i myslowych.

Filozof opuszcza dom rodzinny w Concord nie tylko w sensie przepro-
wadzki do samotni nad stawem Walden, lecz traci dom z oczu, konsekwent-
nie dbajac o wygospodarowanie kilku godzin na codzienne spacery. Poprzez
aktywno$¢ tak na pozor prozaiczna, jak chodzenie doprowadza — moim
zdaniem — do odrodzenia starozytnego rozumienia filozofii. W ujgciu tym
filozofia stanowi — jak pisze Pierre Hadot — ¢wiczenie duchowe: ,,Filozofia
nie polega na nauczaniu oderwanej teorii ani tym bardziej na egzegezie tek-
stow, ale na sztuce zycia, na konkretnej postawie, na okreslonym stylu zycia
angazujacym cala egzystencje”". Dalej Hadot wyjasnia: ,, Tak jak powtarzajac
¢wiczenia cielesne, atleta nadaje swemu cialu nowy ksztatt i moc, tak samo
przez ¢wiczenia duchowe filozof rozwija sile swej duszy, [...] przeksztatca
swe widzenie $wiata, a w koncu caty swoj byt”*. Wykazg, ze chodzenie, o ile
potraktowane zostanie z nalezyta powaga, stanowi takze bardzo konkretne
narze¢dzie edukacji demokratyczne;j.

Sukces praktyki duchowej, jaka jest chodzenie, zalezy od prawidlowego
rozpoznania zasad tkwiacych u jego podstaw. Nie nadaje sensu spacerom ich
zwigzek z zadnym instrumentalnie poj¢tym celem — na przyktad z zamiarem
poprawienia wlasnej kondycji fizycznej. Gdyby ocenia¢ chodzenie wedtug
pragmatycznych kryteriow, oznaczatoby ono nie wigcej niz stratg¢ czasu i ener-
gii, poniewaz wtoczac si¢ bezcelowo, nie zarabia si¢ pieniedzy: ,,Jezeli czto-
wiek codziennie spgdza wigkszos$¢ czasu, spacerujac po lasach, albowiem je
kocha, grozi mu niebezpieczenstwo, ze uznaja go za prozniaka, lecz jezeli
caty dzien jako spekulant wycina te lasy [...] uchodzi za pracowitego i przed-
sigbiorczego obywatela™!. Wedrowanie pozostaje w opozycji do kalkulacji
ekonomicznych: nie stuzy wytwarzaniu niczego, czemu mozna by nada¢ war-
tos¢ rynkowa, wymaga tez powolnosci, zestrojenia z rytmem tak réznym od
tempa, w jakim zwyczajowo toczy si¢ zycie mieszkancow miasteczka. Byloby
jednak nadmiernym uproszczeniem utozsamianie chodzenia z aktywnoscia
pozbawiong jakiegokolwiek celu, osiagany dzigki niemu zysk wyrazany jest
bowiem w pozamaterialnych — co nie znaczy mniej wartosciowych — walu-
tach. Chodzac, mozna doswiadczy¢ nieinstrumentalnego sposobu patrzenia
1 myslenia, czy tez — mowiac nieco przewrotnie — mozna ,,wychodzi¢” z siebie
dotychczasowy rodzaj relacji, na przyktad z domem, siebie zas jako cztowieka

Y P.Hadot, Filozofia jako ¢wiczenie duchowe, ttum. P. Domanski, Wydawnictwo Aletheia,
Warszawa 2003, s. 12n. Por. Th o r e au, Walden, czyli zycie w lesie, s. 38.

2 Hadot,dz. cyt.,s. 55.

2 H.D. Thoreau, Zycie bez zasad, w: tenze, Zycie bez zasad: eseje, s. 235.
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,Wychodzi¢” na nowo. Juz sama proba redefinicji chodzenia poprzez nadanie
mu statusu ¢wiczenia duchowego stanowi przyktad postulowanego przez Tho-
reau dzialania dezorientujacego, czyli kwestionujacego znaczenia oswojone.
Czlowiek spacerujacy po lesie, tace czy polach przypomina goscia. Bycie
,»hie u siebie” — w srodowisku, w ktorym nie wszystko pozostaje pod kontrola
jednostki — niejako naturalnie (chociazby ze wzgledow bezpieczenstwa) wy-
musza na niej inny, bardziej uwazny sposob patrzenia. Istotny jest tez postulat
Thoreau, by kierowa¢ kroki ku Naturze, nie za$ ku innym niz rodzinne mia-
steczkom czy cudzym domostwom. Filozofowi chodzi tutaj nie tyle o potencjat
transformacyjny wynikajacy z udawania si¢ do miejsc dla cztowieka po prostu
nowych, ile o nauk¢ budowania relacji z tym, co dzikie, a wiec wymykajace sie
udomowieniu. Wedrowiec — gos¢ Natury — spelniwszy warunki powolnosci
1 uwaznosci, ma szans¢ dostrzec to, co pozostaje niezauwazone czy to przez
méwceow publicznych, odnoszacych si¢ z lekcewazeniem do ,,rzeczy maty-
ch??, czy to przez samych mieszkancow, ktorym bardziej kuszace wydaja si¢
owoce egzotyczne niz dzikie jagody porastajace okoliczne pastwiska. ,,Koto
od wozu jest rzecza wielka, podczas gdy ptatek $niegu — mata. [...] W tym
kraju mowa polityczna czy to pana Sewarda, czy to pana Caleba Cushinga jest
rzecza wielka, promyk stonca zas — matg”*. Pozytki edukacyjne wigzane przez
filozofa z dzikimi owocami moga budzi¢ watpliwosci. Lekcje, jaka plynie
z kontaktu z dzika jagoda, interpretuj¢ jako zalecenie nawigzywania relacji
polegajacych na niepelnym oswojeniu. Gdyby jagody te zerwac i uczynié
przedmiotem transakcji na miejscowym targu, zatracilyby caty swoj walor
edukacyjny. Umieszczone w jednoznacznym kontekscie wymiany handlowe;j,
zostatyby pozbawione bogactwa zn a c z e n, jakie im przystuguja, gdy rosng
w stanie dzikim: ,,Bo to ani nie w obcym pochodzeniu, ani w rozmiarze czy
w wartosciach odzywczych owocu tkwi jego absolutna wartos¢. [...] Wartos¢
tych dzikich owocoéw nie sprowadza si¢ do ich posiadania czy spozywania,
lecz do ich widoku i cieszenia si¢ nimi”**. Rozwijajac ten watek, Philip Cafa-
ro zauwaza, ze zorientowanie percepcji na waski cel ekonomiczny nie tylko
znieksztalca nasze rozumienie $wiata, ale dostownie od $wiata: ,,Dzika ges
staje si¢ wowczas jedynie positkiem, a nie istota o interesujacej historii i zwy-
czajach. A farmer Flint nie potrafi zwiaza¢ wtasnego losu z losem posiada-
nego przez siebie stawu, poniewaz patrzy na niego wylacznie z perspektywy
wiasciciela”?. Patrzeniu instrumentalizujacemu przeciwstawia Thoreau ok o
w ¢ drow c a, ktory udaje si¢ na niespieszny — wydawatoby si¢ bezowocny

2 T en z e, Wild Fruits, w: tenze, Faith in a Seed: The Dispersion of Seeds and Other Late
Natural History Writings, red. B.P. Dean, Island Press, Washington, D.C., 1993, s. 178.

2 Tamze.

24 Tamze, s. 180.

3 P.Cafaro, Thoreau’s Living Ethics, University of Georgia Press, Athens 2004, s. 161.
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— spacer. Dzikie jagody, ktorym filozof poswigca jeden ze swoich ostatnich,
mniej znanych esejow?®, wymuszajananim mikropatrzenie®. To wia-
$nie od ,,rzeczy matych” — jak jagody — czlowiek uczy si¢ zwraca¢ uwage na
szczegoty, docenia¢ odmiennos$¢ 1 wyjatkowos¢ kazdego egzemplarza, a nade
wszystko — cieszy¢ si¢ ich pigknem. Nie bez przyczyny Thoreau, szczegdlnie
wyczulony na niuanse semantyczne, eksponuje jedno ze znaczen lacinskiego
stowa ,,fructus” (owoc) — to, ktore zwigzane jest ze sprawianiem radosci.

W koncepcji autora Waldenu rozwazania nad percepcja sytuuja si¢ na po-
graniczu epistemologii i etyki*®. ,,Umeblowanie” na nowo relacji z domem
1 z samym sobg zalezy od odnowy sposobu patrzenia. Jeden z wymiarow tej
pracy stanowi wysilek krytyczny, polegajacy na oczyszczaniu oka z prowin-
cjonalizmu: gotowej optyki, opierajacej si¢ na rutynie, aktualnej modzie, racjo-
nalno$ci ekonomicznej albo na obiektywizmie naukowym?. Przyjecie takiej
optyki skutkuje patrzeniem zamykajacym, przy czym przez ,,patrzenie zamy-
kajace” rozumiem migdzy innymi ujmowanie rzeczywistosci w kategoriach
redukujacych jej ztozonos¢, uprzedmiotowienie jej, a w konsekwencji utrate
autentycznej wigzi migdzy patrzacq jednostka a Swiatem, co z kolei przektada
si¢ na doswiadczanie go z oboj¢tnoscia.

Jakie zatem widzi Thoreau szanse na otwarcie spojrzen? W poszukiwaniu
odpowiedzi na to pytanie warto skupi¢ si¢ na zwigzku percepcji z etyka. Skoro
filozof — po Sokratejsku — utozsamia moralny cel jednostki z zyciem $wia-
domym, jednym z warunkéw tegoz nalezatoby uczyni¢ swiadome patrzenie.
Ksztaltowanie swiadomego oka wymaga ¢wiczenia si¢ nie tylko w kwestio-
nowaniu konwencjonalnych — a przez to stwarzajacych dystans — sposobow
ujmowania §wiata, ale rowniezw filtrowaniu percepcji przez wlasny
system wartosci. Dzigki temu oko patrzacego staje si¢ jednoczesnie okiem,
ktoére wyposazaw znaczenia obserwowany wycinek rzeczywistosci.
Thoreau podkresla w dokonanym w maju 1854 roku wpisie w dzienniku:
,»Nie istnieje cos takiego jak czysto obiek ty w n a obserwacja. Twa
obserwacja, zeby byta interesujaca, to znaczy posiadajaca znaczenie — musi

26 Zob. T horeau, Wild Fruits, w: tenze, Faith in a Seed, s. 178-203.

2 Por.Mariotti,dz. cyt.,s. 117-144.

8 Zob. R.A. Furtak, The Value of Being: Thoreau on Appreciating the Beauty of the World,
w: Thoreau’s Importance for Philosophy, s. 112-126; A.I. T aub e r, Henry David Thoreau and the
Moral Agency of Knowing, University of California Press, Oakland 2001.

¥ Por. P.Blakemore, Reading Home: Thoreau, Literature, and the Phenomenon of Inhabi-
tation, w: Thoreau’s Sense of Place: Essays in American Environmental Writing, red. R.J. Schneider,
University of lowa Press, lowa City 2000, s. 117, L. Dassow W alls, Seeing New Worlds: Henry
David Thoreau and Nineteenth-Century Natural Science, University of Wisconsin Press, Madi-
son 1995, s. 131-166.
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by¢ subiektywna™ iwroku 1857 uzupehia: ,,Blgdem popetnianym
przez ludzi nauki, a wraz z nimi — przez cale rzesze ludzi, jest wymodg, aby na
chlodno kierowa¢ najwyzszaq uwage na ekscytujace nas zjawiska tak, jakby
byly czyms od nas niezaleznym, a nie jakby znajdowaly si¢ w jakiej$ wobec
nas relacji”!. Nie chodzi zatem o czysto poznawcza motywacj¢ (zaintere-
sowanie wybranym aspektem $wiata) towarzyszaca obserwacji. Etycznos¢
percepcji wyraza si¢ takze w tym, ze swiadome patrzenie ma wptywaé na
jakos$¢ ludzkich dziatan. Obserwacja polegajaca na wyodrgbnieniu elementow
rzeczywistosci poprzez nadanie im znaczen — odwotanie si¢ do wartosci —
inicjuje budowanie przez jednostke relacji bliskosci ze Swiatem opartych na
trosce o to, co postrzegane jako znaczace.

WRACAJ DO DOMU!

Jedna z miar udanej wedréwki — w znaczeniu ¢wiczenia duchowego —
bytby powrdét do domu z oczyszczonym sposobem rozumienia tego, co
dom zn ac zy. Jednostka, ktora zaznajomita si¢ z kondycja goscia Na-
tury — wedlug tradycyjnych kategorii przebywata ,,nie u siebie” — zyskata
sposobnos¢ przyjrzenia si¢ na nowo doswiadczeniu bycia ,,u siebie”. Skoro
Thoreau uzaleznia dobre zadomowienie si¢ (odwrotnos¢ zado-
mowienia si¢ gdzie$ na dobre) od praktykowania chodzenia — odnawianie
kontaktu fizycznego z Natura przektada si¢ na gotowos¢ wyruszania
w droge, odrywania si¢ od rutyny w patrzeniu i mysleniu — to praktyka ta
nigdy nie powinna mie¢ konca. Dezorientacja, w jakq wprawia wedrowca to,
co dzikie — cho¢ niekoniecznie odlegle — daje mu szansg przeksztalcenia jego
relacji z domem. Wedrowiec uczy si¢ zamieszkiwac go z intencjg niepelnego
oswojenia, czyli — po pierwsze — tak, jak gdyby domowa codzienno$¢ nie
przestawata go zadziwiaé, po drugie zas — godzac si¢ na utratg peilnej nad nia
kontroli. Je¢zyk angielski podpowiada wazne z punktu widzenia tego artykutu
— a nieobecne w rodzimej polskiej mowie — rozréznienie ,,house” i ,,home”.
Innymi stowy, pozadanym nastgpstwem zwrotu percepcyjnego dokonujacego
si¢ w jednostce jest — wedtug Thoreau — podawanie w watpliwos¢ rzekomej
oczywistosci utozsamienia domu z materialnoscia budynkui otwarcie
spojrzen, pozwalajace ujrze¢ dom jako relacj¢ opartg na trosce.

Skutki tej przemiany uwazam za niemozliwe do przecenienia. Z jednej
strony zdystansowanie si¢ wobec materialistycznie uyymowanego domu — za-

39 The Journal of Henry D. Thoreau, red. B. Torrey, F.H. Allen, Dover Publications, Mineo-
la 1962, t. 1, s. 236n. Podkreslenia pochodza od Thoreau.
31 Tamze, t. 2, s. 164n.
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rowno wyrazone fizycznie, jak i definicyjnie — stanowi warunek wyksztatcenia
si¢ postawy goscinnosci. ,,Ja-w-goscinie” ma potencjat stania si¢ ,,ja goscin-
nym” dopiero woéwczas, gdy jednostka nauczy si¢ nadawac rzeczywistosci
znaczenia — czyli patrze¢ na nia — odwotujac sie do systemu wartosci innych
niz ekonomiczne. Z drugiej za$ strony praktykujacy chodzenie uczy si¢ za-
domawiania poza domem. Jesli na przyktad poczatkowo nawigzywat relacje
z Natura, wystgpujac w roli goscia (nie byt ,,u siebie™), to stopniowo — dzigki
otaczaniu troskg $wiata, ku ktoremu wyrusza — zaczyna czu¢ si¢ tam ,,u sie-
bie”, jak w domu.

Pojawia si¢ pytanie o mozliwos¢ odniesienia tych ustalen do problematyki
edukacji demokratycznej. Proponowanego przez Thoreau uj¢cia demokracji
nie da si¢ wpisac ani w nurt realistyczny, ani w ten, ktory jej filarem czyni par-
tycypacje. Chodzi o zupetnie inny sposéb widzenia demokracji. Uwazam,
ze klucz do zrozumienia tej odmiennosci tkwi w obecnym w catej tworczosci
tego filozofa (nie za$ tylko w esejach z ostatniego okresu) postulacie czerpania
nauki z ,,rzeczy malych” — co nie znaczy blahych. Podkreslajac na kartach
Waldenu, ze ,,najwigksza [ ...] sztuka jest wptywanie na jako$¢ dnia*?, Thoreau
przenosi srodek cigzkosci w definiowaniu demokracji z poziomu instytucji
czy zbiorowego zaangazowania na poziom tego, co w swej efemerycznosci
tak trudno uchwytne, to znaczy na trosk¢ o budowane codziennie w najbliz-
szym otoczeniu relacje oraz podejmowane mikropraktyki. Uwidacznia si¢
tutaj kolejne podobienstwo pogladéw Thoreau do mysli Sokratesa, a mowiac
doktadniej — do Sokratejskiej idei kruchego obywatelstwa®.

Nie dziwi ostrosé, z jaka Thoreau formutuje krytyke pod adresem obywa-
teli, ktérzy poddani pelnemu udom o wieniu, przywykli do komfortu
wynikajacego z oparcia definicji domu na dobrach materialnych, a swojego
myslenia, patrzenia i dziatania — na gotowych wzorcach, i porownuje ich
do drewnianych kukiet. ,,A przeciez ludzi drewnianych — pisze — mozna by
po prostu ciosa¢ z pnia i tez spetnialiby te same funkcje, co owi obywatele,
wzbudzajacy nie wigkszy szacunek niz kukty”**. Pozostajac w kregu domo-
wych skojarzen, mozna ich tez porowna¢ do mebli, dajacych si¢ dowolnie
ustawiac przez innych; co wigcej, gdy tylko owe ,,ludzkie” meble okaza sig¢
nieprzydatne, wyrzuca si¢ je bez zbgdnych sentymentow. Z perspektywy fi-
lozofa, ktory spetienie celu zycia widzi w codziennym jego doswiadczaniu
w sposob swiadomy, luksus gwarantowany brakiem koniecznosci niezalezne-
go myslenia ma charakter jedynie pozorny, bo jego ceng stanowi prowadzenie
zycia nieprzezytego —azatem wlasnie zaledwie pozornego.

2 Thoreau, Walden, czyli zycie w lesie, s. 121.
3 Zob. D. Villa, Socratic Citizenship, Princeton University Press, Princeton 2001.
3* T en ze, Obywatelskie niepostuszenstwo, s. 201.
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Rola mikropatrzenia w edukacji demokratycznej polegataby — jak sadze
— po pierwsze na dostrzeganiu wartosci kazdego cztowieka, wartosci dale-
ko wykraczajacej poza jego wasko pojmowana uzytecznos¢ praktyczna (czy
z punktu widzenia systemu ekonomicznego, czy politycznego, to znaczy jako
pracownika badz wyborcy). ,,R6znica miedzy zyskiem a korzyscig jest taka,
ze w konkretnych dziataniach zmierzajacych do pomnozenia zysku kto§ mogt-
by mnie zastapié. [...] Zycie, na najgtebszym poziomie, to co$, w czym nikt
nie moze nas zastapi¢. Kazda pracg ktos moze za nas wykonac, ale nikt nie
moze za nas chodzié¢*® — czytamy w poswigconym Thoreau rozdziale ksiazki
Frédérica Grosa Filozofia chodzenia. Na podstawie wyrazonej w tym cytacie
mysli, pamigtajac rowniez o egzystencjalnej wielowymiarowosci cztowieka,
proponuj¢, by czasownik ,,chodzi¢” w zdaniu ,,nikt nie moze za nas chodzi¢”
odczytywac rozszerzajaco, czyli jako synonim ,,mysle¢”, ,,czuc¢”, ,,patrzec”,
,,sadzi¢” czy ,,wyobraza¢ sobie”. Thoreau, podobnie jak Sokrates, $wiadomie
powstrzymuje si¢ od zachecania innych, by nasladowali jego sposéb zycia
jako rzekomy wzdr, rezerwuje sobie natomiast skromniejsza rol¢ — tego, kto-
ry dezorientuje i wymaga podjecia poszukiwan na wlasng reke. Druga
funkcj¢ mikropatrzenia mozna by odnies¢ do dostrzegania i doceniania wagi
szczegotow, to znaczy troszczenia si¢ o wszystko, co — naszym zdaniem —
wptywa na jako$¢ przezywanych przez nas dni. Trzecia za$ funkcja wiaze si¢
z idea wyrazong przez Thoreau nastgpujaco: ,,Nie mysl, ze nowoangielskie
owoce sg liche i nieznaczace. [...] Nasze wtasne — jakiekolwiek by byty — sa
dla nas znacznie istotniejsze niz wszystkie inne. Ucza nas i pomagaja nam si¢
przystosowa¢ do zycia tutaj, w Nowej Anglii”?¢. Praktyka ta umozliwia tak
potrzebng w demokracji, a urzeczywistniang poprzez ,,rzeczy mate” — chodzi
o sie¢ tkanych codziennie mikropraktyk — zmiang perspektywy, oznaczajaca
ukierunkowanie uwagi na rzeczywisto$¢ lokalna’’, co z kolei przektada si¢ na
nawigzywanie z nig relacji opartych na autentycznej bliskosci.

Za blgdne nalezy uzna¢ zalozenie, ze ta koncepcja demokracji, tak odlegta
od tradycyjnych, pozostaje bez jakiegokolwiek z nimi zwiazku. Bigdem —lub co
najmniej niebezpiecznym uproszczeniem — wydaje mi si¢ tez identyfikowanie
myslenia Thoreau o demokracji z jakims rodzajem utopii. Uwaga filozofa — za-
miast na problematyce ustrojowej — skupia si¢ raczej na demokraty c z-
n o $ ci rozumianej jako zbidr okreslonych dyspozycji pielggnowanych przez
cztonkow spoteczenstwa (takich, jak krytyczne myslenie, percepcja otwierajaca,
troska, goscinnosc¢ czy rezygnacja z kontroli) orazna doswiadczeniowym

3 F. Gros, Filozofia chodzenia, Wydawnictwo Czarna Owca, Warszawa 2015, s. 98.

% Thoreau, Wild Fruits, s. 182n.

37 _Nie trzeba i$¢ bardzo daleko, zeby chodzi¢. Prawdziwym celem chodzenia nie jest egzoty-
ka”, Gros, dz. cyt., s. 103.
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aspekcie demokracji. Tym samym Thoreau antycypuje nie tylko narodziny
fenomenologii*®, ale i fundamentalng zmiang w zakresie teorii uczenia si¢
dorostych®. ,,Wbrew temu, co podsuwa nam edukacyjna tradycja — pisze Mie-
czystaw Malewski — uczenie si¢ wigze si¢ nie tyle ze zdobywaniem nowej
wiedzy [...], ile ze sposobem zycia w spoteczenstwie [...]. Dlatego uczenie sig¢
w warunkach ponowoczesnosci powinno by¢ postrzegane nie tyle poprzez
jego wymiar epistemologiczny, co ontologiczny. Uczenie si¢ jest integral-
na cecha codziennosci”™. Krotko mowiac, nowatorstwo Thoreau w zakre-
sie konceptualizacji edukacji demokratycznej polega — moim zdaniem — na
przyjeciu szerokiej perspektywy, uwzgledniajacej rolg praktyk spotecznych,
relacyjnosci, kontekstu czy wreszcie uczenia si¢ jako procesu egzystencjal-
nego. W Obywatelskim niepostuszenstwie Thoreau pisze: ,,Niech zycie nasze
bedzie hamulcem zatrzymujacym maching™'. Domagajac si¢ tego, filozof
pojmuje sukces edukacji jako osiagnig¢cie umiejetnosci zbudowania relacji,
ktérej demokratycznos$¢ okreslana jest jako dystans krytyczny, wy-
pracowany przez obywatela i chroniacy go przed popadnigciem w stan petnego
oswojenia przez system instytucjonalny. Oswajanie zas$ wydaje si¢ w tym kon-
tekscie swego rodzaju analitycznym tacznik mig¢dzy trzema poziomami relacji:
sa-ja”, ja—dom”, ,,ja—$wiat”. Dzigki swemu stowotwdrczemu wyrafinowaniu
Thoreau zdotat odda¢ wielowymiarowos$¢ kategorii oswajania ogniskujace;j
napigcia migdzy dystansem a blisko$cia, utrzymywaniem petnej kontroli a jej
ostabianiem, i w koncu — mig¢dzy obojetnoscia a troska.
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Zgodnie z interpretacja, ktora zostala przedstawiona w artykule, pojecie domu
stuzy Henry’emu Davidowi Thoreau za punkt wyjscia do dyskusji o demokra-
¢ji, a doktadniej — edukacji demokratycznej. Przeniesienie $rodka cigzkosci tej
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z jego materialnym wyposazeniem, ile jako pewnego rodzaju nawiazywanej
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damentéw demokracji. Odwotywanie si¢ do metaforyki domu w kontekscie
edukacji demokratycznej autorka uzasadnia skupieniem si¢ przez samego
Thoreau na doswiadczeniowym wymiarze demokracji, na trudno uchwytnych
w swej ulotno$ci codziennych mikropraktykach, o ktorych jakosci decyduje
wyksztalcenie przez jednostki odpowiednich dyspozycji, takich jak: krytycz-
ne myslenie, percepcja otwierajaca, troska, goscinnos¢ czy rezygnacja z prob
zachowania petnej kontroli nad codziennoscia. Wedtug amerykanskiego trans-
cendentalisty jednym ze wspdlnych mianownikow, pozwalajacych objasniac
relacje: ,ja—ja”, ,,ja—dom”, ,ja—$wiat”, jest kategoria oswajania.
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According to the interpretation proposed in the article, Henry David Thoreau
uses the concept of home as a starting point for discussing democracy or, more
precisely, democratic education. Thoreau’s moving the center of gravity in
the discussion towards certain activities semantically related to the concept of
home and centered around home, such as inhabiting, domestication, attachment
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longer understood as a place, or a building with its material equipment, but
involves a particular kind of relationships established by an individual. For the
nineteenth-century philosopher, relationality is also one of the foundations of
democracy. The author of the paper justifies her emphasis on the home-related
metaphors in the context of democratic education by pointing to Thoreau’s
focus on the experiential dimension of democracy which consists of—transient
and thus difficult to grasp—everyday micropractices whose quality depends
on developing appropriate dispositions by an individual, i.e., critical thinking,
a fresh, opening-up mode of perception, care, hospitality or abandoning at-
tempts at total control over every-day reality. The category of domestication,
as seen by the American Transcendentalist, is one of the ‘common denomina-
tors” which help explain the relationships such as ‘self—self,” ‘self~home,” and
‘self—the world.’

Keywords: home, democratic education, critical thinking, perception, rela-
tionship

Contact: Katedra Historii Doktryn Politycznych i Prawnych, Wydziat Prawa
1 Administracji, Uniwersytet Jagiellonski ul. Bracka 12, 30-005, Cracow, Poland
Phone: + 48 12 6631942

E-mail: agnieszka.adamczak@uj.edu.pl
http://www.doktryny.wpia.uj.edu.pl/dr-agnieszka-adamczak



