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Bozenna CHYLINSKA

WLADZA, PRZYWODZTWO I SILA POLITYCZNA
W AMERYKANSKIM RUCHU SYJONISTYCZNYM
W LATACH 1914-1920
W stulecie ustanowienia Brytyjskiego Mandatu Palestyny

Brandeis przystqpit do ruchu syjonistycznego jako Amerykanin catkowicie poz-
bawiony kompleksow mogqcych sie wiqza¢ z jego ewentualng podwdjng lojalno-
Sciq, czemu nigdy nie zaprzeczal. Zostal zydowskim mezem stanu w wieku niemal
szescdziesieciu lat, lecz nie widzial w swej stuzbie dwom narodom niczego zdroz-
nego. Zaproponowat logicznq synteze ,, amerykanizmu” z ideologiq syjonistyczng,
ktora to synteza miala odtqd sta¢ sie wykiadniq swiadomosci zydowsko-amery-
kanskiej.

Ustanowienie przed stu laty Brytyjskiego Mandatu Palestyny byto milo-
wym krokiem w kierunku utworzenia w roku 1948 Panstwa [zrael. Ostateczne
wprowadzenie w zycie w roku 1922 zatozen opublikowanej w 1917 roku de-
klaracji Balfoura', a takze pdzniejszych ustalen, podjetych migdzy innymi na
naradzie gtéwnych panstw alianckich w San Remo w roku 1920, stworzyto
bezprecedensowa mozliwos¢ realizacji wizji narodowego panstwa zydow-
skiego, ktdérej autorem byt twdrca syjonizmu Theodor Herzl 1 ktora ogloszona
zostala w jego stynnym manifescie z roku 1896 zatytutowanym Paristwo Zy-
dowskie (Der Judenstaat)?. Publikacja ta zainicjowata migdzynarodowy ruch
syjonistyczny o $wiatowym zasiegu. Implementacja w latach 1920-1922 Bry-
tyjskiego Mandatu nad Palestyng miata olbrzymi wptyw na rozwoj polityczny,
kulturalny, spoteczny i prawny nie tylko wybitnych jednostek i grup, ale takze
mniejszosci etnicznych i religijnych oraz na spoleczno$¢ migdzynarodowa
1 $wiatowa opini¢ publiczna; rzutowala jednak przede wszystkim na zycie
zamieszkatej na tym obszarze ludnosci zydowskiej i palestynskiej. Droga do
mandatu, nawet ta dyplomatyczna, byta jednak dluga, niepewna i petna kon-
trowersji. Nierzadko opierata si¢ na pustej frazeologii, ktora znacznie ostabiata
oryginalne 1 — wydawatoby si¢ — wspdlne cele, ktorym miala stuzy¢, co nie-
kiedy znacznie oddalato wizj¢ Ojca Zatozyciela syjonizmu od jej ostatecznego

' Zob. The Balfour Declaration, w: Anglo-American Committee of Inquiry 1917-1945, Ame-
rican Zionist Emergency Council — American Jewish Historical Society, New York — Waltham,
Massachusetts, 1964.

2 Zob. T. H e r z 1, Parstwo Zydowskie. Proba nowoczesnego rozwiqzania kwestii Zydowskiej,
thum. J. Surzyn, Wydawnictwo Austeria Klezmerhojs, Krakéw 2006.
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spetnienia. Rozproszona sita ruchu syjonistycznego, niejednoznaczna w swych
deklaracjach wladza, walka o przywddztwo oraz nieprzewidywalna, zmie-
niajaca si¢ sytuacja mi¢dzynarodowa skutecznie hamowaty konstruktywne
decyzje oraz ich realizacjg.

Jednym z niedocenianych w dwczesnej epoce i pozornie lokalnych skut-
kéw pierwszej wojny swiatowej byta koniecznos$é, ale takze mozliwos¢ zjed-
noczenia licznych, czgsto peryferyjnych grup syjonistycznych w Stanach
Zjednoczonych. Zadna z amerykanskich organizacji syjonistycznych, nawet
najliczniejsza sposrdd nich Federacja Syjonistow Amerykanskich (Federation
of American Zionists — FAZ), nie mogta rosci¢ sobie prawa ani do pierw-
szoplanowej roli w USA, ani do wystgpowania jako przedstawiciel Stanow
Zjednoczonych w Swiatowej Organizacji Syjonistycznej (World Zionist Or-
ganization — WZO). Louis Dembitz Brandeis, oredownik zjednoczenia Zy-
dow amerykanskich i nowa gwiazda na firmamencie ruchu syjonistycznego
w Ameryce, deklarowat: ,,Jednos$¢ nie oznacza jednosci opinii, lecz jednos¢
w dziataniu. W przypadku opinii podzial moze by¢ pomocny. Podziat w dzia-
aniu jest zabdjczy™. Kulminacjg procesu konsolidacji amerykanskiego ru-
chu syjonistycznego byto utworzenie w roku 1918 Syjonistycznej Organizacji
Ameryki (Zionist Organization of America— ZOA), opartej na indywidualnym
cztonkostwie, z podziatem na oddzialy terenowe. Egzekutywe ZOA stanowity
postaci tak wybitne, jak s¢dzia Julian Mack (przewodniczacy), Louis D. Bran-
deis (honorowy przewodniczacy), Stephen S. Wise (wiceprzewodniczacy) oraz
Jacob de Haas (sekretarz wykonawczy).

W rozwazaniach nalezy cofnac si¢ jednak do okresu bezposrednio po-
przedzajacego pierwsza wojne $wiatowa. W latach 1897-1914 w Stanach
Zjednoczonych zar6wno w rozwoju spotecznym, jak i w strukturze ekono-
micznej nastapily epokowe zmiany. Uprzemystowienie kraju dokonato sig¢
w dziewigtnastym stuleciu i nastapito po dewastacji, ktora byta skutkiem woj-
ny secesyjnej. Nowa sytuacja przyciagata miliony imigrantdw poszukujacych
pracy w fabrykach, ktére byly w stanie ,,wchtona¢” masy ubogich, czgsto
przesladowanych Europejczykow, w wiekszosci Zydow z carskiej Rosji oraz
z terytoriow Rzeczypospolitej znajdujacych si¢ w zaborze rosyjskim. Nie-
sktonni do asymilacji w nowym, obcym kulturowo i religijnie srodowisku
lub — w przeciwienstwie do wczesniejszej imigracji protestanckiej — bardzo
wolno integrujacy si¢ poza zydowskimi gettami, imigranci pragngli zachowac
swoje tradycyjne upodobania, wartosci religijne oraz styl zycia. Przywozili

3 L.D.Brandeis, Przemdéwienie wygtoszone w Baltimore, Maryland, 27 1X 1915, w: The
Curse of Bigness: Miscellaneous Papers of Louis D. Brandeis, red. O.K. Fraenkel, John Wiley, Port
Washington, New York, 1965, s. 233. Ze wzglgdu na brak dostepnych przektadéw przywolywanych
tekstow na jezyk polski, wszystkie fragmenty obcojezyczne cytowane w niniejszym artykule zostaty
przetlumaczone przez autorke.
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tez z sobg coraz powszechniejsze w Europie Wschodniej idealy syjonizmu,
chetnie przytaczajac si¢ do konsolidujacego si¢ wlasnie amerykanskiego ru-
chu syjonistycznego. Tak wigc industrializacja, a obok niej impuls postepu
spolecznego, znanego jako progresywizm, stworzyly warunki do rozwoju
amerykanskiej wersji syjonizmu. Takze lata wojny okazaty si¢ mie¢ funda-
mentalne znaczenie dla ruchu syjonistycznego, i to zaréwno w Europie, jak
i w Stanach Zjednoczonych. Do najwazniejszych dokonan przywodztwa no-
wego syjonizmu amerykanskiego mi¢dzy rokiem 1914 a 1920 nalezato przede
wszystkim przeformatowanie filozofii syjonistycznej i dostosowanie jej nie
tylko do tamtejszej rzeczywistosci, ale tez do oczekiwan, nadziei oraz ideatow
Zydéw amerykanskich. Konieczna okazala si¢ rowniez rewitalizacja struktury
1 machiny administracyjnej ruchu syjonistycznego. Nowe warunki lat wojen-
nych wymagaly od lideréw ruchu zdecydowanych decyzji oraz dziatan, ktdre
zapewnityby osiagnigcie wytyczonych przez ideologi¢ syjonistyczng zatozen
1 celow.

Zewngtrznym czynnikiem, ktory zadecydowat o przysztym rozwoju sy-
jonizmu amerykanskiego, byla bez watpienia sama wojna. Stabos¢ ruchu
od czasu jego amerykanskich poczatkow z lat 1898-1914 wynikata z braku
jasnego okreslenia przezen zydowskich wartosci czy wskazania na nurty my-
slowe zgodne z nowymi wyzwaniami. Przede wszystkim jednak brakowato
wybitnego przywddcy. Ben Halpern pisal, Ze syjonizm w éwczesnej Ameryce
przypominat ,,zdemobilizowana armig, ktéra zmusi¢ do czynu bytaby w stanie
jedynie jakas moc zdolna tchna¢ swa nieodparta site w jej uspione mozliwosci
bojowe™. ,,Popchnaé ja do czynu moglyby zatem albo nagly kryzys, albo
ekscytujaca okolicznos¢, na przyktad wizytacja znamienitego dygnitarza™
— dodawat.

Wybuch wojny wysunat syjonizm amerykanski na pozycj¢ awangardy,
jego gldwna kwatera, znajdujaca si¢ w Berlinie, nie mogta bowiem stuzy¢ juz
jako centrala ruchu §wiatowego. W ten sposob catkowita odpowiedzialnosé
za dalsze istnienie oraz rozwdj ruchu przejeli syjonisci w Stanach Zjedno-
czonych. 30 sierpnia 1914 roku w nowojorskim hotelu Marseilles na konfe-
rencji zorganizowanej przez Federacj¢ Syjonistdéw Amerykanskich w imieniu
Swiatowej Organizacji Syjonistycznej powotany zostat Tymczasowy Komitet
Wykonawczy (Provisional Executive Committee for General Zionist Affairs
—PEC), ktory przyjat rolg reprezentanta zarowno amerykanskiego, jak 1 $wia-
towego ruchu syjonistycznego. Przetlomowym momentem konferencji byt
wybor przewodniczacego Tymczasowego Komitetu Wykonawczego, ktérym

*B.Halpern, A Clash of Heroes: Brandeis, Weizmann, and American Zionism, Oxford
University Press, New York 1987, s. 107.
> Tamze.
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zostal Louis Dembitz Brandeis. W swoim wspomnieniu o Brandeisie Jacob
de Haas wyjasnial: ,,Wszyscy zaktadali, iz Komitet Tymczasowy, ze wzgledu
na jego awaryjny charakter okaze si¢ uzytecznym, przejsciowym narz¢dziem
pomocniczym, podporzadkowanym FAZ, dodajac tym samym prestizu temu
cialu oraz jego urzednikom. Nikt we wrzesniu 1914 roku nie przewidywat
dhugiej wojny ani wydarzen, ktdre nastapity”®.

Odrodzony ruch syjonistyczny w Ameryce z powodzeniem rozwijat nowa
struktur¢ o charakterze narodowym 1 wkrétce wytonit si¢ jako Syjonistyczna
Organizacja Ameryki (ZOA). Louis D. Brandeis (1856-1941), jeden z naj-
wybitniejszych i najbardziej szanowanych prawnikéw amerykanskich, ktory
od 1916 roku zasiadat jako pierwszy Zyd wsréd sedziow Sadu Najwyzszego
Stanow Zjednoczonych, urodzit si¢ w Louisville w stanie Kentucky w rodzinie
imigrantow. Nie kontynuowat zadnych tradycji zydowskich, nie znat literatury
zydowskiej, zyt z dala od judaizmu — nie obchodzit zydowskich $wiat ani nie
stosowat si¢ do nakazow Tory. Przyjmujac 30 sierpnia 1914 roku nominacj¢
na przewodniczacego Tymczasowego Komitetu Wykonawczego, dal temu
wszystkiemu wyraz, krotko charakteryzujac swoja przynaleznos¢ do trady-
cji 1 kultury swoich przodkow: ,,Dzigkuj¢ za zaufanie do moich mozliwosci
pomocy sprawie. Osobiscie czuj¢ brak kwalifikacji do tego zadania. Przez
dhugie lata mojego wtasnego zycia bytem w duzym stopniu daleko od Zydow.
Jestem wielkim dyletantem w sprawach zydowskich™’. Gdy jednak zaangazo-
wat si¢ w ruch syjonistyczny, ktéremu nastepnie przewodzit przez dwa lata,
do czasu uzyskania nominacji na s¢dziego Sadu Najwyzszego, poswigcal tej
dzialalnosci niemal caly swoj czas i energi¢. Jego identyfikacja z ideologia
syjonistyczng okazala si¢ najcenniejszym nabytkiem syjonizmu amerykan-
skiego i uczynita ten ruch potg¢zna sita polityczna, w ktorej Brandeis miat ode-
gra¢ decydujacq role. Po jego wyborze na przewodniczacego Tymczasowego
Komitetu Wykonawczego rola tego nowego ciala stata si¢ znaczaca, chociaz
egzekutywa ruchu, czyli jego centrum operacyjne, ciagle jeszcze znajdowata
si¢ w Berlinie. Komitet wspieral koordynowanie dziatan ratunkowych, poma-
gajac palestynskim Zydom w pokonywaniu powaznych probleméw, w tym
problemdéw ekonomicznych. Dziatat tez w obszarze dyplomatycznym w Tur-
cji. Palestyna stanowita wowczas czg$¢ Imperium Osmanskiego i — co warto
tu odnotowac — przedstawicielami administracji waszyngtonskiej w Turcji
(ambasadorami amerykanskimi w Konstantynopolu) zwyczajowo byli Zydzi,

¢J.de Haas, Louis D. Brandeis: A Bibliographical Sketch with Special Reference to His
Contributions to Jewish and Zionist History; with Full Text of His Addresses Delivered from 1912
to 1924, Bloch Publishing, New York 1929, s. 60n.

"L.D.Brandeis, The Jewish People Should Be Preserved (Przeméwienie podczas konfe-
rencji Swiatowej Organizacji Syjonistycznej, 30 VIII 1914), w: Brandeis on Zionism: A Collection
of Addresses and Statements, The Zionist Organization of America, New York 1943, s. 44.
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mi¢dzy innymi, w latach 1913-1916, Henry Morgenthau Sr. oraz Abram Isaac
Elkus, ktory pehit t¢ funkcje od roku 1916 do chwili przystapienia Stanow
Zjednoczonych do pierwszej wojny swiatowej w kwietniu 1917. To wtasnie
Morgenthau 1 Elkus interweniowali u wladz tureckich przeciwko rozkazom
deportacyjnym w Jerozolimie oraz Jaffie. Nalezy w tym miejscu przypomniec,
ze 30 pazdziernika 1914 roku Turcja przystapita do pierwszej wojny swiatowej
po stronie Panstw Centralnych, co znacznie pogorszylo sytuacje mieszkajacej
w Palestynie spotecznos$ci zydowskiej, traktowanej odtad przez urzednikow
tureckich jako zagrozenie, poniewaz jej czgs$¢ (obejmujaca obywateli roznych
panstw) opowiedziala si¢ po stronie ententy. Przymusowe wysiedlenia staly si¢
wigc istotnym elementem osmanskiej polityki obrony upadajacego imperium.
We wcezesnej fazie wojny, po deportacjach cudzoziemcow z Palestyny oraz
zakazie osiedlania si¢ Zydow w rejonie Jerozolimy i Hajfy, w grudniu 1914
roku doszto do przymusowego wysiedlenia okoto szesciu tysigcy zydowskich
rezydentow Jaffy. Wiadze tureckie wydaty tez nakaz wcielania Zydéw do armii
osmanskiej. W styczniu roku 1917 sily brytyjskie zblizaty si¢ do Palestyny, co
jeszcze bardziej zagrozito spotecznosci zydowskiej, oskarzanej o kolaboracjg
z Brytyjczykami. Pod koniec marca Cemal Pasza, generat Armii Osmanskiej
i komendant wojsk w Syrii oraz Palestynie, wydal dekret o ponownej de-
portacji zydowskich mieszkancow Jafty. Kiedy 16 listopada 1917 roku, po
wygranej bitwie o Jaffe, wojska imperium brytyjskiego wkroczyty do portu,
zastaly tam jedynie okoto o$miu tysiecy Zydow pozostatych z czterdziesto-
tysiecznej zydowskiej populacji miasta sprzed wysiedlen. Miedzy styczniem
1914 roku (czyli okresem jeszcze przed formalnym przystapieniem Turcji
do wojny) a kwietniem 1917 obaj ambasadorzy neutralnych wtedy Stanow
Zjednoczonych, Morgenthau, a nastepnie Elkus, wielokrotnie, nierzadko sku-
tecznie, interweniowali w sprawie pogarszajacej si¢, miedzy innymi w wyniku
brutalnych wysiedlen, humanitarnej sytuacji spotecznosci zydowskiej?®.
Brandeis byt pierwszym ogdlnokrajowym przywodca syjonizmu amery-
kanskiego. Skuteczny i wzigty prawnik z Bostonu, przyjaciel i doradca wielu
wybitnych politykéw, po wyborach prezydenckich w roku 1912 byt kandydatem
na stanowisko w gabinecie Woodrow Wilsona, ktory tez zwrocit si¢ do niego
o porade, w jaki sposob wprowadzi¢ zamierzone reformy polityczno-spoteczne,
tak aby miescity si¢ one w obowigzujacych ramach instytucjonalno-prawnych.
Wobec dos¢ szerokiej opozycji ze strony nie tylko srodowisk antysemickich,
ale tez poteznych czlonkdw spotecznosci zydowsko-amerykanskiej, ktora
w Brandeisie nie widziala jeszcze swojego przedstawiciela, jego nominacja
zostala odrzucona, lecz w roku 1916 — po dhugich debatach w Senacie — zo-

8 Por. A. Shapira, Israel: A History, Brandeis University Press, Waltham, Massachu-
setts, 2014, s. 67n.
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stal w zamian powotany na czlonka Sadu Najwyzszego’®. Brandeis przystapit
zatem do ruchu syjonistycznego jako Amerykanin catkowicie pozbawiony
kompleksow mogacych si¢ wigza¢ z jego ewentualna podwdjna lojalnoscia,
czemu nigdy nie zaprzeczat. Zostal zydowskim mezem stanu w wieku niemal
sze$c¢dziesigciu lat, lecz nie widziat w swej stuzbie dwoém narodom niczego
zdroznego. Mawiat: ,,Wasza lojalnos¢ wobec Ameryki, wasza lojalnos¢ wobec
judaizmu powinna doprowadzi¢ was do poparcia syjonistycznej sprawy’’'°.
Pierwszy zaproponowat wigc logiczng syntezg ,,amerykanizmu” z ideologia
syjonistyczna, ktéra to synteza miata odtad sta¢ si¢ wyktadnia swiadomosci
zydowsko-amerykanskiej.

Chociaz oficjalne przywddztwo Brandeisa trwato kréotko, od sierpnia 1914
roku do chwili powotania go na urzad sedziego Sadu Najwyzszego w lipcu
1916, miato ono charakter przetomowy dla historii ruchu syjonistycznego
w Stanach Zjednoczonych. Zrédtem wplywu Brandeisa byt fakt, iz taczyt on
potezna osobowos¢ ze spdjnym zapleczem ideologicznym, odzwierciedlaja-
cym amerykanska rzeczywisto$¢. W ten oto sposdb zaledwie w ciggu kilku lat
gasnacy ruch stat si¢ najpotgzniejszq organizacja zydowska na swiecie, ktéra
wlasnie dzigki Brandeisowi czerpata raczej z idealdw etycznych i demokra-
tycznych syjonizmu niz z jego komponentu zydowskiego, akcentujac przy
tym amerykanski pragmatyzm, czyli dzialania ponad ideologia syjonistyczna.
Taki ksztalt ruchu syjonistycznego w Stanach Zjednoczonych doprowadzit
nie tylko do amerykanizacji syjonizmu, lecz réwniez do pdzniejszej ostrej
rywalizacji migdzy zwolennikami jego europejskiego 1 amerykanskiego mo-
delu. Brandeis przede wszystkim zdemitologizowat argument, ze syjonizm
jest rozbiezny z amerykanizmem; wyrazal stanowcze przekonanie, ze oba te
pojecia wspolnie wyznaczaja te same cele, a zatem podstawowa wiarg w de-
mokracj¢ oraz sprawiedliwos$¢ spoleczna: ,,Pojmowalem syjonizm poprzez
amerykanizm. [...] Stopniowo stawato si¢ dla mnie jasne, ze aby$Smy mogli
by¢ dobrymi Amerykanami, musimy byé lepszymi Zydami, musimy sta¢ sie
syjonistami”!!. Z nastaniem przywodztwa Brandeisa, ktory nigdy nie traktowat
Standéw Zjednoczonych jako ,,miejsca wygnania”, stracily zatem na znaczeniu
tezy antysyjonistow podwazajacych kompatybilnos¢ syjonizmu z amerykani-
zmem. Co wigcej, w Brandeisie powoli dojrzewato przekonanie, ze zgodnie
z mottem Standéw Zjednoczonych ,,E pluribus unum” w unii kultur etnicznych,
ktéra tworzy nardd amerykanski, spotecznos¢ zydowska moze swobodnie roz-
kwitac¢ i pracowac dla dobra catosci spoteczenstwa. Filozofia ta miata wkrétce

® Zob.de Haas,dz. cyt. Zob. tez: R. Burt, Two Jewish Justices: Outcasts in the Promised
Land, University of California Press, Berkeley 1988.

L D.Brandeis, The Fruits of Zionism, w: Brandeis on Zionism, s. 49.

' Tamze, s. 49n.
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otrzymac nazwg ,,pluralizmu kulturowego”, ktérego zagorzatym rzecznikiem
stat si¢ jeden z najwybitniejszych myslicieli syjonistycznych Horace Kallen
(1882-1974).

Tak wigc w syjonizmie Brandeis postrzegal nie obrazoburcza wtadze,
lecz ucielesnienie ideatow ojcow zatozycieli Stanow Zjednoczonych: brater-
stwa, sprawiedliwos$ci, wolnosci i rownosci. Wiara ta stata si¢ podstawa jego
osobistego sukcesu oraz sity kierowanego przezen ruchu, ktorego szczerym
wyznawcg pozostat do konca zycia. Brandeisowcy, a wsrod nich Stephen
S. Wise czy sedziowie Julian Mack i Felix Frankfurter, glgboko wierzyli
w amerykanskie ideaty i kulture, ale rownoczesnie oddani byli sprawie sy-
jonistycznej — nie z potrzeby ucieczki przed przesladowaniami, tych bowiem
jako Amerykanie nigdy nie doswiadczyli, lecz z przekonania, ze panstwo zy-
dowskie moze powsta¢ na fundamencie etyki judaizmu oraz zatozycielskich
ideatlow protestanckiej Ameryki; wierzyli zatem raczej w humanizm judaizmu
1amerykanski pragmatyzm niz w rytuat czy teologig, cho¢ syjonizm w zadnym
razie nie odrzucat unii wierzen swieckich i religijnych!2.

Mozna si¢ zastanawiaé, dlaczego zydowski nacjonalizm Brandeisa po-
zbawiony byl jednoznacznego rozréznienia judaizmu i syjonizmu oraz
dlaczego oba te pojgcia zacieraja si¢ w jego mysleniu. Potaczenie to moze
swiadczy¢ o amerykanskich wartosciach procesu jego wlasnej ,,syjonizacji”,
a takze o szczeg6lnym rodzaju jego zydowskiego nacjonalizmu. Ow proces
syjonizacji powiazany byl zatem Scisle z jego osobistg judaizacja'’. Mozna
réowniez wskaza¢ na jeszcze inny aspekt drogi Brandeisa od wczesnego pot-
asymilacjonizmu do syjonizmu, a mianowicie na wage, jakgq przywiazywat
do powinowactwa z purytanizmem, z jego dziedzictwem, wyobraznig oraz
symbolika. Nawigzania do nich pojawiaty si¢ stopniowo w jego syjonistycz-
nych przemowieniach, podobnie jak odniesienia do etosu purytanskiego jako
jednego ze zrodet jego wiasnego syjonizmu. Mowit na przyktad o zydowskich
przodkach — pielgrzymach, odnoszac si¢ do pierwszych osadnikow przybytych
do Palestyny. Syjonistyczne dazenia zydowskich pionierow w Palestynie byty
wigc ucielesnieniem ideatéw purytanskich; zydowska Palestyna (czyli Nowy
Syjon) stala si¢ dla Brandeisa wczesng, wzorcowa Nowa Anglia'*.

12 Por. M.J. Ur o fsky, Zionism: An American Experience, w: The American Jewish Experi-
ence, red. J.D. Sarna, Holmes and Meier, New York, 1989, s. 209-221.

3 Por. A. G al, Brandeis, Judaism, and Zionism, w: Brandeism and America, red. N.L. Dawson,
University of Kentucky Press, Lexington, Massachusetts, 1989, s. 65.

'* Na temat teorii powinowactwa migdzy purytanizmem a judaizmem w intelektualnej tradycji
amerykanskiej zob. B. C hy 1 i1 s k a, Friends or Foes: Anti-Semitism in Colonial America, w:
PASE Papers in Literature: Proceedings of the Seventh Annual Conference of the Polish Associa-
tion for the Study of English, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 1999, s. 133-141.
Zob. tez: taz, The Gospel of Work and Wealth in the Puritan Ethic: From John Calvin to Benjamin
Franklin, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2012, s. 102-156 (rozdz. 3 ,,In



256 Bozenna CHYLINSKA

W roku 1915, wobec trwajacej w Europie wojny 1 zwigzanych z nia cier-
pien Zydéw europejskich, ktére zwrdcily uwage opinii publicznej na kwestie
syjonizmu jako mozliwego narzedzia ich ratowania, Brandeis pisat do nowo-
jorskiego tygodnika ,,The Outlook”: ,,Musze na poczatku wyjasni¢ czym syjo-
nizm jest, a szczegolnie, czym nie jest. Po pierwsze, nie jest ruchem na rzecz
przesiedlania wszystkich Zydéw $wiata do Palestyny. Bytoby to naprawde
niemozliwe, poniewaz Palestyna jest zaledwie mniej wigcej wielkosci stanu
Massachusetts. [...] Po drugie, ruch ten nie jest po to, by przymusowo trans-
portowac kazdego syna do Palestyny. Syjonizm jest bowiem przede wszyst-
kim ruchem wolnosci, ktéry ma da¢ Zydom wieksza swobode osiedlania sie
w kraju ojcow. Po trzecie, nie jest to ruch majacy na celu odebranie wiadzy na
tym obszarze rzadowi tureckiemu. Syjonizm jest ruchem majacym zapewnic
Zydom ojczyzne na ziemi ojcéw oraz normalne zydowskie zycie, gdzie z cza-
sem beda mogli mie¢ nadziejg, ze stang si¢ wigkszosciowa populacja, a takze,
jak to nazwalismy, na rzady autonomiczne (home rule)”">.

Chociaz Brandeis zapewniat, ze zaden Zyd nie zostanie zmuszony do
zamieszkania w Palestynie, antysyjonisci utrzymywali, iz syjonizm stanowi
przeciwienstwo patriotyzmu, a utworzenie panstwa zydowskiego mogtoby
zmobilizowa¢ sity antysemickie do zadania usuniecia wszystkich Zydow ze
Standéw Zjednoczonych do ich nowej ojczyzny, jako pretekst wskazujac gene-
z¢ syjonizmu w niepozadanym nacjonalizmie. Niech¢tny syjonizmowi rabin
Samuel Schulman z Nowego Jorku przypominal, ze przychylna Zydom demo-
kracja amerykanska, ktora nie uzaleznia losow jednostki od rasy czy wyznania
religijnego, opiera si¢ na fundamencie wielkich przemyslen moralnych, a za-
tem nie ma w niej miejsca na kultywowanie jakiejkolwiek obcej swiadomosci
narodowej. Skoro za$ zgodnie z definicja syjonizmu jego celem jest powrot
Zydéw do ojczyzny przodkéw, oznacza to, ze w jego $wietle jedyna prawdziwag
ojczyzna narodu zydowskiego jest Palestyna. Wedtug rabina Schulmana 6w
neonacjonalizm daje europejskim antysemitom podstawe do twierdzenia, ze
Zydzi sa i na zawsze pozostang w spoteczefistwach panstw ich urodzenia lub
naturalizacji elementem obcym i wrogim. Tak wigc z perspektywy demokracji
amerykanskiej syjonizm, czyli nacjonalizm, jest po prostu niepozadany. Ruch
syjonistyczny zatem jedynie op6zni amerykanizacj¢ imigrantow zydowskich,
a przeciez ,,zadna grupa imigracyjna nie ulega amerykanizacji duchowej tak
szybko, jak imigranci wiary zydowskiej”'¢, konkludowat Schulman, doda-
jac, ze ,ten proces adaptacji ulega zatrzymaniu, poniewaz przed imigrantami

Search of a Calling in New England Puritan Theology and Morality: From John Winthrop to Cotton
Mather”).
5 L.D.Brandeis, Palestine and the Jewish Democracy, ,,The Outlook” z 5T 1916, s. 36.
S, Schulman, Why American Jews Consider Zionism Undesirable, cyt. za: Brandeis,
Palestine and the Jewish Democracy, s. 40.
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wywiesza si¢ niebiesko-biala flage syjonizmu”!’. Kontrargument Brandeisa
zakladat, ze Palestyna jest duchowo niezbedna zaréwno Zydom amerykan-
skim, jak i tym, ktorzy przesladowani sa w Europie, szczegdlnie zas w Euro-
pie Wschodniej. Potggujacy si¢ nacisk na ograniczenie imigracji do Standow
Zjednoczonych taczyt si¢ z zagrozeniem, ze kraj ten przestanie by¢ azylem dla
szukajacych ucieczki przed opresjq na starym kontynencie.

Syjonizm amerykanski niezaprzeczalnie zaktadat stanowisko raczej prag-
matyczne niz ideologiczne, a mianowicie zainteresowanie praca organiczna,
nie za$ samg idea, obudowana niekiedy pustymi teoriami i mirazami. Owa
zmiana akcentu w ruchu syjonistycznym, niekiedy krytykowana za przesadny
pragmatyzm i filantropi¢, nazywana byla zreszta palestynizmem. Warto tu
dodaé, ze — co symptomatyczne — pragmatyzm definiowany byt w Ameryce
nie tyle jako filozofia, ile wlasnie jako dziatanie bez niej'®. Postawa ta jest cat-
kowicie zrozumiata, jesli wezmiemy pod uwagg fakt, ze pragmatyzm stanowit
najwazniejszy ruch filozoficzny w Ameryce, a podstawowe idee jego tworcow:
Williama Jamesa, Johna Deweya oraz Charlesa S. Peirce’a, zyskiwaty w owym
czasie szeroki, ogélnonarodowy rozglos. Pragmatyzm promowat postawe prak-
tyczna przy podejmowaniu dziatan, ktérych wartos¢ oceniano przez pryzmat
ich skutecznosci. Scidle rzecz ujmujac, w sensie filozoficznym prawdziwosé
twierdzen wyznaczaly w pragmatyzmie jedynie ich skutki praktyczne.

Pragmatyzm syjonistow amerykanskich przyczynit si¢ bezposrednio do
wojny ideologicznej o zatozenia i cele syjonistycznej misji budowy panstwa
zydowskiego w Palestynie oraz o metody realizacji tych celéw. Byta to wojna
,ha gorze” migdzy Brandeisem a Chaimem Weizmannem, a zatem miedzy
syjonizmem amerykanskim a europejskim. Brandeis wierzyt, ze wraz z ogto-
szeniem w roku 1917 deklaracji Balfoura walka o syjonizm zostata zakonczo-
na, a co za tym idzie, zydowskie osadnictwo w Palestynie powinno uzyskac
oparcie w systemowym i metodycznym procesie przyjmujacym najwyzsze
zasady odpowiedzialnosci biznesowej. Po niepowodzeniu konferencji londyn-
skiej, w swoim memorandum z 24 sierpnia 1920 na temat polityki, ktéra jego
zdaniem powinna byla przyja¢ Swiatowa Organizacja Syjonistyczna, Bran-
deis oswiadczyt: ,,Mamy obowiazek uczyni¢ sukces z tej Balfourii”"”. Doku-
ment ten, znany jako ,,Memorandum z «Zeeland»”, sporzadzony zostat przez
Brandeisa na brytyjsko-belgijskim liniowcu ,,Zeeland”. Weizmann w dalszym
ciagu jednak wierzyl w potrzebg istnienia ruchu syjonistycznego o charakte-
rze $wiadomosci narodowej, realizujacego syjonizm ,,syntetyczny”, ktéremu
orgdowal od czaséw swojej mtodzienczej opozycji wobec Herzla. W roku

17 Tamze, s. 41.
8 Por. Uro fsky,dz. cyt., s. 217.
¥ Cyt.za:de Haas, dz. cyt. s. 269.
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1907 na Osmym Kongresie Syjonistycznym w Hadze, Weizmann deklarowat:
,Jesli osiagniemy syntez¢ dwoch szkot syjonizmu, moze uda si¢ nam wy;jsé
z martwego punktu”?. To wtasnie Weizmann byt autorem pojgcia ,,syjonizm
syntetyczny”, ktore wyrazalo jego stanowisko gloszace potrzebe polaczenia
wszystkich zywotnych elementéw ruchu syjonistycznego: od kulturowych,
religijnych i praktycznych do politycznych.

Przez promowanie owej syntezy obu szkot syjonizmu Weizmann pragnat
zwrdci¢ uwage na oczywista prawde, ze sama aktywno$¢ polityczna nie jest
wystarczajaca 1 ze musi jej towarzyszy¢ solidny fundament, a mianowicie
rzeczywista, fizyczna okupacja ziemi palestynskiej, ktora wigzac si¢ bedzie
z moralnym sformatowaniem zydowskiej swiadomosci narodowej, odrodze-
niem jezyka hebrajskiego, rozpowszechnieniem wiedzy o dziejach narodu
zydowskiego oraz promowaniem trwatych wartosci judaizmu?®'. Nalezy jednak
podkreslié, ze skala wartosci syjonistycznych przyjmowanych wowczas przez
Chaima Weizmanna wyraznie sktaniata si¢ ku celom politycznym, a wprost ku
bezposredniej aktywnosci polityczne;.

Paradoksalnie jednak, syjonizm amerykanskiej diaspory zydowskiej, mimo
wynikajacych z okolicznosci silnych dazen politycznych Weizmanna, coraz
bardziej ewoluowal w tamtym czasie w kierunku promowanej przez niego
syntezy. Lawinowo rosty tomy przemoéwien 1 innych wystapien oraz artykuly
poswigcone promowaniu tezy, ze Ameryka nie jest ,,wygnaniem”, ze syjonizm
to szczegdlny zestaw zwiazkow emocjonalnych, duchowych oraz kultural-
nych Zydéw z Izraelem, co wcale jednak nie oznacza, ze Zydzi ci zamierza-
ja opusci¢ swoje obecne domy, do ktérych sa przywiazani, ani ze panstwo
zydowskie ma sta¢ si¢ instrumentem mesjanistycznego spotkania wspdlnoty
(ang. in-gathering), lecz pozostanie jedynie narzgdziem wytworzonym przez
nardd zydowski dla obrony swej wewnetrznej integralnosci, niezbgdnej do
przetrwania. Jesli syjonizm amerykanski uwazany byl za ruch ,,defensywny”
1 czgsto uznawany za pozbawiony ideologii, to wtasnie wtedy, na przelomie
dziewigtnastego i dwudziestego wieku, amerykanscy syjonisci odkryli w kra-
jach wolnosci, w Europie Zachodniej i Stanach Zjednoczonych, jeszcze inne,
ponadpolityczne cele i wartosci. Po dokonaniu tego odkrycia powtarzali za
Achadem ha-Amem??, czolowym filozofem ruchu syjonistycznego: ,,Syjonizm
[...] przynosi mozliwo$¢ pracy na rzecz wspolnoty oraz politycznego prze-
budzenia; jego [Zyda Zachodu — B.Ch.] emocje znajduja ujscie w aktywnosci
pozbawionej serwilizmu wobec nie-Zydéw i czuje on, ze ideal ten duchowo

2 Ch. Weizman n, Trial and Error: The Autobiography, Harper and Brothers, New
York 1949, t. 1, s. 122.

2l Por. tamze, s. 121n.

22 Aszer Cwi Ginsberg (1856-1927).



Wtadza, przywodztwo i sita polityczna w amerykanskim ruchu... 259

go podnosi, przez co odzyskuje bez nadmiernego trudu osobista godnos¢ wy-
tacznie dzigki swym whasnym wysitkom. Tak wigc poswigca siebie samego
temu ideatowi calym swoim zapatem, na ktory go sta¢, puszcza wodze fantazji
1 pozwala jej wznosic si¢ ponad rzeczywistos¢ oraz ograniczenia wladzy czto-
wieka. Albowiem to nie osiagnig¢cie ideatu jest tym, czego potrzebuje; to samo
dazenie wystarczy, by go uzdrowi¢ z duchowej choroby, ktora jest kompleks
nizszosci, a im wznioslejszy i bardziej odlegtly ideat, tym wigksza moc ducho-
wego uniesienia”?. Ten pochodzacy z konca dziewigtnastego wieku komentarz
wydaje si¢ zawiera¢ jedna z najlepszych i najprostszych definicji syjonizmu
europejskiego oraz jego amerykanskiego modelu. Nalezy pamigtac, ze adre-
satami wiekopomnego manifestu Herzla Der Judenstaat, opublikowanego po
aferze Alfreda Dreyfusa w Paryzu, byli zydowscy intelektualisci z Europy Za-
chodniej, zeuropeizowani i nastawieni na kultur¢ Zachodu, ktérzy przystapili
do ruchu syjonistycznego nie jako potencjalni emigranci do Palestyny, lecz
jako poszukujacy w swoim narodzie i jego historii tej wlasnie wewnetrzne;j
godnosci 1 sity moralnej oraz osobistych korzeni.

Byto to szczegodlnie istotne w przypadku syjonizmu amerykanskiego,
ktory, podobnie jak migdzynarodowy ruch syjonistyczny jako catos¢, rozpo-
czat swoja dziatalnos¢ pod przywddztwem nielicznej grupy intelektualistow
orientacji zachodniej, tak zwanych westerners, cho¢ paradoksalnie mieli oni
korzenie przede wszystkim wschodnioeuropejskie (byli wsrdéd nich Horace
Meyer Kallen, Mordecai Kaplan czy sam Brandeis).

Kiedy Brandeis objat kierownictwo Syjonistycznej Organizacji Ameryki,
ruch syjonistyczny w Stanach Zjednoczonych miat luzne i znacznie rozdrob-
nione struktury, nowy przewodniczacy musial wigc od razu podjac energiczng
probe jego reorganizacji. Tymczasowy Komitet Wykonawczy, jak zostato juz
wspomniane, powstal wlasciwie po to, by zneutralizowac stabosci organi-
zacyjne ruchu, za$ osobisty prestiz Brandeisa umozliwit mu przeksztatcenie
istniejacej struktury w (jak si¢ wkrotce okazato) potgzng site syjonistyczna.
Nowe ciato wylonito si¢ w formule amerykanskiej — zamiast federacji stowa-
rzyszen stato si¢ scentralizowana, jednolita organizacja z jednym osrodkiem
audytowym?*. W ciagu roku po objeciu przywodztwa ZOA Brandeisowi udato
si¢ odrodzi¢ ruch i po raz pierwszy stworzy¢ jego skuteczny i sterowalny apa-
rat organizacyjny. Ponadto wprowadzit on do ruchu wielu wybitnych Zydéw
amerykanskich, ktoérzy wczesniej unikali zaangazowania w dzialalnos¢ sy-
jonistyczng. Byli wsrod nich wspomniani juz sedziowie Mack i Frankfurter.

» Ahad Haam, The Jewish State and the Jewish Problem (1897), w: The Zionist Idea: A Hi-
storical Analysis and Reader, red. A. Herzberg, Atheneum, New York 1960, s. 265.

2 Por. Y. Shapiro, Leadership of the American Zionist Organization 1897-1930, University
of Illinois, Urbana 1971, s. 119.
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Z kolei inni czotowi syjonisci amerykanscy, migdzy innymi Wise, de Haas oraz
Richard Gottheil, powrdcili do ruchu po okresie nieaktywnosci spowodowanej
wzgledami ideologicznymi; w ich przekonaniu ruch zbyt radykalnie odszedt od
politycznej linii Theodora Herzla. Nominacj¢ Brandeisa uznali jednak za wy-
starczajacy powdd powrotu w szeregi dziataczy syjonistycznych, jednoczesnie
domagajac si¢ od nowego przewodniczacego podjecia bardziej zdecydowa-
nych krokdéw, a przede wszystkim przywrocenia syjonizmowi, zarOwno ame-
rykanskiemu jak i europejskiemu, politycznej $ciezki Herzla, czyli porzucenia
nieskutecznej ideologii na rzecz praktycznych dziatan w kierunku osiagnigcia
ostatecznego celu, jakim bylo ustanowienie panstwa zydowskiego.

Brandeis podazat za jasno zdefiniowanymi zasadami syjonizmu. Pierwsza
1 najwazniejsza z nich zostata sformutowana przez samego Herzla (mimo ze
wprowadzono do niej pozniejsze amerykanskie modyfikacje), ale tez, jak-
kolwiek w mniejszym stopniu, przez Achada ha-Ama, ktory silnie akcento-
wat element kulturowy oraz kulturotworczy. Zwigzki syjonizmu Brandeisa
z tymi dwiema gléwnymi szkotami mysli syjonistycznej byly jednoznaczne.
Ze wszech miar popierat on wypracowane przez Herzla polityczno-terytorialne
rozwiazania tak zwanej kwestii zydowskiej, ktore zmierzaly do utworzenia
panstwa zydowskiego w Palestynie, pomijal jednak zupehie inny aspekt sy-
jonizmu wazny dla jego tworcy, a mianowicie wizj¢ ponownego potaczenia
w Palestynie wszystkich Zydéw-wygnaficow, Zydéw wiecznych tulaczy,
a wigc wszystkich zyjacych w diasporze (in-gathering). Tymczasem wedlug
Herzla taki wtasnie byt ostateczny cel stworzonego przezen ruchu. Brandeis
przyjmowat tez mysl ha-Ama, lecz nie byt syjonista kulturowym co do zasa-
dy. Nigdy nie ukrywal, ze brakowalo mu zydowskiej przesztosci: srodowiska
rodzinnego, spotecznego kontekstu, wiedzy, dos§wiadczenia, tradycyjnego wy-
chowania w kulturze zydowskiej, nie mogt wigc dzieli¢ z ha-Amem jego idei
kulturowej samorealizacji ani nacjonalistycznych tradycji historycznych.

Pojawialo si¢ jednak wowczas wiele gtosow kwestionujacych ,,amery-
kanizacj¢” ruchu syjonistycznego. Liczne Srodowiska zydowskie uwazaty
dokonana przez Brandeisa syntez¢ za ideologicznie staba i1 zbyt silnie skta-
niajaca si¢ ku pragmatyzmowi, lecz zarzut gléwny, jakoby Brandeis radykalnie
zamerykanizowal ruch syjonistyczny, catkowicie pozbawiajac go komponentu
zydowskiego (jidyszkeit), pojawil si¢ zardwno ze strony imigrantow z Euro-
py Wschodniej, jak i samej Weizmannowskiej Swiatowej Organizacji Syjo-
nistycznej, sprzeciwiajacej si¢ jego przywodztwu. Z drugiej strony, gdyby
przywodztwo to miato charakter bardziej zydowski w sensie ideologicznym,
ruch nie dostosowalby si¢ do specyficznych warunkéw amerykanskich. Pa-
radoksalnie jednak imigranci z Europy Wschodniej, ktorzy, jak zostato juz
powiedziane, ,,przywiezli z sobg” syjonizm i poczatkowo byli zachwyceni
perspektywa amerykanskiego kierownictwa ruchu, ostatecznie przylaczyli
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si¢ do szeregow przeciwnych Brandeisowi; skupili si¢ wokol Weizmanna,
ktéremu udato si¢ skonsolidowa¢ caty swiatowy ruch syjonistyczny. Konflikt
migdzy Weizmannem a Brandeisem doprowadzit ostatecznie do rezygnacji
amerykanskiego przewodnictwa. Konflikt ten stat si¢ w istocie walkg o wladze
migdzy dwiema silnymi osobowos$ciami, z ktérych zadna nie zamierzata od-
grywa¢ drugorzednej roli. Przede wszystkim byto to jednak starcie si¢ dwdch
filozofii, z ktorych pierwsza uwazala si¢ za zydowska, a druga miata charakter
glownie amerykanski®.

Przed kwietniem 1917 roku, czyli przed przystapieniem USA do pierwszej
wojny $wiatowej, polityczne stanowisko syjonistoéw amerykanskich okresla-
fa neutralno$¢ Stanow Zjednoczonych, a zatem zasadniczo roznito si¢ ono
od stanowiska syjonistow brytyjskich. Cho¢ syjonisci amerykanscy uwazali
te neutralnos$¢ za trudng, stanowita ona konieczno$¢: zaréwno wsparcie fi-
nansowe, jak i dzialania pomocowe w Palestynie mozliwe byly wylacznie
dzigki neutralnemu stanowisku Ameryki. Mimo przystapienia USA do wojny
przeciwko panstwom centralnym w Europie prezydent Woodrow Wilson za-
chowat neutralno$¢ swojego kraju wobec Imperium Osmanskiego. W maju
1917 roku, pod naciskiem Niemiec, Turcja zerwata jednak stosunki ze Sta-
nami Zjednoczonymi. W tej sytuacji syjonisci amerykanscy zmienili swoja
neutralng perspektywe polityczna, przez ktora oceniali sprawy §wiata. 9 maja
na spotkaniu Tymczasowego Komitetu Wykonawczego przyjeto stanowisko
syjonistow brytyjskich, promujace powojenny protektorat Wielkiej Brytanii
nad Palestyng jako najbardziej wowczas pozadane i mozliwe rozwiazanie dla
panstwa zydowskiego®.

Nalezy pamigtac, ze gldwnym teatrem polityki syjonistycznej stat si¢
ostatecznie Londyn, nie za§ Waszyngton. Weizmann zawsze przywiazywat
szczegdlna wage do pozycji Wielkiej Brytanii 1 mimo niemieckich zwy-
cigstw we wezesnej fazie wojny nigdy nie stracit wiary w ostateczne brytyj-
skie zwycigstwo oraz w brytyjski sukces polityczny. Pracowal w tym czasie
w brytyjskim Ministerstwie ds. Amunicji, ustanowionym doraznie dla celow
wojennych, i byl aktywnie zaangazowany we wdrazanie deklaracji Balfoura,
majacej w niedalekiej przysztosci doprowadzi¢ do ustanowienia panstwa zy-
dowskiego. W istocie na podstawie dziennikow wojennych Davida Lloyda
George’a wiemy, ze deklaracja ta miata stanowi¢ nagrode dla Weizmanna za
jego wybitng dziatalno$¢ naukowa w dziedzinie chemii (dzigki jego pracy
rozpoczeto produkcjg acetonu, najwazniejszego sktadnika bezdymnego prochu

23 Por. Halpern, dz. cyt., s. 246.
26 Pisal na ten temat Melvin I. Urofsky w pracy American Zionism from Herzl to the Holocaust

(por. M.I. U r o f's k 'y, American Zionism from Herzl to the Holocaust, Anchor Press — Doubleday,
Garden City, New York 1975, s. 188n.).
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strzelniczego, ktory przed wojna paradoksalnie sprowadzano z Niemiec)*'.
Stowa Lloyda George’a potwierdza Jehuda Reinharz, podkreslajac w swojej
biografii Chaima Weizmanna, ze jego zwiazki z brytyjskimi politykami oraz
ze sluzbami cywilnymi w istocie byly w duzym stopniu wynikiem wprost
desperackiego zapotrzebowania rzadu Jego Krélewskiej Mosci Jerzego V na
dokonane przez Weizmanna chemiczne odkrycie?.

Warto przytoczy¢ tu stowa samego Weizmanna, ktory w swojej autobio-
grafii nawiazuje do osobistych kontaktéw z Lloydem George’em: ,,Pan George
w swych wspomnieniach wojennych umieszcza datg swojej znajomosci ze
mna oraz swoje zainteresowanie naszym ruchem w roku 1917, kiedy przy-
szedlem do pracy w Ministerstwie ds. Amunicji, i odnosi nasze stosunki do
mojej pracy chemicznej dla rzadu w drugiej fazie wojny. Jego narracja zdaje
si¢ sugerowac, ze deklaracja Balfoura byta nagroda dla mnie od rzadu za moja
stuzbg Anglii, przyznana, kiedy pan Lloyd George zostal premierem. Nie-
mal chcialbym, zeby bylo to takie proste””. Chociaz zaréwno Lloyd George
(ktory po raz pierwszy wszedt w kontakt z syjonizmem jeszcze za czasow
Herzla), jak i Arthur Balfour byli gtownymi sprzymierzencami brytyjskiej
polityki prosyjonistycznej, rzad w Londynie byt w tej sprawie podzielony.
Wedhug jednej grupy politykéw idea zydowskiej Palestyny byta niezgodna
z interesami brytyjskimi, przede wszystkim w kontekscie miejsca Palestyny
w obronie imperium w powojennej rzeczywistosci. Inna grupa czotowych
politykow Zjednoczonego Kroélestwa byla zyczliwie nastawiona do sprawy
syjonistycznej, a nawet brata pod uwage mozliwos¢, ze Palestyna stanie sig¢ te-
rytorium o strategicznym znaczeniu dla przysztego bezpieczenstwa imperium
brytyjskiego. Byla jednak jeszcze jedna grupa politykow, w istocie niesktonna
do jakichkolwiek zobowiazan czy $cislejszego zaangazowania; odrzucajac
projekt brytyjskiego protektoratu, sugerowata ona stworzenie kondominium
z Francja lub Stanami Zjednoczonymi*.

Jak zostalo juz wspomniane, Balfour byt nieztomnym zwolennikiem bry-
tyjskiego protektoratu nad Palestyna. Weizmann spotkat si¢ z nim w Man-
chesterze w roku 1905, a nastepnie rok pozniej. Do spotkania Weizmanna
z Lloydem George’em doszio w roku 1915, a do kolejnych spotkan z Bal-
fourem w latach 1915-1916. Mimo sympatii brytyjskich kot rzadowych przed
rokiem 1917 syjonizm nie odnotowat spektakularnych sukceséw. W wyniku
kryzysu gabinetowego w grudniu 1916 roku na czele rzadu stanat Lloyd George,
Arthur Balfour zostat za$ ministrem spraw zagranicznych. W roku 1917 po-

7 Por.D.Lloyd George, War Memoirs, Little, Brown, and Co., Boston 1933, t. 1, s. 50.

2 Por. J. R einharz, Chaim Weizmann: The Making of a Statesman, Oxford University Press,
New York 1993, s. 47-72 (rozdz. 3, ,,Acetone”™).

¥ Weizmann,dz cyt., t. 1,s. 149n.

3% Por. W. L aqueur, 4 History of Zionism, Schocken Books, New York 1972, s. 188, 191.
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lityczna atmosfera wokdt realizacji celow syjonistycznych zdecydowanie si¢
zmienita. Stowa sympatii oraz poparcia dla odrodzenia panstwa zydowskiego
w Palestynie nadeszty z Paryza, Rzymu i Watykanu. Spotkania Weizmanna
zaréwno z Lloydem George’em, jak i z Balfourem w marcu i kwietniu 1917
roku oraz jego nieugigte stanowisko wobec syjonistycznej misji przyniosty
zasadniczy postep mimo dziatalno$ci antysyjonistycznych Zydow angielskich,
protestujacych przeciwko anachronicznej ich zdaniem teorii narodu pozbawio-
nego ojczyzny’'. Weizmann wspominat: ,,Syjonizm gwattownie przechodzit
od wstgpnego etapu propagandy i teoretycznych dyskusji do etapu politycznej
rzeczywistosci. Nasze kontakty staly si¢ wystarczajaco silne, opinia publiczna
byta za$ dostatecznie przygotowana na te¢ przemiang’?.

Brandeis byt pozytywnie nastawiony do brytyjskiego planu wobec Pale-
styny. Pisal Weizmann: ,,Pan Brandeis, przewodniczacy ruchu syjonistycz-
nego w Ameryce i doradca Prezydenta Wilsona w sprawach zydowskich, byt
przychylny wobec brytyjskiego protektoratu i catkowicie przeciwny kondo-
minium”33. Sprawa zasadnicza bylo teraz przelozenie intencji na praktyke po-
lityczna. 2 listopada 1917 roku, po ostatecznej naradzie gabinetu wojennego,
minister spraw zagranicznych lord Arthur Balfour opublikowat stynny list,
znany odtad jako deklaracja Balfoura, w ktérym uznane zostaly roszczenia
narodu zydowskiego do jego historycznej ojczyzny. Weizmann przedstawit
nastgpujacy opis: ,,[Deklaracja...] adresowana byta do Lorda Rothschilda.
Podczas wczesniejszej rozmowy z Balfourem, gdy zapytal mnie, do kogo ma
by¢ ona adresowana, zasugerowatem lorda Rothschilda, nie zas siebie samego,
chociaz to ja bylem przewodniczacym Angielskiej Federacji Syjonistycznej
(English Zionist Federation)™*. W swej autobiografii Weizmann cytuje dalej
wazny fragment deklaracji: ,,Rzad Jego Krolewskiej Mosci z zyczliwoscia
przyglada si¢ ustanowieniu w Palestynie Narodowej Ojczyzny dla narodu zy-
dowskiego 1 dotozy wszelkich staran, aby ulatwi¢ osiagnigcie tego celu, ktory
wyraznie wskazuje, ze nic nie zostanie uczynione ze szkoda dla obywatelskich
ireligijnych praw niezydowskich spolecznosci zamieszkujacych Palestyng ani
dla praw i politycznego statusu, ktérymi ciesza sie Zydzi w kazdym innym
kraju”*. Oficjalny adresat deklaracji Balfoura nie byt przypadkowy. Baron
Edmond James de Rothschild (1845-1934) byt filantropem oraz patronem
i sponsorem zydowskiego osadnictwa w Palestynie. Uznany za ,,Ojca Jiszu-
wu”, stal si¢ wybitna postacia Swiatowej Organizacji Syjonistycznej, aktywnie
wspierajacg Chaima Weizmanna.

31 Por. tamze, s. 193n.

2 Weizmann,dz cyt, t. 1,s. 185.

3 Tamze, s. 189.

3 Tamze, s. 208.

% Tamze. Zob. tez: The Balfour Declaration.
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Chociaz deklaracja Balfoura okazata si¢ wydarzeniem przetomowym w hi-
storii Zydéw, torujac ostatecznie droge do panstwa zydowskiego, w tamtym
czasie uznana zostala przez liczne grono syjonistoéw za dokument nie tyle
prawny, ile polityczny, o dos¢ watpliwym charakterze, otwierajacym moz-
liwosci dowolnych interpretacji, zaleznie od zmieniajacej si¢ sytuacji mig-
dzynarodowej. Warto wigc przywolaé tutaj stowa samego Weizmanna, ktory
uskrzydlony wielka nadzieja na osiagnigcie wyrazniej rysujacego si¢ celu
wielu pokolen europejskiej i amerykanskiej diaspory zydowskiej, niuanséw
tego rodzaju nie dostrzegal: ,,A jednak dokument byl — pierwszy szkic naszej
karty praw, pierwsze podejscie do konfrontacji syjonizmu ze ztlozona materia
rzeczywistosci. | teraz nasze dyskusje nabraly nowego wymiaru. ByliSmy,
mozna powiedzie¢, na Swiatowej arenie; zanurzyliSmy si¢ w migdzynarodowej
polityce. Znalezlismy si¢ w samym $rodku przeciwnych pradéw, narodowych
celow, usankcjonowanych interesoOw oraz sprzecznych sit wewnatrz poszcze-
gblnych krajow. [...] Otworzyt si¢ dla nas nieznany rozdzial, peten nowych
trudnosci, ale niepozbawiony wielkich chwil”.

Warto zaznaczy¢, ze zarowno dla rzadu brytyjskiego, jak i dla administra-
cji amerykanskiej deklaracja Balfoura, jak tez caly zwiazany z nig kontekst
miaty znaczenie marginalne. Walter Laqueur przypomina do$¢ powszechnie
znang wowczas prawde, ze po roku 1918 wptywowe kota rzadowe w Wielkiej
Brytanii zaczgty odchodzi¢ od pierwotnego pomystu, i do dzis nie jest pewne,
czy publikujac deklaracje, Balfour i Lloyd George istotnie mieli jakakolwiek
intencj¢ ustanowienia panstwa zydowskiego w Palestynie®’. Jeszcze w roku
1917 brytyjski gabinet wojenny postanowit sprawdzic, jaki jest stosunek pre-
zydenta Woodrow Wilsona do ruchu syjonistycznego, rekomendujac wyda-
nie jakiej$ jednoznacznej deklaracji na jego rzecz. Ku wielkiemu zdziwieniu
Weizmanna Wilson nie okazat jednak najmniejszego zamiaru angazowania
Stanow Zjednoczonych w niepewna na tym etapie sprawe: ,,[ Wilson] uwazat
opublikowanie deklaracji za przedwczesne wobec faktu, ze migdzy Amery-
ka a Turcja nie bylto stanu wojny”*®. Sami Zydzi byli za$ bardzo podzieleni
w kwestii realizacji celow syjonizmu. Ostatecznie jednak, biorac pod uwage
pomoc otrzymang od Zydéw amerykanskich, a takze w wyniku zabiegow Weiz-
manna, prezydent USA popart deklaracje Balfoura. W swoich dziennikach
Weizmann wspomina: ,,Intencja Brandeisa bylo uzyskanie od prezydenta Wil-
sona publicznego wyrazenia sympatii dla ruchu syjonistycznego, co mu si¢
nie udato. 16 pazdziernika [1917] putkownik House, majacy duzy wptyw na
prezydenta w sprawach dotyczacych polityki zagranicznej, dziatajac w jego

¥ Weizmann,dz cyt.,t. 1,s. 187-208.
3 Por.Laqueur,dz cyt.,s. 201n.
¥ Weizmann,dz cyt, t. 1,s. 208.
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imieniu, wystat jednak do rzadu w Londynie telegram poparcia dla tresci de-
klaracji”*. Na marginesie opisywanych tu wydarzen warto wspomnie¢, ze po
spotkaniu z Ignacym Paderewskim dyplomata amerykanski ptk. Edward Man-
dell House, doradca prezydenta Woodrow Wilsona od zakonczenia pierwszej
wojny swiatowej do lat trzydziestych dwudziestego wieku, zainteresowat si¢
sprawami polskimi.

W owczesnej sytuacji politycznej sukces wypracowania deklaracji Bal-
foura przypisywano Stanom Zjednoczonym, opinii Zydéw amerykanskich,
preznemu ruchowi syjonistycznemu w USA oraz osobistej zastudze Louisa
Brandeisa. Nawet cytowana wyzej relacja dotyczaca finalowego akordu walki
o ten dokument ujawnia, ze Brandeis, ktory niezlomnie wierzyl w rzeczywisty
potencjat deklaracji Balfoura i uznawat ja za jedno z fundamentalnych wy-
darzen w dziejach syjonizmu, miat decydujacy wplyw na decyzje Wilsona.
Do Felixa Frankfurtera, prawnego doradcy prezydenta podczas konferencji
pokojowej w Wersalu w roku 1919 (a w pdzniejszym okresie, w latach 1939-
-1962, sedziego Sadu Najwyzszego), 5 kwietnia 1920 roku Brandeis napisal:
,Mam przekonanie, ze powinni$my pokazac trwalq wiar¢ w Brytyjczykow
oraz utwierdzié¢ ich w poczuciu, ze Zydéw i Brytyjczykow taczy nierozerwalne
partnerstwo, a takze wyrazi¢ oczekiwanie, iz pozostang oni wierni zaréwno
duchowi, jak i literze deklaracji Balfoura™.

W dniach od 7 do 22 lipca 1920 roku odbyta si¢ w Londynie konferencja
syjonistyczna, majaca na celu omowienie wielorakich problemow, z ktorymi
ruch ten musiat si¢ zmierzy¢ na nowym etapie realizacji swoich dazen. 14 lipca,
przemawiajac do delegacji amerykanskiej na t¢ konferencjg, Brandeis nawoty-
wal do pracy na rzecz budowania ojczyzny w Palestynie: ,,Mozliwos$¢, o ktora
walczyliSmy, nadeszta. Mamy szans¢ rozwoju naszej ojczyzny, ale nie wigcej
niz tylko szans¢. Musimy pilnie podjaé pracg, poniewaz Wielka Brytania oraz
inne rzady oczekuja i zadaja od nas, zeby$Smy ugruntowali nasza pozycj¢ w tej
ojczyznie™!. Potwierdzal w ten sposdéb wypowiedziane wczesniej tego roku
stowa: ,,Mamy obowigzek uczyni¢ sukces z tej Balfourii”.

Niektorzy badacze jednak, szczegdlnie w latach osiemdziesiatych dwu-
dziestego wieku, poddali ponownej ocenie tradycyjny poglad o wktadzie sy-
jonistow amerykanskich, a w szczegdlnosci Brandeisa, w doprowadzenie do
ogloszenia deklaracji Balfoura. Niewatpliwie Brandeis mégl zaoferowa¢ ame-
rykanskiemu ruchowi syjonistycznemu nie tylko prestiz swojego nazwiska, ale

¥ Tamze.

40" Half Brother, Half Son: The Letters of Louis D. Brandeis to Felix Frankfurter, red. M.1. Uro-
fsky, D.W. Levy, University of Oklahoma, Norman 1991, s. 41n.

4 Statement of Justice Brandeis to the American Delegation to the Zionist Conference at Lon-
don (New York, 14 July 1920), dokument ze zbioréw American Jewish Historical Society, Waltham,
Massachusetts, s. 1.



266 Bozenna CHYLINSKA

tez — ze wzgledu na fakt, ze nalezat do bliskiego otoczenia prezydenta Wilsona
—pewne wplywy w administracji waszyngtonskiej, szczegdlnie w momentach,
gdy zapadaty zasadnicze dla Zydow decyzje w sprawie Palestyny. Panuje prze-
konanie, ze aby zmieni¢ zdanie prezydenta w tej kwestii, Brandeis odbyt z nim
nieodnotowane nigdzie rozmowy. Jesli tak si¢ w istocie stalo, to musialy one
mie¢ miejsce miedzy wrzesniem 1917 roku, kiedy Wilson byt jeszcze niechet-
ny proponowanemu dokumentowi, a pazdziernikiem, gdy zadeklarowat — cho¢
nie publicznie — jego poparcie. Pewne jest jednak tylko to, ze w maju Bran-
deis rozmawiat bardzo ogdlnie z lordem Balfourem. Zadowolit si¢ natomiast
zapewnieniami Wilsona, ktéry obiecal, ze dzialania podejmie. W tej sytuacji
Brandeis nie naciskal juz na prezydenta w krytycznych miesiacach: sierpniu
1 pazdzierniku. Tak wigc uwaza si¢ dzis, ze to raczej zmieniajace si¢ okolicz-
nosci oraz nieokreslony osobisty stosunek prezydenta Stanéw Zjednoczonych
do syjonizmu staty za decyzja Wilsona, nie za$ czyjakolwiek perswazja®.

Syjonizm europejski byt organicznym ruchem na rzecz catkowitego od-
rodzenia Palestyny, obejmujacego kulturg, jezyk oraz tradycje religijna 1 hi-
storyczna. Brandeis nigdy nie pojmowat syjonizmu na sposob europejski;
jego wilasna wersja ruchu skupiata si¢ na budowie Palestyny w oparciu o war-
tosci spoteczno-etyczne, przy ograniczeniu odnowy kulturowej jedynie do
podtrzymywania najwznioslejszych tresci. Postepujac zgodnie z wlasciwym
sobie, amerykanskim pragmatyzmem, wierzyt, ze w ten sposob syjonisci oraz
zainteresowani nie-syjonisci mogliby wspdlnie uczestniczy¢ w tym przed-
siewzigciu. Od chwili ogloszenia decyzji podjetych na naradzie gtownych
panstw alianckich w San Remo w roku 1920 Brandeis byt przekonany o ko-
niecznosci zdecydowanego odejscia od przesztosci syjonistycznej. W swoim
przemdwieniu otwierajacym konferencj¢ londynska 7 lipca 1920 roku mowit:
»Dzielo wielkiego Herzla wypetnito si¢ w San Remo. Wysitek, dla ktérego
Herzl zyt i umart, podjety po to, aby publicznie uznano istnienie ojczyzny
narodu zydowskiego w Palestynie, zostat ukoronowany sukcesem”*. Brandeis
postulowat zatem odrzucenie pracy politycznej i wprowadzenie w jej miejsce
programu ekonomicznego na wielka skale. Koncepcje te staly si¢ zarzewiem
gorzkiego konfliktu migdzy nim a syjonistami europejskimi, na czele ktérych
w latach 1919-1929 stal Chaim Weizmann, najwybitniejszy po Teodorze Herz-
lu zydowski maz stanu swoich czasow i pierwszy prezydent ustanowionego
w 1948 roku Panstwa Izrael (Weizmann sprawowat ten urzad az do swojej
$mierci w roku 1952).

# Te kontrowersyjng kwesti¢ opisuje migdzy innymi Ben Halpern (zob. B. Hal p e r n, Brandeis
and the Origins of the Balfour Declaration, ,,Studies in Zionism” 1983, nr 7, s. 71-100).

# L.D.Brandeis, The Time Is Urgent (Przeméwienie na konferencji londynskiej, 7 VII 1920),
w: Brandeis on Zionism: A Collection of Addresses and Statements, s. 113.
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Wspomniana tu konferencja w San Remo byta waznym elementem tej
skomplikowanej uktadanki wladzy i sit politycznych. Rada gléwnych panstw
alianckich spotkata si¢ tam w kwietniu 1920 roku celem omowienia proble-
mow, ktére pojawity si¢ w wyniku traktatu wersalskiego. Syjonisci domagali
si¢ uznania zydowskiego prawa do Palestyny oraz ostatecznego oddania kraju
pod zarzad Wielkiej Brytanii. Umozliwitoby to ustanowienie ojczyzny narodu
zydowskiego, a w dalszej perspektywie autonomicznego panstwa. W wyniku
postanowien konferencji rada powierzyta Francji mandat nad Syria, a Wielkiej
Brytanii mandat nad Palestyng i Mezopotamia (obszarem Iraku).

Konferencja londynska zgromadzita zas w lipcu 1920 roku wielu czoto-
wych syjonistow, reprezentujacych ruch swiatowy, w tym amerykanski. Byta
ona pierwszym mi¢dzynarodowym spotkaniem ruchu od czasow XI Kongresu
Syjonistycznego, ktéry odbyt si¢ w Wiedniu w roku 1913 (warto tu przypo-
mnie¢, ze pierwszy z tych kongreséw zwotany zostal przez Herzla w roku
1897 w Bazylei). Z powodu wojny przez wiele lat nie odbywaly si¢ zadne
zgromadzenia syjonistyczne. Konferencja londynska miata na celu scalenie
rozbitego przez wojne swiatowego ruchu syjonistycznego oraz wypracowanie
jego polityki w nowej erze, w ktorg ruch ten wkroczyt*. Chaim Weizmann,
ktéry stat na jego czele, poswigcit cale swoje zycie dwom sprawom: syjoni-
zmowi i chemii, ktorg studiowat w Berlinie i Genewie, gdzie uzyskat doktorat.
Weizmann urodzit si¢ w roku 1874 w biednej zydowskiej rodzinie zamieszka-
tej na obszarze dzisiejszej Biatorusi. Do jedenastego roku zycia uczeszczat do
chederu, szkoty religijnej, gdzie otrzymat tradycyjne zydowskie wychowanie.
W roku 1904 z rodzinnego biatoruskiego Pinska wyjechat do Anglii, gdzie
nastgpnie wyktadat biochemig¢ na Uniwersytecie w Manchesterze i stopniowo
stawal si¢ nieformalnym liderem ruchu syjonistycznego. Wobec powojennego
rozproszenia ruchu i dzigki swoim waznym kontaktom w brytyjskich kotach
rzadowych w roku 1919 objat przywodztwo Swiatowej Organizacji Syjoni-
stycznej*. Nahum Goldmann, przyjaciel i bliski wspotpracownik Weizmanna,
pisat o nim w dziesiata rocznicg jego $Smierci: ,,Nie nadszedt jeszcze czas, by
zrozumie¢ 1 oceni¢ posta¢ dr. Weizmanna. Jest niczym ogromna gora, ktdra
mozna ujrze¢ w catosci jedynie z oddali”*. Sam Weizmann wspominat: ,,Sro-
dowisko, w ktorym si¢ urodzitem, uczynito zydowskos¢ — nardd zydowski,
nacjonalizm, jak inni to okreslaja — organiczna czgscia mojego istnienia. Nie

* Na temat konferencji londynskiej zob. B. Hal p e r n, The Idea of the Jewish State, Harvard
University Press, Cambridge, Massachusetts, 1961.

4 Na temat biografii Chaima Weizmanna zob. Reinharz, dz. cyt.; te n ze, Chaim Weizmann:
The Making of a Zionist Leader, Oxford University Press, New York 1985.

4 N.Goldmann, Introduction, w: Chaim Weizmann: Excerpts from His Historic Statements,
Writings, and Addresses, red. N. Goldmann, M. Sharett, R.L. Halprin, Jewish Agency, American
Section, New York 1962, s. 5.
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bylem nigdy niczym innym niz Zydem i nie wyobrazatem sobie, by Zyd mogt
by¢ czymkolwiek innym”#’. Weizmann byt zatem ucielesnieniem wschod-
nioeuropejskiej zydowskosci, lecz jednoczesnie cztowiekiem nauki, ktory
gteboko wchtonal idee zachodniej epoki oswiecenia. ,,A jednak, mimo pro-
fesury w Szwajcarii i w Anglii, mimo swej pozycji mg¢za stanu o Swiatowym
formacie, w sercu pozostal Zydem z Pinska™*.

Niekwestionowanym wkladem Weizmanna do syjonizmu w okresie jego
przywodztwa byta deklaracja Balfoura, ktora uznawat za szczytowy moment
w historii nie tylko ruchu syjonistycznego, lecz takze narodu zydowskiego.
W przeciwienstwie do wigkszosci swoich europejskich wspotpracownikow We-
izmann nieztomnie wierzyl we wspotprace z rzadem mandatowym, uwazajac,
ze jest on ,,mostem, po ktorym nardd zydowski ostatecznie przejdzie do pan-
stwowosci™. Byt przekonany, ze cele syjonizmu nie sg rozbiezne z interesami
brytyjskimi na Bliskim Wschodzie, i nic nie zdotato zachwia¢ jego zaufania do
Wielkiej Brytanii jako mocarstwa, ktére mialo wol¢ oraz mozliwo$ci pomocy
w realizacji politycznych celéw syjonizmu. ,,Nigdy nie dostrzegalem, by za
syjonistyczna polityka brytyjska kryly si¢ jakie$ szczegdlnie ztowrogie inten-
cje”" — odpowiedziat Mussoliniemu, gdy ten podczas ich pierwszej rozmowy
wkrotce po zakonczeniu wojny stwierdzit, ze syjonisci sa zaledwie pionkiem
w politycznej grze Wielkiej Brytanii. ,,Do tej pory Anglia byta jedynym mocar-
stwem, ktére wykazato gotowo$¢ udzielenia nam pomocy, abysmy rozpoczeli
faktyczne dziatania w Palestynie™' — przekonywat Mussoliniego Weizmann.

Weizmann odegrat najpowazniejsza rolg nie tylko w utorowaniu drogi do de-
klaracji Balfoura, lecz réwniez w pdzniejszych negocjacjach dotyczacych Bry-
tyjskiego Mandatu nad Palestyng i1 z cala pewnoscig byt gldéwnym architektem
dyplomacji na rzecz syjonizmu, jak réwniez jednosci zydowskiej w krytycznych
latach 1917-1920. Mimo braku formalnego upowaznienia organizacji syjoni-
stycznych w czasie wojny prowadzil negocjacje zarowno z Brytyjczykami, jak
1 z Amerykanami. Czgsto krytykowany byl przez rozne frakcje syjonistyczne za
zbytnig wiar¢ w sukces swej polityki zaufania do Anglii. Dwuznaczny stosu-
nek ruchu syjonistycznego wobec jego przywodztwa stat si¢ bardziej widoczny
W miar¢ pogarszania si¢ jego stosunkow z Wielka Brytanig. Nahum Goldmann
pisat jednak o Weizmannie: ,,Miat odwagg by¢ niepopularny. Nie miat nic wspol-
nego z demagogia; o$mielat si¢ mowi¢ ludziom gorzka prawde, jesli uwazat to
za konieczne. Nigdy nie gonit za tanim poklaskiem”. W istocie Weizmann

" Weizmann,dz. cyt., t. 2, s. 453.
® Goldmann,dz. cyt,s. 5.

¥ Weizmann,dz. cyt., t. 2, s. 369.
30 Tamze.

3 Tamze.

2 Goldmann,dz cyt.,s. 6.
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byt jedynym przywddca syjonistycznym, ktory miat niezwykle rozlegle kon-
takty z ludzmi wladzy, co okazalo si¢ wyjatkowo wazne dla jego misji, ale
dowodzito tez jego niezwyklej wrazliwosci, inteligencji, odwagi oraz wyrafi-
nowanej sztuki dyplomacji. Mimo braku formalnego umocowania dziatat jako
rzecznik zydowskich interesow narodowych. Paradoksalnie Weizmann, tak
bardzo krytyczny wobec na ogdét nieskutecznych w jego przekonaniu dziatan
dyplomatycznych, stat si¢ czolowym dyplomatg syjonistycznym, uzyskujac
kartg praw dla Palestyny.

Pierwsza wojna §wiatowa przyniosta kulminacj¢ zaangazowania Stanow
Zjednoczonych w sprawy miedzynarodowe, a Zydzi amerykanscy stali sie
czynnikiem decyzyjnym w radach, kolegiach i zarzadach swiatowego zy-
dostwa. To w czasie wojny, w znacznej mierze dzigki uznaniu $wiatowego
przywodztwa Stanow Zjednoczonych, a takze potgznej finansowej pozycji
tamtejszej spotecznosci zydowskiej, Zydzi amerykanscy zaczeli odgrywaé
wiodaca rol¢ w globalnej polityce syjonistycznej. Wojna i jej skutki przynio-
sty istotne zmiany w ruchu syjonistycznym, przesuwajac srodek jego cig¢zko-
Sci, tak ze ruch ten przeszedt od etapu akademickich dyskusji i propagandy
do urzeczywistniania celow w obliczu faktycznych problemow zwiazanych
z osadnictwem w Palestynie pod mandatem brytyjskim.
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Bozenna CHYLINSKA — Wtadza, przywodztwo i sita polityczna w amerykanskim
ruchu syjonistycznym w latach 1914-1920. W stulecie ustanowienia Brytyjskiego
Mandatu Palestyny
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Pierwsza wojna $wiatowa wyznaczyta Zydom amerykanskim wazna role na
arenie miedzynarodowej. Pozycja Stanow Zjednoczonych jako nowej global-
nej potegi oraz status finansowy spotecznosci zydowsko-amerykanskiej miaty
znaczacy wptyw na udziat Zydéw z USA w radach i ciatach kolegialnych $wia-
towego zydostwa. Wojna i jej nastgpstwa przyczynity si¢ do radykalnych zmian
w ruchu syjonistycznym, ktory stat si¢ wyznacznikiem pragmatycznego po-
dejscia do wyzwan stojacych przed diaspora zydowska. Pojawita si¢ nie tylko
koniecznos¢, ale i mozliwo$¢ zjednoczenia wszystkich amerykanskich frakeji
syjonistycznych w jednej organizacji posiadajacej prezny aparat partyjny oraz
wybitne przywodztwo, ktore zrewitalizowato ruch i bardziej uwrazliwito go na
realizacj¢ jego gldwnego celu — ustanowienia dla narodu zydowskiego ojczy-
zny w Palestynie. Przywddztwo Louisa D. Brandeisa okazato si¢ przelomowym
momentem w historii syjonizmu amerykanskiego dzigki polaczeniu jego silnej
osobowosci ze spdjng ideologia pragmatyzmu amerykanskiego i przyczynito
si¢ do utworzenia najpotezniejszej organizacji syjonistycznej na $wiecie. Jedy-
nym jej celem stato si¢ wowczas skuteczne wprowadzenie w zycie idei odbu-
dowy Palestyny jako narodowej ojczyzny Zydéw. Amerykanizacja syjonizmu,
zwiagzana z praktycznymi przestankami budowy panstwa zydowskiego, stata
si¢ bezposrednia przyczyna ostrego konfliktu wladzy migdzy Louisem Brande-
isem a Chaimem Weizmannem, liderem europejskiego ruchu syjonistycznego.
Byt to réwniez konflikt migdzy promowaniem Zzydowskiego osadnictwa w Pa-
lestynie na zasadzie systemowego i metodycznego procesu ekonomicznego
a implementacja syntezy warto$ci spoteczno-etycznych i kulturowych, ktdre
w przekonaniu Weizmanna syjonizm powinien reprezentowaé. Artykut oma-
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wia warunki polityczne, dzigki ktorym syjonizm amerykanski zyskat wladze,
prestiz oraz szerokie poparcie, a takze analizuje okolicznosci zorganizowanych
1 skutecznych zabiegéw dyplomatycznych zaréwno ze strony Syjonistycznej
Organizacji Ameryki, jak i Swiatowej Organizacji Syjonistycznej. Zabiegi te
doprowadzily do glosnego wyartykutowania oraz osiagnigcia wspolnego celu,
najpierw poprzez deklaracje¢ Balfoura a nastgpnie w wyniku konferencji w San
Remo, podczas ktorej ostatecznie powierzono Wielkiej Brytanii utworzenie tak
zwanego Mandatu Palestyny. Deklaracja Balfoura oraz decyzje podjete w San
Remo stanowity nieodzowne warunki wstgpne ustanowienia narodowego pan-
stwa zydowskiego w Palestynie.
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Bozenna CHYLINSKA, Power, Leadership and Political Force in the American Zionist
Movement, 1914-1920: On the Centenary of the Establishment of the British Mandate
of Palestine
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World War I marked the beginning of a significant role of American Jewry in
global affairs. Both the emergence of the United States as the new world power
and the financial status of the Jewish American community contributed to a con-
siderable participation of American Jews in the councils of world Jewry. The
war and its aftermath brought fundamental changes to the Zionist movement,
which offered the pragmatic approach to the actual problems of Diaspora Jews.
There appeared both the necessity and possibility for uniting all the American
Zionist factions into a powerful organization with an efficient party apparatus
and prominent leadership which revitalized the Zionist movement and made it
responsive to its main aim, i.e., the establishment of the Jewish Homeland in
Palestine. Louis D. Brandeis’s leadership marked a turning point in the history
of American Zionism through a combination of his potent personality with a co-
herent ideology that reflected the American conditions. All those developments
helped create the most powerful American Zionist organization in the world,
with the sole aim to effectually implement the idea of a home for the Jewish
people. The Americanization of Zionism, based on practical work in building
up Palestine, was a direct reason for a bitter conflict between Brandeis and
Weizmann, the leader of European Zionism, that is between fostering Jewish
settlement in Palestine through a systematic and methodical economic process
on the one hand, and through implementing a synthesis of socio-ethical and
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cultural values that Zionism in Weizmann’s view should represent, on the other.
The article discusses the circumstances which triggered the American Zionist
movement to assume power, prestige, and large following; it also analyzes the
reasons for an orchestrated and determined diplomatic action on the part of
both the Zionist Organization of America and the World Zionist Organization to
articulate and achieve their direct aim first through the Balfour Declaration and
then through the San Remo Conference decision of entrusting the Mandate over
Palestine to Great Britain. They both proved to have been the indispensable
prerequisites for the establishment of the Jewish State in Palestine.
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laration, San Remo Conference, British Mandate of Palestine
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