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Joanna MICHALCZUK

,DOBRY, MADRY TEKST JEST NASZYM AZYLEM”
Wokot korespondencji Tymoteusza Karpowicza i Kazimierza Brauna

Epistolarny dialog Karpowicza i Brauna odstania znaczenie etycznego i ideowego
fundamentu porozumienia obu tworcow, tak sobie bliskich, bo — przy wszystkich
réznicach — tak podobnych. Scisle wiqze si¢ zarazem z wpisanym we wzajemne
zaufanie oczekiwaniem spojnosci miedzy wypowiadanymi stowami a sposobem
zycia. List staje sie narzedziem stuzqcym utwierdzaniu wezesniejszych wyobrazen
i skrystalizowanych sqdow, ale i niepisanych regul przyjacielskiej relacji.

LIST JAKO WARTOSC

Cytat umieszczony w tytule artykulu pochodzi z jednego z niepubliko-
wanych listow Tymoteusza Karpowicza do Kazimierza Brauna'. Nadawca,
odnoszac si¢ z uznaniem do Braunowe;j ,,obrony Schillera™, zacheca adresata,
by stworzyl rzecz wigksza: ,,Cata ksigzka o tym zjawisku, napisana «sine ira et
studio» jest nam potrzebna. A moze ja piszesz?”. Cytat nie zostat jednak przy-
wotany po to, by mowic o jednej, konkretnej publikacji Brauna, ale by podkre-
sli¢ szczegblny charakter korespondencji dwoch zaprzyjaznionych, darzacych
si¢ wzajemnym szacunkiem naukowcow i artystow stowa. Korespondencja ta
odzwierciedla wzajemne zainteresowanie obu tworcow praca w stowie, wazne
dla nich literackie inspiracje i predylekcje do literackiego ujmowania nawet
zwyktych spraw. Wiele mowi tez o ksztalcie przyjacielskiej relacji, budowane;j

"'T.Karpowicz,List z27 lipca 1992 roku, prywatne archiwum Kazimierza Brauna. List ten
wchodzi w sktad matego ,,Karpowiczowskiego archiwum”, przechowanego przez Kazimierza Brauna.
Nie obejmuje ono, niestety, wszystkich listow Karpowicza do Brauna i Brauna do Karpowicza. Nie
wszystkie znalazty si¢ w zachowanym przez Brauna zbiorze, dlatego tez warto bytoby proponowane tu
rozwazania uzupetni¢ o efekty analiz materiatéw zachowanych przez Tymoteusza Karpowicza. Z dru-
giej strony —jak podkreslit Kazimierz Braun w liscie do autorki niniejszego artykutu — korespondencja
ta nie byla zbyt obfita, czgste byty jednak kontakty bezposrednie i rozmowy telefoniczne: ,,Tych listow
jest mato, bo najczesciej — tutaj, w Ameryce — telefonowalismy do siebie, rozmawialismy. Gdy przy-
jezdzatem do Chicago, zawsze mieszkalem u panstwa Karpowiczow — wigc rozmowy przy $niadaniu,
przy kolacji”. K. Braun, List z 17 wrzesnia 2020 roku, prywatne archiwum Joanny Michalczuk.

2 Zob. t e n z e, Pojednanie z Leonem Schillerem, ,,Przeglad Polski. Tygodniowy Dodatek
Literacko-Spoteczny Nowego Dziennika” z 9 VII 1992, s. 6, 12. Tekst dotyczyt konfliktéw Leona
Schillera ze srodowiskiem teatralnym. Por. Horyzonty teatru II1. Bibliografia Kazimierza Brauna,
oprac. B. Butat, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2014, s. 141, poz. 558.

3 Karpowicz, List do Kazimierza Brauna z 27 lipca 1992 roku.
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takze w listownym dialogu, stajacym si¢ sposobem skutecznego oddziatywa-
nia nadawcy listu na jego odbiorcg. ,,Dobrym, madrym tekstem” — ,,azylem”
dla artysty stowa w pewnej mierze staje si¢ tez sam list — a zatem tekst, kto-
ry zawsze ma charakter szczegdlny, gdyz rozpatrywany jest w ,,zespoleniu
z pewnym fragmentem zycia, z ktorego wyptywa i ktory uksztaltca swojq sku-
tecznoscia™, a niekiedy w zwigztych stowach odstania to, co najistotniejsze.
Jak napisal Andrzej Franaszek, czasami ,.kilka listow poznawanych w ciagu
godziny przynosi esencj¢ czyjegos zyciorysu’. W taki wtasnie sposob mozna
spojrze¢ na materiat, ktory stat si¢ podstawg artykutu®.

Ujecie to wiacza si¢ w szeroki nurt prac poswigconych listowi i kore-
spondencji’. Zawezenie interpretowanego tu materiatu do zawartosci matego
»archiwum Karpowiczowskiego” Kazimierza Brauna oznacza, ze niniejszy
artykul nie obejmuje listow Karpowicza i Brauna kierowanych do réznych
adresatow?®, ktore staja si¢ swiadectwem innych waznych przyjazni, odkry-
waja Karpowiczowa dbalos¢ o stowo i odpowiedzialno$¢ za stowo w kaz-
dym teks$cie wychodzacym spod jego piora’. Interpretacje listow wyrastaja
z takiego ich rozumienia, jakie odstania praca Anity Calek. Definiujac list,
badaczka widzi w nim tekst kultury stanowiacy jako gatunek wypowiedzi
,»catos¢ odrgbna, autonomiczna, specyficznie skomponowana i wyznaczajaca
wlasne wewngtrzne reguly komunikacyjne”'?, ktora, ,,rownolegle wchodzi
w interakcje z rzeczywistoscia (do ktorej si¢ odnosi), nadawca [...] i odbior-
cg”!'. W proponowanym tu ujeciu listy sa wartoscig sama w sobie, a zarazem

*S.Skwarczynska, Teoria listu, na podst. Iwowskiego pierwodruku oprac. E. Feliksiak,
M. Les, Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku, Biatystok 2006, s. 13.

S A.Franas zek, Postscriptum, w: Herbert. Biografia, t. 2, Pan Cogito, Znak, Kra-
kow 2018, s. 831.

¢ ,Material” to szesnascie niepublikowanych listow przechowanych przez Kazimierza Brauna,
w tym dziewig¢ listow od Tymoteusza Karpowicza do Brauna, niektore w formie krétkiej notki.
Najwczesniejszy opatrzony jest datg 25 lutego 1990 roku, najp6zniejszy — 12 lipca 1995 roku.

7 Na temat rozlegltosci badan, ich zr6znicowania, ale i rosnacego zainteresowania analizami
epistolograficznymi zob. A. C a t e k, Listy w badaniach naukowych. Rekonesans, w: taz, Nowa
teoria listu, Ksiggarnia Akademicka, Krakéw 2019, s. 19-52.

8 Czg$¢ tej korespondencji zostata opublikowana. Zob. HH Kunstmann, T.Karpowicz,
Listy 1959-1993, oprac. M. Zybura, Oficyna Wydawnicza Atut — Wroctawskie Wydawnictwo Oswiato-
we, Wroctaw 2011; T. Karpowicz, A.Falkiewicz K. Mitobe¢dzka, Dwie rozmowy (Oak
Park / Puszczykowo / Oak Park), wybor K. Mitobedzka, oprac. J. Borowiec, Biuro Literackie, Wroc-
faw 2011.

 Zob. tez: I. R o s zak, Tymek odwrotny. Rozmowa z Krystynq Milobedzkq i Andrzejem Falkiewi-
czem, w: taz, W cztery strony naraz. Portrety Karpowicza, Biuro Literackie, Wroctaw 2010, s. 82n.

0 Catek,dz. cyt.,s. 82.

' Tamze. Autorka pisze tu o wydawcy i badaczu jako ,,nadawcach «drugiego», a takze «trze-
ciego» poziomu” (tamze) oraz czytelnikach jako ,,odbiorcach na kolejnych poziomach opublikowanej
lub upublicznionej korespondencji” (tamze).
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cennym zrodtem danych biograficznych!?. Korespondencja artysty stowa jest
zawsze tekstem wyjatkowym, dostarcza — jak zauwaza cytowana juz badaczka
— informacji o biografii i postawie tworcy, o $wiecie jego wartosci, pozwala
spojrze¢ na jego zycie z perspektywy wprawdzie subiektywnej i obcigzonej
zabiegami autoprezentacyjnymi, ale podmiotowej, niedostgpnej w inny spo-
sob'. List wypelnia pustke, jaka stwarza oddalenie, staje si¢ ,,narzedziem, za
pomoca ktérego mozna uobecnic nieobecnego w formie fantazmatycznej i wy-
obrazonej, uwidocznia pragnienie wigzi wobec jej przerwania, jest wotaniem
0 wzajemnos¢ samotnego”'* — pisze (za Joang Correig de Magalhies) autorka
Nowej teorii listu. Zachowana przez Kazimierza Brauna korespondencja jest
swiadectwem trwajacego mimo roztaki dialogu i ozywionej wymiany mysli,
dokumentem jednostkowych biografii, odstaniajacym mniej znane, prywatne
oblicze autorow, wylaniajace sie z osobistych refleksji i wzruszen, ale tez uwi-
ktania tych biografii w okreslony kontekst spoteczny i kulturowy, co ukazac
ma niniejszy artykul, pomyslany jako glosa do biografii obu tworcow.
Analizowany tu epistolograficzny dialog Karpowicza i Brauna pozwala na od-
stonigcie ich bliskosci w oddaleniu, ale przybliza tez w jakiej$ mierze autoportret
nakreslony przez Karpowicza w owym dialogu z przyjacielem. Przypomina zatem
niezyjacego juz, wciaz mato znanego przecigtnemu odbiorcy, nieustannie intryguja-
cego znawcoOw hermetycznego poete i niedocenionego dramatopisarza. Przywotuje
posta¢ cztowieka i tworcy portretowanego juz wezesniej z ,,czterech stron naraz”!® —
postac jakby niemozliwa do uchwycenia w jednym obrazie. Po §mierci Karpowicza
Braun pisat: ,,Odszedl w samotnosci i — tak, to gorzka prawda — w zapomnieniu.
Mamy obowiazek t¢ samotnos¢, cho¢ juz po jego odejsciu, przetamaé, wiaczajac go
do wspolnoty najwybitniejszych pisarzy polskich. Mamy obowigzek to zapomnienie
przemieni¢ w pamieé. Zywa, trwata™'®. Kilkanacie listow — ,,czastek zycia™'” — to
tez wazny $lad, ktory stuzy pamigci, cho¢ nie moze si¢ rownac ze wzbierajacym
w ostatnich latach nurtem publikacji poswigconych Karpowiczowi. W przywracaniu
pamigci istotng role odgrywaja rowniez takie cenne inicjatywy, jak przygotowana
przez Biuro Literackie edycja dziet zebranych Karpowicza'® oraz jej kontynuacja'’,

12 Na temat roznych modeli badan listow zob. tamze, s. 230n.

13 Zob. tamze, s. 347.

4 Tamze, s. 9.

15 Zob. R o s zak, W cztery strony naraz.

1 B raun, Karpowicz w Degbowym Lesie, ,,Odra” 2005, nr 10, s. 37.

7Skwarczynska,dz cyt, s. 332.

8 Zob. T.Karpowicz, Dziela zebrane, t. 1-6, red. J. Stolarczyk, Biuro Literackie, Wroctaw
2011-2015.

Y Zob.tenze, Eseje, t. 1, red. J. Roszak, J. Stolarczyk, Wroctawskie Wydawnictwo Warstwy,
Wroctaw 2019; t e n z e, Eseje, t. 2, red. J. Roszak, J. Stolarczyk, Wroctawskie Wydawnictwo War-
stwy, Wroctaw 2020.
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nowe teatralne odczytania tworczo$ci pisarza®, ale i inne wazne przedsig-
wziecia?!,

Przyblizenie poddawanego badaniom materialu korespondencyjnego po-
przedzaja dwa krotkie podrozdziaty, ktore wprowadzaja niezbedny kontekst
1 przynosza podstawowe informacje dotyczace okolicznosci pierwszego i ko-
lejnych spotkan Karpowicza 1 Brauna, a takze przypominajace wydarzenia,
ktoére spotkania te poprzedzity.

OAK PARK — PIERWSZE SPOTKANIE

Obaj tworcy po raz pierwszy spotkali si¢ wiosng 1980 roku. Poeta czekat
wowczas na swojego goscia na dworcu kolejki w Oak Park, na przedmiesciu
Chicago. Rezyser zanotowat pdzniej w amerykanskim notatniku: ,,Powitat
mnie — pamigtam — z natychmiastowa serdecznoscia, braterska przyjaznia,
radosna otwartoscia, wielkoduszna szczeroscia, staropolska goscinnoscig”?.
Tworczos¢ Karpowicza znana byta jednak Braunowi duzo wczesniej: ,,Sty-
szatem, naturalnie o nim, czytatem jego sztuki w «Dialogu», widziatem Zie-
lone rekawice® w Teatrze Kameralnym w Warszawie ™ — wspomina w liscie
z 3 sierpnia 2020 roku do piszacej te stowa. I dodaje: ,,Gdy przeniostem sig¢
z Lublina do Wroctawia — Karpowicza juz tam nie bylo, ale coraz czgsciej
natrafialem na $lady po nim. Starajac si¢ jak najlepiej wykonywac¢ moje obo-

2 Niewidzialny chiopiec, premiera 14 11 2015, rez. W. Szczawifiska, Wroctawski Teatr Wspotcze-
sny im. Edmunda Wiercinskiego, Scena na Strychu, Wroctaw; Dziwny pasazer, premiera 12 1X, 2015,
rez. A. Ficowski, Wroctawski Teatr Wspotczesny im. Edmunda Wiercinskiego, Mata Scena, Wro-
ctaw. Premiera Dziwnego pasazera zainaugurowala nowy cykl repertuarowy ,,wtw://teatr w_ciem-
nosciach”. W roku 2013 Weronika Szczawinska przygotowata stuchowisko Dzwiekowy zapis doliny
(mozna bylo zatem obejrze¢ spektakl na scenie Wroctawskiego Teatru Wspotczesnego i wystuchaé
adaptacji na antenie Radia Wroctaw tego samego dnia, 12 maja 2013 roku) oraz zdarzenie sceniczne
Odwrocone Swiatto (zaprezentowane 15 grudnia 2013 roku).

2 Weérod przedsiewziec tych nalezy wymienié¢: dziatalno$¢ Fundacji na Rzecz Kultury i Edu-
kacji im. Tymoteusza Karpowicza (powstatej we Wroctawiu w roku 2009, prowadzacej witryng
literacka fundacja-karpowicz.org i dziatalnos¢ wydawnicza oraz organizujacej Konkurs im. Ty-
moteusza Karpowicza na autorska ksiazke poetycka), przeznaczenie wroctawskiego domu poety
przy ul. Krzyckiej 29 na siedzibg¢ Fundacji Olgi Tokarczuk (akt zatozycielski noblistka podpisata
27 lutego 2020 roku), organizacj¢ Ogélnopolskiego Konkursu im. Tymoteusza Karpowicza na recen-
zj¢ literacka, ktory jest wspolnym przedsigwzigciem Wroctawskiego Domu Literatury i Festiwalu
Gory Literatury (od roku 2021 organizuje go Fundacja Olgi Tokarczuk).

2 J.Roszak, IS¢ jeszcze dalej. Rozmowa z Kazimierzem Braunem, w: taz, W cztery strony
naraz, s. 23.

2 Zielone rekawice, premiera 22 1X 1962, rez. O. Koszutska, scenografia T. Targonska, muz.
K. Stromenger, Teatr Polski, Scena Kameralna, Warszawa.

2 K.Braun, List do Joanny Michalczuk z 3 sierpnia 2020 roku, prywatne archiwum Joanny
Michalczuk.
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wiazki wroctawskie, doszedlem do niego. Odszukatem go za Oceanem przy
pomocy Andrzeja Falkiewicza”. Pierwsze spotkanie w Oak Park poprzedzity
— zapoczatkowane w roku 1977 — kontakty listowne obu tworcow, w ktorych
najpierw posredniczyt Andrzej Falkiewicz, kierownik literacki Teatru Wspot-
czesnego we Wroclawiu i ,,nieoceniony, najwazniejszy doradca”® Brauna,
dyrektora tego teatru w latach 1975-1984. Poprzedzity je tez wydarzenia arty-
styczne, ktore kontakty te sprowokowaty. Braun podjat bowiem probeg przy-
wrocenia teatrowi nieobecnego na afiszu od lat dramaturga emigracyjnego,
wystawiajac na deskach Wspolczesnego (w roku 1977) kameralny dramat
z poczatku lat szesédziesiatych, Jego mata dziewczynka®, a poézniej (w roku
1978) nowy, niedrukowany — uzyskany od autora 1 ,,jakos przeszmuglowany
z Chicago do kraju™® — tekst Kiedy przychodzi aniof*. Cho¢ recepcja obu
inscenizacji byta chtodna, Karpowicz ,,bardzo si¢ radowat z tych premier°,
o czym ich rezyser miat si¢ przekona¢ podczas wspomnianego pierwszego
spotkania w Oak Park z zapomnianym w kraju autorem’'. Braun planowat
kolejne realizacje sztuk Karpowicza, pomimo ,,nagonki prasowej i srodowi-
skowej na przedstawienie Kiedy przychodzi aniof** — jak pisze w cytowanym
liscie, przypominajac zarazem polityczny kontekst wydarzen: ,,Gdy postano-
witem przywroci¢ Karpowicza polskiemu teatrowi, on byt juz emigrantem,
juz wymknat si¢ systemowi — a dla systemu totalitarnego byto to najwigkszym
przestepstwem. Juz — zapewne — byt rozpracowany przez agentur¢ PRL-owska

2 Tamze. Andrzej Falkiewicz — filozof, eseista, krytyk literacki i teatralny, kierownik literac-
ki, migdzy innymi Teatru Wspolczesnego im. E. Wiercinskiego we Wroctawiu — byt wieloletnim
przyjacielem Karpowicza. Znajomos¢, ktora zaczeta si¢ od teatru, zyskata na intensywnosci po
wyjezdzie Karpowicza z kraju (por. R o s z a k, Tymek odwrotny, s. 81), a jej $wiadectwem stata si¢
korespondencja Karpowicza z Falkiewiczem i jego zona, poetka Krystyna Mitobgdzka.

% Roszak, IS¢ jeszcze dalej, s. 23.

21 Jego mala dziewczynka, premiera 29 XII 1977, rez. J. Weksler, opieka rez. K. Braun, sce-
nografia W. Jankowiak, Teatr Wspotczesny im. E. Wiercinskiego we Wroctawiu, Mata Scena ,,Re-
kwizytornia”, Wroctaw.

B Roszak,I§¢ jeszcze dalej, s. 23.

¥ Kiedy przychodzi aniol, premiera 30 XII 1978, rez. K. Braun, wspotpraca rez. A. Bielski,
J. Weksler, scenografia W. Jankowiak, M. Jedrzejewski, Teatr Wspotczesny im. E. Wiercinskiego we
Wroctawiu, Duza Scena, Wroctaw. Szerzej na temat wroctawskich spektakli Brauna zob. np. J. M i-
chalczuk,,Teatr powinien by¢ narzedziem Sprawy”. Wokol tworczosci artystycznej Kazimie-
rza Brauna, w: 1984. Literatura i kultura schytkowego PRL-u, red. K. Budrowska, W. Gardocki,
E. Jurkowska, IBL, Warszawa 2015, s. 371-389; t a z, U Brauna, w: taz, Dramaturgia Tymoteusza
Karpowicza, Wydawnictwo KUL, Lublin 2015, s. 259-266. Jak podkresla Braun, obraz przedstawien
sztuk Karpowicza wytaniajacy si¢ z recenzji, ktore miaty ,,niewatpliwie podtekst oceny pisarza przez
komunistycznych rzadcoéw kultury” (B r a u n, List do Joanny Michalczuk z 3 sierpnia 2020 roku),
to niestety obraz znieksztatcony, nieprawdziwy.

3 Roszak, I$¢ jeszcze dalej, s. 23.

31 Por. tamze.

2 Braun, List do Joanny Michalczuk z 3 sierpnia 2020 roku.
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w Chicago. Bo tam, acz nie angazowatl si¢ na co dzien w zycie Polonii, to
jednak jego postawa opozycyjna, krytyczna wobec rezimu komunistycznego
byta oczywista™?. W tej samej wypowiedzi Braun zdradza: ,,Chciatem wy-
stawia¢ jego nowe sztuki, jak tego Aniota (notabene ja zaproponowalem ten
tytul — a autor go przyjat), liczac, ze wyciagnie je ze swego archiwum — strzegt
go bardzo pilnie, trzymal w tajemnicy, albo bedzie je pisat niejako na moje
«zamowienie». Wyrzucenie mnie z Teatru Wspotczesnego [w roku 19843 —
J.M.] definitywnie przerwato ten watek™.

Wspomniane spotkanie na przedmiesciach Chicago, w Oak Park, w roku
1980 bylto poczatkiem wieloletniej przyjazni obu tworcow. Pdzniej wielokrot-
nie Karpowicz goscil Brauna w Chicago, zapraszat go na organizowane przez
siebie wyktady i konferencje, ,,wprowadzit” w polskie sSrodowisko intelektualne
i artystyczne Chicago i srodowiska polonijne®®. Wiosna 1982 roku Karpowicz
pomagal przyjacielowi w zorganizowaniu w Chicago, gdzie rezyser znalazt
si¢ ,,na chwile”, ,,duzej akcji wysytania paczek zywnosciowych do Polski™’,
o czym Braun wspomina w cytowanym juz liscie z 3 sierpnia 2020 roku.

SZCZEGOLNE MIEJSCE, SZCZEGOLNY GOSPODARZ

U schytku lat osiemdziesigtych mieszkajacy juz woéwczas w Stanach Zjed-
noczonych Braun tak oto prezentowat sylwetk¢ Karpowicza, swojego przy-
jaciela, na tamach ,,Przegladu Polskiego” — integralnej czgsci nowojorskiego
»Nowego Dziennika”, rejestrujacej najwazniejsze wydarzenia i zjawiska doty-
czace polskiej kultury: ,,Wysoki, siwy, mocno zbudowany me¢zczyzna wycho-
dzi na ganek. Trzy pekate, solidne kolumny podtrzymuja daszek i wyznaczaja
obszerny drewniany podest. Poranne stofice. Boczne swiatto. Me¢zczyzna pa-
trzy z ganku w glab puszczy. Widzi polsko-litewsko-biatoruska knieje, gestwi-
ne, ghusze. Gdzies daleko jest jezioro. Nazywa si¢ Michigan. Miejscowos¢ zas
nazywa si¢ Dgbowy Park, cho¢ tutejsi mowiag Oak Park. [...] Pisal od trzeciej
rano, od bladego, wiosennego §witu, pisal w narastajacym goracu ostrego ma-
jowego stonca. Teraz, o siodmej, wyszedt na ganek. Trzeba dokonczy¢ kopania

¥ Tamze.

3* Szerzej na ten temat zob. np. Michalc zuk,, Teatr powinien by¢ narzedziem Sprawy”.

% Braun, List do Joanny Michalczuk z 3 sierpnia 2020 roku.

3 Por. R os zak, IS¢ jeszcze dalej, s. 23n.

37 Braun, List do Joanny Michalczuk z 3 sierpnia 2020 roku. Por. R 0 s zak, IS¢ jeszcze dalej,
s. 32. Rozmowca Joanny Roszak przypomina tu o zdecydowanej reakcji Karpowicza na wprowadze-
nie stanu wojennego w kraju: ,,Wtedy nie tylko pisat i moéwit — gniewnie a madrze — ale i uczestniczyt
w organizowaniu pomocy dla kraju, dla wigzionych, o czym malo ludzi zreszta wiedziato, a nikt
bodaj mu za to nigdy nie podzigkowal” (tamze).
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ogrodu. Juz posadzone sg krzewy 1 drzewa pod plotem. Teraz kolej na kwiaty.
Beda i warzywa. [...] A przed gankiem dwie dzikie roze. Biata i czerwona. [...]
Ksiazki ciagle w pakach i stertach. [...] Bardzo duzo ksiazek do napisania. Do
napisania wiele esejow i artykulow. Musi przygotowaé¢ wyktady na uniwer-
sytet, tezy na najblizsze seminarium [...]. A to wszystko z absolutna perfekcja
[...]. Czas. Brak czasu. Sen. Brak snu. Trzeba spasowa¢ drzwi wejsciowe,
ktore si¢ spaczyly i naprawi¢ zamek w drzwiach. Czeka referat na sesje [...].
Listy. Dziennie trzeba ich wypchna¢ chociaz kilka. A tyle jest ciagle zalegtych.
I jak odpisa¢ temu wydawcy, ze od dwoch lat nie byto czasu na korekte no-
wego tomu poezji. [...] Prawde mowiac, te wszystkie trzy kolumny na ganku
nadawalyby si¢ do wymiany. Trzeba zamowic belki. Gospodarz tego domu
jest wielkim, samotnym pisarzem; zamilowanym samotnym budowniczym;
zapalonym samotnym ogrodnikiem’,

Przywotany tu cytat jest dos¢ obszerny, ale wazny — jego obecnos¢ uza-
sadnia niezwykta sugestywnos¢ stow, za pomoca ktérych Braun przywotuje
obraz szczegblnego miejsca 1 mieszkajacego w nim niezwyklego gospodarza.
Ow nakre$lony z pamigci portret cztowieka ,twardego i odpornego™ z jed-
nej strony uwydatnia Karpowiczowski perfekcjonizm i ,,upor zwigzany z pra-
cg”¥. Z drugiej — niezmienne przywiazanie do polskosci poety i naukowca
stale ,,zanurzonego w tradycj¢, kulture, literature polskg™'!, niepoddajacego
si¢ W najmniejszym stopniu procesowi amerykanizacji, cho¢ od potowy lat
siedemdziesiatych w Ameryce mieszkal. ,,Nie chtonat Ameryki. Nie badat
literatury amerykanskiej. Nie stat sie¢ piewca Ameryki ani polskiego Chica-
g0”*? — pisze w innym miejscu Braun. Karpowicz nie dbat o przektady swoich
wierszy, koncentrujac si¢ przede wszystkim na thumaczeniu tekstow Norwida*
1 odnajdujac w organizacji miedzynarodowych konferencji specyficzny sposob
badania i popularyzacji polskiej literatury w §wiecie*.

Przywotany wczesniej obszerny cytat przypomina tez zarazem o szcze-
g6lnym miejscu — o domu z ogrodem przy Scoville 1110, potozonym na
przedmiesciach Chicago, w ktorym poeta-literaturoznawca i rezyser-teatrolog
wielokrotnie spotykali si¢ i rozmawiali. Dom i ogrod staly si¢ dla Karpowicza,

3% K.Braun, Dgbowy Park, ,,Przeglad Polski. Polish Review. Tygodniowy Dodatek Literacko-
Spoteczny «Nowego Dziennika»” z 16 VI 1988, s. 1. Zob. tez: t e n z e, Karpowicz w Debowym Lesie,
s. 35-37 (publikacja ta jest przedrukiem — z uzupetnieniami — tekstu Debowy Park).

¥ Braun, Debowy Park.

4 J.Roszak, Bez krélika. Rozmowa z Jerzym Bogdanem Kosem, w: Roszak, W cztery strony
naraz, s. 57.

4 Taz, IS¢ jeszcze dalej, s. 23.

4 Tamze, s. 32.

# Por. tamze.

4 Zob. K. Braun, Tymoteusz Karpowicz i jego kolejne dzielo, ,,Przeglad Polski. Polish Review.
Tygodniowy Dodatek Literacko-Spoteczny «Nowego Dziennika»” z 30 11992, s. 1.
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podobnie jak w czasach wroctawskich, gdy mieszkat przy ulicy Krzyckiej,
,,obszarem nowych eksperymentéw i doswiadczen®. ,.I nowych dowodow
na pokonywanie wlasnych stabosci™. Takze dzi$, wspominajac Karpowi-
cza, Kazimierz Braun méwi o nim jako cztowieku o ogromnych horyzon-
tach: ,,Czlowieku madrym, wrazliwym, uwaznym, serdecznym, otwartym.
Niezmiernie pracowitym i upartym™’, o ,,perfekcjoniscie”™®, w ktorym tkwity
jakie$ ciemne studnie® [...] jakie$ stale rozdrapywane przez niego samego
zranienia™’, o cztowieku, ktory na co dzien zmagat si¢ z cigzarem kalectwa
(brakiem dtoni): ,,Nie pisal na maszynie, potem nie postugiwat si¢ kompu-
terem, nie prowadzit samochodu, bez czego w Ameryce trudno si¢ obejs¢.
Cho¢ byt zamitowanym stolarzem, hydraulikiem, elektrykiem, kucharzem,
ogrodnikiem, sadownikiem’!.

BLISCY W ODDALENIU

Zazyty charakter relacji Karpowicza i Brauna potwierdza juz sposob,
w jaki przyjaciele zwracajq si¢ do siebie w listach: ,,Drogi Kaziku”, ,,Drogi
Tymoteuszu” czy ,,Tymoteuszu bardzo drogi”. Karpowicz, konczac list, podpi-
suje go zwykle: ,, Twoj Tymoteusz”, pojawia si¢ nawet forma: ,,Twdj Tymek”,
a zyczenia dla rodziny adresata uzupetnia formuta, podkreslajaca bliska wigz:
,»Pozdrawiam Ci¢ najserdeczniej” (tak tez konczy swoje listy do Karpowicza
Kazimierz Braun), ,,Najserdeczniej Ci¢ obejmuj¢”, ,,Dton Ci $ciskam najser-
deczniej”. Odreczne, staranne, pismo Karpowicza nadaje jego listom, pisanym
z mysla o konkretnym, szczegolnie waznym odbiorcy, charakter wyjatkowy.
Lektura listow utwierdza w przekonaniu, ze relacja ich autoréw byta niezwykle
istotna dla obu stron, odstania intensywnos$¢ przyjazni, wzajemna serdecznos¢
i troske, szacunek i zaufanie, ale takze otwartos¢ 1 szczeros¢, ktore wiaza si¢

“ R o s zak, Bez krdlika, s. 57. O niekoficzacym si¢ remoncie domu i samodzielnie wyko-
nywanych przez Karpowicza pracach w przydomowym ogrodzie opowiadaty migdzy innymi film
i ksigzka Mirostawa Spychalskiego i Jarostawa Szody (zob. M. Spychalski,J.Szoda, Mowi
Karpowicz, Biuro Literackie, Wroctaw 2005). Materiatem do ksiazki ztozonej z zapiséw rozmoéw
z Karpowiczem, uzupetnionej wypowiedziami zony, Marii Karpowicz, i wieloletnich przyjaciot
poety — Krystyny Mitobedzkiej i Andrzeja Falkiewicza, komentarzem Spychalskiego i zdjgciami
Szody, staty si¢ rozmowy zarejestrowane dla programu drugiego Telewizji Polskiej w roku 1993.

4 Tamze.

47 Braun, List do Joanny Michalczuk z 3 sierpnia 2020 roku.

* Tamze.

4 Tamze. Aluzja do sztuki Karpowicza Wszedzie sq studnie.

% Braun, List do Joanny Michalczuk z 3 sierpnia 2020 roku.

5! Tamze.
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z powaznym tonem rozmowy o kwestiach zasadniczych i1 waznych dla obu
tworcow wielkich ideach.

W korespondencji przyjaciol podejmowane sa problemy zwigzane z praca
na uczelni, z dziatalno$cia naukowg i dydaktyczng. Karpowicz pisze na przy-
ktad o swoich staraniach o urlop naukowy (ang. sabbatical), w ramach ktérego
zamierzal pojechac do Paryza (czego ostatecznie nie udato mu si¢ zrealizowac),
ale tez o zwiazanej z tym perspektywie okrojenia uposazenia®’. Zwracajac si¢
do przyjaciela, ze zrozumieniem odnosi si¢ do znanych i1 jemu doswiadczen
zniechgcajacej naukowca pracy dydaktycznej z niezdolnymi wychowankami®.
W listach Brauna pojawia si¢ natomiast kwestia cig¢ finansowych na uniwer-
sytecie, przektadajaca si¢ na problemy z finansowaniem wyjazdéw w celach
naukowych®, co staje si¢ istotng przeszkoda w kontekscie planowanej wow-
czas, kolejnej juz — po poswigconych Cyprianowi Norwidowi w roku 1983°°
i Bolestawowi Lesmianowi w roku 1987 — konferencji migdzynarodowej, tym
razem o Julianie Przybosiu, organizowanej przez Karpowicza w kwietniu 1992
roku w Chicago*®. Konferencja ta staje si¢ jednym z wazniejszych watkow
analizowanej tu korespondencji. W epistolarnym dialogu powracaja tez pro-
blemy zwigzane z tworczoscig literacka, w tym z planowanymi publikacjami
— w kontekscie planow zwigzanych z urlopem naukowym Karpowicz pisze:
,»MO0j cel obecny: ukonczenie ksiazki o Norwidzie (Glos rozwiqzujqacy)”,
informuje rowniez przyjaciela o swojej zgodzie na wspotpracg z Wydaw-
nictwem Dolnoslaskim, w pdzniejszych listach zwierzajac si¢ z problemow
z wywigzaniem si¢ z umowy ze wspomnianym wydawca. W korespondencji

2 Por. T.Karpowicz, List do Kazimierza Brauna z 25 lutego 1990 roku, prywatne archi-
wum Kazimierza Brauna.

33 Por. Ten ze, List do Kazimierza Brauna z 10 pazdziernika 1990 roku, prywatne archiwum
Kazimierza Brauna.

% Por. K. Braun, List do Tymoteusza Karpowicza z 17 sierpnia 1991 roku, prywatne archi-
wum Kazimierza Brauna; t e n z e, List do Tymoteusza Karpowicza z 27 lutego 1992 roku, prywatne
archiwum Kazimierza Brauna.

55 Jak wspomina rezyser w rozmowie z Joanna Roszak, konferencja ta stata si¢ tez przedmio-
tem epistolarnego dialogu: ,,O Norwidzie rozmawialismy wiele, a takze korespondowalismy, gdy
Tymoteusz postanowit zorganizowac poswigcong mu konferencj¢ na wiosng 1983 roku” (Roszak,
I$¢ jeszcze dalej, s. 28). Prezentowana tu refleksja listow tych nie obejmuje, nie ma ich bowiem
w zachowanej przez Brauna korespondencji. Jak wiadomo, wladze polskie uniemozliwilty wyjazd
na konferencj¢ zaproszonym uczestnikom z Polski, ich referaty — wystane poczta — zostaty odczy-
tane, nie udalo si¢ jednak, z braku funduszy, opublikowa¢ materialow z konferencji i pozostaty one
rozproszone (0 czym wspomina rozméwca Roszak — por. tamze, s. 28n.).

56 Konferencja odbyta si¢ w dniach 8-12 kwietnia 1992 roku na Uniwersytecie Illinois w Chica-
go. Oficjalnym organizatorem byto powotane w roku 1980 Towarzystwo Norwidowskie, kierowane
przez Karpowicza (The Norwid Society, Department of Slavic and Baltic Languages and Literatures,
The University of Illinois at Chicago). Braun byt aktywnym uczestnikiem konferencji.

7 Karpowicz, List do Kazimierza Brauna z 10 pazdziernika 1990 roku.
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przyjaciol pojawia si¢ watek problemow z cenzurg w ,,Nowym Dzienniku”
(na ktorg Karpowicz skarzy sie, proszac przyjaciela, by napisat w tej sprawie
do Bolestawa Wierzbianskiego — redaktora naczelnego pisma) oraz kwestie
dotyczace tekstow juz upublicznionych. Na przyklad opublikowane przez
Brauna w paryskiej ,,Kulturze” wspomnienia®® staja si¢ przedmiotem stawia-
nych przez Karpowicza pytan. W analizowanym materiale istotne miejsce
zajmuje dzialalnos¢ artystyczna Kazimierza Brauna (jego prace rezyserskie),
ktéra zywo interesuje Karpowicza. Kwestig powracajaca jest praktyczna strona
zycia codziennego, naznaczonego narastajagcymi problemami zdrowotnymi
1 finansowymi. Z tym, co wymierne, wspotistnieje kwestia imponderabiliow,
ze zwyktoscia (a czasami udrgka) Zycia — ton powazny 1 podniostos¢ istotnych
dla obu tworcow spraw. Z watkami osobistymi, rodzinnymi, splatajq si¢ te
dotyczace polityki i narodu polskiego®®. Obserwujac przebieg wydarzen poli-
tycznych w kraju, Karpowicz pisze do Brauna (w charakterystyczny dla siebie
sposob wplatajac w swoja wypowiedz slady lektur, aluzje, cytaty i ich zrodta):
,» Tak mi zal zmarnowanego entuzjazmu narodowego, ktory w roku 1918 wy-
zwolilo jasne okreslenie rozmiardéw i celow wolnosci przez Marszaltka. I ten
skarb teraz zmydlono. «Virum non habebunt» — powiedziat Mickiewicz po
upadku powstania listopadowego (A. Briickner, Dzieje kultury polskiej)”®.
W podzniejszym liscie stwierdza zas: ,,Jesli chodzi o sprawy narodu polskiego,
0 to, co on «wyprawia» obecnie — dominuje we mnie jedno uczucie: zdumienia,
ze tak skarlat, $piewajac o wolnosci™®!. Z kwestiami dotyczacymi konkretnych
obowiazkdéw 1 dziatan (zwlaszcza w zwiazku z organizowang konferencja) czy
rozstrzygnigc¢ interpretacyjnych (w zwiazku z zaproponowanym przez Brauna
— a przygotowanym na wspomniang konferencj¢ — ujeciem tekstu Przybosia
z cyklu Z rozmowy®?) tacza si¢ uogoélniajace refleksje. W kontekscie plano-

8 Zob. K. B r a un, Poza marginesem. (Wspomnienia z lat 1948-58), ,,Kultura” 1989, nr 11,
s. 3-20.

% Por. R os zak, IS¢ jeszcze dalej, s. 32.

® Karpowicz, List do Kazimierza Brauna z 10 pazdziernika 1990 roku.

" T en ze, List do Kazimierza Brauna z 20 listopada 1991 roku, prywatne archiwum Kazi-
mierza Brauna.

 Por. tamze. Karpowicz pisze: ,,Sa dwie sprawy: jedna drobna, druga pokazniejsza. Pierw-
sza: nazywasz Z rozmowy wierszem. Rozmowa nim nie jest, jest zapisem proza, «zapiskiem». Czy
moge wprowadzi¢ zamiast stowa: «wierszy», stowo: «tekst»? Druga: dotyczy problemu milczenia:
Przybo$ moéwi, ze to, co w «normalnymy zyciu uczuciowym cztowieka nie da si¢ wypowiedzie¢
potocznym stownictwem, frazeologia — to ma wyrazi¢ poezja (jako «nadbudowa» tego milczenia),
bo to ona «pseudonimuje» (Peiper, Przybos i czgsciowo Brzgkowski) t¢ ciszg. Przybos pisze: «Jesli
si¢ kocha naprawdg, najglebszym ‘kocham’ w wyznaniu mitosnym moze by¢ brak stowa. Lecz wtedy
ma prawo i obowiazek powiedzie¢ je poezja, ale wymowniej i prawdziwiej, niz bylo powiedziane
kiedykolwiek przedtem (Przybosiowy «neologizm kontekstowy»). Ty to obcinasz. To zasadnicze.
Oczywiscie mozemy zostawi¢ Twoj tekst w wersji, ktora przyslates. Cenig¢ go. Jest bardzo osobi-
sty, gorzki i szczery. W tym klimacie stowa pojednania maja przejmujacy ton. Gdybys jednak, po
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wanej konferencji i uwarunkowanych réznymi zobowigzaniami pdzniejszych
przyjazdéw oraz wczesniejszych wyjazdow prelegentow Karpowicz pisze:
,» Wszystkie Twoje zyczenia programowe — spetnitem. [...]. [Stanistaw — J.M.]
Baranczak tez wpada na krotko. Na jeden, pierwszy dzien obrad. Kazdy musi
wybiera¢ (Sartrowska wolnos$¢)”®. Szczegdlne miejsce w listach Karpowi-
cza zajmuja jego rady dla zapracowanego przyjaciela (cho¢ autor tych rad
sam zmagal si¢ nieustannie z przyttaczajaca go iloscia zadan do wykonania),
przybierajace ksztalt rozbudowanej metafory: ,,Nie wierz — pisze — ze mozna
«odpoczac w biegu»”*. W jednym z nastepnych listow rozwija te stowa: ,,Nie
smagaj siebie do biegu, za bardzo. W biegu zle si¢ widzi wewnetrzny krajobraz.
Trzeba przystawac raz po raz w swoim cieniu, by go wiernie obrysowac” %.
Przyjaciele zwierzaja si¢ ze swoich problemow, ale tez okazujg sobie wzajem-
ne zrozumienie i pomoc — epistolarny dialog znajduje zatem przedtuzenie w kon-
kretnych dziataniach, jak prasowe artykuly Brauna poswigcone osobie i dzietu
Karpowicza® czy wstawiennictwo rezysera u redaktora Wierzbianskiego w spra-
wie tekstow Karpowicza w ,,Nowym Dzienniku™*’, a z drugiej strony — Karpowi-
czowe rekomendacje®® pisane dla Brauna w czasie, gdy ten szuka pracy w Stanach

mojej uwadze, chcial swojq interpretacjg, w zakonczeniu «przefrazowaé» — ucieszg si¢. Tylko zrob
to (jezeli) szybko” (tamze). Por. K. B r a u n, Milczenie Juliana Przybosia, ,,Dziennik Zwiazkowy.
Polish Daily News” 1992, nr 7, s. 10.

% Karpowicgz List do Kazimierza Brauna z 2 kwietnia 1992 roku, prywatne archiwum
Kazimierza Brauna.

% T en ze, List do Kazimierza Brauna z 30 wrze$nia 1991 roku, prywatne archiwum Kazi-
mierza Brauna.

% T en ze, List do Kazimierza Brauna z 25 stycznia 1995 roku, prywatne archiwum Kazi-
mierza Brauna.

 Zob. np. K. B r a un, Tymoteusz Karpowicz i jego kolejne dzielo, ,,Przeglad Polski. Polish
Review. Tygodniowy Dodatek Literacko-Spoleczny «Nowego Dziennika»” z 30 I 1992, s. 1, 15.
Braun przypomina tu sylwetke Karpowicza i jego liczne dokonania, rozpoczynajac od nawiazania
do uroczystosci w Konsulacie RP z okazji siedemdziesiatych urodzin dostojnego jubilata, podczas
ktorych czytat on swoje utwory (czytano je tez w przekladach angielskich), a takze przywotu-
jac opini¢ sprawozdawcy ,,Nowego Dziennika”, ze ,,nad sala unosit si¢ powiew geniuszu” (tamze,
s. 1). Dalsza czgs¢ artykutu poswigcona jest znaczeniu migdzynarodowych konferencji naukowych,
w szczegolnosci cyklu organizowanego przez Karpowicza. Jest tez zapowiedzia konferencji o Przy-
bosiu i zachgtg do jej finansowego wsparcia: ,,Zapowiada si¢ konferencja ogromnie pracowita,
o bardzo gestym i napigtym programie. Jej cigzar dzwiga osobiscie — i prawie samotnie — Tymoteusz
Karpowicz. W obecnych czasach, gdy cigcia budzetowe dotykaja bolesnie wszystkie dziedziny zycia,
nie oszczgdzajac kultury, boryka si¢ on ze szczegdlnymi trudnosciami. Whasciwa wige bedzie rzecza
przepisa¢ z zyczliwych i goscinnych dla Konferencji tamow «Dziennika Zwiazkowego» w Chicago
apel [o datki — J.M.], ktory publikowany byl tam juz parokrotnie” (tamze, s. 1, 15).

7 Zob. t e n z e, List do Tymoteusza Karpowicza z 25 pazdziernika 1990 roku, prywatne ar-
chiwum Kazimierza Brauna.

68 Zob. T. K arpowic z, List referencyjny dla Kazimierza Brauna z 7 listopada 1985 roku,
prywatne archiwum Kazimierza Brauna. Karpowicz przybliza tu sylwetke Brauna — wybitnego
artysty teatralnego oraz naukowca o niezwyktych zdolnosciach: ,,Jesli poszukujecie Pafistwo osoby,
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Zjednoczonych (podobne listy rekomendacyjne pisza wowczas dla Brauna takze
migdzy innymi Czestaw Mitosz, Stanistaw Baranczak czy Jan Kott®). Niewat-
pliwie rekomendacje Karpowicza przyczyniaja si¢ do tego, ze kariera rezysera
1 naukowca nabiera rozpgdu. Braun z wdzigcznoscia powiadamia przyjaciela
o otrzymaniu stypendium Guggenheima na rok 1991: ,,Sam w to nie wierzg. To
w ogole pierwsze jakiekolwiek stypendium czy «grant», jaki tu otrzymuj¢. Bardzo
goraco dzigkuje¢ Ci za rekomendacje — bardzo, bardzo goraco i serdecznie!” .
W sposob szczeg6lny jednak wzajemna troske 1 bliskos¢ korespondujacych
przyjaciot podkreslajq watki dotyczace spraw osobistych, zyciowych. Z wia-
sciwg sobie wrazliwoscia, a zarazem na sposob poetycki, okazuje Karpowicz
wspolczucie po $mierci rodzicow Brauna, znajdujac dlan zarazem stowa po-
cieszenia: ,,Przyjm moje stowa wspotczucia. Jestesmy stworzeni z «marliway
(Lesmian). Ale oni osiagneli wiek godny, umarli prawie razem, nie schodzili
ze $wiata osamotnieni, wybudowali w Tobie pamig¢ po nich, przedtuzajaca
ich istnienie. Jakze wiele! Umrze¢ bez czyjej$ dobrej pamieci, to chyba jest
piekto””!. Braun z kolei wielokrotnie wyraza swoj niepokoj spowodowany po-
wracajagcymi w listach dramatycznymi wyznaniami poety zwigzanymi z pro-
blemami zdrowotnymi i brakiem finansowego zabezpieczenia Karpowicza
i jego zony, Marii’?. Imperatyw zachowania wewngetrznej wolno$ci, pomimo
okolicznosci niesprzyjajacych, taczy z obawa o wlasna przysztos¢ i przysztosée
swojej rodziny: ,,Zachowajmy mate (moze najmniejsze) poletka wolnosci jak
dhugo si¢ da. Ja nie mysle o powrocie do kraju. Byle tylko fizyczna ngdza (za

ktora istotnie przyczyni¢ si¢ moze do nowych osiggni¢¢ na Wydziale Dramatu w Panstwa uczelni,
w Panstwa teatrze czy tez jakiejkolwiek innej instytucji zwigzanej z zyciem teatralnym, w poczu-
ciu petnej odpowiedzialnosci moralnej i zawodowej chciatbym zasugerowaé Panstwu rozwaze-
nie w pierwszej kolejnosci kandydatury profesora Kazimierza Brauna. Profesor Braun to uczony
o niezwyktych zdolno$ciach. W Europie jest jedynie kilku rezyserow, ktorzy moga mu dorownac”.
Dalej szczegdtowo wymienia cechy Brauna i elementy jego dorobku, ktore czynig t¢ kandydature
wyjatkowa, a wydaja si¢ tez najbardziej przydatne z punktu widzenia dydaktyki. Podsumowujac, raz
jeszcze akcentuje szczegodlny wymiar relacji, jaka tworzy ze swoimi studentami profesor Braun: “Jest
cztowiekiem bardzo utalentowanym artystycznie, o wysokich walorach etycznych, majacym wiele
do zaoferowania swoim studentom-aktorom, dla ktérego studenci stanowig najwigksza wartosc”.
Ttumaczenie fragmentéw obcoj¢zycznych — J.M.

% Braun, List do Joanny Michalczuk z 3 sierpnia 2020 roku.

™ Ten ze, List do Tymoteusza Karpowicza z 22 marca 1990 roku.

" Karpowicz, List do Kazimierza Brauna z 10 pazdziernika 1990 roku.

2 ITmig Marii Budniewskiej, pozniej Karpowicz, przeksztalcit w ,,Maryle” Tymoteusz Karpo-
wicz, co przejeli jego znajomi. ,,Imi¢ Maryla brzmiato jednak sztucznie, literacko” (J. R o s za k, No-
tatki po rozmowie z Krystynq Budniewskq, w: Roszak, W cztery strony naraz, s. 134). Przyszta zona
Karpowicza studiowala na wroctawskiej polonistyce, gdy Karpowicz petnit tam funkcje asystenta.
W latach 1986-1993 pracowata w Bibliotece Muzeum Polskiego w Ameryce (byta absolwentka
bibliotekoznawstwa). Stabo ptatng prace w bibliotece zmienita na lepiej platna prace nauczycielki,
by finansowo poméc mezowi, jednakze ,,nie mogta do konca odnalez¢ si¢ w szkole, zatowata opusz-
czenia biblioteki” (M. K o t, Zona tego poety, w: Roszak, W cztery strony naraz, s. 164).
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dwa lata przechodzg¢ juz na «lilipucia» emeryturg, a Maryla, z dwoma dyplo-
mami, wciaz zarabia 160 dol. tygodniowo i jest codziennie upokarzana przez
polonijnych hochsztapler6w) nie dobita mnie przedwczesnie”. Pdzniej, juz
po przejsciu na emeryture, pisze o niedostarczeniu na czas przez uniwersytet
zwiazanej z niag dokumentacji i oczekiwaniu na srodki finansowe (,,nie wiem,
kiedy otrzymam pierwszy czek i w jakiej wysokosci”’*), zdrowotnych kosz-
tach organizowanej wczesniej konferencji (,,Po konferencji — rozchorowatem
si¢”’”), ,,mgczacych i upokarzajacych badaniach™’® w szpitalu, o schytkowym
etapie zycia naznaczonym nie tylko zdrowotnymi i finansowymi problema-
mi, ale tez trudnym doswiadczeniem osamotnienia, niezrozumienia a nawet
wrogosci w srodowisku chicagowskiej Polonii: ,,No c6z — wchodzg na rownig
pochyta moich sit biologicznych. Mimo to musiatem jeszcze przyrzec departa-
mentowi, ze bede miat dwa wyktady (za upokarzajace 7 tys. za oba semestry).
[...] Te pieniadze sa mi tez potrzebne na pokrycie rachunkéw konferencji. Nie
ma juz nadziei na zdobycie jakich$ dodatkowych funduszy. Atak ciemnogrodu
polonijnego trwa. Przeczytaj Busze [hic!]. A ja niczego nie zaluj¢. Powto-
rzytbym raz jeszcze ten moj «blad»””’. Wszystkie te ktopoty niebezpiecznie
oddalajq perspektywe ukonczenia wlasnych, latami cyzelowanych, utworow.
W styczniu 1995 roku w bardziej jeszcze przejmujacy sposob Karpowicz pisze
o swoich ostatnich doswiadczeniach, ale tez pigtrzacych si¢ obowiazkach,
ktore wydaja si¢ nie do udzwigniecia: ,,Nasz rok ubiegly byl najtrudniejszy
z wszystkich tu innych. Maryla kilkukrotnie ci¢zko chorowata, byla takze
(schorowana) wypchnigta przez uczniéw na bruk z autobusu. Ja tez kwekalem
(1 kwegkam). Wstaje o 4-tej rano. Maryla o 6-tej. Ktade si¢ spac¢ o podinocy.

B Karpowicz, List do Kazimierza Brauna z 10 pazdziernika 1990 roku.

™ Tenze, List do Kazimierza Brauna z 27 lipca 1992 roku, prywatne archiwum Kazimierza
Brauna.

> Tamze.

6 Tamze.

77 Tamze. Zob. np. M. K o k o s z k a, Chicagowska wiosna Przybosia. O Tymoteuszu Kar-
powiczu promujqcym polskq awangarde, ,,Tematy i Konteksty” 2020, nr 10, s. 287n. Badaczka
przypomina miedzy innymi o dochodzacych do glosu wzgledach pozaliterackich, problemie uwi-
ktania Przybosia w kwestie polityczne, zapowiadanych w prasie polonijnej protestach i zachgtach do
bojkotu wydarzenia, prowokacyjnych pytaniach: ,,Dlaczego Przybos?” (zob. E. D us z a, Dlaczego
Przybos?, ,,Gwiazda Polarna” 1992, nr 21, s. 3) oraz — przywotujac stowa Roscistawa Skreta —
o ,«niefortunnej, wygloszonej we wlasnym imieniu, wypowiedzi jednego z urzg¢dnikow polskiego
konsulatu»” (cyt. za: K o k o s zk a, dz. cyt., s. 288; por. R. S k r ¢ t, Miedzynarodowa sesja po-
Swiecona Przybosiowi, ,,Dekada Literacka” 1992, nr 19, s. 2), do ktdrej ostatecznie ograniczyty si¢
zapowiadane protesty. Swiadkiem tego przeméwienia oskarzajacego Przybosia i Karpowicza byt
tez Braun, o czym wspomina w liscie z 8 wrzesnia 2021 roku, podkreslajac, ze Karpowicz ,,pomijat
niejako sprawg zwiazania si¢ Przybosia z rezimem komunistycznym” (K. B r a u n, List do Joanny
Michalczuk z 8 wrzesnia 2021, prywatne archiwum Joanny Michalczuk), uwazat go po prostu ,,za
wielkiego poetg, swojego poprzednika” (tamze).
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Maryla jeszcze pozniej. Ciagle opiekuj¢ si¢ jeszcze studium doktoranckim
(honorowo, jako «Profesor Emeritus»). Podejmuje wysitki przygotowania
mego wyboru poezji (ktoéry nie bedzie standardowym wyborem), na ktory
Wydawnictwo Dolnoslaskie (Jan Stolarczyk) czeka juz szes$é¢ lat”’®. Sama de-
cyzja, by odpowiedzie¢ na propozycje Wydawnictwa, trudna dla Karpowicza,
byta procesem rozciagnietym czasie: ,,Wydawnictwo Dolnoslaskie przystato
mi juz trzeci list (nie na wszystkie zdotatem odpowiedziec), nalegajac na moja
zgode na wydanie, w serii zapoczatkowanej przez Rozewicza i Mitosza, mego
wyboru utworéw poetyckich. Miatlem bardzo duzo obiekcji, nie bytem przy-
gotowany na jakakolwiek form¢ powrotu «na ojczyzny fono». Tym razem, na
wyrazny, poruszajacy apel, abym pomogl w utrzymaniu tej serii, zgodzitem
si¢. Zgodzitem si¢ rowniez na wydanie tomu esejow”””. W innym liscie do-
daje: ,,Kiedys zadzwoni¢ do Ciebie, to dopowiem, jak staram si¢ «nadal by¢
soba». Ale to zadanie jest coraz trudniejsze™®’. W lipcu 1995 roku tak pisze
o odsunigtych w czasie planach zwigzanych z wyjazdem zony do Wroctawia,
spowodowanych jej kolejnymi problemami zdrowotnymi, ale tez zné6w przeto-
zonym terminie ztozenia tekstow u wydawcy: ,,Tuz przed zakonczeniem roku
szkolnego 1 na progu wyjazdu do Wroctawia — Maryla zachorowata na zapa-
lenie ptuc. Znalazta si¢ w szpitalu. Byly dodatkowe ktopoty z antybiotykami,
na ktore jest uczulona (po poprzednim leczeniu wewngtrznego krwawienia
— dwukrotnym). MusielisSmy odwota¢ jej lot do Polski (6 VII 95), zmieni¢
wiele planow. Nie zdotalem ukonczy¢ prac nad maszynopisem dla wydawcy
(WD). Zona wraca powoli do sil. Czekaja ja jeszcze rozne badania. Przed nig
nowy, trudny rok szkolny (w innej strukturze nauczania)®!. Z gorycza dodaje,
podsumowujac zarazem krotki list: ,,WlezliSmy w jakie$ nieprzyjazne nam
pasmo zycia. Chociaz ono znow tak nigdy nie usmiechato si¢ do nas”*.

B T.Karpowicz, List do Kazimierza Brauna z 27 stycznia 1995 roku, prywatne archi-
wum Kazimierza Brauna. Ostatecznie tom Soje zadrzewne ukazat si¢ dopiero w roku 1999 (zob.
t e n z e, Sloje zadrzewne, postowie A. Falkiewicz, Wydawnictwo Dolnoslaskie, Wroctaw 1999).
Jan Stolarczyk (w latach 1987-2007 redaktor naczelny Wydawnictwa Dolnoslaskiego, przyjaciel
Karpowicza, ktory przez wiele lat opiekowat si¢ jego wroctawskim domem) w rozmowie z Joanng
Roszak przyznaje: ,,0 nowy tom Karpowicza staratem si¢ od 1988 roku. Pisatem listy, dzwonitem,
przekonywalem, cierpliwie czekalem. Dzieto wciaz dazyto ku (nie)skonczonosci. [...] zabierajaca
bezlito$nie wolny czas praca akademicka, przygotowanie sesji przybosiowskiej, wielkie ktopoty
obojga ze zdrowiem i pracg pani Maryli ograniczyty swobod¢ tworcza do minimum. Dlatego na
ksiazke czekatem cate dziesigciolecie” (R o s z a k, Piekny umyst. Rozmowa z Janem Stolarczykiem,
w: Roszak, W cztery strony naraz, s. 126).

P T.Karpowicz, List do Kazimierza Brauna z 25 lutego 1990 roku, prywatne archiwum
Kazimierza Brauna.

% Ten ze, List do Kazimierza Brauna z 27 stycznia 1995 roku.

8 T en ze, List do Kazimierza Brauna z 12 lipca 1995 roku, prywatne archiwum Kazimierza
Brauna.

8 Tamze.
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Jak wielokrotnie wspominaja o tym przyjaciele Karpowicza i znawcy
jego tworczosci, z kategorycznym perfekcjonizmem i powaga podchodzit on
do swojej pracy literackiej, ktora nieustannie udoskonalat: ,,Wielki Syntetyk
jezyka, nowator, dazyt do niemozliwych celow”®. Widoczne jest to rowniez
w szczuplym zbiorze analizowanych tu listow: ,,Duzo mam prac niepokonczo-
nych — pisze Karpowicz do przyjaciela. — A tego nikt beze mnie nie zamknie
w jakas catos¢. Bo chcialoby si¢ by¢ «catkowitym». Wystarczy rozproszenie
w kosmosie. W liscie ze stycznia 1995 roku stwierdza zas: ,,Duzo regkopisow
niszczg, bo wiem, ze ich nie «podbije juz dostatecznie w gore», by mogly
odlecie¢ spokojnie ode mnie. Ukonczenie drugiej czesci Odwroconego swiatla
— Rozwigzywanie przestrzeni, oddala si¢ niepokojaco”®. Tworca, ktory dazyt
do niemozliwego, ktory nie potrafit ,,zerwac pepowiny z dzietem’¢, nieprzy-
gotowany na ,,jakakolwiek form¢ powrotu™’ do kraju, a wiec takze powrotu
za posrednictwem slowa pisanego, podkreslajacy w epistolarnym dialogu, ze
wracac nie zamierza, ,,0d dawna szyt sobie los Norwida™®, i ,,wierzyt w swoj
mit politycznego wygnanca”®® — wspomina Stolarczyk. Ale tez w sposob szcze-
g6lny — o czym wielokrotnie juz pisano — jako poeta (i znawca literatury,
ktory Norwidowskim kategoriom wolnosci poswiecit pierwsza z trzech wiel-
kich konferencji, z okazji ktorej przygotowat tez scenariusz o tytule Norwid)
byl Norwidem zafascynowany. W epistolarnym dialogu powracaja aluzje do
Norwida, wazna jest tez Norwidowa kategoria wolnosci, doskonale przez obu
uczestnikow owego dialogu, znawcow i mitosnikow tworczosci Norwida, ro-
zumiana. ,,Jest co$ takiego jak Norwidowe promieniowanie w poezji Karpo-
wicza — mOowi Braun. — Zarazem Karpowicz, niewatpliwie §wiadomie, tak jak
Norwid, staral si¢ stowem dociera¢ do rzeczywistosci wyzszej, «niebieskiej»,
niewyrazalnej stowem, a jednak jakos stowem otwierane;j. I starat si¢ iS¢ jesz-
cze dalej niz Norwid w «dawaniu rzeczy odpowiedniego stowa» ™. Nawigzu-
jac do ,,Norwidowskiej filozofii cztowieka — istoty wolnej w swoich wyborach
1 wolnoscia ta uzdolnionej do czynienia mitosierdzia, do czynienia dobra, do
tworczosci™!, Braun zauwaza: ,,To wlasnie zobowiazanie do tworczosci sam
Karpowicz pojmowat z absolutng powaga — jako powotanie, wrgcz nakaz. To
prowadzito go do bezwzglgdnego imperatywu uprawiania poezji jako czystej

8 R oszak, Pigkny umysi, s. 128.

8 Karpowicz, List do Kazimierza Brauna z 10 pazdziernika 1990 roku.
% Tenze, List do Kazimierza Brauna z 27 stycznia 1995 roku.

% R o s zak, Pigkny umysi, s. 126.

8 Karpowicz, List do Kazimierza Brauna z 25 lutego 1990 roku.

8 R oszak, Pigkny umysi, s. 127.

% Tamze.

0 Taz, IS¢ jeszcze dalej, s. 28.

9 Tamze, s. 29.
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tworczosci (Norwid powiedziatby «stwdrczosci»), nieobcigzonej zadnymi ser-
witutami kulturowymi, do kategorycznego perfekcjonizmu, do radykalnego
nowatorstwa””. ,, Tymoteusz Karpowicz «p6zny wnuk» Cypriana Norwida”
—jak nazywa go przyjaciel, identyfikowat si¢ z losem poety ,,niezrozumiane-
go 1 niedocenionego za zycia™”. W ostatnich zachowanych listach, pisanych
na oficjalnym papierze The Norwid Society, odrgcznemu pismu Karpowicza
towarzyszy fotokopia odrecznego podpisu Norwida®™. W liscie z 12 lipca 1995
roku oba podpisy umieszczone sg obok siebie, unaoczniajac niejako ,,swoista
rywalizacj¢ [Karpowicza] z wielkim poprzednikiem™.

Epistolarny dialog jest tez swiadectwem wzajemnego szacunku, budo-
wanego na fundamencie laczacych obu tworcow i ludzi nauki wartosci 1 idei.
Mimo szczuptosci analizowanego tu zbioru korespondencji znalez¢ w nim
mozna wiele przyktadow swiadczacych o wyjatkowej estymie Karpowicza dla
Brauna. Zywo zainteresowany artystycznymi osiagnieciami rezysera, ale tez
dobrze zorientowany w éwczesnej tworczosci teatralnej, Karpowicz skrupu-
latnie zbiera 1 archiwizuje materiaty je dokumentujace. ,,A jak Ci si¢ powiodto
z Modrzejewskq?”® — pisze do przyjaciela — Czy mozna mowic o jakiej$ spe-
cyfice wspotczesnego (awangardowego) teatru irlandzkiego? Ma on Swietng
tradycj¢. Gdybys$ miat jakies omowienia swego spektaklu — przyslij mi do
«mojej teczki o Tobiey». Jest ona do$¢ pokazna. I zapewne stanie si¢ jeszcze
pokazniejsza™’. Zdecydowanie mniejsza wagg nadawca listu przywiazuje do
dokumentowania wtasnej tworczosci: ,,Jak wiesz, nie prowadzg kartoteki gto-
sOw o mnie”8. Odpowiadajac na prosbe Brauna, zwiazang z jego staraniami

2 Tamze.

% Tamze, s. 30.

% Zob.Karpowicz, List do Kazimierza Brauna z 27 stycznia 1995 roku; t e n z e, List do
Kazimierza Brauna z 12 lipca 1995 roku.

% Roszak,I$¢ jeszcze dalej, s. 29.

% Immigrant Queen [Krolowa emigrantkal, prapremiera w jezyku angielskim 7 I 1990, adapt.
irez. K. Braun, Project Arts Center Theatre, Dublin.

" Karpowicz, List do Kazimierza Brauna z 25 lutego 1990 roku. Do obszernego listu
z 22 marca 1990 roku Braun dotaczyt ,trochg recenzji” (B r a u n, List do Tymoteusza Karpowi-
cza z 22 marca 1990 roku, prywatne archiwum Kazimierza Brauna). Pisal rowniez, iz ,,obie ostatnie
prace irlandzkie bardzo si¢ udaty” (tamze), a ,,wedle opinii irlandzkich” (tamze) mozna tez moéwic
o0 ,pewnym” (tamze) jego ,,wplywie na teatr w tym kraju” (tamze). ,,Wptyw ten polega na uswia-
domieniu ztozonosci dzieta teatralnego i jego potencjalnym bogactwie. Tam przewazal i przewaza
«teatr stowa» — mdj teatr jest teatrem migdzyludzkiej komunikacji i wizji. Realne zawsze przenik-
nigte jest symbolicznym. Symbole sa gleboko wrosnigte w dziatania. Na przyktad w moim Bullai
Mhartain (po celtycku) takim symbolem byt strach na wroble — ktory zorganizowat i myslowo,
i wizualnie caly spektakl. W Modrzejewskiej obraz i sytuacja $§mietnika, przeprowadzki, ruiny domu
niost akcje uswiadamiania sobie przez bohaterke zrujnowania swego wlasnego zycia” (tamze).

% T en ze, List do Kazimierza Brauna z 30 wrzesnia 1991 roku, prywatne archiwum Kazi-
mierza Brauna.
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o nadanie Karpowiczowi doktoratu honorowego na Uniwersytecie Wroclaw-
skim?, pisze za Wyspianskim: ,,Pozbieratem «com ta mial» z rzeczy wywo-
tywanych przez Ciebie”'®. Chicagowski poeta przy réznych okazjach wyraza
podziw dla warto$ci prac naukowych i artystycznych dokonan przyjaciela
1 podkresla jego niezwykte cechy osobowosciowe, na przyklad w zwiazku
z przygotowywaniem biogramu Brauna potrzebnego do materiatéw o konfe-
rencji poswigconej Przybosiowi!®!. Bardzo wysoko ocenia efekty pracy Brauna
w postaci publikacji (wsrdd zachowanych materiatow korespondencyjnych
znalazla si¢ napisana przez Karpowicza nota promocyjna Braunowej historii
teatru polskiego'??). Deklaruje tez gotowos¢ do udzielenia wsparcia przyjacie-
lowi przezywajacemu trudnosci na uniwersytecie i rozwazajacemu zmiang pra-
cy: ,,Rekomendacje przeslg Ci w kazdej chwili, kiedy bedzie Ci ona potrzebna,
napisang w duchu tego samego szacunku, ktéry mam dla Twoich prac”!®®. Ten
sam podziw i szacunek — ktore tkwig u zrodta wspomnianych juz Braunowych
zabiegdw o nadanie Karpowiczowi honorowego doktoratu — powraca w kie-
rowanych do Karpowicza listach przyjaciela. Wyrazem podziwu i szacunku
sa tez podjete przez Brauna wspomniane juz zabiegi o nadanie Karpowiczowi
honorowego doktoratu. Przyjaciel doskonale zdaje sobie sprawe z wartosci —
tak rzadkich — publikacji Karpowicza, a takze przewiduje szczegdlna rolg, jaka
moga one w nieodleglej przysztosci odegrac: ,,Cieszg¢ si¢ bardzo, ze planowane
jest wydanie Twoich utworow w kraju. Takie ksiazki sg tam potrzebne bardzo.
Moga budowaé mosty pomiedzy krajem a emigracja. Co$ dziwnego tam si¢
bowiem dzieje —juz stalo — sam tego doswiadczylem — ze po latach przebijania

% Braun pisze z zalem, Ze starania te — ,,0koto 30 listow [wystanych — J.M.] do kraju w tej
sprawie” (K. B ra u n, List do Tymoteusza Karpowicza z 17 lipca 1992 roku, prywatne archiwum
Kazimierza Brauna) — nie przyniosty, niestety, spodziewanego rezultatu.

0 Karpowicz, List do Kazimierza Brauna z 30 wrzesnia 1991 roku.

101 Serdecznie Ci dzigkuj¢ za materiaty, ktore jeszcze raz kazaty mi mysle¢ o Twojej pracowito-
$ciitalentach. I o tym, co teraz robisz. Przesytam Ci skondensowang do naukowej nieprzyzwoitosci
Twoja «sylwetke» (do programu i jako notke towarzyszaca Twojej interpretacji wiersza Przybosia,
ktora jeszcze przyslesz)”. Tamze.

102 Zob. K. Braun, Teatr polski (1939-1989). Obszary wolnosci — obszary zniewolenia, Wydaw-
nictwo Naukowe Semper, Warszawa 1994. Entuzjastyczna opini¢ przeznaczong do celow promocyj-
nych poprzedza list, w ktérym wdzigcznosé za ,,najpigkniejszy z podarkow” (K arp o wic z, List
do Kazimierza Brauna z 27 stycznia 1995 roku) i za uwzglednienie w niej tworczosci Karpowicza
miesza si¢ z nutg rozczarowania: ,,Dzigkuje¢ Ci za miejsce, ktore w nim znalaztem, aczkolwiek
«przepedzites» mnie z listy Twoich realizacji teatralnych, chociaz Tobie zawdzigcza moj Aniol
spotkanie z polska (trudna wtedy — i dzis) ziemia. Niektorzy wykorzystuja pamigé, by zapomniec.
Ty kazesz strzec jej rzeczywistosci” (tamze). W przygotowanej podzniej opinii pisze, ze histori¢ t¢
ujmuje ,,stowem odpowiedzialnym i namig¢tnym zarazem $wiadek i budowniczy tego zycia, zawsze
najobiektywniejszy i zawsze najbardziej osobisty. Najcenniejsze to z dotychczasowych kompen-
diow wiedzy o wspolczesnym teatrze polskim. Budzace szacunek dzieto. Niepodlegltego Tworcy
i Cztowieka”.

13 Karpowicz, List do Kazimierza Brauna z 27 lipca 1992 roku.
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si¢ z obu stron przez zelazna kurtyne, nagle, gdy jej zabraklo [...] okazato si¢
[...] ze emigracja i w ogble «zagranica» sa teraz — paradoksalnie — znacznie
dalej duchowo niz wtedy, gdy istniaty przeszkody praktyczne”'™.
Zapewniajac o szacunku, przywigzaniu i najlepszych uczuciach, wyraza tez
glebokie zrozumienie trudnej sytuacji zyciowej Karpowicza: ,,Jak moze jeden
z niewielu Twoich uniwersyteckich kolegow, rozumiem dobrze Twoj los, sytu-
acje, zycie, trudnosci materialne, troski itp. Rozumiem je i bolej¢ nad nimi wraz
z Toba”'%®, przywotuje te sprawy, ktore staty si¢ dlan zrodtem poczucia winy
(nieuzasadnionym, co podkresla w swojej odpowiedzi Karpowicz, a wyptywa-
jacym z glebokiej wrazliwosci i troski o przyjaciela, ale tez niepokoju o trwa-
tos¢ 1 autentycznos$c relacji). Szczerze 1 otwarcie, uzywajac zapozyczonego od
Norwida okreslenia, ktorego sens obaj mitosnicy poety doskonale rozumieja,
wyznaje: ,,Zaniepokoitem si¢ czy migdzy nami — mna a Toba — z mojej winy,
nie wkradt si¢ «cien nieprawdy»”'%, Wsrdd podejmowanych spraw miejsce
pierwsze zajmuje kwestia Karpowiczowego doktoratu honorowego, w ktéra
Kazimierz Braun bardzo si¢ zaangazowal. ,,Oskarzam si¢ wigc o to — pisze
w tym samym liscie — ze swoim «niewczesnym» (Norwid) pomystem spo-
wodowatem wznowienie i uruchomienie jakich§ dawnych (nie znanych mi
w pelni) urazow, pretensji i zawisci skierowanych przeciw Tobie”!””. W dalszej
kolejnosci wymienia swoj udziat w konferencji o Przybosiu (winiac siebie
za przysporzenie organizujacemu ja Karpowiczowi dodatkowych trudnosci),
kwesti¢ rekomendacji (wyrzucajac sobie, ze prosit o nie ,,w najbardziej nie-
odpowiednim czasie”'®), zdrowia przyjaciela i jego sytuacji materialnej (,,Nie
mam prawa si¢ w te sprawy mieszac, ale mam prawo napisa¢ Ci, ze bardzo si¢
niepokoj¢ Twoja praca ponad sity, brakiem odpoczynku i brakiem solidnego
zabezpieczenia na przysztos¢”'?). Ta sama szczeros¢, wrazliwosé i otwartosé
wpisana jest w niemal natychmiastowa odpowiedz Karpowicza, poprzedzona
kilkukrotng probe nawiazania kontaktu telefonicznego — o czym nadawca juz
na wstegpie informuje przyjaciela: ,,Moja szybka reakcja telefoniczna miata
jeden zasadniczy cel: natychmiastowego zablokowania w tobie rosnacego
poczucia winy wobec mnie. Rzeczywistos¢ jest zupetnie inna niz ta odczuta
przez Ciebie: jestem Ci glgboko wdzieczny za Twojq przyjazn, upominanie
si¢ 0 mnie”''’. Nie mogac porozmawia¢ bezposrednio, Karpowicz pisze list,
ale wysyla go juz po telefonicznej rozmowie z przyjacielem, o czym swiadczy

14 Braun, List do Tymoteusza Karpowicza z 22 marca 1990 roku.
15 T enze, List do Tymoteusza Karpowicza z 17 lipca 1992 roku.
19 Tamze.

107 Tamze.

198 Tamze.

1% Tamze.

" Karpowicz List do Kazimierza Brauna z 27 lipca 1992 roku.
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dopisane pod listem zdanie, wyrdznione kolorem czerwonym: ,,Jak dobrze — ze
wszystko (w naszym polu) jest dobrze™!!!.

Epistolarny dialog Karpowicza i Brauna odstania znaczenie etycznego i ide-
owego fundamentu porozumienia obu tworcow, tak sobie bliskich, bo — przy
wszystkich roznicach — tak podobnych. Scisle wiaze si¢ zarazem z wpisanym we
wzajemne zaufanie oczekiwaniem spojnosci migdzy wypowiadanymi stowami
a sposobem zycia. List staje si¢ narzedziem stuzacym utwierdzaniu wczesniej-
szych wyobrazen i skrystalizowanych sadow, ale i niepisanych regut przyja-
cielskiej relacji. Pozwala wypowiada¢ prawdg o sobie i swojej postawie jako
konsekwencji dokonanych wczesniej wybordw, bedac zarazem kreacja rzeczy-
wistosci podporzadkowanej najwazniejszym dla podmiotu ideom. Karpowicz,
takze jako nadawca listu, piszac o sobie (ale jednoczesnie myslac tez o przyja-
cielu), kresli obraz twércy samotnego, nierozumianego, bezkompromisowego,
dzigki bezkompromisowosci wlasnie ocalajacego wewnetrzng wolnosé: ,,Jesli na
poczatku ociggatem si¢ z decyzja przystania Ci materialdw o mnie, to nie dlatego,
ze wiedziatem o Twoich wrogach, wykalkulowatem szanse powodzenia Twojej
akcji [zmierzajacej do nadania Karpowiczowi doktoratu honorowego — J.M.] —
tylko dlatego, Ze tak bardzo sa mi oboj¢tne jakies publiczne hotdy. Nie zdotatem
do nich si¢ przyzwyczai€. Jak i Ty. I dlatego jesteSmy wolni i rozumiemy siebie.
Wymie¢ wigc ze wszystkich zakamarkow refleksji mysl o tym, ze wkradt si¢
migdzy nami «cien nieprawdy». To jeszcze jedna dobra prawda, ktora si¢ w nas
zagniezdzila; prawda prosta — wierzymy jeden drugiemu, ocalamy te same war-
tosci wewnetrzne i godnos¢ istnienia cztowieka i Polaka™'2. Ow powazny ton,
a zarazem otwarto$¢ 1 szczero$¢ wyrazajace wzajemne zaufanie, towarzysza
przekonaniu o autentycznym oddaniu, trosce i1 zyczliwosci. Odpowiadajac na
ten list, bedacy $wiadectwem glebokiej wrazliwosci Karpowicza, Braun pisze:
,»Wiem, ze pisany byl sercem — i trafit tez prosto do mojego serca”'>.

Wiele o sile przyjazni budowanej na szczerosci 1 zaufaniu, a zarazem
o bezkompromisowosci Karpowicza méwi cytowany juz, wezesniejszy list,
w ktoérym nadawca pisze o wrazeniu, jakie wywarl na nim Braunowy tekst
(,,Ten tekst poruszyt i mnie”!'*) opublikowany w paryskiej ,,Kulturze”!'5, ale

" Tamze.

112 Tamze.

13 K. Braun, List do Tymoteusza Karpowicza z 11 wrze$nia 1992 roku, prywatne archiwum
Kazimierza Brauna.

4 Karpowicz, List do Kazimierza Brauna z 25 lutego 1990 roku.

15 Zob. Braun, Poza marginesem. Tekst, w ktorym Kazimierz Braun pisze przede wszystkim
o wlasnych losach i dziejach wtasnej rodziny (w bibliografii prac Brauna omytkowo opatrzony in-
formacja: ,,Artykut o Jadwidze Domanskiej” — zob. Horyzonty teatru I11, s. 129, poz. 494), zaczyna
si¢ i konczy odniesieniem do ksiazki Jacka Trznadla Hanba domowa (zob. J. Trzn ad e l, Hanba
domowa. Rozmowy z pisarzami, Instytut Literacki, Paryz 1986). Braun wspomina migdzy innymi
o potrojnym — bezskutecznym — kuszeniu go wstapieniem do partii: najpierw jesienia 1964 roku, gdy
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tez o rodzacych si¢ pod wpltywem jego lektury pytaniach. ,,Zabrakto mi tam
tylko jednej rzeczy: Twojej autorefleksji, jakimi drogami udato Ci si¢ «ztudzic¢
despote» — jak mogles by¢ w tym «drugim czasie pogardy» dyrektorem teatru
czy profesorem uniwersytetu, ktorego istota miata by¢ «ideologiczna blokaday
KUL-u (takie pytania sa zadawane) — jednym stowem: jakimi drogami ocalita
si¢ garstka uczciwych i cennych ludzi, jak Ty, w tym «ideologicznym holocau-
$cien”!'® — pisze do Brauna. Stowa te kieruje don jako serdeczny przyjaciel,
ktory wie, ze moze otwarcie pyta¢ o wszystko: ,,Drogi, sciskam Ci dton jak
najmocniej. Wybacz mi otwartos¢ mego myslenia; wobec siebie jestem rownie
bezlitosny”'"”. Dla uczestnikéw listownego dialogu przyjazn wiaze sig $cisle
z prawem do szczero$ci, nawet jesli przybiera ona form¢ swego rodzaju upo-
mnienia — autentycznos¢ i stabilnosc¢ relacji gwarantuja bowiem, ze odbiorca
zrozumie dobre intencje upominajacego''®. W odpowiedzi Braun przywotuje
nakreslong juz w publikowanym wspomnieniu sytuacj¢ wymuszonej przez
zycie w owym czasie pogardy podwojnosci myslenia, wypowiadania si¢ i dzia-
tania'": | Pytasz mnie, jak tudzitem despote? No coz, trochg tam tez (w tym
wspomnieniu) byto i o tym. Ale warto by to pewnie osobno rozwazac. Bowiem
istotnie, byta to caty czas sytuacja tudzenia despoty, ze wszystkimi jej mo-
ralnymi, politycznymi, artystycznymi, ludzkimi konsekwencjami i kosztami.
Bardzo wysokimi. Rozpaczliwie walczac o czysto$¢ i wolno$¢ wewngtrzna,
przeciez trzeba bylo udawac, wigc ktamac, trzeba byto i§¢ na kompromisy,
ktorych granic mogtem strzec tylko ja sam wedle swoich wiasnych wewnetrz-
nych kryteriow, a przeciwnik-despota nie miat si¢ nawet dowiadywac, ze to
kompromisy, miat si¢ tudzié, ze terytorium jego kontroli nie zostaje wcale
uszczuplone. Widzisz, by¢ moze wiasnie ja (cho¢ przeciez nie ja tylko) wy-
szedlem z tego wszystkiego tak obolaty, tak poobijany, tak zmaltretowany
—bowiem te wszystkie lata zylem podwojnie i dziatatem w ciaggtym napigciu,

szukat pracy rezyserskiej w Lodzi, w Teatrze Powszechnym kierowanym wowczas przez Romana
Sykate, pozniej dwukrotnie w Lublinie, w roku 1967, gdy petnit funkcjg kierownika artystycznego
Teatru im. J. Osterwy, prowadzonego przez Jerzego Toronczyka, a nast¢gpnie w roku 1971, gdy po
naglej $mierci dotychczasowego dyrektora Braun juz samodzielnie prowadzil lubelski teatr. Pisze
tez o fundamentalnym znaczeniu moralnego kryterium oceny wtasnych wyboréw: ,,Nie napisatem
czegokolwiek, ani jednej linijki, ktorej musiatbym si¢ wstydzié. Nie wyglositem ani jednego prze-
mowienia, ktorego bym zatowal. Nie przekroczylem zadnej granicy przyzwoitosci, po prostu...
Nie wyrzektem sig... (wiary). Nie zapartem si¢... (rodziny). Nie zapisatem si¢. Nie popetnitem. To
zaczyna robi¢ wrazenie rachunku sumienia. Moze nie przypadkiem? Bo myslg, ze w nasze myslenie
o tamtym czasie, w powroty w ten czas, trzeba koniecznie wlaczy¢ t¢ kategori¢: sumienie” (Braun,
Poza marginesem, s. 16n.).

6 Karpowic z, List do Kazimierza Brauna z 25 lutego 1990 roku.

"7 Tamze.

8 Zob. Karpowicz List do Kazimierza Brauna z 27 stycznia 1995 roku.

9 Por. B raun, Poza marginesem, s. 17.
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w ciaglym strachu, ze albo ztami¢ wierno$¢ samemu sobie 1 wyznawanym
ideatom, wartosciom, tradycjom i pamigci — albo zdemaskuje si¢ przed despota
1 zostang w ogole pozbawiony pracy, moznosci dzialania; tak si¢ ostatecznie
stato. Zreszta jak wielkie byty to napigcia i ci¢zary u§wiadamiam sobie dopiero
stopniowo, z perspektywy czasu i oddalenia w przestrzeni”'?.

PRZESTRZENIE ZEACZONE , NICMI PISANIA”

W analizowanej tu korespondencji nie ma $ladu rozmoéw o rezyserowaniu
sztuk Karpowicza przez Brauna, cho¢ do rozmow tych przyjaciele wrocili, gdy
rezyser, juz bez wlasnego teatru, po wymuszonym wyjezdzie z kraju znalazt si¢
w Ameryce'?!. Kiedy w roku 1990 pojawita si¢ mozliwo$¢ objecia przez Brauna
dyrekcji Teatru Polskiego we Wroctawiu, Karpowicz bardzo si¢ ucieszyt, zyczac
przyjacielowi ,,wielu zwycigstw artystycznych, to znaczy myslowych”'??, Jak
wspomina Braun, w tamtym czasie rozmawiat z Karpowiczem ,,0 mozliwosci
wystawiania tam jego nowych sztuk™'%. Do objecia stanowiska jednak nie do-
szto, co znajduje swoj slad w korespondencji, w liscie, w ktorym Braun, wspo-
minajac krotkg wizyte w kraju (,,Proponowano mi objecie Teatru Polskiego, ale
sprawa wcale nie byta definitywna przed moja wizyta. Pojechatem wiasnie po
to, aby si¢ w niej rozeznac”'?*), zarysowuje niesprzyjajaca jego przysziej pracy
tworczej na wroclawskiej scenie sytuacj¢ konfliktu interesow 1 wskazuje powod
rezygnacji ze stanowiska dyrektora: ,,W sumie doszedlem do wniosku, ze nie
bytoby celowe i sensowne ani dla Teatru Polskiego, ani dla mnie, abym tam
zostal dyrektorem od administracji, finansoéw, remontdéw, spraw personalnych
200 Iudzi, teatru z 3 scenami i kilkunastoma premierami rocznie; juz nie w moim
wieku, juz nie teraz. Nie uchylam si¢ od czarnej roboty, ale moje doswiadcze-
nie i zainteresowania koncentruja si¢ na problemach artystycznych’'?*, Pozniej
Karpowicz pytat przyjaciela, ,,picknie to formutujac — cytuje Braun w swoim
liscie z 17 sierpnia 1991 roku — «jak uktada si¢ w Tobie Polska i Ameryka»”!%.
Piszac o swojej samotnosci, Braun wyznawat: ,,W liscie mozna zaledwie do-
tknac¢ tych spraw, ale przeciez nie zastapi to rozmowy. [...] Wiem juz chyba na

120 T e nze, List do Tymoteusza Karpowicza z 22 marca 1990 roku.

12l Kolejne premiery jednak nie powstaty — nie byto przektadow. ,, Teraz zatujg, ze go za zabranie
si¢ do przektadéw nie namowitem, albo Ze sam si¢ za to nie zabratem” (B r a u n, List do Joanny
Michalczuk z 8 wrzesnia 2021 roku).

2 Karpowicz, List do Kazimierza Brauna z 25 lutego 1990 roku.

12 B raun, List do Joanny Michalczuk z 3 sierpnia 2020 roku.

124 T enze, List do Tymoteusza Karpowicza z 22 marca 1990 roku.

125 Tamze.

126 T e nze, List do Tymoteusza Karpowicza z 17 sierpnia 1991 roku.
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pewno, ze Ameryka nie stanie si¢ moja, nie stanie si¢ domowa, nie bede sie tu
nigdy czut u siebie”'?’. Koncentrujac si¢ wowczas bardziej na pracach literackich
1 naukowych niz na perspektywach zwiazanych z rezyserowaniem, pisal zarazem
0 swoim obrazie Ameryki, ,.ktora tylu ni¢émi pisania taczy si¢ z Polskg™'.

Przyjazn, ktora zawiazala si¢ migdzy Karpowiczem i Braunem na kontynen-
cie amerykanskim w roku 1980, uczynita ich bliskimi sobie na dtugie lata. Po
smierci Karpowicza w roku 2005 szczeg6lnym wyrazem pamigci o tej przyjazni
stato si¢ pragnienie Brauna, by przyczyni¢ si¢ do przywrdcenia dzietu Karpo-
wicza naleznego miejsca w kulturze polskiej. Analizowana tu korespondencja
pozostaje niezwyklym $wiadectwem intensywnej, trwalej przyjazni i wzajem-
nego szacunku dwoch tworcow, wyznajacych te same wartosci i idee. Odstania
wpisane w przyjazn wzajemne oczekiwanie otwartosci i szczerosci. Jest cen-
nym dopelnieniem bezposrednich — niedokumentowanych przeciez — spotkan
i rozméw, ,,$ladem zycia” przyblizajacym sylwetki autoréw i naukowcow od
strony mniej oficjalnej, tej, ktora ujawniona by¢ miata tyko jednemu, szcze-
golnie bliskiemu odbiorcy. Dla badaczy tworczosci Karpowicza i Brauna jest
tez kolejnym przyktadem potwierdzajacym wagg pisanych przez tych autorow
listow — tekstow gleboko przemyslanych, dotykajacych spraw najistotniejszych,
ale tez najbardziej intymnych i bolesnych — przypominajgcym ci¢zar znaczenia
zawartych w nich tresci, wpisane w nie aluzje i dbatos¢ o pigkno metafory.
Korespondencja ta to interesujacy dialog bliskich sobie, cho¢ zyjacych daleko
od siebie intelektualistow, dialog przywotujacy wazne dla nich obu fizyczne
1 metaforyczne — wpisane w stowo, przede wszystkim polskie — przestrzenie
wrosnigte w ich wrazliwos¢ 1 naznaczone tgsknota za krajem, przestrzenie my-
slowe (a wigc artystyczne), stajace si¢ ich wewngtrznym krajobrazem.
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The present article is based on a collection of over a dozen unpublished letters
exchanged by two Polish writers and scholars, Tymoteusz Karpowicz and Kazi-
mierz Braun. The correspondence in question, stored in Braun’s home archive,
was donated to the author of the article. As instances of a distinct genre of liter-
ary expression governed by specific compositional rules, the analyzed letters
are considered by the author intrinsically valuable; they are, however, also used
as sources of biographical information. As such, the correspondence between
Karpowicz and Braun offers compelling evidence of their mutual respect and
friendship, established in the United States of America in 1980, while giving
an insight into lively intellectual discussions between the two creative artists.
The letters reveal their less known, private profiles and make the reader aware
of the importance of places, particularly ones in Poland, with which they were
connected and which they, albeit at different times, left.
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