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Dorota ROCHECKA-SEMBRATOWICZ

STACHURA LUBELSKI?
Kilka uwag o mtodzieficzych wierszach poety”

Swiat jest jednoczesnie ogromny i maly — mozna go ,,przejsé¢” pieszo, z jednego
kranca dostrzec drugi. Mozna by¢ jednoczesnie ,,tam” i ,,tu”, bo gdy czas nie jest
pojmowany tradycyjnie, znikajq tez odleglosci przestrzenne. Takie uksztaltowanie
rzeczywistosci poetyckiej mocno wspolgra z podmiotem-bohaterem calej pozniej-
szej tworczosci Stachury — czlowiekiem, ktory zaklada plecak i idzie, nieustannie
wedruje przez swiat, chlonie go, poprzez poznanie natury dqzy do pefni istnienia
i odnalezienia wlasnej tozsamosci.

Tytut tego artykutu moze si¢ wydawac zaskakujacy, gdyz Edward Stachura
kojarzony bywa raczej z Bieszczadami' czy Warszawa niz z potozonym mig-
dzy nimi Lublinem. Pow6d tego stanowi prawdopodobnie fakt, ze w jego twor-
czos$ci to miasto jest wlasciwie nieobecne, chociaz zaznaczyto si¢ wyraznie
w biografii literackiej pisarza — jako jego artystyczne i kulturowe zaplecze®.

LUBLIN STACHURY
CZYLI MIEJSCE, GDZIE ZACZELA SIE POEZJA

Poczatkiem epizodu lubelskiego byt rok 1957, kiedy Edward Stachura pod-
jat studia romanistyczne na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. Mirostaw
Derecki zastanawia sig¢, co mogto wptynac¢ na wybdr miasta tak oddalonego od

" Artykut zostal przygotowany dzigki stypendium Prezydenta Miasta Lublina.

! Bieszczady Stachury byty zreszta w duzym stopniu poetycka legenda, na ktora wptyneta , konte-
stacja mtodziezowa” lat osiemdziesiatych, a takze z pewnoscia ekranizacja ksiazki Siekierezada, ktorej
akcja przeniesiona zostata z Kotli (w ziemi glogowskiej) w Bieszczady. O ile w Lublinie Stachura rze-
czywiscie spedzil kilka waznych lat swojego zycia, o tyle Bieszczady odwiedzit zaledwie kilkakrotnie
i nigdy nie wywarly one na niego szczegdlnego wptywu. Por. M. K a ¢ k i, Edward Stachura spal za-
wsze w pizamie [Rozmowa z Marianem Buchowskim] ,,Duzy Format” z 16 X 2014, https:/wyborcza.pl/
duzyformat/1,127290,16807693,Edward_Stachura_spal zawsze w_pizamie_ ROZMOWA _.html.

2 Nieco zapomniany lubelski okres w zyciu Stachury probuje przyblizy¢ Osrodek Brama Grodz-
ka — Teatr NN, na ktorego stronie internetowej znajduje si¢ kalendarium pobytu poety w Lublinie,
obszerna bibliografia oraz wykaz miejsc, w ktorych przebywat (zob. Osrodek Brama Grodzka — Te-
atr NN, http://teatrnn.pl/leksykon/tagi/edward-stachura/). Owocem pamigci o poecie jest rowniez
ksiazka Mirostawa Dereckiego Lubelskie lata Edwarda Stachury (zob. M. D e r e ¢ k 1, Lubelskie
lata Edwarda Stachury, oprac. D. Pachocki, Osrodek Brama Grodzka — Teatr NN, Lublin 2009),
z ktorej bede korzystata, omawiajac ten wycinek jego biografii.
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rodzinnych Kujaw i Gdanska, gdzie Stachura wspotpracowat z grupa literac-
ka Kontrasty. Powod byt prawdopodobnie prozaiczny: gdy mtodemu poecie
nie udato si¢ dosta¢ na gdanskgq Akademi¢ Sztuk Pigknych, zdazyt jeszcze
aplikowa¢ na KUL, gdzie egzaminy wstepne na filologi¢ romanska odbywaty
si¢ dosy¢ pozno. Biograf poety relacjonuje: ,,Stachura chce do szkoly arty-
stycznej, ale jego rysunki nie robig furory, nie przechodzi nawet pierwszego
etapu. Dowiaduje si¢, ze na Katolicki Uniwersytet Lubelski jest drugi nabor,
wigc startuje tam na filologi¢ romanska, bo zna francuski™. Autor rozszerza
te kwesti¢ w biografii Buty lkara, gdzie domniemywa, ze potrzeba niezwlocz-
nego podjecia studidéw wynikata z obawy przed dodatkowym poborem do
wojska®.

Koledzy z uczelni wspominaja niebieskookiego blondyna z burza lokéw,
ubranego w modny komplet z denimu. Mtody poeta nie stronit od alkoholu
i $wietnie gral w pokera. Raczej nie byt pilnym studentem. Na zajgciach ktocit
si¢ z wyktadowcami, ratowala go jedynie nieprzeci¢tna znajomos¢ francuskie-
go. Nie pomogla mu ona jednak w pomys$inym zaliczeniu wszystkich przed-
miotéw — w pazdzierniku 1958 roku Stachura po raz kolejny zostat studentem
pierwszego roku.

Jego Sciezka artystyczna uktadata si¢ znacznie lepiej. W roku 1958 na ta-
mach ,,Sztandaru Ludu” i tygodniowego dodatku do tego czasopisma ,,Kultura
i Zycie” ukazaly sie pierwsze ,,lubelskie” wiersze Stachury. Wieczor autorski
mtodego poety odbyt si¢ w roku 1959 w kawiarni Piwnica na Starym Mies$cie
w Lublinie’. Organizatorzy wydarzenia nie przewidywali duzej frekwencji —
zeby tawki nie byly puste, zapehili je odwiedzajaca akurat Lublin wycieczka
kombatantéw wojennych i emerytowanych nauczycieli. Wiersze udato si¢
Stachurze przeczyta¢ we wzglednym spokoju, poézniejsza dyskusja jednak
sprowadzata si¢ do przyttaczajacej krytyki ze strony stuchaczy, na ktora autor
zareagowal emocjonalnym wystapieniem. Cytuj¢ za Dereckim: ,,Sted przebit
obecnych argumentem, iz jesli w ogole znizyt si¢ on, Poeta, do poziomu obec-
nego na sali audytorium, to tylko ze wzgledu na honorarium, ktore jest mu
niezbe¢dne do zaptacenia za obiad i butelkg¢ wina!”¢. Rok p6zniej w klubie sto-
warzyszen tworczych ,,Nora” przy Krakowskim Przedmiesciu odbyt si¢ kolej-
ny wieczor autorski — z liczna widownia, ktérej wigkszos¢ stanowili mitosnicy
i znawcy poezji. Chociaz dyskusja byta zazarta, a sity gloséw przeciwnikow
i entuzjastow tworczosci Stachury rownowazyly si¢, wieczor ten byt sukcesem
i zadecydowal o rozstawieniu w Lublinie nazwiska mlodego poety.

3 Zob.Kacki,dz cyt.

4 Por. M. Buc how sk i, Buty Tkara. Biografia Edwarda Stachury, Iskry, Warszawa 2017,
s. 87n.

5 Kawiarnia miescita si¢ przy ulicy Rynek 8.

*Derecki,dz cyt.,s. 28.
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Wiosna 1960 roku Stachura zostat usunigty z akademika, gtownie z powo-
du zaktocania ciszy nocnej podczas gry w pokera. Prawdopodobnie wydarze-
nie to w duzym stopniu przyczynito si¢ do wyjazdu poety z Lublina. Znaczny
udziat w decyzji o zmianie uniwersytetu miat tez na pewno fakt niezdania
egzaminu z literatury francuskiej. Stachura zareagowat na negatywna oceng
z duza gorycza, gdyz — we wlasnym mniemaniu — ,,literature francuska znat
lepiej od pani egzaminatorki”’. W pazdzierniku 1960 roku zostal studentem
romanistyki na Uniwersytecie Warszawskim. Przeniesienie si¢ do stolicy nie
przerwato jednak jego kontaktow z Lublinem: Stachura przez dtugi czas kore-
spondowat z lubelskimi przyjaciotmi, publikowat w ,,Kamenie” i wielokrotnie
odwiedzal miejsce, w ktérym zostat zaaprobowany jako poeta®.

Lublinianie — jak si¢ wydaje — nie zapominaja o tych zwigzkach i zapewne
zahja, ze przygoda przysztego autora Siekierezady z ich miastem zakonczyta
si¢ tak szybko. Z pewnoscia wyrazem tej pamigci jest dziatalnos¢ lubelskiego
barda Jana Kondraka, ktory ,,$piewa Stachur¢” od ponad czterdziestu lat. Moz-
na si¢ zastanawiac, jak potoczytaby si¢ lubelska historia Steda, i jak wplyneta-
by na rozwoj jego poezji, gdyby jako uciazliwy student nie zostat wyrzucony
z akademika. By¢ moze okreslano by go dzi§ mianem ,,poety lubelskiego”,
a znak zapytania w tytule niniejszego artykutu nie bylby potrzebny. Bogatsze
byloby tez z pewnoscig cate lubelskie dossier Stachury, a miasto nad Bystrzyca
wybrzmialoby silniej w jego dzietach.

Jak juz wspominalam, obecnos¢ w nich Lublina jest znikoma — mogtyby
powstac¢ artykuty probujace odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego nie pojawia si¢
ono czeseiej’. Na ,,lubelsko$¢” Stachury spojrz¢ wige od strony samej tworczo-
sci— jej specyfiki, poetyki, charakterystycznych motywow. W jego przypadku
okres lubelski zbiegt si¢ przeciez z kategoria ,,wczesnego poety” — swiezos¢
tych juweniliow ma szczegodlne walory, ktore pdzniej juz nie powracajq.

Przez ,,tworczos¢ lubelska” rozumiem utwory powstate w okresie pobytu
Stachury w miescie nad Bystrzyca, publikowane w lokalnych czasopismach
1 prezentowane na organizowanych w Lublinie wieczorach autorskich. Po-
dzielam przekonanie Tadeusza Ktaka, ktory o§wiadcza: ,,Edward Stachura byt

"J.Klechta,ldol, w: Teraz oto jestem. Edward Stachura we wspomnieniach, wybor i oprac.
J. Beczek, Bellona, Ozaré6w Mazowiecki 2020, s. 24n.

8 Zarys biografii poety przygotowany zostat przede wszystkim na podstawie nastgpujacych pozycji:
Derecki,dz cyt; T. Ktak, Stachura i , przeklete miasto”, ,,Akcent” 20006, nr 2, s. 60-68 (artykut za-
wiera migdzy innymi obszerna relacj¢ z wieczoru poetyckiego w klubie ,,Nora”); S.Rostworowski,
Dysk gorejacy. Wspomnienie o Edwardzie Stachurze, ,,Akcent” 2001, nr 4, s. 189-194; Buchowski,
dz. cyt.

® W tworczosci poetyckiej Stachury Lublin pojawia si¢ w piosence Bdjka w L., traktuja-
cej 0 — by¢ moze autentycznym — starciu mtodziezy z lubelskich Rur Jezuickich (okolice ul. Glgbokiej
iul. Zana) i z osiedla Dziesiata.
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i jest dla mnie poeta lubelskim”!®, Uzasadnia swoje stanowisko nie poprzez
wskazanie na motywy obrazowe w tworczosci Stachury — gdyz ich nie ma —
lecz powotujac si¢ na subiektywne spostrzezenie: to wlasnie w Lublinie miat
on okazj¢ pozna¢ Stachure i miasto to byto jedyna przestrzenia, z ktora kojarzyt
tego poetg. Osobisty charakter argumentacji Ktaka nie ostabia jednak jego tezy
o lubelskosci Stachury, a Swiadectwo eseisty, historyka literatury, z pewnoscia
stanowi potwierdzenie faktu, ze w Lublinie poeta rozwijat si¢ artystycznie i ze
wlasnie tutaj zaczal by¢ rozpoznawalny jako tworca. Jerzy Klechta, dzienni-
karz i znajomy Stachury z czaséw studenckich pisat o srodowisku, w jakim
znalazt si¢ poeta podczas pobytu w Lublinie. Byt to rodzaj nieformalnej gru-
py poetyckiej, ktora taczyta mtodych ludzi — piszacych i chcacych tworzyc¢.
Charyzmatyczny i utalentowany Stachura stat si¢ ich artystycznym ,,guru”!'.
Przebywat wigc mtody poeta w Lublinie wsrod osob zajmujacych si¢ literatura,
co — mozna sadzi¢ — zapewne silnie oddzialywato na poczatkujacego tworce.
wZarowno Jeden dzien jak i Duzo ognia — pisze Derecki — byly poklosiem
«okresu lubelskiego» Edwarda Stachury. Nawet jesli nie wszystkie zamiesz-
czone w tych ksiazkach utwory zostaty napisane woéwczas, gdy Sted mieszkat
1 studiowal w Lublinie, to wyniknety one w bardzo znacznej mierze — tak
uwazam — z uwarunkowan intelektualnych i kulturowych, z atmosfery zycia
uniwersyteckiego i zycia kulturalnego miasta i sSrodowiska”'?. Warto rowniez
podkresli¢ literackie znajomosci, ktore poeta zawarl podczas pobytu w Lu-
blinie — migdzy innymi z Zygmuntem Mikulskim, Kazimierzem Jaworskim
i Kazimierzem Grzeskowiakiem".

Chociaz Stachura czesto skarzyt si¢, ze w Lublinie cigzyto nad nim fatum,
nie brak tez jego pozytywnych wypowiedzi o pobycie w tym miescie, na zycz-
liwe stowa zastuzyty przeciez osoby roztaczajace opieke¢ nad poczatkujacym
poeta, a przede wszystkim — nad cztowiekiem w potrzebie. W zyciorysie, ktory
Stachura dotaczyt do dokumentoéw podczas ponownego aplikowania na studia,
znalez¢ mozna takie zdanie: ,,Potem zaczatem studiowac filologi¢ francuska
na K.U.Lu, gdzie doskonata dobro¢ kilku 0s6b wzruszyta mnie do glebi”!.

1 Por. Ktak, dz. cyt., s. 60.

"Klechta,dz. cyt.,s. 19.

2 Derecki,dz cyt,s. 55.

3 W tym przypadku méwi¢ mozna o tak zwanej geografii srodowisk tworczych, a wigc o roz-
patrywaniu miasta jako ,,przestrzeni tworczej”. Lublin, wprawdzie niewyrazony bezposrednio w to-
pografiach literackich, zarysowuje si¢ wyraznie jako tlo i czynnik inicjujacy dziatania literackie.
Przeglad wspoltczesnych badan spacjalnych zob. E. Ry b i ¢ k a, Geopoetyka. Przestrzen i miejsce
we wspolczesnych teoriach i praktykach literackich, Universitas, Krakow 2014, s. 36.

4 Cyt.za: Derecki, dz cyt, s. 29. Nalezy wzia¢ pod uwagg autokreacyjny charakter tego
zyciorysu, silng u Stachury sktonno$¢ do hiperboli, a moze i nastawienie ,,mitotworcze” (na temat
hipotetycznych zagrozen w pracy z autobiografia por. D. Samborska-Kuku ¢, Jak rekon-
struowac biografie i jak opisac tworczosé XIX-wiecznego pisarza minorum gentium? (metodologia,



Stachura lubelski? 253

Po latach Stefan Sawicki, wybitny literaturoznawca i profesor KUL uzna
biogram Stachury za wyrazny przyktad tego, w jaki sposob tekst uzytkowy
moze sta¢ si¢ poezja. Zdaniem badacza w tym krotkim utworze doszio do
,wielorakiego przekraczania granic oczywisto$ci”!'® — nie poprzestajac na
suchej faktografii, wpisujacej si¢ w ramy gatunkowe, poeta wprowadzit do
swego zyciorysu sktadniki charakterystyczne dla poezji. Wskazuje to z jednej
strony na szczego6lna poetycka aktywnos$¢ mlodego Stachury, z drugiej — na
wzajemna relacje poezji 1 zycia, stynnego zyciopisania, ktore zaistniato, cho¢
w specyficznej formie, juz podczas pobytu poety w Lublinie.

Na tworczos¢ z tego okresu sktada si¢ gtownie liryka, ktora weszta w sktad
tomu Duzo ognia. Pdzniej w tworczosci Stachury dominuje juz proza (w tym
proza poetycka) — z Siekierezadq, Fabula rasa 1 opowiadaniami na czele. Na
tekstach prozatorskich ogniskuje si¢ tez zainteresowanie literaturoznawcow',
a wezesne utwory poetyckie (zwtaszcza niebedace piosenkami) nikng na tym
tle, chociaz — ze wzgledu na osobliwo$¢ wykreowanego w nich §wiata — z pew-
noscia zashuguja na wigcej uwagi.

NADPRZESTRZEN RAJSKA

Lubelskie wiersze Stachury utrzymane sg w ,,jednym duchu”, przypo-
minaja cykl poetycki, w ktorym gldwne spoiwo stanowi egzotyczna leksyka
i specyficzne obrazowanie. Przestrzen liryczna!” tych wierszy tworzy spdjnie

¢rédia, struktury narracji). Skrypt akademicki, Primum Verbum, E6dz 2018, s. 53n.). Zyczliwe
relacje i1 przyjaznie ze studentami i pracownikami KUL potwierdza jednak réwniez Derecki oraz
przytoczona przez niego korespondencja — migdzy innymi z pracownikiem dziekanatu, do ktore-
go Stachura zwraca si¢ w liscie ,,Drogi Panie Kaziku”. Zob. E. Stac hur a, List do Kazimierza
Zajaca, 3 V 1960, http://biblioteka.teatrnn.pl/dlibra/dlibra/docmetadata?id=16150& from=&dirid-
s=1&ver_1d=44654&Ip=1&QI=!4CBE17401AB3AA1FDD3EC5BA67E1D4C5-1.

5'S.Sawicki, Opoezji, czyli o przekraczaniu granic, ,,Ethos” 10(1997) nr 4(40), s. 84.

16 Swiadezy o tym duza liczba monografii poswigconych wlasnie prozie. Zob. np. M. W 6jcik,
Prozatorska tworczos¢ Stachury w kontekscie buddyzmu zen, Wyzsza Szkota Pedagogiczna im. Jana
Kochanowskiego w Kielcach, Kielce 1998; W. S zy n g w e 1 s k i, Sobowtor w labiryncie. Proza
artystyczna Edwarda Stachury, Oficyna Wydawnicza Rytm, Warszawa 2003; D. Pacho ck i, Sta-
chura totalny, Wydawnictwo KUL, Lublin 2007.

17 Przestrzen rozpatruj¢ — za Januszem Stawinskim — jako sktadnik morfologii utworu, kom-
ponent jego planu przedstawionego, bedacy swiatem wystowionym w dziele (realizacja przestrzeni
rzeczywistej), wraz z wyrazajacymi si¢ w nim schematami, wyobrazeniami przestrzennymi utrwa-
lonymi w kulturze oraz formami doswiadczania przestrzeni (zob. J. Stawin s k i, Przestrzen w li-
teraturze, elementarne rozroznienia i wstepne oczywistosci, w: Przestrzen i literatura, red. M. Glo-
winski, A. Okopien-Stawinska, Ossolineum, Wroctaw 1978, s. 9-15). Komplementarna wzgl¢dem
takiego pojmowania przestrzeni jest ponadto kategoria locus w ujgciu geopoetyki. Rybicka o prze-
strzeni/miejscu pisze jako o strukturze dynamicznej, na ktora sktadajq si¢ ,.trzy ingredienty — do-
$wiadczenie, archiwum kultury i wyobraznia” (R y bick a, dz. cyt., s. 173).
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zarysowana kraina, ktorg mozna by usytuowa¢ gdzies na Bliskim Wschodzie,
gdy autor pisze o ,,zapachach korzennych™'® czy o ,,Bizancjum leniwym”",
albo przy akwenach srodkowej Europy, gdy pojawiaja si¢ ,,wejscia etruskie
i smukte®”. Wydaje sig, ze wskazanie konkretnych krain geograficznych czy
panstw bytoby nie tylko niemozliwe, ale i niepotrzebne. Wszystkie przestrze-
nie tacza bowiem pewne szczego6lne cechy, ktére skupiajg jak w soczewce te
rézne kulturowo miejsca’’ w jedna nadprzestrzen duchowa??. Cechami tymi
sa: przyjazna pogoda, obfitos¢ owocow 1 wody, bujna roslinnos¢, migkkosé
podtoza. Miejsca owe zamieszkane sa rowniez przez dzikie zwierzeta: Iwice,
delfiny czy zotwie, ktére na ogot zyja w symbiozie z ludzmi — bohaterami
lirycznymi utworow.

Do rajskiej, egzotycznej scenerii pozornie nie pasuja dwa utwory z tego
okresu: Skandynawia® i Lato w Alpach*. Wprawdzie tytuly wierszy sugeruja
diametralng zmiang przestrzeni lirycznej, analiza ich zawartosci nasuwa jed-
nak zgota inne wnioski. W pierwszym utworze mrozna Skandynawia ukazana
jest jednoczesnie jako przeciwienstwo cieptych, rajskich krain i jako analogia,
ktora wskazywatyby, ze to weigz ta sama nadprzestrzen, chociaz pokryta $nie-
giem. Pojawia sig¢ atrybut rajskiej zabawy i sztuki — harfa; $niezyca poréwnana
jest do mleka (uzasadnione wydaje si¢ skojarzenie z kraing miodem i mlekiem
ptynaca), a fantazyjne ksztatty snieznych platkow tworza ogrody zamarznig-
tych chryzantem. Podmiot liryczny zaznacza co prawda, ze ,,tu [w Skandyna-
wii — D.R.S.] nie ma Gangesu”?, sg za to ,,renifery o rogach wzorzystych jak
fiordy”*. W $wiecie tej poezji jeden element zastgpuje drugi: fakt, iz brakuje

¥ E.Stachur a, [Na bransoletach u Metysek...], w: tenze, Wiersze pozostale, C&T, To-
run 2000, s. 14.

1 Tamze.

2 Tenze, Kompozycja, w: tenze, Wiersze pozostale, s. 9.

2l Aby unikna¢ niejasnosci terminologicznych, wyrazem ,,miejsce” postuguje sie¢ w znaczeniu
jedynie zawgzajacym pojecie przestrzeni. Mam przy tym swiadomos¢ istotnego rozroznienia tych
termindw: ,,przestrzen” jako wolnos¢, ,,miejsce” jako przestrzen oswojona (zob. Y. T u a n, Prze-
strzen i miejsce, thum. A. Morawinska, PIW, Warszawa 1987). W omawianych przeze mnie utworach
Stachury ta roznica pojgciowa nie znajduje jednak wyraznego odzwierciedlenia.

22 Precyzujac zakres zastosowanego przeze mnie pojgcia nadprzestrzeni, zwracam przede
wszystkim uwage na ujgcie literalne (wartosciujaca i pozycjonujaca funkcja przedrostka ,,nad”)
— jako bytu pojmowanego szerzej niz przestrzen. Korzystam réwniez z pola skojarzeniowego osa-
dzonego wokot popkulturowego funkcjonowania tego terminu (w fantastyce naukowej ,,nadprze-
strzen” to rzeczywisto$¢ pozwalajgca na poruszanie si¢ w przestrzeni migdzygalaktycznej, a takze
przemieszczanie si¢ migdzy wymiarami) — tu istotny jest dla mnie przede wszystkim element funk-
cjonowania rzeczywistosci alternatywnej, ktora niejako natozona jest na t¢ bazowsq (przyziemng),
a jednostka ma w niej szerszy zakres mozliwosci fizycznych i poznawczych.

3 Tenze, Skandynawia, w: tenze, Wiersze pozostale, s. 11.

% Tenze, Lato w Alpach, w: tenze, Wiersze pozostale, s. 10.

% Ten ze, Skandynawia, s. 11.

% Tamze.
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jakiegos istotnego sktadnika, nie powoduje, ze przedstawiane miejsce nie jest
rajem, wystgpuje tam bowiem co$, co moze 6w brak uzupetnié. Przestrzen
pozostaje wigc ciagla, a $niezny krajobraz Skandynawii stanowi przedtuzenie
lub jeden z wariantéw raju.

Tytut wiersza Lato w Alpach sugeruje natomiast, ze sceneri¢ utworu sta-
nowi¢ powinien krajobraz europejski — bez tej sugestii trudno bytoby jednak
doszukaé si¢ w wierszu elementow charakterystycznych dla terenow alpe;j-
skich. Analiza pozwala dopatrze¢ si¢ w kunsztownych metaforach zarysu gor,
po ktérych, niczym po roztozonych rekach ,,mosi¢znej Cyganki” — bedacej
moze szczytem, moze gotycka katedra — spltywaja gorskie strumyki. Podmiot
liryczny obserwuje krajobraz alpejski, siggajac okiem znacznie glgbiej — obok
strumieni na wzgorzu widzi drzewo daktylowe, chociaz roslina ta nie wystg-
puje naturalnie w Europie. Dalej natomiast czytamy: ,,Teraz musisz i$¢ do
Benares / albo dalej towi¢ / zapachy dojrzatej pszenicy”?’.

Chodzi tu pewnie o miejsce w Indiach, Benares to bowiem jedna z nazw
tamtejszego miasta — Waranasi. Krajobraz alpejski przyttumiony jest wigc
dominujacym w wierszu klimatem orientu, ktory wspolgra z atmosferg Alp?.
Odleglos¢ migdzy miejscem w Europie a miastem nad Gangesem zostaje
W przestrzeni wiersza znaczaco pomniejszona — szczegolnie poprzez uzycie
czasownika ,,iS¢”.

Wszystko to wskazuje nie tylko na swoista nadprzestrzen wczesnych
wierszy Stachury, ale tez na postrzeganie §wiata w tej poezji. Wyrasta z niej
rzeczywisto$¢ bez barier, rowniez kulturowych, ktora stanowi catos¢, postrze-
gana jest totalnie. Dariusz Pachocki, autor monografii Stachura totalny, pisze:
,Pojawia si¢ [u Stachury — D.R.S.] pragnienie wniknigcia we wszystko, co jest,
bylo i bedzie, ch¢é bycia zawsze 1 wszgdzie jednoczesnie, sprowadzenia czgsci
do catosci”?. Wspotwystepowanie tak odlegtych klimatéw: Orientu, Ameryki
Potudniowej i Europy, nie budzi oporu w tej rzeczywisto$ci poetyckiej. Swiat
jest jednoczesnie ogromny i maly — mozna go ,,przejs¢” pieszo, z jednego
kranca dostrzec drugi. Mozna by¢ jednoczesnie ,tam” i ,,tu”, bo gdy czas
nie jest pojmowany tradycyjnie, znikaja tez odleglosci przestrzenne®. Takie
uksztaltowanie rzeczywistosci poetyckiej mocno wspotgra z podmiotem-bo-

7 Tenze, Lato w Alpach, s. 10.

8 Na podstawie ustalen Rybickiej mozna powiedzie¢, ze krajobraz alpejski inicjuje w umysle
poety ,,cyrkulacje, ruch wyobrazen” (Ry bicka, dz. cyt., s. 172). Swoista translokacja §wiadczytaby
o naktadaniu si¢ na opisywane miejsce ,,pamigci kultury” (tamze), a takze swoistego poetyckiego
»imaginarium” (tamze) — w tym przypadku byloby to obrazowanie zwiazane z wyobrazeniem orien-
talnego raju badz arkadii.

» Pachocki,dz. cyt.,s. 36.

30 Wspolne rozpatrywanie przestrzeni i czasu nalezy do dominujacych tendencji w badaniach
spacjalnych (zob. np. G. P oulet, Metamorfozy czasu. Szkice krytyczne, ttam. W. Blonska i in., PIW,
Warszawa 1977, M.M. B a c h t i n, Czas i przestrzen w powiesci, ,,Pamigtnik Literacki” 65(1974)
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haterem catej pdzniejszej tworczosci Stachury — cztowiekiem, ktory zaklada
plecak i idzie, nieustannie wedruje przez swiat, chtonie go, poprzez poznanie
natury dazy do pelni istnienia i odnalezienia wiasnej tozsamosci.

PEJZAZ HUMANOIDALNY

W tym kontekscie warto rowniez zwrdci¢ uwage na charakterystyczny
dla Stachury sposob opisu. Konstruujac krajobraz, poeta postuguje si¢ bo-
wiem specyficznym typem obrazowania. Z jednej strony operuje metaforami
ludzkich cztonkow i czesci twarzy: ,,rozdete nozdrza potudnia™!, ,,purpurowe
rzeki zyt’#, | strumyki na lewej dtoni”**, z drugiej — przenosniami eksponuja-
cymi przedmioty codziennego uzytku. Utwor o incipicie ,,Na poczatku byty
dzbany” jest przyktadem takiego wtasnie ujgcia:

Na poczatku byty dzbany

na wzgorzach

i garbach wysokich wielbladow
ale spalit deszcz ich zielonos¢

i rozsunela si¢ smukto$¢ dolin

Solane

po co wlosy $cinasz co noc

i po co $wiatynie budujesz z twych dtoni
i niebo prosisz

o migkkie rosyjskie ztoto

dla moich oczu*.

Wiersz ten jest prawdopodobnie opisem krajobrazu, poetyckim pejzazem.
Dzbany moga w nim oznacza¢ gory (przypuszczalnie francuskie Alpy*), na
ktoérych zanikta roslinnos¢. Solane brzmi jak imig¢ kobiece, ale jest to tez nazwa
rzeki we Francji. Wtosy, ktére Solane ,,Scina”, moga by¢ nia samg — rzekg
— kiedy zapada zmrok i jej wodna tafla przestaje odbija¢ §wiatlo stoneczne,
przyréwnane do rosyjskiego zlota.

nr4,s.273-311; H. M arkiewicz, Czas i przestrzen w utworach narracyjnych, w: tenze, Wymiary
dziela literackiego, Wydawnictwo Literackie, Krakow—Wroctaw 1984, s. 125-144).

'S tachura, [Nachylcie plecy wasze], s. 28.

32 Tamze.

3 Tenze, Lato w Alpach, s. 10.

3% E.Stachura, [Napoczatku byly dzbany], w: tenze, Wiersze pozostale, s. 19.

5 Alpy sa Stachurze dobrze znane; do jedenastego roku zycia poeta mieszkat w regionie Ro-
dan-Alpy we Francji.
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Metaforyka Stachury unika spdjnika poréwnawczego ,,jak”, dzigki czemu
wiersze przypominaja opis surrealistycznego obrazu, na ktorym na przestrzen
artystyczna sktadaja si¢ monumentalne, cztekopodobne twory. Na przyktad
w Piesni: Plywanie z poematu Duzo ognia podmiot liryczny wedruje na
,wielkich barkach i biodrach™®. Najbardziej plastycznym utworem o takim
wydzwigku wydaje si¢ wiersz Kochankowie:

Katedro! szerokobiodra kobieto

o czterech smuktych nogach
Zielone dlonie jaszczurek
przemycajq $wiatlos$¢ twego brzucha
ascetycznym handlarzom

Rozkoszne zdziwienie palcow

spada w pionowos$¢ plecow mrocznych witrazy
do posadzki

na ktorej czerwien twych wlosow

zastyga w dymigcy ochtap baranka®’.

Analiza tego wiersza w oderwaniu od pozostatych, napisanych w podob-
nym duchu, prowadzitaby prawdopodobnie do wniosku, ze poeta uznaje, iz
w mitosnym akcie kobieta zostaje wprowadzona w sfer¢ sacrum, i — niemal
batwochwalczo — przyrownuje ja do katedry. Mozna jednak porownanie to
odwroécié 1 spojrze¢ na utwor jako na deskrypcje samej budowli sakralne;j,
w opisie ktorej autor postuzyt si¢ analogia do ludzkiego ciata — zwtaszcza jesli
przyjmiemy, ze we wczesniej analizowanym utworze Lato w Alpach Stachura
okresla katedr¢ mianem ,,mosi¢znej Cyganki”. Istotna dla interpretacji Ko-
chankow jest tez ostatnia — nieco enigmatyczna — strofoida:

A wysoko migdzy lukami

na pajeczych siatkach

dojrzewa w purpurowych kokonach

owoc na wypetnienie ostatecznego naczynia’®.

Jesli zastosujemy przyjeta koncepcj¢ interpretacyjng, czterowiersz odebrac
nalezy jako opis witrazu przedstawiajacego kis¢ winogron, czyli ,,owoc na
wypehienie ostatecznego naczynia”, ktorym jest kielich uzywany podczas
Wieczerzy Panskiej. ,,Purpurowe kokony” kojarza si¢ z owocami winogron,
a ,,pajecze siatki” mogg odwolywac si¢ do struktury witrazu, przypominajace;j
nieco pajeczyng. Ta subtelniejsza interpretacja utworu koresponduje z cyklem

% E.Stachura, Piesni: Plywanie, w: tenze, Wiersze, C&T, Torun 2011, s. 29.
7 T e n z e, Kochankowie, w: tenze, Wiersze pozostale, s. 12.
3 Tamze.
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poetyckich pejzazy Stachury; bardziej odpowiada tez pozostatej jego tworczo-
sci z tego okresu, ktora nie obfituje w czystej postaci erotyki (zdaniem Mariana
Buchowskiego erotyki stanowig zaledwie promil dorobku Stachury??). Wize-
runek ciata kobiecego pojawia si¢ w niej jedynie jako synonim delikatnosci
albo — przeciwnie — sity i majestatu, antycznego, powaznego pigkna.

Kwestia zmystowosci, ktora z pewnoscia jest obecna w lubelskich wier-
szach Stachury, wymaga jednak dodatkowych wyjasnien. Odczytywanie tych
utworow jako erotykow nie jest oczywiscie bezzasadne, zwlaszcza jesli przyj-
rzymy si¢ jednemu z pozniejszych wierszy, poswigconemu tytutowej Oldze*.
Stachura nie rezygnuje w nim z charakterystycznego sposobu opisu, chociaz
nie mozna juz w tym przypadku mowic¢ o egzotycznym kolorycie. Stowa:
,,zrenica twoja dla mnie gospoda™!, to wprawdzie nietrudna do odczytania
metafora, ale ilustrujaq one rowniez sposob obrazowania charakterystyczny dla
wczesnej poezji Stachury.

Trudno tez nie uwzgledni¢ jednego z najbardziej znanych i1 najbardziej
dostownych w przekazie erotykow Stachury: Noc albo oczekiwanie na sniada-
nie*?. Kobieta zostaje w nim przyrownana do rdzy, a czutos¢ migdzy kochan-
kami do przelewania z jednego dzbana do drugiego. Intymna sytuacja liryczna
konczy si¢ wraz z noca: ,,wytry$niemy jak stonce wytrysnie”*. Z rajska, eg-
zotyczna nadprzestrzenia wczesniej analizowanych wierszy koresponduje tez
wprowadzenie Iwa, ktory pod wplywem rézy ,,by si¢ spalit juz dawno / las
popiotu z jego grzywy nic wigcej”*.

Ze wzgledu na te podobienstwa ,,wykarczowanie” aspektu erotycznego
z wczesnych wierszy Stachury bytoby btedem, chociaz dane biograficzne ra-
czej nie wskazuja na konkretne inspiracje. Derecki pisze, ze w Lublinie nie
widywano poety w towarzystwie kobiet, co wigcej — ze plut on na widok
przechadzajacych si¢ po kulowskim dziedzincu studentek®. Nie mozna jednak
pomina¢ innych zrodet, w ktorych mowa o duzej wrazliwosci Stachury na ko-
biece pigkno*®. Wydaje si¢ jednak, ze kwestia ta nie musi zosta¢ kategorycznie
rozstrzygnigta. Przedmiot mojego zainteresowania stanowi przede wszystkim
tworczos¢ poety, a ta wskazuje na duza doze powsciagliwosci w przedstawia-
niu kwestii erotycznych. Podkreslana jest w niej jedno$¢ dusz, a najwazniejszy

¥ Zob.Kacki,dz cyt.

0 E.Stachura, Olga, w: tenze, Wiersze, s. 17.

4 Tamze.

“ Tenze, Noc albo oczekiwanie na sniadanie, w: tenze, Wiersze, s. 8.

+ Tamze.

# Tamze.

“Derecki,dz cyt,s. 17.

4 Por. E. Pietryk, Gral zzawodowcami, w: Teraz oto jestem, s. 43; Kle chta, dz. cyt., s. 21.
Krystyna Rodowska pisze o ambiwalentnym stosunku Stachury do kobiet (por. K. Rodowska,
Spotkania, rozmijania (sie), w: Teraz oto jestem, s. 58).
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przymiot i cel mitosci stanowi czutos¢. Czutos¢ ta jest tez gldowna wiasci-
woscig arkadyjskiej nadprzestrzeni, ktora taczy lubelskie wiersze Stachury?’,
1 przejawia si¢ w takich jej cechach, jak migkkos¢, fagodnosé i ciepto. Podmiot
liryczny taknie owej czutosci, czego najdobitniejsze potwierdzenie znajdujemy
w tesknym trojwierszu z Rozy: ,.czy ja jestem blacha albo tygrys / ze mnie to
juz nikt dawno tak bardzo / nie pielggnowat*.

Zwiazek czutosci z dotykiem, intymnoscia, erotyzmem, a ujmujac szerzej
— z miloscig jest najprawdopodobniej gtownym powodem, dla ktorego tak
wazny element w przestrzeni wiersza stanowia postaci kobiece. Podstawowe
zmysty w arkadii Stachury to dotyk oraz —na drugim miejscu — wech. Kobieta
jest w tych utworach poetyckich ucielesnieniem delikatnosci, ktorej doswiad-
cza si¢ przede wszystkim poprzez bliskos¢. Dotyk ma zabarwienie nie tylko
erotyczne — kobiecos$¢ to tez figura matki czy przyjaciotki, w ktdrej ramionach
mozna si¢ ukry¢®. W calej tworczosci Stachury — majacej wyrazne podloze
autobiograficzne — mozna zauwazy¢, ze czuto$¢ nie zostaje zarezerwowana
dla relacji erotycznej. Co wigcej, jej podmiotem nie sg jedynie istoty zywe.
Stad juz coraz blizej do zrozumienia konstrukcji tej poetyckiej nadprzestrzeni,
sktadajacej si¢ z bardziej 1 mniej realistycznych elementdow natury ozywionej
1 nieozywione;j.

,,Pejzaz humanoidalny” nie jest jednak jedynie Srodkiem stylistycznym,
stuzy czemus wiecej niz tylko plastycznemu ujeciu obrazéw poetyckich.
Idac glgbiej — obrazowanie Stachury to co$ silniejszego jeszcze niz meta-
fora, ktora wciaz dawataby sygnat, ze przedmiot poddany metaforyzacji ma
swojq wyjsciowa, rzeczywista forme. W jego utworach obrazy przedziwnych,
monumentalnych tworéow cztekopodobnych zostaja rzeczywiscie ewokowa-
ne w przestrzeni. Nie dokonuje si¢ to jednak przez konstrukcje¢ swiata fanta-
stycznego; podmiot liryczny widzi owe obrazy, patrzac na wskros, siggajac
do nadrzeczywistosci nalozonej na to, co widzialne, ,,jak pestka oka rzucona
na pustyni¢”’. W jednym z utworéw czytamy na przyktad: ,,Oczy nim dosig-
gly / hinduskiej petni owali”' — nadprzestrzen wiersza jest tym, czego trzeba
siggnac¢ wzrokiem. Nie staje si¢ ona widoczna od razu i bez naszego wysitku,
nie jest tez jednak ukryta — by dostrzec jej wyrazniejsze kontury, zobaczy¢ to,

47 Tadeusz Klak, recenzujac wieczor autorski Stachury, tak pisze o tej poezji: ,,Zadziwita mnie
delikatnos¢ i czuto$¢ niemal tych wierszy” (T. K t a k, Do Edwarda Stachury list prywatny, ,,Ka-
mena” 1960, nr 15-16, s. 8).

“ E.Stachura, Réza, w: tenze, Wiersze, s. 7.

4 Na temat obrazu kobiety w tworczosci Stachury zob. A. H a j d a, ,,Coraz bardziej sie do
siebie upodabniam”. Swiaty mozliwe w twérczosci Edwarda Stachury. Studium doktoranckie, 2017,
https://sbc.org.pl/Content/298071/doktorat3912 Agata Hajda.pdf, s. 80-86.

9 Stachura, Lato w Alpach, s. 10.

' Ten ze, [Oczy nim dosiegly], w: tenze, Wiersze pozostale, s. 21.
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co nadrealne, nie trzeba ,,wchodzi¢” w jaka$ inna rzeczywistos¢, wystarczy
niejako przymruzy¢ oczy.

Cztowiek nie tylko zamieszkuje przestrzen, ale Zzyje z nig w symbiozie.
Stachura pisze: ,,nalezalem [...] do ogrodéw wysokich™*2. Wybor czasownika
wywoluje zdziwienie: naleze¢ mozna przeciez tylko do kogo$ (ewentualnie
do czegos, w znaczeniu organizacji, ktora i1 tak tworzy przeciez grupa ludzi).
Podmiot liryczny nalezy jednak do ogrodow, gdyz w przestrzeni wiersza sg
one czyms zywym, tworem rownym cztowiekowi.

Ludzie w utworach poety stanowia spojne i state elementy przestrzeni.
Smukte kobiety z wiersza Kompozycja sa nie tyle cztonkiniami ludzkiej wspol-
noty, ile wtasnie sktadnikiem krajobrazu, w ktorym wystepuja na rowni z drze-
wem czy pagorkiem>. W jednym z wczesnych wierszy (ogloszonym w roku
1958 w ,,Kulturze i Zyciu”), podmiot liryczny prosi ,,wybrzeza stonecznych
z06kwi**: | Nachylcie plecy wasze*®, uosabia je zatem, chcac ich dotknaé ni-
czym gladkich kobiecych plecow, albo si¢ na nie wspiaé — niczym dziecko na
ramiona rodzica. Chce znalez¢ si¢ w miejscu, w ktorym moze odpoczac.

Przestrzen w wierszach zostaje spersonifikowana, a jej elementy odczu-
wajg obecnos¢ podmiotu lirycznego i sa wrazliwe na jego nastroj. Czlowiek
wyposazony jest w zdolnos¢ wptywania na rzeczywistos¢, formowania tej
przestrzeni, kiedy z ,,mosi¢znych sztab tesknoty” wyplywaja ,,purpurowe rzeki
zyt na rozpalone rowniny”, a dusza ,,kamieniata [...] w posag zazdrosny”*.
Kiedy ,,rozdete nozdrza potudnia wesza niepok6j”’, podmiot méwiacy, ktory
czynnie wptywa na elementy otaczajacej go przestrzeni, sktada ofiarg:

Wigc rozszarpatem mosigzne sztaby mej tesknoty
na prawidlowe odstepy

by wyciekty z nich

purpurowe rzeki zyt na rozpalone rowniny>*.

Przestrzen tym ujgciu przywodzi na mysl sentymentalne badZ wczesnoroman-
tyczne lustro natury, ktore odzwierciedla stany bohaterow utworu. Swiat przyrody
w omawianych wierszach (a wigc szerzej: przestrzen) nie stanowi jednak — jak
w sentymentalizmie — estetycznego dopelnienia sceny rodzajowej, ale sugeruje
ontologiczne podobienstwo cztowieka i przyrody. Zaznacza si¢ wigc wyraznie

2 Tenze, Kompozycja, s. 9.

3 Por. tamze.

%% T en z e, [Nachylcie plecy wasze], w: tenze, Wiersze pozostale, s. 28.
55 Tamze.

% Tenze, [Oczy nim dosiggly], w: tenze, Wiersze pozostale, s. 21.

7 T e n z e, [Nachylcie plecy wasze], s. 28.

% Tamze.
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romantyczny, ,,uczuciowy obraz” otoczenia, w ktorym duchowo$¢ czlowieka
(a wigc tez jego emocje) stanowia odbicie pierwotnych cech natury®.

W utworach Stachury czlowiek i jego otoczenie nie zostaly tylko zesta-
wione, lecz dokonano proby ich pelnego zréwnania. Nie ma tez migdzy nimi
analogii; mozna raczej powiedzie¢, ze koegzystuja one zmieszane, stanowiac
jedna maseg Swiata, w ktorej kazdy twor ma wptyw na ksztatt cato$ci. Ujecie to
wydaje si¢ bliskie Heideggerowskiej koncepcji przestrzeni, w ktorej cztowiek
nie egzystuje w $wiecie jak woda w naczyniu, ale stanowi ze swiatem jed-
no$¢ niemozliwa do rozbicia na osobne elementy. Rzeczywistos¢ przestrzenna
pojmowana jest przez filozofa w kategoriach wzajemnego formowania si¢
i ksztaltowania, a warunkiem bycia w przestrzeni sa interakcje®.

WSZYSTKO MOZNA NAPISAC”

Mimo harmonii osiagnietej przez uporzadkowanie nieprzyjemnych odczuc
podmiotu, niepokoj nie znika, udzielajac si¢ elementom lirycznej przestrzeni.

% Taki obraz natury w sztuce wiaze si¢ rowniez z pojeciem indywidualizmu, a konkretniej —
autentycznosci. Wyraznie subiektywne, wreez egologiczne doswiadczanie przestrzeni moze by¢
postrzegane jako dazenie do tego ideatu. Swiadczy to zaréwno o potrzebie oryginalnoéci, rowniez
artystycznej, ale takze o szukaniu nowych form wypowiedzenia prawdy o $wiecie, ktora wynikataby
z eksploracji wlasnego wnetrza (por. Ch. T ay l o r, Etyka autentycznosci, ttum. A. Pawelec, Znak,
Krakéw 1991, s. 71n.).

¢ Por.M.Heidegger, Byciei czas, thum. B. Baran, PWN, Warszawa 1994, s. 74-83. W filo-
zofii Heideggera — przede wszystkim w jej wezesnej fazie — $wiat rzeczy (w tym natura) peini jednak
wzgledem czlowieka funkcj¢ instrumentalna, zyskujac wartos¢ dopiero w kontakcie z wyzszym
bytem (zob. M. Ho ty — L u ¢ z a j, Heideggerowski zwrot. Jedno$¢ bycia i nieantropocentryczna
wizja czlowieka, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia philosophica” 26(2013), s. 95-112. Jak wspo-
mniatam, personifikowane elementy otoczenia i postaci ludzkie traktowane sa przez Stachurg raczej
jako znajdujace si¢ na jednym poziomie (w pejzazu humanoidalnym). Nadprzestrzen Stachury ma
jednak niewatpliwie charakter antropocentryczny, a w opisach przyrody ozywionej i nieozywionej
wystepuje wiele okreslen wskazujacych na ich stuzebnos¢: mowa na przyktad o migkkosci, ozdob-
nosci i cieple, ktore maja zapewni¢ komfort podmiotowi lirycznemu i innym bohaterom wierszy.
Nalezy podkresli¢, ze zbieznosci te nie sg wynikiem bezposredniego wptywu pogladéw Heideggera,
gdyz w okresie, w ktorym powstaty omawiane wiersze, Stachura prawdopodobnie nie znat mysli
niemieckiego filozofa. To ujecie pordwnawcze wydaje si¢ jednak zasadne, zwlaszcza jesli wezmie
si¢ pod uwagge, ze pdzniejsza tworczos¢ Stachury wielokrotnie zestawiano z tg filozofia, zar6wno
wskazujac przypadkowe zbieznosci (por. Pacho cki, dz. cyt., s. 43), jak podkreslajac bezposredni
wplyw (zob. A. Al- Araj, Tworczosé prozatorska Edwarda Stachury w swietle tradycji literackiej
i filozoficznej, ,,Pamigtnik Literacki” 2017, nr 4, s. 49-59). Andrzej Falkiewicz, uzasadniajac wprowa-
dzony kontekst porownawczy, pisze o tekstach Heideggera: ,,Wydaje mi si¢, ze czytywat je rowniez
Stachura. By¢ moze byty jednym z piorunéw jego wystowienia” (A. Falkie wic z, Stachura I,
Teksty” 1981, nr 1, s. 97). Swiadczy to wiec o zauwazalnych pokrewienstwach w sposobach myslenia
filozofa i poety, a takze o filozoficznym ukierunkowaniu twérczosci Stachury.
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W innym utworze poetyckie niebo ma ,,tyle cembrowin / ile smutku i gwiazd™®'.
Raj nie jest wigc zawsze idealny; przeciwnie — pozostaje w najwickszym stop-
niu ludzki. Wizja koegzystencji cztowieka i szeroko pojetej przestrzeni stano-
wi gldéwny powdd, dla ktorego wykreowang przez Stachure w tych wezesnych
wierszach arkadi¢ trzeba uja¢ w cudzystow. Przestrzen ta, chociaz obfituje
w dobra, niepozbawiona jest smutku, wstydu i zazdrosci. Pojawia si¢ w niej
rowniez $Smier¢ — jak w wierszu Dolina obiecana, kiedy mysliwy ze strzelba
przerywa zywot niedzwiedzia:

Smier¢ niedzwiedzia

to spadanie mojej glowy

na niewdzieczng kompozycje
obiecanej doliny®.

Chociaz czlowiek 1 zwierzg¢ zyja w symbiozie, stan ten nie wyklucza za-
dawania $mierci: mnisi ,,zarzynaja mtode daniele”®, aby ich migkkie skory
stanowily podnozek dla ludzkiej stopy. ,,Arkadia” Stachury to niemalze nie-
idealne niebo z Ogrodu rozkoszy ziemskich Hieronima Boscha®, gdzie fanta-
styczne zwierzgta pozeraja si¢ nawzajem, bo rzadza tam nimi prawa podobne
do tych, ktoére panuja na ziemi, a obfitos¢ nagich ciat ukazanych w réznych
konfiguracjach wykracza poza tradycyjne przedstawienia raju.

Korelacje migdzy wierszami Stachury a dzietem Boscha dostrzec mozna
rowniez na poziomie obrazowania. Trzy przedstawione w tryptyku krainy:
raj, ziemia i piekto, wypetione sg nie tylko masa postaci ludzkich, ale tez
roslinnoscia i ,,rekwizytami”, ktore sa dziwnie organiczne — wydaja si¢ zbu-
dowane z ludzkich i zwierzgcych cztonkow. Boscha niejednokrotnie nazywa
si¢ surrealista pigtnastego wieku. Rowniez w lubelskiej poezji Stachury mozna
dopatrze¢ si¢ pokrewienstw z surrealizmem — zwlaszcza w przekraczajacym
zasady logiki zestawianiu i przeksztatcaniu elementéw przestrzeni. Swiatem
przedstawionym kieruje logika snu, a twory wyobrazni uktadaja si¢ ostatecznie
w piekny obraz®. W poetyckiej prozie Ktora jest jak oliwa na wode, opubliko-
wanej w lubelskiej ,,Kamenie”, Stachura przedstawit — przekraczajac niemalze
granicg¢ intymnosci — swoj proces tworczy i poszukiwanie odpowiednich form

' E.Stachura,[Niebo to jednak studnia], w: tenze, Wiersze pozostale, s. 22.

2 Tenze, Dolina obiecana, w: tenze, Wiersze, s. 5.

8 Tamze.

¢ Hieronim Bosch, Ogrod rozkoszy ziemskich lub Tysiqcletnie krolestwo, ok. 1500, Prado,
Madryt, https:/pl.wikipedia.org/wiki/Ogr%C3%B3d_rozkoszy_ ziemskich#/media/Plik:El_jar-
d%C3%ADn_de_las_Delicias, de El Bosco.jpg.

6 W przypadku Stachury nalezatoby jednak mowi¢ o pewnym typie wyobrazni surrealistycznej
(zob. M. Baranows Kk a, Surrealna wyobraznia i poezja, Czytelnik, Warszawa 1984), nie za$
o intencjonalnej realizacji zatozen, a tym bardziej przynaleznosci do konkretnego nurtu.
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wyrazu: ,,Nad jednym stowem wypalalem dziesi¢¢ papierosow, obgryzatem
dziesi¢¢ paznokci. Im wigcej pisalem, tym wigcej si¢ narobitem, bardziej
cierpiatem. Najgorzej byto z pierwszym zdaniem, z pierwszym obrazem”®.
Poetycka me¢ke niwelowata niekontrolowana rados¢, gtosne odczytywanie po-
wstatego przed chwilg dzieta — zachwyt nad pigknem lirycznego krajobrazu
i odpowiednio$cia kazdego elementu, ktory zapetnia biata kartke®”.

Poetyckie pigkno byto wigc dla Stachury bardzo istotnym celem, ale czy
jedynym? Czy juwenilia poetyckie byty odpowiedzia na fascynacje dwudzie-
stowiecznymi ,,izmami”’, mierzeniem si¢ z forma i poetyckim pojedynkiem
z mistrzami? Stachura ttumaczyl zblizone do literackiego surrealizmu wiersze
Jorge L. Borgesa, nieco podobne pod wzgledem obrazowania do jego wia-
snych, a swojq dziatalno$¢ tworcza rozpoczat w gdanskiej grupie Kontrasty.
Ktadta ona nacisk na zwiazki poezji z malarstwem, a jej przedstawiciele na-
zywali siebie ,,wdzigcznymi czeladnikami Norwida i Rembrandta, [...] Picassa
i Matisse’a”®®. Wiedza o procesie tworczym poety i powiazaniu jego sztuki
z zyciem nie pozwala jednak na sprowadzenie przytoczonych tu wierszy do
poetyckich ,,wprawek” czy eksperymentow formalnych.

W poezji Stachury bowiem na pierwszy plan zawsze wysuwa si¢ przezycie,
cho¢ poeta ten jako srodek wyrazu obral forme pigkna, kunsztowna i fantazyj-
ng — w przeciwienstwie do tworcow, ktorzy odeszli w strong brzydoty i natura-
lizmu. Chcac wyrazi¢ petni¢ cztowieczenstwa, Stachura i pozostali czlonkowie
gdanskiej grupy artystycznej ,,przekrecaja klucz w bramie §wiata fantazji, aby
ukaza¢ $wiat realny — w glebokim cieniu i o$lepiajacym swietle”®’. Gdyby nie
ta potrzeba wyrazu, Stachura zapewne nie akcentowatby tak silnie pierwiastka
ludzkiego, nie mialby on tak silnego wplywu na wykreowana przez poete
nadprzestrzen. Nadprzestrzen ta pozostaje w ustawicznym ruchu, zmienia sig¢
1 reaguje na zmiany, kreujac si¢ ciagle na nowo. Jest ona jak uczucie, ktore —
choéby najusilniej probowato si¢ je uporzadkowaé, roztozy¢ ,,na prawidtowe
odstepy” — okazuje si¢ nieokietznane.

W cytowanej juz prozie Ktora jest jak oliwa na wode czytamy: ,,Wszystko
mozna zrobi¢. Pory roku zmienia¢ w zgieciach przegubow. Syna przenosic¢
do gajow oliwnych a goscinnych tak samo. Mitego mu konia. Wszystko moz-
na napisa¢”’’. Zwlaszcza ostatnie zdanie pokazuje optymistyczne spojrzenie
na mozliwosci, jakie daje poezja. Chociaz z czasem tworczos$¢ autora tych
stow ewoluowala, zatracajac swoj charakter surrealistyczno-parnasistowski

¢ E.Stachura, Ktdra jest jak oliwa na wode, ,,Kamena” 1960, nr 1, s. 9, 11.

7 Por. tamze.

®K.Bereznicki,M.Czychowski, E.Stachura, Nie mamy zamiaru wystepowaé
z jakims programem dziatania czy zalozen artystycznych, ,,Kontrasty” 6(1956), nr 5, s. 4.

¢ Tamze.

™ Stachura, Ktora jest jak oliwa na wode, s. 11.
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na rzecz poetyckiej i prozatorskiej gawedy, jej ,,sedno” pozostato niezmienne:
poezja bylta zawsze dla Stachury forma postrzegania i kreowania rzeczywi-
stosci, obrazem §wiata przepuszczonego przez filtr osobistego doswiadczenia,
w ktoérym podkreslona zostata wigz podmiotu méwiacego z natura. Poeta, aby
moc ,,wszystko [...] napisa¢”, musi posiadac ,,umiejetnosc i czucie””! — tym
spostrzezeniem Stachura w najtrafniejszy chyba sposob uchwycil istot¢ swojej
tworczosci, ktora wyczulona jest nie tylko na pigkno, lecz takze na prawde
1 szczeros¢ przezycia.

Utwory mlodziencze Stachury to nie tylko artystyczne wprawki, ale i wstep
do ,,dzieta totalnego”, ktore pisat przez cate zycie. Przedstawiona w nich wizja
Swiata, a takze zabiegi stylistyczno-narracyjne wspolgraja z wizjq 1 Srodkami,
jakimi postugiwat si¢ w utworach powstatych juz na etapie tworczej dojrzatoscei,
chociaz charakterystyczny sposob obrazowania pozwala — moim zdaniem —na
traktowanie tych wierszy jako owocu jednej z konkretnych faz w pisarstwie
Stachury. Do interpretatorow nalezy decyzja, czy okres ten nazywac beda
,wczesnym”, . lubelskim” czy okre$la go jeszcze innym mianem, nie ulega
jednak watpliwosci, ze Lublin odegral duza rolg w ksztattowaniu si¢ omawiane;j
poezji i formowaniu jej tworcy. To wlasnie w tym miescie Stachura mial mozli-
wosc¢ spotkac si¢ z pierwsza powazna recepcja wiasnych utworow, doswiadczy¢
spontanicznych reakcji mniej lub bardziej wyksztalconych stuchaczy czy po-
znaé krytykow, z ktorymi polemizowat, zapewne takze korzystajac z ich rad.

Nie odpowiem na pytanie, dlaczego lubelska poezja Stachury miata taki
anie inny charakter. Mozna jednak prébowac¢ zastanawiac sig, czy rajska nad-
przestrzen nie byta jakas forma ucieczki poety — od sztywnych ram studiowa-
nia na uniwersytecie, szarosci zaniedbanych akademikow, niepowodzen na
uczelni, niezrozumienia jego utworow. Stad tez te — przykre skadinad — stowa
Stachury: ,,Byto to dla mnie miasto przeciez przeklete 1 w ktérym opadaly
mnie co jakis czas [...] nieszczescia jedno po drugim jak z puszki Pandory™”2.
By¢ moze z tego powodu zrodzito si¢ w nim przekonanie, ze ,,nic dobrego go
tu nigdy nie spotkato”’®, chociaz po kilku porazkach znalazt w koncu uznanie
wydawcow i czytelnikow, a takze zyskat wieloletnich przyjaciot.

W roku 1971, po podrozy do Syrii — tak bliskiej sygnalizowanym wyzej
poetyckim wyobrazeniom — Stachura wspomni o Lublinie w dzienniku po-

I Tamze.
2 Stachura, List do Kazimierza Zajaca, 3 V 1960.
? Tamze.
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droznym: ,,Potem $nito mi sig¢, ze jestem w jakiej$ miejscowosci, opowiadam
komus o moich przygodach w Syrii. I okazuje sig, ze jestem w Polsce, i to jest
Lublin to miasto, w ktorym jestem. Ale si¢ ucieszytem””.
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dzienczych wierszach poety
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Edward Stachura nie jest kojarzony z Lublinem, chociaz spedzit w tym miescie
aktywne tworczo 1 wazne dla jego literackiej kariery lata. W latach 1956-1959
studiowat filologi¢ romanska na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. Juz
w pierwszych latach studiéw publikowat swoje utwory w lokalnych, czasopi-
smach takich jak ,,Sztandar Ludu” i ,,Kamena”, nawiazat rowniez wiele war-
tosciowych znajomosci. Celem niniejszej pracy byto przyblizenie zwigzkoéw
Stachury z Lublinem, a takze scharakteryzowanie tego nieco zapomnianego
okresu w literackiej karierze pisarza. Autorka przedstawia krotki rys biogra-
ficzny dotyczacy pobytu Stachury w Lublinie, a nastgpnie skupia si¢ na po-
ezji, ktora powstata pod bezposrednim i posrednim wpltywem tego miejsca
i zwigzanych z nim doswiadczen. Zanalizowano zwlaszcza wiersze, ktore po
raz pierwszy ukazaty si¢ w lubelskich czasopismach kulturalnych i byty pre-
zentowane podczas lokalnych wieczorow autorskich. Omowiona zostala przede
wszystkim przestrzen liryczna tych utworow, charakteryzujaca si¢ miedzy in-
nymi egzotyczna metaforyka, nawiazaniami do surrealizmu i przekonaniem
o zespoleniu cztowieka z natura. Dokonana analiza prowadzi do wniosku, ze
stosowane przez Stachure zabiegi formalne s nie tylko poetyckimi wprawkami
charakterystycznymi dla juweniliow, lecz takze forma porzadkowania emocji
poety, a ponadto pozwala dostrzec wiele podobienstw migdzy poézniejsza twor-
czoscia Stachury a jego wezesnymi wierszami. Uzyte w nich charakterystyczne
zabiegi literackie przekonuja jednak do uznania tej poezji za odrgbny i wazny
okres w jego tworczosci.
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Edward Stachura is seldom associated with Lublin, a city in Poland, even
though he lived there for several years, apparently creative and important to
his literary career. From 1956 to 1959, he studied Romance philology at the
Catholic University of Lublin and, since his freshman year, published his works
in local periodicals Sztandar Ludu and Kamena. It was during that time that he
met many people who later played significant roles in his life. The aim of the
article is to trace the poet’s connections to Lublin and describe the almost for-
gotten period of his life. Having outlined a short biographical introduction, the
author focuses on Stachura’s poems which were written under both direct and
indirect influence of his Lublin experience. In particular, the author analyzes
the poems first published in local magazines or presented by Stachura at public
readings in Lublin. The main part of the article comprises an analysis of the
original poetic space inherent in those early poems, which is characterized by
an exotic imagery, references to surrealism, and the belief in the communion of
man and nature. The study leads to the conclusion that the stylistic devices used
by Stachura in those early poems were not merely literary exercises one might
find in any juvenilia, but they were actual ways for the poet to give a form to
his feelings and build a safe space for them. The study also reveals similarities
between Stachura’s mature works and the analyzed poems, although the unique
literary devices the writer applied in his early output indicate that the time he
spent in Lublin brought a distinctive development of his literary imagination.
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