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Piotr BRIKS

PRZY SWIETYM STOLE
Czg$¢ ofiar nalezna kaptanom
wedtug pierwszych siedmiu rozdzialéw Ksiegi Kaptanskiej

O efektywnosci ofiary decydowal nie tylko fakt nalezytego jej zlozenia, ale takze
spozycie wltasciwej jej czeSci przez uprawnione osoby, we wlasciwym dla kazdego
rodzaju ofiary miejscu i czasie. Odstqpienie od ktoregos z okreslonych warunkow,
na przyktad nieprzekazanie odpowiedniej czesci ofiary kaptanowi czy kaptanom
albo niewtasciwe jej zuzytkowanie przez obdarowanych, uniewazniato caly obrzed,
a ponadto oznaczato zniewazenie Boga oraz ustanowionego przez niego prawa.

Kazdy musi jes¢ — dotyczy to takze kaptanow, w starozytnosci ich menu
zawieralo jednak dania wyjatkowe, bo stanowiace cz¢$¢ ofiar sktadanych bogom
lub Bogu. Nie znaczy to oczywiscie, ze inni nie spozywali niektorych pokarmow
ofiarnych — czynili to ofiarodawcy i zaproszeni przez nich goscie — dla kaptanow
jednak byl to ,,chleb powszedni”, a w niektorych przypadkach wrecz obowiazek.
Sktadanie ofiar, z ktorych przynajmniej czg§¢ spozywano, rozpowszechnione
bylo na calym Bliskim Wschodzie od najdawniejszych czasow'. Niniejszy
artykut ukazuje obecny stan dyskusji na temat dziatu naleznego kaptanom?

! Na temat rytow ofiarniczych na starozytnym Bliskim Wschodzie zob. np. A.de Guglielmo,
Sacrifice in the Ugaritic Texts, ,,Catholic Biblical Quarterly” 17(1955) nr 2, s. 196-216; Le Temple et
Le Culte. Compte rendu de la vingtieme Rencontre Assyriologique Internationale organisée a Leiden
du 3 au 7 juillet 1972 sous les auspices du Nederlands Instituut voor het Nabije Oosten, Nederlands
Historisch-Archeologisch Instituut te Istambul, Istambul 1975; H. K o ¢ h, Gétter und ihre Vereh-
rung im achdmenidischen Persien, ,,Zeitschrift fiir Assyriologie und Vorderasiatische Archdolo-
gie” 77(1987) nr 2, s. 239-278; Ritual and Sacrifice in the Ancient Near East: Proceedings of the
International Conference Organized by the Katholieke Universiteit Leuven from the 17th to the 20th
of April 1991, red. J. Quaegebeur, Uitgeverij Peeters en Departement Oriéntalistiek, Leuven 1993.

? Literatura na temat kaptanstwa w Starym Testamencie jest ogromna. Nie brakuje tez opraco-
wan w jezyku polskim. Z tych najbardziej przekrojowych nalezy wymienié¢ nastgpujace: H. Lempa,
Teologia kaptaristwa w Pismie Swietym. Od kaplaristwa lewickiego do jedynego kaplarstwa Jezusa
Chrystusa, w Osoba, KoSciot, spoleczenstwo. Ksiega pamiqtkowa ku czci Ksiedza Profesora Jozefa
Majki, red. 1. Dec, Signum, Wroctaw 1992, s. 287-305; J. Ho m e r s k i, Kaplanstwo w Starym Testa-
mencie, ,,Roczniki Teologiczne” 41(1994) nr 1, s. 15-30; J. S z 1 a g a, Kaplanstwo w Biblii Starego
i Nowego Testamentu, ,Miesigcznik Diecezji Pelplinskiej” 1998, nr 10, s. 570-577; T.Jelonek,
Biblijna teologia kaptanstwa, Wydawnictwo WAM, Krakow 2006; H. L an g k a m m e r, Biblia
o kaptanstwie i kaptanach, Wydawnictwo Biblos, Tarnéw 2009; Od Melchizedeka do Jezusa-Arcy-
kaptana. Biblia o kaptanstwie, red. D. Dziadosz, Wydawnictwo KUL, Lublin 2010; D.Dziadosz,
Lewici i kaptani w Ksiedze Powtérzonego Prawa, ,.Verbum vitae” 17(2010), s. 43-67. Co cickawe,
wérod tak bogatej bibliografii polskiej dotyczacej roznych aspektow kaptanstwa nie natknatem sig
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sktadajacym ofiary dla JHWH zgodnie z wytycznymi zawartymi w pierwszych
rozdziatach Ksiggi Kaptanskiej’.

KULT OFIARNICZY W IZRAELU

W Izraelu praktykowano sktadanie licznych typow ofiar, wbrew pozorom
rozni tez byli ich adresaci. Sktadano ofiary wielu bostwom, zgodnie z zapozy-
czonymi od sasiednich ludow lub dawniejszymi lokalnymi tradycjami. Coraz
wigcej informacji na temat kultow poganskich w Izraelu dostarcza nam arche-
ologia. Pewne wiadomosci o tego typu ofiarach znajdujemy takze w Biblii,
nieporownanie wigcej dowiadujemy si¢ z niej jednak o ortodoksyjnych, jah-
wistycznych przepisach i praktykach ofiarniczych, zwtaszcza o ich roznorod-
nos$ci i zmienno$ci. Istotne miejsce wsrod regulacji dotyczacych ofiar zajmuje
okreslenie, z jakich ofiar kaptan lub kaptani powinni otrzymac prebendg oraz
kto, gdzie, w jakim okresie i pod jakimi warunkami mogl z tego przywileju
korzystac.

Poczatek izraelskich rytuatow ofiarniczych ginie w mroku historii. Sla-
dami, jakie po nich pozostaty, sa wzmianki o kulcie domowym, celebracjach
pod drzewami lub na wyzynach, sprawowanych przez osoby prywatne, gto-
we rodziny, klanu lub przez lokalnych przywodcow, kroléw albo kaptanow.
Z czasem powstawaly wigksze osrodki kultu (jak Szilo, Mizpa w Gileadzie czy
w Beniaminie, Gigal, Hebron, Bet-El, Beer Szeba i inne). Nie spowodowato
to oczywiscie likwidacji pomniejszych sanktuaridw ani tym bardziej prywat-
nych praktyk ofiarniczych. Znaczace zmiany przyniosta dopiero tak zwana
reforma Jozjasza (w latach 622-609 przed Chr.). Rozproszony wczesniej kult
zostat scentralizowany, a do jego sprawowania wyznaczono urzedowych ka-
ptanow*. O zakresie tych reform wiemy bardzo niewiele, pewne jest jednak,
ze nie ustrzegly one Izraela od upadku, a szeroko rozumianych elit kraju od

na opracowanie monograficzne dotyczace naleznej kaptanom czg¢sci ze sktadanych im ofiar. Majac
$wiadomos¢ catej ztozonosci i zmienno$ci fenomenu kaptanstwa na przestrzeni dziejow Izraela, na
potrzeby tego opracowania przyjmuje, ze kaptani Starego Testamentu to me¢zczyzni przeznaczeni do
przewodniczenia publicznym rytuatom ofiarniczym; tak tez rozumiane jest to pojgcie w poszczegol-
nych tekstach odnoszacych sig do naleznej kaptanom (hebr. kohanim) czgsci ofiar — w odroznieniu
na przyktad od krolow, ktorzy takze sktadali ofiary, jak Saul w Gilgal (por. 1 Sm 13,9-10), Dawid
w Jerozolimie (por. 2 Sm 6,13.17-18) i inni, przynajmniej do czasu Ozjasza, ktory za ztozenie ofiary
kadzenia miat zosta¢ ukarany tradem (por. 2 Krn 26,16-20).

3 Cho¢ wykracza to juz poza ramy niniejszego opracowania, nalezy zwroci¢ uwage, ze w Izra-
elu, praktycznie w ciagu catych jego dziejow, sktadano takze ofiary bozkom kananejskim, takim
jak Baal, Aszera czy Moloch, oraz bostwom roznych okupantow.

4 By¢ moze wlasnie wtedy powstat pierwszy mozliwy do identyfikacji kodeks ofiarniczy (lub
raczej zapis postulowanych praktyk), za jaki mozna uznaé zbior przepiséw zachowanych w Ksigdze
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deportacji do Babilonii. Kolejne istotne zmiany w przepisach kultowych za-
szty w okresie powygnaniowym (po roku 539 przed Chr.). Powstate wowczas
regulacje opieraty si¢ wprawdzie na dotychczasowych, ugruntowanych przez
wieki praktykach, w miar¢ mozliwosci zmierzaty jednak do ich ujednolicenia,
a przede wszystkim utrzymywaty $cisle scentralizowany charakter kultu. Po-
mimo bardzo powaznych kryzysow, migdzy innymi religijnych, jakie miaty
miejsce w pdzniejszych wiekach (szczegolnie w okresie hellenskim), rytualy
ofiarnicze rozkwitly na nowo w epoce hasmonejskiej (w latach 164-63 przed Chr.),
aw szczegolnosci pod panowaniem Heroda Wielkiego (38-4 przed Chr.). Ko-
niec sktadania ofiar w dotychczasowym ich rozumieniu przyniosto zburzenie
Swiatyni Jerozolimskiej przez Rzymian w roku 70 po Chr.

Do tego czasu jako ofiarg sktadano produkty rolne (zboze, make, winogrona
1 wino, roznorodne owoce, moszcz, oliwe, miod, chleby, placki, podptomyki,
ciasta, przy wyjatkowych okazjach zakwas 1 miod) lub zwierzg¢ta (woty, byki,
krowy, cielgta, owce, barany, kozy, skopy, gotebie, synogarlice albo tez rozne
czesci zwierzat, w zaleznosci od rodzaju ofiary: rozmaite rodzaje migsa, skore,
nerki, ogon, welng, krew czy tluszcz), a takze pieniadze (por. np. Ne 10,33),
ztoto, srebro, braz, drewno akacjowe, ponadto opat do utrzymywania ognia
na ottarzu, rézne rodzaje kadzidta, sol czy ,,cokolwiek ze swojego dobytku”
(np. Wj 25,2). Specyficznym rodzajem ofiary byt herem: Bogu miano sktada¢
w ofierze cate zdobyte miasto, razem z jego mieszkancami i ich dobytkiem?®.
Biblia wspomina tez o r6znych formach ofiar z dzieci, z czasem zamienianych
na ofiary zastgpcze (por. np. Rdz 22,1-18) lub wykup (por. np. Wj 34,20)°.
Zgodnie z Ksigga Ezechiela (por. Ez 45,1-5; 48,8-21) dla JHWH przeznaczony
winien by¢ tez dziat ziemi, w ktorego srodku miata stana¢ $wiatynia, a ota-
czajace ja tereny mialy naleze¢ do petniacych stuzbg w $wiatyni kaptanow
i Lewitow.

Migso ze zwierzgcia ztozonego na ofiarg lub inne dary — z pominigciem
ofiar zastrzezonych — mogty zosta¢ po rytuale wykorzystane w rozny sposob,
na przyktad rozdzielone posréd cztonkow rodziny lub znajomych, sprzedane
czy przekazane na rzecz $wiatyni. Mogly zosta¢ spozyte, czy to w sposob

Powtorzonego Prawa, przede wszystkim w rozdziatach dwunastym i pigtnastym, a ponadto w trzy-
nastym rozdziale Ksiggi Wyjscia.

5 Zob. P. Briks, Cherem — jako klgtwa smierci, ,,Colloquia Theologica Ottoniana” 2005,
nr2,s. 6-16.

¢ Bogata literaturg na temat ofiar z dzieci prezentuje Edward Noort (zob. E. N o o r t, Child
Sacrifice in Ancient Israel: The Status Quaestionis, w: The Strange World of Human Sacrifice, red.
J.N. Bremmer, Peeters, Leuven 2007, s. 103-125). Ujgcie uwzglgdniajace najnowsze odkrycia arche-
ologiczne (z terenu catego Lewantu i basenu Morza Srodziemnego) oraz przedstawiajace rozne ujecia
tematu zob. H.D. D e wr e 11, Child Sacrifice in Ancient Israel, Eisenbrauns, Winona Lake, Indiana,
2017; w jezyku polskim zob. J. W ilXk, ,, Przeprowadzanie przez ogien” — ofiara z dzieci w czasach
Starego Testamentu, ,Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne” 44(2011) nr 1, s. 5-15.
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rytualny (jak w czasie wieczerzy paschalnej — por. Wj 12,43-48), czy jako
zwykty positek (por. Kpt 7,15-21). Niespozyte, po uptywie okreslonego czasu
stawaly si¢ nieczyste i nalezalo je spalic.

Od czasu, kiedy za sktadanie ofiar w Izraelu odpowiedzialni byli specjalnie
do tego celu wyznaczeni ,,studzy ottarza” (por. np. Kpt 4,5; 8-9), okreslona
czgs$¢ ofiar przeznaczona byla takze na utrzymanie owych mezczyzn, ich ro-
dzin, shuzby, a nawet prywatnych niewolnikow (por. Kpt 10,14; 22,11). Inna
czg$¢ przeznaczano na funkcjonowanie §wiatyn (§wiatyni), w tym na potrze-
by pozostatego personelu $wiatynnego — $piewakow, straznikow, niewolni-
kow 1 innych (por. Ezd 7,24). W zyskach §wiatyni swoj udziat mieli takze
Lewici (w réznych okresach w réznym zakresie — por. Ez 44,10-13; 48,11;
1Krn 23,26-32)’.

Wedlug Talmudu kaptani otrzymywali w sumie az dwadziescia cztery
rodzaje udziatéw w ofiarach sktadanych przez Izraelitow®. W zamian zobo-
wiazani byli do sprawowania kultu ofiarniczego oraz przestrzegania surowych
regulacji dotyczacych czysto$ci rytualnej (por. np. Kpt 21,1-23), ale takze
(cho¢ w Ksigdze Kaptanskiej nie jest to wyeksponowane) do sprawowania
innych powierzanych im w réznych okresach funkcji, takich jak rytuat urim
i tummim, sadzenie, nauczanie, blogostawienie, dokonywanie rytuatow oczysz-
czenia (oraz orzekanie, na przyktad, czy kto$ jest czy nie jest zarazony tradem),
$piewy dzigkczynne i pochwalne, gra na r6znych instrumentach, zwolywanie
swigtych zgromadzen (dgcie w szofary), oraz wypelniania najrézniejszych
obowiazkow zwiazanych czy to z utrzymaniem powierzonej ich opiece $wia-
tyni, czy ze zbieraniem dziesigciny’. Z wielu fragmentow Biblii dowiadujemy
sig, ze od kaptanow, pozostajacych w bliskim kontakcie z Bogiem, oczekiwano
réwniez zachowania znacznie wyzszych standardéw moralnych oraz nieska-
zitelno$ci, rozumianej przede wszystkim — cho¢ nie tylko — jako odcigcie si¢
od praktyk poganskich (por. np. Kpt 21,6.12)'°. Poniewaz kaptani i Lewici nie
partycypowali w podziale ziemi, a przynajmniej nie otrzymywali udzialéw na
takich samych zasadach jak inne pokolenia', ich jedynym Zrédiem utrzyma-

7Por. Homerski,dz cyt.,s. 19,25; zob. R. Rubinkie wicz Lewici, w: Zycie religijne
w Biblii, red. G. Witaszek, Wydawnictwo KUL, Lublin 1999, s. 157-165.

8 Por. Talmud babilonski, Bava Kamma 110b, 12 (zob. William Davidson Talmud: Bava Kamma,
https:/www.sefaria.org/Bava_Kamma.110b).

® Zob.M.Buttenwieser, hasto: ,Priest: Functions of the Priest”, w: Jewish Encyclopedia,
red. I. Singer, s. 192n., https:/www.jewishencyclopedia.com/articles/12358-priest#anchor3.

19 Por. Ksiega Kaplarnska, thum. i oprac. A. Tronina, Biblos, Tarnow 2009, s. 255 (komentarz).

1T Podczas podziatu ziemi kaptani i Lewici mieli otrzyma¢ w sumie czterdzie$ci osiem miast
wraz z polami i pastwiskami do wypasu trzod (por. Kpt 25,32-34; 27,14-28; Lb 18,14; 35,1-8;
Joz 14,4; 21,1-42; 1 Sm 22,19; 1 Krl 2,26; Jr 32,6-9; 1 Krn 6,54-72; w Ksiedze Powtorzonego Prawa
nie ma wzmianki na ten temat, Ksigga Ezechiela — Ez 45,1-5; 48,8-21 — kresli raczej prorocza wizjg
niz opisuje stan faktyczny).
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nia miaty by¢ dziesigciny oraz prebendy ze sprawowanej stuzby ofiarniczej
(por. Pwt 18,1-2).

Nigdzie w Biblii nie znajdziemy pelnego, wewngtrznie spojnego i wyczer-
pujacego kodeksu ofiarniczego'?. Rozproszone w wielu ksiggach biblijnych tek-
sty dotyczace ofiar odzwierciedlaja dlugotrwaty 1 poligeniczny rozwoj tradycji
ofiarniczych oraz licznych, wprowadzanych w ciagu wiekéw korekt. Jonathan
S. Greer wskazuje na co najmniej cztery tradycje zwiazane z regulacjami do-
tyczacymi czgsci ofiar przeznaczonych dla kaptandw!?. Trzy pierwsze pozosta-
wity charakterystyczne $lady w pojedynczych perykopach': w opowiadaniu
o naduzyciach synow kaptana Helego w sanktuarium w Szilo z drugiego roz-
dzialu Pierwszej Ksiggi Samuela (por. 1 Sm 2,12-17), we fragmencie przepisow
dotyczacych zakonczenia czasu nazireatu (por. Lb 6,13-20) oraz we fragmencie
otwierajacym przepisy dotyczace kaptanow-Lewitow w osiemnastym rozdziale
Ksiggi Powtorzonego Prawa (por. Pwt 18,3-4). Najobszerniejszy zbior przepi-
sow regulujacych kult ofiarniczy, a w jego ramach takze naleznos$ci dla kapta-
noéw, znajdujemy w pierwszej czesci Ksiggi Kaptanskiej (por. Kpt 1-7)".

KONTEKST KSIEGI KAPLANSKIE]

Z literackiego punktu widzenia poczatek Ksiegi Kaptanskiej (zob. Kpt 1-16)
stanowi kontynuacj¢ opowiadania o wedrowce Hebrajczykoéw do Ziemi Obie-
canej'®. Nie jest to jednak dalszy ciag opowiesci o przygodach Izraela podczas
jego ,ucieczki z ziemi Egiptu”, ale opis praktyk ofiarniczych, dla wspolcze-
snego czytelnika nieco nuzacy, a ze wzgledu na szczegoty wskazan dotycza-

12 Zob. G.A. Anderson, Sacrifices and Offerings in Ancient Israel: Studies in Their Social and
Political Importance, Scholars Press, Atlanta, Georgia, 1987. Na temat przedstawienia ofiar i sposobu
ich sktadania w pierwszych siedmiu rozdziatach Ksiggi Kaptanskiej por. Y. Adu-Gyamfi, The
Forms and Meaning of Ancient Judahite Sacrificial System: A Discussion Based on Leviticus 1-7,
,»E-Journal of Religious and Theological Studies” 6(2020) nr 8, s. 357-361.

B Por. I.S. Greer, The , Priestly Portion” in the Hebrew Bible: Its Ancient Near Eastern
Context and Its Implications for the Composition of P, ,,Journal of Biblical Literature” 138(2019)
nr2,s. 264-268.

4 Tradycje te roznia si¢ nie tylko w kwestii cze$ci ofiar naleznych kaptanom; stosowana jest
w nich réwniez odmienna terminologia (zob. I. Hi m b a z a, Textual Witnesses and Sacrificial
Terminology in Leviticus 1-7, w: Séfer Mahir: Essays in Honour of Adrian Schenker Offered by the
Editors of Biblia Hebraica Quinta, red. A. Schenker i in., Brill, Leiden 2006, s. 95-111.

15 Por. Ch.A.Eberhart, Sacrifice? Holy Smokes! Reflections on Cult Terminology for Under-
standing Sacrifice in the Hebrew Bible, w: Ritual and Metaphor: Sacrifice in the Bible, red. Ch.A. Eber-
hart, Society of Biblical Literature, Atlanta 2011, s. 23.

16 Przeglad aktualnego stanu badan na temat miejsca Ksiegi Kaptanskiej w ramach Pigcioksiggu
por. Ch. N i h an, From Priestly Torah to Pentateuch: A Study in the Composition of the Book of
Leviticus, Mohr Siebeck, Tiibingen 2007, s. 1-18.
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cych zabijania zwierzat, ich rozcztonkowywania, spalania czy wylewania krwi
nawet odstrgczajacy. Za tymi opisami kryja si¢ jednak bardzo ciekawe spory
teologiczne, polityczne i kulturowe — kulisy formowania si¢ Izraela w niezwy-
kle ciekawym czasie powygnaniowym (po roku 539 przed Chr.)"”. Poczatek
Ksiggi Kaptanskiej spisywany byt w okresie, kiedy bardzo swieze pozosta-
walo jeszcze wspomnienie glgbokiego kryzysu — uzaleznienia od Asyrii, tak
zwanych reform Jozjasza czy katastrofy deportacji do Babilonu'®. Po calym
ciagu nieszczg$¢ pojawila si¢ nadzieja na odbudowanie wymarzonego nowego
Izraela: nadeszta wraz z wojskami Cyrusa pokonujacego Babilon. Powraca-
jace z przesiedlenia elity probowaly organizowac zycie religijne, spoteczne,
ekonomiczne oraz polityczne Izraela w nowych okoliczno$ciach. Jednym
z fundamentalnych elementoéw tej odnowy byla religia rozumiana jako zespot
praktyk kultycznych, ktére z zatozenia miaty zblizy¢ do Boga, odbudowacé
wspblnote, ale takze umozliwi¢ odbudowe i funkcjonowanie samej Swiatyni.
Zabiegi wokot restytucji $wiatyni w Jerozolimie okazaty si¢ w pewnym sensie
powtorzeniem genialnego planu przypisywanego krolowi Jozjaszowi (640-609
przed Chr.), ktéry likwidujac rozproszone, niekontrolowane, lokalne osrodki
kultu, utworzyt jedno silne i bezalternatywne centrum religijne, majace nie
tylko ujednolici¢ kult, ale takze zjednoczy¢ lud Izraela, stworzy¢ nowe moz-
liwosci oddziatywania oraz nowe elity, ktore realizowatyby te cele'.
Dyskusje z tego okresu i towarzyszaca im niepewno$¢ wida¢ w konstrukcji
fragmentu poswigconego regulacjom kultu®. Nie jest to kompletny i precyzyjny,

'7 Na temat rozumienia zawartych w Ksigdze Kaptaniskiej tekstow rytualnych jako przekaznika
idei zob. JW. W a t t s, Ritual and Rhetoric in Leviticus: From Sacrifice to Scripture, Cambridge
University Press, Cambridge 2007, s. 319-331; M. L e u ¢ h t e 1, The Politics of Ritual Rhetoric:
A Proposed Sociopolitical Context for the Redaction of Leviticus 1-16, ,,Vetus Testamentum” 60(2010)
nr 3, s. 345-365.

18 Pierwszych szesna$cie rozdziatow Ksiegi Kaptanskiej, ktorych czes¢ stanowi blok poswie-
cony ofiarom, badacze do$¢ zgodnie datuja na wezesny okres powygnaniowy (por. M.F. Rooker,
Leviticus, Broadman & Holman, Nashville, Tennessee, 2000, s. 31). Mark Leuchter precyzuje t¢
datacje na lata 520-515 (por. L e u ¢ h t e 1, dz. cyt., 353-355). Z cala pewnoscia ta czg$¢ Ksiggi
Kaptanskiej zawiera fragmenty wczesniejszych, przedwygnaniowych tradycji oraz p6zniejsze ko-
rekty. Nalezy jednak podkresli¢, ze nawet jesli materiaty tak zwanej tradycji kaptanskiej ostatecznie
zostaty zredagowane w okresie powygnaniowym, to w znaczacym stopniu czerpia one ze zrodet
lub tradycji przedwygnaniowych (por. Ni h a n, dz. cyt., s. 19; E. B 1um, Issues and Problems in
the Contemporary Debate Regarding the Priestly Writings, w: The Strata of the Priestly Writings,
red. S. Shectman, J.S. Baden, Theologischer Verlag, Ziirich 2009, s. 31n.). Argumenty za przedwy-
gnaniowa datacja tradycji kaptanskiej por. M. H a r a n, Temples and Temple-Service in Ancient
Israel, Clarendon Press, Oxford 1978, s. 132-148; J. M il gr o m, Leviticus 1-16: A New Translation
with Introduction and Commentary, Yale University Press, New Haven — London 2008, s. 3-13.

19 Zob. P. Briks, Reforms of King Josiah of Judah (640-609 BC). Defeat or Success?, w: Elites
in the Ancient World, red. P. Briks, Minerwa, Szczecin 2015, s. 35-47.

20 Na temat historycznego i literackiego kontekstu pierwszych siedmiu rozdziatéw Ksiggi
Kaptanskiej por. U. D a h m, Opferkult und Priestertum in Alt-Israel: ein kultur- und religionswis-
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porzadkujacy dotychczasowe tradycje zbior przepiséw dotyczacych rytuatow ofiar-
niczych, lecz jedynie niepelne, a w niektorych fragmentach niespdjne wyliczenie
szeregu okolicznosci 1 sposobow sktadania ofiar. Co wigcej, przepisy te dotycza
niemal wylacznie ofiar prywatnych (wyjatek — por. Kpt4,13-21; 6,12-16)*'. Zbior
ten stanowi niewatpliwie pewien kompromis migdzy istniejacym i dos¢ chaotycz-
nym stanem rzeczy a proba uporzadkowania przynajmniej niektorych jego
elementow oraz teologiczna refleksja wyrazona w rytualnych analogiach?2.

OFIARA CALOPALNA I OFIARA POKARMOWA (Kpt 1-5)

Blok obejmujacy pierwszych siedem rozdziatlow Ksiggi Kaptanskiej po-
dzielony jest na dwie czgsci. Czg$¢ pierwsza (por. Kpt 1-5) odnosi si¢ do
polecen, jakie Mojzesz miat otrzymaé¢ od JHWH, aby przekaza¢ je ludowi,
dotyczacych najbardziej popularnych ofiar prywatnych (por. Kpt 1,2): spa-
lanych, pokarmowych oraz ofiar za pomys$lno$¢*. Rozdziaty czwarty i piaty
poswigcone sg ofiarom przeblagania i zado§¢uczynienia (por. Kpt 4-5). Czgs¢
druga (por. Kpt 6-7) zawiera polecenia dla kaptanéw (por. Kpt 6,2) oraz po-
uczenia, co nalezy uczyni¢ z tym, co pozostanie po ztozeniu odpowiedniej
ofiary. W rozdziatach od pierwszego do piatego tylko w odniesieniu do jednego
rodzaju ofiary (pokarmowej) wspomina si¢ o naleznosci dla kaptanow (por.
Kpt2,3.10). W obu przypadkach na okreslenie owej prebendy uzyty jest termin
,hanndteret”* — ,,to, co pozostaje” (od ,,noteret”), w tym przypadku z ofiary
pokarmowe;j. Jest to o tyle zaskakujace, ze towarzyszaca calopaleniu ofiara
pokarmowa — minha® (por. Kpt 2,1-16; 6,7-11)* — zgodnie z licznymi §wiadec-
twami biblijnymi (por. np. Wj 40,29; Kpt 14,20; 23,13; Sdz 6,19-21; 13,19-20),

senschaftlicher Beitrag, de Gruyter, Berlin 2003, s. 184-229.

2 Por. A. M ar x, The Theology of the Sacrifice According to Leviticus 1-7, w: The book of
Leviticus: Composition and Reception, red. R. Rendtorff, R.A. Kugler, Society of Biblical Literature,
Atlanta 2006, s. 103n.; D.W. B a k e r, Leviticus 1-7 and the Punic Tariffs: A Form Critical Com-
parison, ,,Zeitschrift Fiir Die Alttestamentliche Wissenschaft” 99(1987) nr 2, s. 193.

22 Por. Watts, dz. cyt., s. 4-16.

» Nazwa tych ofiar pochodzi od hebrajskiego okre$lenia ,,zewah§lamim”. Inne ich nazwy to:
ofiary za pokdj, ofiary zapokojne, biesiadne, wspolnotowe, komunijne. Przekrojowe oméwienie tego
rodzaju ofiar zob. J. L e m a 11 s k i, Ofiary biesiadne jako przyktad rozwoju rytuatu ofiarniczego
w Starym Testamencie, ,Verbum Vitae” 8(2005), s. 15-29 (https:/bazhum.muzhp.pl/media/files/
Verbum_Vitae/Verbum_Vitae-r2005-t8/Verbum_Vitae-r2005-t8-s15-29/Verbum_Vitae-r2005-t8-
s15-29.pdf).

24 W odroznieniu do synonimicznego ,,notar” (por. np. Kpt 7,17; 8,32; 14,18; Wj 12,10). Termin
»hannoteret” w tym znaczeniu — Kpt 6,9; 10,12.

2 Pojecie to pojawia sie¢ w Biblii jako okreslenie réznego rodzaju ofiar, takze krwawych. We-
dtug kodeksu kaptanskiego ofiara pokarmowa sktadata si¢ z plondéw ziemi (por. Adu-Gyamfi,
dz. cyt., s. 357).
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a takze swiadectwem Jozefa Flawiusza®®, powinna zosta¢ spalona w catosci.
Autor Ksiggi Kaptanskiej (por. Kpt 2,2-3.9) poleca jedynie spali¢ niewielka
czes$¢ (garse) tej ofiary jako pamiatke czy tez wspomnienie (hebr. azkara")?,
a resztg przekazac¢ kaptanom (por. Kpt 2,3.10; 6,10; 10,12-13; 24,9). Warto
jednak zwrdci¢ uwage na fakt, ze rowniez w przypadku opisanej w Ksigdze
Kaptanskiej ofiary pokarmowej na oltarzu sktadano wszystko, co stanowito
ofiarg (por. Kpt 2,8), jak gdyby przygotowujac ja do spalenia w catosci, mimo
ze spalano zaledwie niewielka jej czes¢. Okolicznos¢ ta wyjasnia by¢ moze
zakaz uzywania w sktadanych Bogu ofiarach zabronionego zaczynu (por. Kpt
2,11). Teoretycznie (i tak jak wynikato z dotychczasowej praktyki) ofiara po-
karmowa, zgodnie z nowymi regulacjami, w catosci oddawana byta Bogu,
a dopiero On dzielit si¢ nig z kaptanami*®. W pewien sposob zachowany zo-
stat zatem utrwalony rytuat, ale faktycznie wprowadzono zasadnicza zmiang.
Zdaniem Jacoba Milgroma zmiana ta mogta by¢ reakcja na pigtnowane przez
Jeremiasza rytualy palenia na dachach domow ofiar dla krélowej niebios Isztar
(por. Jr 7,18; 19,13; 44,17; 44,18-19)*. Wiadomo, ze praktyki takie miaty
miejsce na terenach panstwa Hetyckiego oraz Asyrii*’. Rytuatly hetyckie i asy-
ryjskie z rytuatami praktykowanymi w Judei taczy wiele podobienstw. Wpro-
wadzenie przepisu gloszacego, ze tylko symboliczna czes¢ ofiary pokarmowe;j
moze by¢ spalona, a pozostato§¢ musi zosta¢ przekazana kaptanowi, mogto
stanowi¢ probg ograniczenia tego typu rytow prywatnych. Wedlug nowych
regulacji ofiar¢ pokarmowa mozna byto sktada¢ wyltacznie w obecnosci kapta-
na’'. Ponadto miata by¢ ona — jako czgs$¢ ,,najswigtsza” — spozyta w miejscu
$wigtym, na dziedzincu $wiatyni (por. Ez 42,13), wobec (przed obliczem)
Boga. Prawdopodobnie spozy¢ ja mogli wylacznie kaptani (co wyklucza
przeznaczenie pokarmu dla ich rodzin)*>. Warto w tym miejscu zaznaczyc¢,
ze o efektywnosci ofiary decydowat nie tylko fakt nalezytego jej ztozenia, ale
takze spozycie wlasciwej jej czesci przez uprawnione osoby, we wlasciwym dla
kazdego rodzaju ofiary miejscu i1 czasie. Odstapienie od ktorego$ z okreslonych

% Por. J. Flavius, Antiquitates Judaicae, 3.9.4, w. 233-234, oprac. B. Niese, Weidmann, Ber-
lin 1892, http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus:text:1999.01.0145. Obszerne omo-
wienie réznych aspektéw ofiary pokarmowej por. M il grom, dz. cyt., s. 194-201.

? Termin trudny do przettumaczenia, uzywany na okreslenie albo przekonania ofiarodawcy, ze
cata ofiara jest w ten sposob zlozona, albo jego wdzigcznej pamigci za otrzymane dary (por. Kpt2,2.9.16;
5,12; 6,8; 24,7; Lb 5,26). Por. G.J. W e n h a m, The Book of Leviticus, Eerdmans, Grand Rapids,
Michigan, 1979, s. 68; J.E. Har tl ey, Leviticus, Word Books, Dallas 1992, s. 30.

2 Por. Milgrom,dz. cyt.,s. 185.

2 Por. tamze, s. 187.

30 Por. M. W einfeld, The Worship of Molech and of the Queen of the Heaven and Its Back-
ground, ,,Ugarit-Forschungen” 4(1972), s. 153.

' Por. Milgrom,dz. cyt.,s. 201n.

2 Por.Rooker, dz. cyt., s. 95.
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warunkoéw, na przyktad nieprzekazanie odpowiedniej czesci ofiary kaptanowi
czy kaptanom albo niewlasciwe jej zuzytkowanie przez obdarowanych, unie-
wazniato caty obrzed*, a ponadto oznaczato zniewazenie Boga oraz ustanowio-
nego przez niego prawa (por. Kpt 7,18). W szczegolnosci mogto to dotyczy¢
samych kaplanow sktadajacych ofiarg przebtagalna za grzechy. Wedhug Ksiggi
Kaptanskiej (por. Kpt 6,19.22) mieli oni nie tylko przywilej, ale wrecz obowiazek
spozycia jej czeSci**. By¢ moze wlasnie to stanowi sens zarzutu przypisywanego
Mojzeszowi wobec kaptanow: ,,.Dlaczego nie spozyliscie ofiary przebtagalnej
w miejscu poswigconym? [...] On dat ja wam, abyscie zgladzili wing spotecz-
nosci, abyscie przebtagali za nich [...] winniécie wigc byli ja spozy¢ w Miejscu
Swietym, tak jak nakazatem” (Kpt 10,17-18)%. Cze$é ofiary, ktora nie zosta-
fa zjedzona w odpowiednim czasie, musiata zosta¢ zniszczona (por. Kpt 7,17;
19,6)¢. Liczne modyfikacje dotyczace opisanej w drugim rozdziale Ksiggi Ka-
ptanskiej ofiary pokarmowej (por. np. Lb 15,4-13) oraz ptynacych z niej profitow
dla kaptanéw wywotaty spor trwajacy az do czasow hasmonejskich?”.

Dla tradycji kaptanskiej charakterystyczny jest podziat rzeczywistosci na
swigta 1 nieczysta. Kategoryzacji tej podlegaty takze zwierzgta, ofiary oraz
miejsca ich sktadania. Dodatkowo w ramach tego, co §wigte, istniata pewna
hierarchia. Wszyscy mogli spozywac czg$¢ ofiary pojednania, okreslanej jako
»swieta”, ale tylko kaptani spozywali cze$¢ z ofiar okreslonych jako ,,najswigt-
sze” (hebr. qodes qodasim*® — Kpt 2,3.10; 6,10.22; 7,1.6; Lb 18,9)*: z ofiary
pokarmowej, ofiary oczyszczenia i z ofiary zados€uczynienia. Swoja czgs¢
kaptani mieli spozywa¢ w miejscu niedostgpnym dla zwyktych Izraelitow™.
Najczesciej miejsce to okreslane jest jako wejscie do Namiotu Spotkania. Ksig-
ga Kaplanska w wersetach dziewiatym i dziewigtnastym precyzuje, ze chodzi
tutaj o ,,dziedziniec (hebr. hasér) Namiotu Spotkania” (por. Wj 27,9-19; 35,17)
odpowiadajacy dziedzincowi $wiatyni w Jerozolimie*'. Istotne ograniczenie

3 Por. B.A. Levine, Leviticus = Va-Yikra: The Traditional Hebrew Text with the New JPS
Translation, Jewish Publication Society, Philadelphia 1989, s. 11.

3 Por. D. H o f fm ann, Das Buch Leviticus, t. 1, M. Poppelauer, Berlin 1905, s. 43 (https:/
archive.org/details/dasbuchleviticusOlhoffuoft/page/n3/mode/2up).

3 Przektad cytowanych fragmentow Biblii — P.B.

% Por.Levine,dz cyt.,s. 37.

7 Por.Milgrom,dz. cyt.,s. 389.

3% Termin ten odnoszony jest do ofiar spalanych, pokarmowych, ofiar oczyszczenia oraz zadosé-
uczynienia (por. Kpt 6,10.18; 7,6). Wszystkie inne okreslane sa jako swigte (hebr. qodes). Wyjatek
stanowi ofiara hérem, ale tylko w dwudziestym 6smym wersecie dwudziestego siddmego rozdziatu
Ksiggi Kaptanskie;j.

¥ Por.Milgrom,dz. cyt.,s. 182n.

“ Por.Haran,dz. cyt., s. 184n.; R. Hend e, Table and Altar: the Anthropology of Food in
the Priestly Torah, w: To Break Every Yoke: Essays in Honor of Marvin L. Chaney, red. R.B. Coote,
N.K. Gottwald, Sheffield Phoenix, Sheffield 2007, s. 144n.

# Por.Levine,dz. cyt., s. 37.
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wprowadzaja rozdzial czwarty i szesnasty Ksiggi Kaptanskiej: Kaptanom nie
wolno spozywac migsa ofiar oczyszczenia za grzech arcykaptana (por. Kpt 4,1-12)
albo za zgromadzenie (hebr. gahal — Kpt 4,13-21), albo i za arcykaptana, i za
lud w Dzien Pojednania (por. Kpt 16,27), poniewaz sami byli przez t¢ ofiarg
oczyszczani (por. Kpt 16,30).

W tekscie perykopy obejmujacej pierwszych siedem rozdziatéw Ksiggi Ka-
ptanskiej daje si¢ dostrzec ryse, ktora moze wskazywac na korzystanie z 16z-
nych zrédet przy ostatecznej redakcji przepisow tego kodeksu. Wedtug trzeciego
i dziesiatego wersetu rozdziatu drugiego*” oraz dziesiatych wersetow rozdzialow
szoOstego 1 siddmego to, co pozostaje po ztozeniu ofiary pokarmowej JHWH, jako
naj$wigtsze przeznaczone jest dla wszystkich kaptanow: ,,Aarona i jego synow”
(Kpt 2,3.10), ,,wszystkich synow Aarona” (Kpt 7,10; por. 6,10). Regulacje te
potwierdzone sa w wersetach dwunastym i trzynastym rozdzialu dziesiatego oraz
dziewiatym rozdzialu dwudziestego czwartego. We wszystkich tych przypadkach
podkreslone zostato, ze jest to rzecz najswigtsza i nalezy ja spozywaé w miejscu
swigtym (hebr. b'maqdm qados). Z kolei inne wersety (por. Kpt 6,19; 7,7-9.33)
jednoznacznie wskazuja, ze czg$¢ z ofiary skladanej na ottarzu nie przystu-
guje wszystkim kaptanom, ale wytacznie kaptanowi sprawujacemu obrzed.
By¢ moze rozbieznos¢ ta jest skutkiem potaczenia dwoéch tradycji: starszej,
stosowanej w sytuacjach, gdy na wyzynach lub w niewielkich sanktuariach
lokalnych dziatal jeden kaptan lub jedna rodzina kaptanska (por. Kpt 7,32-33),
oraz mtodszej, odnoszacej si¢ do poteznego sanktuarium z licznym persone-
lem kaptanskim* — a takim wlas$nie sanktuarium byta $wiatynia w Jerozoli-
mie* — gdzie prebendy z ofiar stanowily wspolny zysk, ktory pozniej dzielono
(por. Kpt 10,15; z okresu centralizacji kultu w Jerozolimie — Pwt 18,6-8)*. Na
rzecz takiej interpretacji przemawia istnienie regulacji probujacych zharmoni-
zowaé¢ odmienne tradycje. Taki wlasnie charakter ma przepis zawarty w wer-
setach trzydziestym pierwszym, trzydziestym drugim i trzydziestym trzecim
siodmego rozdzialu Ksiggi Kaptanskiej, nakazujacy dzielenie kaptanskiej czg-
$ci ofiary migdzy wszystkich kaptanéw (mostek — por. Kpt 7,31) oraz kaptana

42 Prawdopodobnie sa to glosy odnoszace si¢ do czesci przewidzianej dla kaptana w pierwszych
pigciu rozdziatach Ksiggi Kaptanskiej. Tematowi temu poswigca si¢ wigcej uwagi w dwoch kolejnych
rozdziatach tej Ksiggi.

% Podziat kaptanéw na klasy i grupy — por. 1 Krn 24. Z punickiej inskrypcji z Marsylii (The Mar-
seilles Tariff) opisujacej ryty ofiarnicze §wiatyni Baala w Kartaginie (IV-I1I w. przed Chr.) wynika, ze
udziat w zyskach z ofiar przeznaczony byt dla catego personelu kaptanskiego (por. Ancient Near Eastern
Texts: Relating to the Old Testament, red. J.B. Pritchard, Princeton University Press, Princeton 1969,
s. 656.).

4 Wydaje sig, ze z podobng sytuacja mamy do czynienia w tekstach opisujacych przedwygna-
niowa centralizacjg kultu i wskazania dotyczace utrzymania postugujacych w sanktuariach lokal-
nych (por. Pwt 18,6-8; 2 Krl 23,809).

% Por.Milgrom,dz. cyt.,s. 201n.
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sprawujacego ceremoni¢ (prawy udziec — por. Kpt 7,33)%. Istnieje takze inna
interpretacja, zgodnie z ktora sformutowania typu ,,dla synéw Aarona” nalezy
rozumiec jako wskazanie nie ,,wlascicieli” danej ofiary, ale 0s6b uprawnionych
do jej spozycia?’. Wersety od czwartego do dziewiatego tegoz siodmego roz-
dzialu precyzuja, o jakie rodzaje ofiary pokarmowej chodzi: ciasto pieczone
w piecu, przasne lub podptomyki, co§ smazonego lub gotowanego. Pokarmy
te — wykonane z najprzedniejszych sktadnikow — maja by¢ oddane kaptanowi,
ktory czes¢ ofiary ztozy na oltarzu, pozostatos¢ zas, jako czg$¢ najswigtsza,
,bedzie naleze¢ do wszystkich synow Aarona” (Kpt 7,10)*.

We fragmencie dotyczacym dobrowolnej ofiary z pierwocin (por. Kpt 2,14-16)
brak jest wskazania, jaka czgs$¢ tego typu darow przeznaczy¢ nalezy dla kapta-
néw. Wyraznie natomiast rozstrzyga t¢ kwesti¢ dwunasty werset osiemnaste-
go rozdzialu Ksiggi Liczb: Aaronowi (kaptanom i kazdemu czystemu w ich
domu) nalezne jest ,,wszystko, co najlepsze z oliwy, mtodego wina i zboza,
ktore beda ofiarowane JHWH jako pierwociny”. Wersety trzynasty i czternasty
dodaja, ze maja to by¢ pierwociny ,,ze wszystkiego w ich ziemi” — i ,,wszyst-
kiego obtozonego wylaczeniem (hebr. hérem)”. Ksigga Powtorzonego Prawa
w wersecie czwartym rozdzialu osiemnastego uzupetnia wyliczenie o moszcz
1 pierwociny ze strzyzenia owiec.

Podobna sytuacje znajdujemy w pierwszych jedenastu wersetach dwu-
dziestego szostego rozdziatu Ksiggi Powtorzonego Prawa, ktory to fragment
zawiera opis obrzedu ofiarowania pierwocin. Takze w tym przypadku brak jest
okreslenia czg$ci, jaka z tego daru nalezata si¢ celebransowi. Wersety jedenasty
1 dwunasty wspominaja tylko, ze ,,Lewita i przybysz” oraz ,,sierota i wdowa”
beda sig cieszy¢ ze wszystkich otrzymanych od Boga dobr, przekazanych im
w formie pierwocin, ,,aby w swoich bramach jedli do syta”.

POUCZENIA DLA KAPLANOW (Kpt 6-7)

Pierwsze rozdziaty Ksiggi Kaptanskiej (por. Kpt 1-5) adresowane byty do
ludu, kolejne zas (por. Kpt 6-7) skierowane sa przede wszystkim do kaptanow

46 To wskazanie odmienne od polecenia zawartego w pigtnastym wersecie dziesiatego rozdzia-
tu Ksiggi Kaptanskiej (niebezposrednio — por. Kpt 9,21), gdzie réwniez udziec jest czgscia ofiary
przeznaczong dla wszystkich kaptanow.

47 Argumenty za monogenicznoscia obu uje¢ por. Ho ffmann, dz. cyt., t. 1,5.40-48; Nihan,
dz. cyt., s. 124-147.

4 Zaskakujaca jest nieobecno$¢ wéréd wymienionych produktéw wymaganego przy innych
okazjach kadzidta (por. np. Kpt 2,1-3.14-16; 6,12-16; 24,7; por. tez: Jr 41,5). By¢ moze brak ten wynika
z faktu, ze ze wzgledu na bardzo wysoka ceng kadzidto niedostgpne byto dla biedniejszych, ktorzy
zapewne czgsciej sktadali ofiary pokarmowe z ciast lub innych potraw niz ofiary krwawe.
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(wyjatek stanowi fragment rozdzialu siodmego — por. Kpt 7,11-36), przy czym
pierwsza ich czg$¢ (por. Kpt 6,1-7,10) poswigcona jest ofiarom najs§wigtszym
(hebr. qodes qodasim), druga (por. Kpt 7,11-36) swigtym (hebr. qodasim).

Wyliczenie prebend kaptanskich rozpoczyna si¢ w wersecie dziewiatym
rozdziatu szostego, ktory mowi, ze to, co z pozostanie ofiary pokarmowe;j,
,»Spozyja Aaron i jego synowie”. Werset ten precyzuje takze (podobnie jak
werset dziewigtnasty w odniesieniu do ofiary oczyszczenia), ze czg$¢ pozo-
stata z ofiary spozy¢ mozna wylacznie w ,,miejscu swigtym”, a konkretnie
na dziedzincu Namiotu Spotkania. Dwunasty werset rozdziatu dziesiatego
za$ nakazuje, aby kaplani swoja czg$¢ z ofiary pokarmowej spozywali ,.koto
ottarza” (ktory usytuowany byt na srodku dziedzinca).

Werset dziewigtnasty rozdziatu szdstego zawiera zdanie: ,,Kaptan sktada-
jacy [ofiarg] oczyszczenia, bedzie ja spozywat (hebr. yo°kal)”. Podobne wska-
zanie dotyczy ofiary przeblagalnej 1 ofiary zados¢uczynienia (por. Kpt 7,7). Nie
jest mozliwe, zeby jeden kaptan spozylt cato§¢ migsa pochodzacego z ofiary
w ciagu jednego dnia (por. Kpt 7,15; 22,30). W przypadku ofiar wynikajacych
ze §lubu lub dobrowolnych migso mozna byto spozy¢ jeszcze dnia nastepnego
(por. Kpt 7,16; 19,6-8; Wj 12,10). Trudnos$¢ t¢ poglebia (na poz6r?) odmienna
regulacja zawarta w wersecie dwudziestym drugim rozdziatu szostego (i szo-
stym rozdziatu sibdmego): ,,Spozywac bedzie z niej kazdy mezczyzna sposrod
kaptanéw”. Fragment ten mozna wyjasnia¢ na rdézne sposoby: albo jest to,
wspomniana juz wyzej, zmiana wynikajaca z przej$cia od malego lokalnego
kultu do masowych celebracji w Swiatyni Jerozolimskiej (por. Kpt 2,3.10;
7,32-33), albo uzyty w wersecie dwudziestym drugim czasownik ,,yo’kal”
nalezy rozumie¢ w sposob inny niz ,,bedzie spozywal”. Jak wskazuje drugi
werset Psalmu 128 czy werset osiemnasty piatego rozdziatu Ksiggi Koheleta,
rdzen ,,’kl” moze oznacza¢ nie tylko jedzenie, ale takze zysk, profit. Na rzecz
tltumaczenia ,,bedzie profitowac” — zamiast ,,bgdzie spozywac” — przemawia
wspomniana w kilku perykopach praktyka przynoszenia pieniedzy zamiast
ofiary przebtagania (por. Kpt 5,15;27,2.27; Lb 18,16*). David Hoffmann pro-
ponuje, by czasownik ,,y0’kal” w wersecie dziewigtnastym rozdzialu szostego
rozumie¢ nie jako przywilej, ale jako obowiazek: ,,[kazdy] kaptan ma [obowia-
zek] spozywac z ofiary przeblagania” (a wszyscy kaptani maja do tego prawo
—por. Kpt 6, 22). Udziat kaptana w spozyciu ofiary stanowilby o jej waznosci®.

W nawiazaniu do ofiary przeblagalnej wspomnianej w siodmym wersecie
siddmego rozdziatu Ksiegi Kaptanskiej warto wspomnie¢ regulacje pocho-
dzaca z Ksiggi Liczb (por. Lb 5,6-10), zgodnie z ktéra kaptanowi nalezy si¢
zwrot nieprawnie zabranej wlasnosci powigkszony o dwadziescia procent

4 W tym wersecie Ksiggi Liczb nie wspomina sig¢ o zaptacie w naturze.
0 Por. Ho ffmann, dz. cyt., s. 43.
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(nie dotyczy to jedynie barana sktadanego na ofiarg przebtagalna), jesli osoba
pokrzywdzona nie moze otrzymac¢ rekompensaty osobiscie ani przez spad-
kobiercg. Kolejne wersety siodmego rozdzialu Ksiggi Kaptanskiej omawiaja
prawa kaptana badz kaptanow do poszczegdlnych ofiar. Werset 6smy reguluje
naleznos$¢ dla kaptlana skladajacego ofiarg catopalna w imieniu innej osoby,
z wylaczeniem ofiary za siebie (por. Kpt 6,15 — w odniesieniu do ofiary po-
karmowej). W takim przypadku przystuguje mu skora sktadanego w ofierze
catopalnej zwierzgcia. Biorac pod uwagg liczbe sktadanych ofiar tego typu,
byto to bardzo lukratywne zrédto dochodu. Filon z Aleksandrii pisze: ,,Naka-
zane jest, aby kaptani [...] otrzymywali skory z ofiar catopalnych, a jest ich
niewypowiedziana liczba. I nie jest to drobny dar, ale jeden z najcenniejszych,
o wielkim znaczeniu. Z okolicznosci tych jasno wynika, iz mimo zZe kaptani
nie otrzymali dzialu ziemi jako dziedzictwa, tak jak inni, ich dziat jest jeszcze
bardziej zaszczytny 1 mniej ktopotliwy niz jakiegokolwiek innego pokolenia,
bo czerpia korzysci z kazdego daru i kazdej ofiary’!. Mozliwe, ze do ka-
ptana nalezaty takze skory zwierzat sktadanych na ofiar¢ oczyszczenia i za-
dos$cuczynienia. Wprawdzie nigdzie w Biblii zasada ta nie jest jednoznacznie
sformutowana, ale na jej funkcjonowanie wskazuje logika praw dotyczacych
ofiar okreslanych jako najswigtsze, z ktorych migso przystugiwato kaptanom
(podobnie stanowia regulacje z Sippar, Qaiyam czy Grecji)>.

Do sprawujacego obrzed kaptana nalezata takze ofiara pokarmowa ,,upie-
czona w piecu lub przygotowana w kociotku lub na patelni” (Kpt 7,9), Dalej
czytamy, ze ,,kazda ofiara pokarmowa, z oliwa lub bez, bedzie naleze¢ do
wszystkich synow Aarona, po réwnej czgsci” (Kpt 7,10). Kolejne wersety za-
wieraja wskazania dotyczace zyskow kaptandw z ro6znego rodzaju ofiar $€lamim
— za pomyslnos¢ (por. Kpt 7,14,31-34). Werset czternasty siodmego rozdzialu
Ksiggi Kaptanskiej stanowi, ze z kazdego rodzaju ztozonych ofiar jedna czgs¢
ma by¢ przeznaczona dla JHWH, a otrzyma ja kaptan. Byla to nie tylko jedna
cze$¢ migsa, ale takze jeden z dotaczonych do niego w ofierze dzigkczynnej
plackow: przasnych podptomykoéw z oliwa, plackéw z najczystszej maki z oli-
wa i— co wyjatkowe — plackoéw z ciasta na zakwasie (por. 8,26-28).

W siodmym rozdziale Ksiggi Kaptanskiej wylicza sig nastgpujace ofiary,
z ktorych kaptanom nalezala sig czg$¢ lub cato$¢: ofiary przeblagalne i ofiary za-
dos¢uczynienia (por. Kpt 7,7); ofiarg catopalna (por. Kpt 7,8) — w tym przypadku
kaptan winien otrzymac skorg zwierzgcia; ofiarg pokarmowa (por. Kpt 7,9) oraz
ofiarg za pomys$Inos¢ (por. Kpt 7,14). Nie ma przepisu bezposrednio regulujacego
czas spozywania kaptanskiej czgsci tych ofiar. Mozna jednak przypuszczac, ze

SUFilon, De Specialibus Legibus, 1, 151, w: The Works of Philo: Complete and Unabridged,
New Updated Edition, ttum. Ch.D. Yonge, Hendrickson, Peabody 1996, s. 548. Ttum. fragm. — P.B.
2 Por. Milgrom,dz. cyt.,s. 411.
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przestrzegano zasad analogicznych do regut dotyczacych ofiar dzigkczynnych,
ktorych nie wolno byto pozostawi¢ do poranka™ nast¢pnego dnia (por. Kpt 7,15),
lub ofiar wynikajacych ze slubu lub ofiar dobrowolnych (za pomys$Inos¢), z kto-
rych reszt¢ mozna bylo spozy¢ takze dnia nastgpnego. Wszystko, co pozostato
z ofiar, po uplywie owego terminu nalezato spali¢ w ogniu. Konsekwencja
spozycia migsa (a zapewne takze innego rodzaju pokarmu) z tego typu ofiar
na trzeci dzien bylo uniewaznienie ofiary™*.

SPOR O LOPATKE

W rozdziale siodmym Ksiggi Kaptanskiej wersety od dwudziestego dzie-
wiatego do trzydziestego piatego zawieraja miedzy innymi regulacje dotyczace
czesci naleznej kaptanowi z ofiary za pomyslnos¢ (hebr. §flamim). W celu
ztozenia tego typu ofiary nalezalo przynies¢ jej czes¢ (hebr. “et-qorband),
a mianowicie krew i tluszcz®® oraz to, co zostanie pdzniej przekazane ka-
ptanowi, czyli mostek 1 udziec (hebr. §6q). Reszta ztozonego na ofiarg¢ zwie-
rzgcia nalezata do ofiarodawcy. Wedlug Greera rozrdznienie migdzy udzcem
(hebr. $6q) a topatka (hebr. z°r6*”) jako czg$cia ofiary przeznaczona dla kaptana
jest symptomatyczne, wskazuje bowiem na r6znicg migdzy kaplanska a deu-
teronomiczna tradycja ofiarnicza i zasadniczo zmienia kontekst kultowy 1 hi-
storyczny odpowiednich fragmentoéw Biblii*’. Tradycjg kaptanska reprezentuja
nastepujace teksty: dwudziesty dziewiaty rozdziat Ksiggi Wyjscia, rozdzialy
od siodmego do dziesiatego Ksiggi Kaptanskiej oraz rozdziat osiemnasty Ksig-
gi Liczb (wszystkie w wersji masoreckiej). Tradycje deuteronomiczna z kolei
reprezentuje fragment osiemnastego rozdziatu Ksiggi Powtorzonego Prawa
(por. Pwt 18,3-4), zgodnie z ktorym kaptan winien otrzymac szczgki, zotadek
i topatke zwierzecia ofiarnego (oraz Wj 29; Kpt 7-10; Lb 18 w przektadzie
Septuaginty). Thumacze Septuaginty dokonali harmonizacji obu tradycji, od-
dajac dwa rézne wyrazenia hebrajskie ,,50q” 1 ,,z°16*"”” przez jedno greckie

stowo ,,brahion” (,,fopatka”)*’. Nie jest wykluczone, ze ,,$6q” byto, lub stato

53 Dookreslenie ,,az do rana” moze $wiadczy¢ o tym, ze w okresie, z ktorego pochodzi tekst,
dzien liczono od wschodu stonca.

5% Znaczenie tego typu przepisow wykraczato zatem poza wzgledy sanitarne (zob. Hoffmann,
dz. cyt., s. 250-253).

55 Tkrew, i ttuszez ofiar w cato$ci naleza do Boga (por. J. M il g r o m, Studies in Cultic Theo-
logy and Terminology, Brill, Leiden 1983, s. 144, przyp. 19).

% Por. Greer, dz. cyt., 265-271. Na temat innych réznic por. J. J 0 o s t e n, Divergent Cultic
Practices in the Septuagint: The ,,Shoulder” (Bpayiwv) of the Priest, ,,Journal of Septuagint and
Cognate Studies” 48(2015), s. 31-34.

" Por.P.Harlé,D.Pralon, Le Lévitique. Traduction du texte grec de la Septante. Intro-
duction et Notes, Cerf, Paris 1988, s. 111; J 0 0 s t e n, dz. cyt., s. 27-38. Niektore polskie przektady,
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si¢ z biegiem czasu, terminem technicznym okreslajacym w kontekscie kul-
tycznym nie tylko jaka$ konkretna czgs$¢ ciata zwierzgcia, ale ogolniej ,,czgs¢
migsa” i dla thumaczy Septuaginty nie stanowito juz nazwy wilasnej. Mozliwe
jest jednak takze inne wytlumaczenie.

Geer dokonat poréwnania dostgpnych nam $wiadectw pisanych, ikono-
grafii oraz znalezisk archeologicznych mogacych wskaza¢ na zwyczaje pa-
nujace na starozytnym Bliskim Wschodzie odnosnie do czg$ci zwierzgcia,
a konkretnie wtasnie topatki i udzca, ktore zgodnie z prawem obowiazuja-
cym w danym regionie lub okresie nalezaty si¢ kaplanowi lub kaptanom
sprawujacym obrzed ofiary. W swoich badaniach Geer uwzglednit zrodta pi-
sane i ikonograficzne egipskie (od trzeciego tysiaclecia do trzynastego wieku
przed Chr.), hetyckie (od czternastego do dwunastego wieku przed Chr.), sy-
ryjskie (z Emar z trzynastego wieku przed Chr.), babilonskie i asyryjskie (od
schytku drugiego tysiaclecia do siodmego wieku przed Chr.), greckie (od 6sme-
go do piatego wieku przed Chr.), syro-hetyckie (z Zincirli, czyli starozytnego
Sam’al, z 6smego wieku przed Chr.), punickie (od czwartego do trzeciego
wieku przed Chr.), pdznogreckie (z trzeciego wieku przed Chr.) oraz z terenu
Larissy (greckie, z drugiego wieku przed Chr.). Uwzgledniono takze wyko-
paliska z terenow: Lachisz — Tell ed-Duweir (z trzynastego wieku przed Ch.),
Hazor i Pelli (z czternastego i trzynastego wieku przed Chr.), Tell Qiri, Aszkelon
1 Miqgne Ekron (z dwunastego i jedenastego wieku przed Chr.), Tell Dan 1 Tell
Rehov (z dziewiatego 1 6smego wieku przed Chr.), Negewu i Judy (z Qitmit,
Arad i1 ponownie z Lachisz, z 6smego i sibdmego wieku przed Chr.) oraz
ze starozytnej Grecji (z Efezu i Artemizjon, z czwartego wieku przed Chr.;
z Nemea, z szo6stego i piatego wieku przed Chr.; z Halieis, z piatego wieku
przed Chr.; z Aten, oltarz Afrodyty Uranii z przetomu szdstego i piatego wie-
ku przed Chr.)%®. Zestawienie uzyskanych wynikéw badan pozwolito autorowi
na sformutowanie trzech wnioskow: (1) Niezaleznie od regionu i okresu kapta-
nom ofiarowywano w znaczace] przewadze czg$¢ z prawej strony zwierzecia
ofiarnego (czy to topatke, czy udziec). (2) W potudniowych regionach Bliskiego
Wschodu (w Egipcie i regionach od niego zaleznych) kaptanowi oddawano
najczesciej topatke, w regionach potnocnych natomiast udziec (w szczegdlnosci
w zachodniej Grecji i prawdopodobnie w potnocnym Lewancie). Na terenach
hetyckich oraz w Mezopotamii nie stwierdzono jednoznacznych tendencji, ale
przepisy, zgodnie z ktérymi dla kaptana przeznaczona byta topatka, sa wyraznie
wczesniejsze niz te, ktore przyznawaty mu udziec. (3) Lini¢ graniczng migdzy

wzorujac si¢ na Septuagincie, oddaja oba terminy za pomoca stowa ,,topatka” (migso z przedniej
nogi). Takie ttumaczenie wystgpuje migdzy innymi w piatym wydaniu Biblii Tysiaclecia w tekstach
kultowych (wyjatek — por. Wj 29,22), w innych za$ tekstach — ,,noga” lub ,,golen”.

8 Por. Greer, dz. cyt., s. 272-279 (zrédta pisane i ikonografia), 278-282 (archeologia).
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tradycja oddawania kaptanowi przednich konczyn zwierzecia a tradycja, we-
dtug ktorej nalezne mu byly konczyny tylne, stanowil Lewant w pierwszym
tysiacleciu przed Chr.”.

Na podstawie powyzszych ustalen mozna stwierdzi¢, ze rozrdznienie czg-
sci przeznaczonej dla kaptana na topatke 1 udziec nie jest przypadkowe, ale
wynika z dwu graniczacych ze soba na terenie starozytnego Izraela tradycji
kultowych. Wplywy potudniowe (gdzie kaptanowi nalezna byta konczyna
przednia: topatka), wydaje sig, ze nieco wczesniejsze, znalazty odzwierciedle-
nie w tekstach z tradycji nazywanej deuteronomiczna, a pétnocne (gdzie kapta-
nowi przystugiwata konczyna tylna: udziec) w tradycji nazywanej kaptanska.
Rdznica ta moze $wiadczy¢ albo o wyparciu jednej tradycji przez druga, albo
0 wspotistnieniu obu w tym samym czasie, wspieranych przez rézne kregi
kaptanskie. Potwierdzeniem tego typu koegzystencji praktyk kultowych moga
by¢ wyniki badan prowadzonych w Tell Dan®. Mniej jednoznacznie wskazuja
na nia prace prowadzone w Tell Rehav®! oraz w sanktuariach pustyni Negew®.
We wszystkich tych miejscach (w odréznieniu od innych wykopalisk z potno-
cy czy potudnia) na terenach przyswiatynnych w warstwach datowanych na
dziewiaty-6smy wiek przed Chr. znajdowano szczatki konczyn zardwno przed-
nich, jak i tylnych (cho¢ w przewazajacej liczbie — tych ostatnich). Ttumacze
Septuaginty harmonizuja teksty tradycji kaptanskiej zgodnie z obowiazujaca
w Egipcie wersja tradycji potudniowe;.

OD SYNOW IZRAELA

Zgodnie z wersetem trzydziestym pierwszym siddmego rozdziatu Ksiggi
Kaptanskiej thuszcz ofiary powinien zostac spalony na ottarzu, a mostek prze-
kazany ,,Aaronowi i jego synom” (Kpt 7,31), udziec z prawej strony zwierze-
cia natomiast kaplanowi ofiarujacemu ttuszcz 1 krew z ofiar za pomys$lnos¢
(por. Kpt 7,32). Ofiara za pomy$Inos¢ jest bowiem — w odréznieniu od wszel-

% Por. tamze, s. 283.

 Por. tenze, Dinner at Dan: Biblical and Archaeological Evidence for Sacred Feasts at Iron
Age Il Tel Dan and Their Significance, Brill, Boston, 2013, s. 66-68.

' Por. N. M ar o m, Animal Bones, w: It Is the Land of Honey: Discoveries from Tel Rehov, the
Early Days of the Israelite Monarchy, red. 1. Ziffer, A. Mazar, N. Panitz-Cohen, Eretz Israel Museum,
Tel Aviv 2016, s. 53e (z wyjasnieniami autora dotyczacymi uzytego w artykule ogolnego terminu
,,limbs”, udzielonymi Jonathanowi Geerowi); zob. H. L e r n a u, Animal Remains, w: Y. Aharoni
iin., Investigations at Lachish: The Sanctuary and the Residency (Lachish V), Tel Aviv University,
Tel Aviv 1975, s. 86-103.

2 Zob.L.Kolska Horwitz O.Raphael, Faunal Remains, w: Horvat Qitmit: An
Edomite Shrine in the Biblical Negev, red. 1. Beit-Arieh, P. Beck, L. Freud, Institute of Archaeology
of Tel Aviv University, Tel Aviv 1995, s. 287-302.
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kich innych ofiar — darem ,,0d synow Izraela”, ktory JHWH przekazuje ,,Aarono-
wi kaptanowi 1 jego synom jako nalezno$¢ na wieki” (Kpt 7,34; por. Kpt 7,30-36).
Inne ofiary rozumiane byty jako wytaczny dar JHWH dla kaptanow (por.
Kpt 10,13-15). Przywilej taki potwierdza takze regulacja odnoszaca si¢ do
mezezyzny (mgzczyzn) z rodu kaplanskiego, ktory ze wzgledu na jaka$ ska-
z¢ (hebr. mGim) nie moze sktada¢ ofiar, a mimo to wolno mu ,,jes¢ pokarm
jego Boga, ten naj$wigtszy i ten swigty” (Kpt 21,17-22)%. We fragmencie tym
az trzykrotnie uzyte jest okreslenie ,,chleb/pokarm jego Boga” (hebr. lehem
’¢lohayw).

Podobnie jak w przypadku ofiary pokarmowej (por. Kpt 7,9n 9-10), pre-
benda z ofiary za pomys$lnos¢ podzielona jest na czg$¢ nalezna wszystkim
kaptanom (por. Kpt 7,31) oraz czgs¢ nalezna kaptanowi sktadajacemu ofiarg
(por. Kpt 7,33). Czgs$¢ przeznaczona dla kaptana okreslona jest w tym przypad-
ku jako ,,mana"; czyli to, co si¢ nalezy, cze$¢ (por. Kpt 8,23; por. tez: Wj 29,26;
1Sa 1,4-5; 2 Krn 31,19) lub dar (por. np. Ne 8,10.12; Est 2,9; 9,19.22). Werset
trzydziesty czwarty siodmego rozdziatu Ksiggi Kaptanskiej zawiera dziwna
konstrukcjg: w srodek wyrazenia ,,dla Aarona i jego synow” wstawiono ,,[dla]
kaptana”. Anomalia ta nie zmienia jednak wymowy catosci, powtorzonej jesz-
cze raz w wersecie trzydziestym piatym. Rozpoczyna si¢ on od zaimka ,,to”
(hebr. z5°t), ktory moze odnosic¢ si¢ do wszystkiego, co zostato powiedziane
w rozdziatach sz6stym i siodmym lub w poprzednich wersetach, poczawszy
od jedenastego®. Niejasny jest takze powdd uzycia w tym miejscu terminu
,,misha"” (w tej formie ,,hapax legomenon”, z inna wokalizacja — por. Lb 18,8).
Trudno wyjasni¢, dlaczego na okreslenie czgsci naleznej kaptanom (kaptano-
wi) autor uzywa terminu niespotykanego nigdzie indziej, zamiast postuzy¢ sig
znacznie czgstszymi i wykorzystanymi w poprzednich wersetach terminami
,mana"” (Kpt 7,33) lub ,,hoq” (Kpt 7,34). Trudno$¢ ta znika, jesli przyjac, ze
wersety od dwudziestego 6smego do trzydziestego szostego stanowia poz-
niejszy dodatek. Zalozenie takie wyjasnitoby ich zbieznos¢ z terminologia
1 stylem tak zwanego Kodeksu $wigtosci (por. Kpt 17-26), miedzy innymi
takze uzycie terminu ,,miSha"”. Otwarty pozostatby jednak problem, dlaczego
p6zniejsze zrodio probuje przywrocic tradycje z okresu sanktuariow lokalnych
(werset trzydziesty trzeci rozdziatu siddmego przyznaje udziec celebransowi,
a wersety dwudziesty pierwszy rozdziatu dziewiatego 1 pig¢tnasty dziesiatego
— wszystkim kaptanom). Jacob Milgrom uwaza, ze mimo wszystko wersety
od dwudziestego 6smego do trzydziestego sz6stego siodmego rozdziatu Ksig-

® Por. M. H a r a n, hasto ,,7%W2 MINN”, w: Enziglopedyah Migra’it, red. E.L. Sukenik,
M.D. Cassuto, B. Mazara, Bialik Institute, Jerusalem 1962, s. 40.

¢ Jacob Milgrom opowiada sig za ta druga opcja, twierdzac, ze w rozdziatach szostym i siod-
mym Ksiggi Kaplanskiej oméwiona jest migdzy innymi takze ofiara oczyszczenia, ktora nie nalezy
do ofiar spalanych ’is8e" (por. M i1 g r o m, Leviticus I-16, s. 433).
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gi Kaptanskiej stanowia zachowany fragment tradycji starszej (podobnie jak
wspomniane wyzej wersety rozdziatéw dziewiatego 1 dziesiatego)®, odmien-
nego zdania jest natomiast Israel Knohl®.

Wersety podsumowujace rozdziat siodmy Ksiggi Kaptlanskiej (por.
Kpt 7,35-38) wyrazne nawiazuja do fragmentu Ksiggi Wyjscia, w ktorym
przywolany zostaje obrzed konsekracji kaptanow oraz deklaracja, ze mostek
i prawy udziec ofiar stanowia wieczysta naleznos¢ Aarona i jego syndéw, z pod-
kresleniem, Ze jest to naleznos$¢ od syndéw Izraela (por. Wj 29,27-28).

Na koniec warto zauwazy¢, ze w bloku obejmujacym pierwszych siedem
rozdziatow Ksiggi Kaptanskiej, gdzie omawiane sa zyski kaptandw, nie wspo-
mina si¢ o dziesigcinach. W catej ksigdze poswigcono im zaledwie jeden krotki
i bardzo nieprecyzyjny passus (por. Kpt 27,30-33), mowiacy o dziesigcinie
z ptodow ziemi i bydta. Znacznie bardziej rozbudowane wskazania dotyczace
dziesigcin znajdujemy w Ksigdze Liczb (por. Lb 18,25-32), ale rowniez tam —
podobnie jak na przyktad w drugiej Ksiedze Kronik (por. 2 Krn 31,6) — brak
jest jednoznacznej regulacji kwestii czg$ci naleznej kaptanom. Wedlug Ksiggi
Nehemiasza (por. Ne 10,37-39) kaptani, oprocz wszystkiego, co pierworodne,
otrzymywali takze dziesigcing z dziesigciny naleznej Lewitom (por. Lb 18,21-
-32). O bezposrednim przekazywaniu kaptanom czgsci lub nawet cato$ci dzie-
sigciny dowiadujemy si¢ z Ksiggi Tobiasza (por. Tb 1,6-8) i z Ksiggi Judyty
(por. Jdt 11,13)%. W catym prawodawstwie biblijnym sprawa ta jednak nie
zostata jednoznacznie 1 ostatecznie uregulowana. Niewykluczone, ze nawet
te regulacje, ktore zostaly sformutowane, okazaly si¢ utopijnym postulatem,
nigdy niezrealizowanym®. Z jednej strony, nie wydaje si¢ mozliwe coroczne
egzekwowanie — oprocz wszystkich innych darowizn — az tak wysokiego po-
datku, z drugiej strony, rownie mato prawdopodobne jest, ze kaptanom, ich
rodzinom i stuzbie oraz calej §wiatyni z jej personelem pomocniczym mogly
zapewni¢ utrzymanie jedynie czg$ci ze sktadanych ofiar.

*

Po lekturze przywotanego w niniejszym artykule opisu czynnosci kaptan-
skich mozna odnie$¢ wrazenie, ze kaptani w praktyce zajmowali si¢ masowym
ubojem bydta, jego rozcztonkowywaniem, skrapianiem ottarza krwia oraz pa-
leniem okreslonych czg$ci zwierzat. Nie te funkcje jednak akcentuja autorzy
pierwszych siedmiu rozdziatow Ksiggi Kaptlanskiej, lecz swigto§¢ samych

% Por. tamze, s. 434.

% Por. I. K n o h 1, The Conception of God and Cult in the Priestly Torah and in the Holiness
School, Hebrew University, Jerusalem 1988, s. 45, 208n., 11.

7 Te informacje podaje rowniez Jozef Flawiusz (por. Flavius, dz. cyt. 20.9.2 w. 206).

% Por. L.L. Grabb e, Leviticus, Academic Press, Sheffield 1993, s. 69-71.
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kaptanow i wykonywanych przez nich czynnosci (cho¢ w innym niz wspotcze-
sne rozumieniu $wigtosci)®. W teologii tego fragmentu Biblii nawet pobierane
przez kaptanow prebendy maja okreslona symbolike, w wigkszosci nie tylko sa
osobistym darem samego Boga — co podkresla uzywane w odniesieniu do nich
okreslenie ,,najswigtsze” — ale stanowia o waznosci i godnosci sprawowanej
ofiary. W kontekscie przytoczonych wyzej przepiséw kaptani jawia si¢ jako
reprezentanci JHWH podczas jego uczty, w ktorej uczestniczy ofiarodawca,
a takze jako znak przyjecia potaczonej z ofiara modlitwy.

Najobszerniejszy zbior przepisoOw dotyczacych prebend kaptanskich nie
jest ,,cennikiem ustug”, ale ukazuje on sprawujacych swoj urzad kaptanow
jako swego rodzaju starotestamentalny sakrament. Z formalnego punktu wi-
dzenia oplat¢ za swoja stuzbg — z wyjatkiem ofiar za pomyslno$¢ — kaptani
otrzymuja od samego JHWH, ktory dzieli si¢ z nimi darami od swojego ludu,
notabene sktadanymi jako wyraz wdzigczno$ci za otrzymane taski lub zado$¢-
uczynienie za popetnione zto. Z drugiej strony, w catym kodeksie wyczuwa sig¢
niepewno$¢ i problemy nowego porzadku ksztaltujacego si¢ w Izraelu. Prze-
pisy zdaja si¢ uwzglednia¢ zrd6znicowana sytuacj¢ materialng ofiarodawcow,
migdzy innymi poprzez rezygnacje w przypadku niektorych ofiar z kosztow-
nego kadzidta. W ostatecznej redakeji pierwszych siedmiu rozdziatow Ksiegi
Kaptanskiej dostrzec mozna panujace podczas tworzenia tego zbioru napigcie
migdzy réznymi wczesniejszymi tradycjami oraz proby neutralizacji silnych
wplywow poganskich.

Trudno jednoznacznie wskaza¢ na cele, jakie przy$wiecaty kompilatorom
zbioru otwierajacego Ksigge Kaptanska. Najprawdopodobniej jednym z tych
celow byla harmonizacja roznych tradycji ofiarniczych, innym wskazanie
na teologiczny sens wszystkich elementéw sprawowanych rytuatow, takze
prebend kaptanskich. Z tymi ostatnimi wiaze si¢ by¢ moze takze proba przy-
wrocenia autorytetu kultu $wiatynnego w Jerozolimie, a zarazem prestizu i bo-
gactwa postugujacych tam kaptanéw. W rekonstrukcji wspaniatosci i bogactwa
Swiatyni, widziano by¢ moze szanse na powtorzenie religijnej odnowy Izraela,
jakiej obraz zachowatl si¢ we wspomnieniach o panowaniu krola Jozjasza.
Wplywowa i bogata, skupiajaca kult Izraela, jedna Swiatynia, bylaby szansa na
powstanie z zapasci ostatnich dziesigcioleci. Z kolei wysoki status spoteczny
1 materialny kaptanéw miat doprowadzi¢ do wylonienia sposrdd nich nowych
elit. I jedna, i druga nadzieja okazaty si¢ ptonne.

% Por. tamze, s. 65.
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siedmiu rozdziatow Ksiggi Kaptanskiej
DOI 10.12887/35-2022-1-137-05

Od czasu, kiedy za sktadanie ofiar odpowiedzialni byli specjalnie do tego celu
wyznaczeni kaptani, czg$¢ z ofiar przeznaczona byta takze na ich utrzymanie
oraz na funkcjonowanie §wiatyn czy §wiatyni (w tym takze na potrzeby pozo-
statego personelu $wiatynnego, w szczegolnosci Lewitow). Wedlug Talmudu
kaptani otrzymywali w sumie az dwadziescia cztery rodzaje udzialow w ofia-
rach sktadanych przez Izraelitow. W Biblii brak jednak pelnego, wewngtrznie
spojnego 1 wyczerpujacego kodeksu ofiarniczego, brak takze katalogu przy-
naleznych kaptanom prebend oraz zbioru regut okreslajacych, w jaki sposob
kaptan mogt spozytkowac nalezne mu zyski z ofiar. Przepisy dotyczace tych
kwestii sa rozproszone w roznych fragmentach kodeksow dotyczacych rytu-
atow ofiarniczych i odzwierciedlaja rézne etapy ksztattowania sig tradycji i pra-
wa. Jednym z przyktadow tego typu regulacji jest fragment Ksiggi Kaptanskiej
(por. Kpt 1-7), ukazujacy pierwsze proby regulacji funkcjonowania Swiatyni
Jerozolimskiej po powrocie kaptanow i elit judejskich z deportacji babilonskiej,
mieszanie si¢ wptywow obcych kultur, nawiazywanie do tradycji przedwygna-
niowych oraz proby naprawy zastanego stanu rzeczy. Artykut, koncentrujac si¢
na przepisach dotyczacych prebend kaplanskich, kresli rownoczesnie szersze
ich tlo oraz probuje odkry¢ motywacje kierujace prawodawcami.
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Since sacrificial offerings became a responsibility of specifically appointed
priests, portions of the offerings were set aside to support the priests and the
functioning of temples, or of the Temple (also providing for the needs of the
other temple personnel, especially the Levites). According to the Talmud,
priests were allocated no less than twenty four kinds of shares in the offerings
made by the Israelites. The Bible, however, does not lay down a complete,
consistent, and detailed sacrificial code, nor does it include a catalogue of sacer-
dotal prebends or of rules governing the use priests were allowed to make of
the benefits. Regulations concerning those issues are scattered across different
codes of sacrificial rituals and reflect different stages in the formation of the
tradition and the law. An example of such regulations is included in an excerpt
from the Book of Leviticus (see Lev 1-7) which describes the first attempts to
control the functioning of the Jerusalem Temple after the return of the priests
and the Judean elites from the Babylonian deportation and addresses the impact
of various and interwoven cultural influences on the Israelites, the references
to the pre-exile traditions, and the attempts to improve the existing state of
affairs. The article, while focusing on the regulations on sacerdotal prebends,
presents them in a wider context and looks into the motives that inspired the
lawgivers.
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