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Zbigniew ORBIK

W POSZUKIWANIU FILOZOFICZNYCH ZRODEL
PROBLEMATYKI SZTUCZNEJ INTELIGENCJI

Rozwoj sztucznej inteligencji implikuje problemy natury filozoficznej. Wielu fi-
lozofow od czasow starozytnych stawialo pytania istotne z punktu widzenia me-
todologii sztucznej inteligencji. Dotyczyly one miedzy innymi natury procesow
poznawczych, mozliwosci konstrukcji jezykow formalnych opisujqcych w Scisty
Sposob rzeczywistos¢ czy idei automatyzacji rozumowan. Refleksja filozoficzna
wpisana jest niejako w nature zagadnien pojawiajqcych sie w trakcie rozwoju
badan nad sztucznq inteligencjq.

Pojawienie sig sztucznej inteligencji stanowi jeden z najwazniejszych mo-
mentow w dotychczasowym rozwoju naukowo-technologicznym. Sam termin
»sztuczna inteligencja” —mimo ze uzywany nader czg¢sto w rozmaitych kon-
tekstach — nie doczekat si¢ dotychczas powszechnie akceptowanej definicji.
Wynika to gtownie z powodu trudno$ci ze sprecyzowaniem pojgcia samej
inteligencji. W definicjach podkresla si¢ najczgsciej, ze jest to pewna zdolno$¢
do przetwarzania informacji na poziomie abstrakcyjnym, adaptacji do nowych
warunkow otoczenia, uczenia si¢ czy rozwiazywania skomplikowanych za-
gadnien natury teoretycznej lub praktycznej. Pojecie inteligencji implikuje
zdolnos¢ myslenia. We wspolczesnych ujeciach okreslenie to rozszerzono poza
sferg intelektualng rowniez na sfer¢ emocjonalng. Tak rozumiang inteligencj¢
przypisa¢ mozna nie tylko czlowiekowi, ale takze niektorym wyzej rozwinig-
tym zwierzg¢tom.

Termin ,,sztuczna inteligencja” (ang. artificial intelligence — Al) po raz
pierwszy pojawit si¢ w roku 1955 w projekcie badawczym profesora Dart-
mouth College Johna McCarthy’ego', poswigconym mozliwosci stworzenia
maszyny symulujacej ludzka inteligencj¢. To pojecie odnosi si¢ do dziedziny
informatyki, ktorej celem jest stworzenie inteligentnych, zatem takze mysla-
cych maszyn. W tradycji filozoficznej inteligencja (intelekt) jest zazwyczaj
przeciwstawiana intuicji. Pojgcie sztucznej inteligencji jest w pelni upraw-
nione o tyle, o ile obdarzonej nia maszynie (komputerowi) przypisa¢ mozna
funkcje myslenia charakteryzujace umyst ludzki — funkcje mentalne. W ten
sposOb pytanie o istot¢ sztucznej inteligencji prowadzi do pytania o istotg
$wiadomosci.

'Por.J.McCarthy,iin., 4 Proposal for the Dartmouth Summer Research Project on Arti-
ficial Intelligence, August 31, 1955, ,,Al Magazine” 27(2006) nr 4, s. 12.
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W prezentowanym artykule podejmuje si¢ zagadnienie sztucznej inte-
ligencji w aspekcie filozoficznym. Pomimo Ze jej powstanie datuje si¢ na
druga polowe dwudziestego stulecia, pewne intuicje, ktére mozna okresli¢
jako ,,informatyczna preswiadomos¢™?, istniaty juz wezesniej. Przejawiaty sig
one w postaci idei filozoficznych dotyczacych mozliwosci ujecia rozumowan
w postaci symbolicznej, natury uzyskiwanej wiedzy, jej zapisu i przechowy-
wania. Byly to, innymi stowy, idee, ktorych realizacja praktyczna stata si¢
mozliwa dopiero po osiagnigciu pewnego poziomu rozwoju technologicznego.
Warto jednak pamigtac, ze postgp ten poprzedzony byl wielowiekowa historia
zmagania si¢ umystu ludzkiego z najbardziej fundamentalnymi problemami
dotyczacymi natury $wiata i jego poznania oraz mozliwo$ciami usprawnienia
wlasnych wtadz poznawczych. Artykut ma na celu nakreslenie tej drogi oraz
wskazanie na wybrane problemy natury filozoficznej, jakie niesie ze soba roz-
woj sztucznej inteligencji.

ZARYS HISTORII SZTUCZNEJ INTELIGENCJI

Pojecie sztucznej inteligencji pojawito sig¢ po raz pierwszy w potowie dwu-
dziestego wieku. W tamtym okresie ukuto uzywany do dzisiaj termin, lecz
sama idea Al jest o wiele starsza. Teoretycznych poczatkéw diugiego procesu
ksztaltowania sig tej idei, ktoéry doprowadzit do jej urzeczywistnienia, mozna
poszukiwa¢ juz w dociekaniach greckich filozofow nad istota rozumowania,
co zwienczyly osiagnigcia w dziedzinie logiki i matematyki (migdzy innymi
pitagorejczykow, Arystotelesa czy Euklidesa). Greccy mysliciele zapoczat-
kowali przede wszystkim racjonalne myslenie o $wiecie, czego wynikiem
w pozniejszych stuleciach byto powstanie nowozytnej nauki i techniki, ktorej
jednym z rezultatéw sa obecnie prowadzone badania nad sztuczna inteligencja.
Ich rozwazania nad struktura formalna systemow abstrakcyjnych czynia z nich
takze tworcow idei inicjujacych proces, ktory doprowadzit po wielu wiekach
rozwoju nauki do badan nad sztuczna inteligencja. Jako pierwsi byli bowiem
wyrazicielami pogladu, ze kazde rozumowanie moze zosta¢ ujgte w ramach
pewnego rachunku (algorytmu).

Badania nad automatyzacja rozumowan i jej skutkami na polu filozofii
prowadzil w Sredniowieczu, zyjacy na przelomie trzynastego i czternastego
wieku, katalonski filozof, teolog i poeta Rajmundus Lullus®. Trudno tutaj

2 Por. P. Stacewicz, Swiatopoglad informatyczny. Naukowe podstawy i filozoficzne perspek-
tywy, w: Informatyka a filozofia. Od informatyki i jej zastosowan do swiatopogladu informatycznego,
red. P. Stacewicz, Oficyna Wydawnicza Politechniki Warszawskiej, Warszawa 2015, s. 13.

3 Por. K. Trzesicki, Idea sztucznej inteligencji, ,,Filozofia i Nauka” 8 (2020) cz. 1, s. 69-96.
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oczywiscie mowi¢ o badaniach w znaczeniu $cisle technicznym. Lullus byt
raczej typem wizjonera-marzyciela, dla ktorego skonstruowana przez niego
maszyna logiczna, zwana ,,volvelle” (fac. volvere, pol. obraca¢), miata by¢
narzgdziem rozstrzygania dysput teologicznych. Volvelle moze by¢ traktowa-
na jako fizyczna egzemplifikacja idei logicznych Arystotelesa. Konstrukcja
tego urzadzenia byta stosunkowo prosta. Bylo ono wykonane z papieru lub
pergaminu. Rozstrzygajac jakis problem, odwotywano si¢ do zestawu liczb
1 odpowiadajacych im symboli. Przymioty Boga reprezentowane byty przez
dziewie¢ odpowiadajacych im liter. Ich kombinacja stanowita odpowiedz na
postawiony problem teologiczny. Byty one umieszczone na jednym lub dwoch
ruchomych kotach.

Sama idea maszyny Lullusa stanowita probe mechanizacji procesu rozumo-
wania. Warto w tym momencie rozrdzni¢ pojgcia mechanizacji i automatyzacji
rozumowan. Pierwsze z nich ma swoje zrodto w zapoczatkowanej w sredniowie-
czu idei formalizacji rozumowan, ktora znalazta pelny wyraz we wspodtczesnych
systemach logicznych Gottloba Fregego, Giuseppe Peana, Bertranda Russella,
Davida Hilberta, Jana Lukasiewicza, Kurta Godla, Alfreda Tarskiego i innych.
W ramach tego nurtu doszto do algebraizacji logiki w postaci rozwinigtej przez
George’a Boole’a algebry binarnej, co przyczynito si¢ do powstania kompute-
row, ktore umozliwity mechanizacj¢ rozumowan dedukcyjnych®. Mechanizacja
rozumowania, ujmujac rzecz najprosciej, to po prostu techniczna realizacja do-
wodzenia sformalizowanego, w ktorej uzywa si¢ nie dugopisu czy otéwka, ale
impulséw elektrycznych, a adnotacji dokonuje nie reka czlowieka, lecz okreslony
proces fizyczny. Automatyzacj¢ rozumowan nalezy rozumiec jako zastgpowanie
pracy czlowieka w procesie rozumowania przez dziatanie maszyny bez udzialu
czlowieka; w tym sensie automatyzacja jest kolejnym etapem nastgpujacym po
mechanizacji. Lullus uczynit zatem wazny krok zmierzajacy do skonstruowania
maszyny, ktéra w zalozeniu bytaby zdolna do dokonywania pewnych operacji
intelektualnych, w szerokim oczywiscie tego stowa znaczeniu. Uprawniony wy-
daje si¢ wigc wniosek, ze ,,Lullus jest tym, od ktérego mozna rozpocza¢ histori¢
idei myslacych maszyn, a wigc histori¢ idei sztucznej inteligencji™. Znaczenie
Lullusa polega takze na tym, ze oddziatat on na wielu p6zniejszych myslicieli.
Zaliczy¢ do nich mozna takich uczonych, jak na przyktad Giovanni de la Fontana
(ok. 1390-1455/56), Mikotaj z Kuzy (1401-1464), Giordano Bruno (1548-1600),
Thomas Hobbes (1588-1679) czy Athanasius Kircher (1602-1680). Jak tatwo do-
strzec z powyzszego zestawienia, byly to postaci wielkiej miary, ktore wywarty
znaczacy wpltyw na europejska filozofi¢ i naukg.

*Por. W.Marciszewski, R Muraw sk i, Mechanization of Reasoning in a Historical
Perspective, Editions Rodopi, Amsterdam—Atlanta 1995, s. 12.
STrzesicki, dz cyt., s. 74.
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Kazdy z wymienionych intelektualistow wniost wktad w rozwoj idei me-
chanizacji rozumowan i/ ostatecznie powstanie sztucznej inteligencji. Fontana
interesowat sig nie tylko sztuka, ale i inzynieria. Jednym z jego osiagnigc jest
opis konstrukcji maszyny utatwiajacej zapamigtywanie oraz wywody doty-
czace sztucznej pamigci®. Mikotaj z Kuzy, ktory byt autorem licznych dziet
z zakresu matematyki, wzorujac si¢ na pomystach Lullusa, opracowat za po-
moca ruchomych diagraméw i symboli sztukg wnioskowania w warunkach
niepewnosci (fac. ars coniecturalis). Interesujace sa jego obserwacje dotyczace
umystu, prowadzone w kontekscie rozwazan na temat roznic zachodzacych
migdzy umyslem Boga a umystem czlowieka. Mikotaj studiowat réwniez
mozliwo$¢ eksperymentalnego zdobywania wiedzy. Mozna go uznaé za pre-
kursora nowoczesnej nauki’. Takze Bruno nawiazuje do idei volvelle Lullusa.
W swoich badaniach dazyt do stworzenia sztucznej pamigci, ktora pozniej
wykorzystywat w retoryce. Hobbes formutuje koncepcjg operacji syntaktycz-
nych rozumianych jako pewien rodzaj rachunku. Dochodzi on do wniosku,
ze rozumowanie jest rachunkiem. Gramatyka j¢zyka naturalnego to, w jego
ujeciu, rachunek dokonywany na stowach. Hobbes pisze: ,,Gdy cztowiek ro-
zumuje, to nie czyni nic innego, tylko ujmuje pojeciowo (conceive) catkowita
sumg, dodajac sktadniki, albo tez przedstawia sobie pojeciowo (conceive)
resztg, odejmujac jedna sume od drugiej. Jezeli jest to wykonywane na sto-
wach, to jest to przedstawieniem sobie pojgciowym (conceive) szeregu nazw
wszystkich sktadnikow i taczeniem ich w nazwg catosci; albo tez przej$ciem
od nazw catosci i jednego sktadnika do nazwy innego sktadnika™®.

Mato znany wspodlczesnym naukowcom Kircher byt uczonym, jezuita,
a jego prace mialy istotny wplyw na rozwdj idei, ktore doprowadzity do po-
wstania sztucznej inteligencji. Poczatki zainteresowan jego osoba i tworczo-
Scig datuje sig na lata osiemdziesiate dwudziestego wieku. Okres$lany jest jako
»ostatni cztowiek, ktory wiedziat wszystko™; byl osobowoscia prawdziwie
renesansowa. Poszukiwat uniwersalnego jezyka, rozwijat mnemotechnike oraz
kombinatoryke. Byt przekonany, ze stowa sa rzeczywistoscia fundamentalna,
swiat bowiem zostal stworzony Stowem Bozym. Przedmioty sa zatem upo-

¢ Zob. A.C.Sparavigna, Giovanni de la Fontana, Engineer and Magician, https://arxiv.
org/abs/1304.4588.

7 Por. M. Grzadziel, Filozofia, teologia i matematyka w pismach Mikolaja z Kuzy — szkic
pogladow, 2008, s. 6, https://www.chfpn.pl/new05/new05 grzadziel.pdf. Wyraznie widoczny jest na
przyktad wplyw Kuzanczyka na poglady Johannesa Keplera. Zob. C. B o'y e r, Historia rachunku
rozniczkowego i catkowego i rozwdj jego pojeé, ttum. S. Dobrzycki, Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1964.

8 T.H o b b e s, Lewiatan, czyli materia, forma i wladza panstwa koscielnego i swieckiego,
ttum. C. Znamierowski, Aletheia, Warszawa 2009, s. 118.

° P.Findlen, Athanasius Kircher: The Last Man Who Knew Everything, Routledge, New
York—London 2004.
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rzadkowane wedtug regut gramatyki, ktora okresla sposob uzycia wyrazow'®.
Ten ontologiczny poglad Kirchera powodowat istotne implikacje: jezeli bo-
wiem migdzy rzeczami a jezykiem istnieje §ciste przyporzadkowanie, wowczas
uprawniony staje si¢ poglad, ze dokonujac operacji na stowach (pojeciach), je-
steSmy w stanie poznawac rzeczywisto$¢. Uczony, stosujac opracowang przez
Lullusa metodeg ruchomych kot, stosowat taka kombinatoryke do pojec. Jego
zamierzenia w tym zakresie uzna¢ nalezy za maksymalistyczne: ,,Probowat
wytwarza¢ mozliwe kombinacje wszystkich skonczonych alfabetéw (nie tylko
graficznych, lecz rowniez matematycznych)”!'. Wymagato to rozwijania umie-
jetnosci szyfrowania. W tym celu Kircher projektowal automaty i maszyny
kodujace 1 dekodujace, a nawet roboty, ktore byly w stanie poprzez specjalne
tuby wydawac dzwigki'?.

Kolejnym myslicielem, ktory istotnie przyczynit si¢ do powstania sztucznej
inteligencji w dwudziestym wieku, byt Gottfried Wilhelm Leibniz (1646-1716)".
Byl on jednym z najwybitniejszych reprezentantéw siedemnastowiecznego ra-
cjonalizmu oraz jednym z najbardziej wszechstronnych umystow w dziejach
ludzkosci. Skonstruowat migdzy innymi maszyng liczaca, na ktorej czes¢ za-
projektowat medal z napisem: ,,femu, co przewyzsza cztowieka™".

Leibniz realizowat ideg jezyka uniwersalnego, ktora byta przedmiotem roz-
wazan wielu filozofow siedemnastego wieku. Jak zauwaza Adam Nowaczyk:
,Formalizacja jgzykow i teorii jest produktem marzen o zastapieniu rozumo-
wan rachunkiem”!®. Leibniz w nastgpujacy sposob opisuje swoja koncepcje
jezyka uniwersalnego (tac. characteristica universalis): ,, Wida¢ stad, ze gdyby
udato si¢ wynalez¢ znaki graficzne lub umowne nadajace si¢ do wyrazenia
naszych mysli rownie jasno i §cisle, jak arytmetyka wyraza liczby lub analiza
geometryczna linie, to mozna bytoby w kazdej dziedzinie — o ile tylko podlega
rozumowaniu — zrobi¢ wszystko, co mozna zrobi¢ w arytmetyce i geometrii.
Albowiem wszystkich dociekan zaleznych od rozumowania dokonywano by
przez przedstawienie znakow i rodzaj rachunku. [...] Nie trzeba by byto tak so-

" Por. O.Breidbach, MT. G hiselin, Athanasius Kircher (1602-1680) on Noah’s
Ark: Baroque ,,Intelligent Design”, ,,Theory: Proceedings of the California Academy of Sciences”
57(2006), nr 36, s. 999.

"Trzesicki,dz. cyt.,s. 79.

12 Por. K. Vermeir, Athanasius Kircher’s Magical Instruments: An Essay on ,,Science”, ,, Re-
ligion” and Applied Metaphysics, ,,Studies in History and Philosophy of Science Part A” 38(2007)
nr. 2, s. 363-400.

13 Zob. O. Ste ffens, Leibniz, Liull and the Logic of Truth: Precursors of Artificial Intel-
ligence, Ostbayerische Technische Hochschule Regensburg, Regensburg 2020.

4 K. Trzesicki, Leibnizjanskie inspiracje informatyki, ,,Filozofia Nauki” 14(2006) nr 3(55),
s. 43.

5" A.Nowaczyk, Wprowadzenie do filozofii matematyki, Wydawnictwo Uniwersytetu
Loédzkiego, £.6dz 2019, s. 63.
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bie lamac glowy, jak jestesmy do tego zmuszeni dzisiaj, a miatoby si¢ mimo to
pewnos¢, ze w naszej mocy lezy dokonanie wszystkiego, co byloby wykonalne
ex datis™'¢. Chociaz projekt Leibniza nie doczekat si¢ petnej realizacji, do jego
prac odwotywali si¢ kolejni uczeni podejmujacy wyzwanie skonstruowania
jezyka uniwersalnego. Jednym z nich byt Frege (1848-1925).

Wplyw Fregego na ewolucje idei sztucznej inteligencji widoczny jest
przede wszystkim w jego pracach z zakresu logiki. Nie sposob oczywiscie
omoOwic tutaj, chocby w zarysie, koncepcji niemieckiego logika. Rewolucyjne
znaczenie dla rozwoju logiki miata przede wszystkim jego praca z 1879 roku
zatytutlowana Begriffsschrifi'’. Jest ona, z jednej strony, zerwaniem z sylogi-
styka Arystotelesa, jako jedyna uznawana do tej pory teorig logiczna, z dru-
giej — stanowi fundament pod budowe¢ nowoczesnej logiki matematyczne;j.
Frege odrzuca tradycjg sylogistyczna, wedtug ktorej zdanie sktada si¢ z nazw
oraz stosunkow zakresowych wyznaczonych przez okreslone spojniki migdzy-
zdaniowe. W swoich badaniach sigga do $redniowiecznej koncepcji Tomasza
z Akwinu, zgodnie z ktora zdanie zbudowane jest z funktorow i ich argumen-
tow!8. Program Fregego (logicyzm) byt ostabiona wersja idei Leibniza. Obu
filozofom towarzyszyto przekonanie o izomorficznos$ci struktur §wiata, mysli
oraz jezyka. Znaczenie badan logicznych w kontekscie problematyki sztucz-
nej inteligencji polega na tym, ze logika jest pewnego rodzaju tacznikiem
migdzy jezykiem naturalnym a jezykami sformalizowanymi teorii matema-
tycznych®.

Wkiad Leibniza w powstanie sztucznej inteligencji przejawia si¢ takze
w jego teorii kodowania binarnego. Idea kodu binarnego wiaze si¢ w jego
ujeciu z symbolika liczb. Wedtug religii monoteistycznych stworzenie §wiata
polegato na powotaniu go do istnienia przez Boga z nicosci. Bog i nicosé¢
sa to dwie podstawowe zasady ontologiczne. Wychodzac od tej przestanki,
Leibniz proponuje, aby cyfra jeden stanowila symbol odwiecznej §wiattosci
Boga, cyfra zero natomiast — nico$¢ i ciemnos¢. W swojej koncepcji odwotuje
si¢ takze do tradycji chinskiej, ktora zywo sig interesowat®®. System rachunku

© GW.Leibniz Przedmowa do nauki ogolnej, w: tenze, Wyznanie wiary filozofa, thum.
S. Cichowicz, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1969, s. 71n.

17 Zob. G. Fre ge, Ideografia. Jezyk formalny czystego myslenia wzorowany na jezyku arytme-
tyki, w: Proby gramatyki filozoficznej. Antologia, red. i thtum. K. Rotter, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 1997.

¥ Por.H.Jastrzebski,S.Chlebowski, Fregei Lukasiewicz o wartosciach logicznych,
,»Hybris” 27(2014), s. 122.

Y Por.J. M aciaszek, Od matematyki do analizy jezyka naturalnego. Kilka uwag o filo-
zofii jezyka Gottloba Fregego, ,,Jezykoznawstwo. Wspotczesne badania, problemy i analizy jezy-
koznawcze” 7(2013), s. 58.

20 Por. K. Trzesicki, Leibnizjanskie inspiracje informatyki, ,,Filozofia Nauki” 14(2006)
nr 3(55), s. 31.
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binarnego stworzony przez Leibniza ma fundamentalne znaczenie dla infor-
matyki. Nie byt on wprawdzie pierwszym filozofem, ktory zainteresowat si¢
tym systemem, lecz jako pierwszy doprowadzit go do postaci umozliwiajacej
wykorzystanie praktyczne*'. Kazimierz Trzgsicki podkresla znaczenie Leib-
niza jako wlasciwego tworcy systemu binarnego: ,,System dwojkowy zostat
wynaleziony przez Leibniza okoto 1679 r., kiedy to napisat De progressione
dyadica [...]. W pracy tej Leibniz analizuje mozliwosci tego systemu oraz
pokazuje, jak wykonywaé podstawowe operacje arytmetyczne: dodawanie
1 odejmowanie, mnozenie 1 dzielenie. W artykule tym Leibniz pisze o maszynie
dziatajacej w oparciu o system binarny”*2. Mimo ze idea systemu binarnego nie
znalazta uznania wsérod siedemnastowiecznych uczonych, projekty i koncepcje
Leibniza przetrwaly i okazaly si¢ niezwykle ptodne. Sa one realizowane we
wspotczesnej informatyce wykorzystujacej koncepcje maszynowego ,,mysle-
nia” zapisanego jezykiem binarnym?.

Prace skutkujace p6zniejszym powstaniem sztucznej inteligencji nabraty
tempa w dziewigtnastym wieku. Poza wspomnianymi juz dokonaniami lo-
gicznymi Fregego kluczowe okazaly si¢ dokonania angielskiego matematyka
i filozofa George’a Boole’a (1815-1864). Byt on pierwszym uczonym, ktory
— w roku 1847 — stworzyt jezyk formalny dla rozumowan logicznych. Tak
zwana algebra Boole’a jest strukturg algebraiczna, ktora znalazla zastosowanie
w informatyce oraz elektronice cyfrowej**. Istota przeksztatcen logicznych
zaproponowanych przez angielskiego matematyka nawiazuje do koncepcji
Leibniza (a wcze$niej Arystotelesa), ze kazde zdanie w sensie logicznym moze
by¢ wylacznie prawdziwe badz falszywe?. Stosowana obecnie elektronika
cyfrowa opiera si¢ na uktadach logicznych, ktorych operacje wykonywane sa
na prawach algebry Boole’a%.

Kolejnym waznym wydarzeniem bylo zbudowanie przez Alana Turinga
w 1936 roku stynnej maszyny nazwanej jego imieniem. Maszyna Turinga to

2l Mozna wskaza¢ na przyktad na pitagorejczyka Filolaosa z Tarentu (ok. 480-405 p.n.e.), dla
ktorego podstawowa zasada Swiata byta opozycja skonczone—nieskonczone, czy indyjskiego poetg
i matematyka Pingale (III-II w. p.n.e.). W czasach pdzniejszych idee systemu binarnego rozwazat
Thomas Hariot (1560-1621). Por. JW. S hiir 1 e y, Binary Numeration before Leibniz, ,,American
Journal of Physics” 19(1951) nr 8, s. 452-454.

2 Trzesicki, Leibnizjanskie inspiracje informatyki, s. 27.

2 Por. tamze, s. 45.

% Zob.LM.Laita,L.deLedesma,E.Roanes-Lozano,A.Brunori, George
Boole, a Forerunner of Symbolic Computation, w: Artificial Intelligence and Symbolic Computation:
International Conference AISC 2000 Madrid, Spain, July 2000, Revised Papers, red. J.A. Campbell,
E. Roanes-Lozano, Springer, Berlin—Heidelberg 2001, s. 1-19.

3 Por. A. Piecuch, Zaniedbana algebra a nauczanie informatyki, ,,Edukacja — Technika —
Informatyka” 8(2017) nr 3, s. 289.

%6 Por. tamze, s. 290.
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teoretyczny projekt maszyny matematycznej — automatu wykonujacego samo-
czynnie operacje na symbolach, ktorych celem jest znalezienie rozwiazania
okreslonego zadania matematycznego. Zatozeniem, na ktorym opieral si¢ po-
myst Turinga, byto przekonanie, ze kazde obliczalne (algorytmizowalne, roz-
strzygalne) zadanie matematyczne moze zostac¢ rozstrzygnigte przez maszyne.
Idea maszyny Turinga sformulowana zostata w jego artykule On Computable
Numbers with an Application to the Entscheidungsproblem®’. Rewolucyjne
w pomysle Turinga byto wyrazone explicite przekonanie, ze mozliwa jest me-
chanizacja procesu obliczen oraz ze moze tego dokonaé¢ maszyna®®. Maszyna
Turinga byta poczatkowo tworem wylacznie teoretycznym. Dopiero w trakcie
drugiej wojny Swiatowej oraz po jej zakonczeniu, pod wplywem doswiadczen
w zwiazku z udzialem w pracach nad tamaniem szyfréw maszyn kodujacych,
Turing dostrzegt w swoim metamatematycznym projekcie problemy natury
praktycznej, dotyczace mozliwosci skonstruowania maszyny dokonujacej ope-
racji rachunkowych. Przyjmuje sig, ze komputery stanowia fizyczna realizacjg
matematycznej maszyny Turinga. Sam Turing nie byt oczywiscie filozofem,
lecz jego wktad w powstanie sztucznej inteligencji jest znaczacy. Kierowat
si¢ on w swoich dociekaniach filozoficzno-psychologicznymi przestankami
zaczerpnigtymi z koncepcji behawioryzmu funkcjonalnego Gilberta Ryle’a
(1900-1976).

Niewiele pozniej, w roku 1943 Warren McCulloch 1 Walter Pitts stworzyli
model sztucznych neuronéw. A juz w roku nastgpnym John von Neumann
i Oskar Morgenstern opracowali teori¢ decyzji (teorig gier)®’. Sformalizowali
oni klasyczna teorig decyzji, co znalazto zastosowanie nie tylko w informaty-
ce, lecz takze w wielu innych naukach, migdzy innymi w ekonomii.

Wszystkie omowione powyzej dokonania stanowily etapy przygotowaw-
cze. Projekt sztucznej inteligencji ze sfery rozwazan teoretycznych przeszedt
do etapu urzeczywistnienia w potowie dwudziestego wieku. Trafnie ujal to
Bruce G. Buchanan: ,,Jednak dopiero w ostatnim péiwieczu byliSmy w stanie,
jako spolecznos¢ Al, zbudowac maszyny zdolne do testowania hipotez doty-
czacych mechanizmow myslenia 1 inteligentnych zachowan, a tym samym
zademonstrowa¢ mechanizmy istniejace wczesniej jedynie jako teoretyczne
mozliwosci™’. Za rok narodzin sztucznej inteligencji uznaje si¢ 1956, kiedy

27 Por. AM. Turing, On Computable Numbers, with an Application to the Entscheidungspro-
blem, ,,Journal of Mathematics” 58(1936) no. 5, ss. 345-363.

2 Por. M. He t m an s ki, Maszyna Turinga a umyst ludzki, ,,Annales Universitatis Mariae
Curie-Sktodowska. Sectio I. Philosophia-Sociologia” 23(1988), s. 156.

¥ Zob.J.von Neumann,O.Morgenstern, Theory of Games and Economic Behavior,
Princeton University Press, Princeton 1944.

3 B.G.Buchanan,4 (Very) Brief History of Artificial Intelligence, ,,Al Magazine” 26(2005)
nr 4, s. 53 (ttum. fragm. — Z.0.).
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to McCarthy po raz pierwszy uzyt tego terminu. Odtad obserwuje si¢ znacznie
zywsze zainteresowanie naukowcow reprezentujacych rézne dziedziny zagad-
nieniem sztucznej inteligencji’'.

SZTUCZNA INTELIGENCJA JAKO PROBLEM FILOZOFICZNY

Rozwdj sztucznej inteligencji implikuje problemy natury filozoficznej. Sa
to glownie problemy ontologiczne, epistemologiczne oraz etyczne. Jak juz
wspomniano, wielu filozoféw od czasow starozytnych stawiato pytania istotne
z punktu widzenia metodologii sztucznej inteligencji*?>. Dotyczyly one mie-
dzy innymi natury proceséw poznawczych, mozliwosci konstrukcji jezykow
formalnych opisujacych w $cisty sposob rzeczywistos¢ czy idei automaty-
zacji rozumowan. Do wskazanych juz wczesniej filozofow podejmujacych
te problematyke doda¢ mozna na przyktad Williama Ockhama, §w. Tomasza
z Akwinu czy Kartezjusza.

Wydaje sig, ze zwiazek filozofii z zagadnieniami sztucznej inteligencji nie
jest jedynie akcydentalny. W interesujacy sposob kwesti¢ t¢ ujmuje Michat
Heller: ,,Jednym z gtownych powodoéw nawrotu do «naturalizmu» (mozna
wregcz mowic o «<nowym naturalizmie») sa ogromne postepy w naukach neuro-
kognitywnych 1 w dziedzinie tak zwanej sztucznej inteligencji. Dziala tu nastg-
pujacy mechanizm napedzajacy. Z jednej strony postep w wyzej wspomnianych
dziedzinach jest istotnie imponujacy; z drugiej jednak strony o ludzkim umysle
wiemy ciagle bardzo mato, a to sktania do «uzupetniania» naukowych wy-
nikow filozoficznymi domystami. Wielu neurofizjologéw i specjalistow od
sztucznej inteligencji, nie bedac filozofami z wyksztatcenia, podejmuje proby
filozofowania na wtasna rek¢. Utwierdzajq ich w tym sporadyczne kontakty
(bezposrednie lub za posrednictwem lektury) z zawodowymi filozofami, kto-
rzy bardzo czg¢sto okazuja si¢ naukowo nieprzygotowani (a wigc nieuzyteczni)
do prowadzenia takiego dialogu. Mowi sig juz dzi$ o tak zwanej neurofilozofii;
powstaje ona w obszarze malo zagospodarowanym przez tradycyjna filozofig
1z natury rzeczy ma Scisty zwiazek z naukami neurokognitywnymi (niekiedy
nauki te w sposob prawie niezauwazalny przechodzaca w rozwazania filo-
zoficzne)”*. Wydaje si¢ zatem, ze refleksja filozoficzna wpisana jest niejako
w natur¢ zagadnien pojawiajacych si¢ w trakcie rozwoju badan nad sztuczna
inteligencja. Mozna nawet postawi¢ tezg, ze zrodlem idei sztucznej inteligencji

'Por. V.Kaul,S.Enslin, S.A. Gross, History of Artificial Intelligence in Medicine,
,.Gastrointestinal Endoscopy” 92(2020) nr 4, s. 807-812.

32 Por. M. F la s i s k i, History of Artificial Intelligence, w: tenze, Introduction to Artificial
Intelligence, Springer, Cham 2016, s. 3-13.

3 M. Heller, Chrzescijanski naturalizm, ,,Roczniki Filozoficzne” 51(2003) nr 3, s. 44.
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jest, obok logiki matematycznej, wlasnie filozofia. Poglad ten wydaje sig tym
bardziej uzasadniony, jezeli wezmie si¢ pod uwagg, ze przez wieki logika
traktowana byta jako cz¢s¢ filozofii, a doktadniej narzedzie jej uprawiania.
Jednym z problemow natury ontologicznej pojawiajacych si¢ przy rozwa-
zaniu zagadnienia sztucznej inteligencji jest kwestia umystu cztowieka, ktora,
rozpatrywana w tym aspekcie, sprowadzalaby si¢ przede wszystkim do odpo-
wiedzi na pytanie, czy istnieje zasadnicza r6znica migdzy umystem cztowieka
a inteligentng maszyna. Odpowiedz nie jest, jak mogloby si¢ na pierwszy
rzut oka wydawac, prosta — aby odpowiedzie¢ na postawione pytanie, nalezy
wczesniej ustali¢, jaka jest natura umyshu, a ujmujac rzecz $cislej, czy umyst
jest zdeterminowany (zaprogramowany) w swoich dziataniach, w jaki$ sposob
analogiczny do sztucznej inteligencji, ktora dziata na podstawie stworzonego
przez cztowieka programu, czy tez operacje umystu cechuje jakis rodzaj wol-
nosci. Jak dotychczas nie udato si¢ uzyska¢ jednoznacznej odpowiedzi.
Jedna z przyjmowanych w naukach kognitywnych definicji umystu stwier-
dza, ze jest on ,,systemem kontrolnym okreslajacym zachowanie si¢ systemu
przy oddziatywaniach ze ztozonym, zmiennym w czasie srodowiskiem™*. Nie
jest to jednak definicja precyzyjna, lecz jedynie relacyjne ujgcie funkcji umy-
shu, ktore niewiele, tak naprawde, mowi o jego naturze. Urszula Zeglen zwraca
uwage na wielowymiarowy charakter koncepcji umystu. Wielowymiarowos¢
ta implikuje tez¢ o konieczno$ci zastosowania w badaniach nad istota umystu
podejscia interdyscyplinarnego. Zeglen utozsamia umyst z ludzkim systemem
poznawczym, ale nie z mozgiem. ,,Przez system poznawczy rozumiem taki
system, w ktorym zachodza procesy poznawcze, co znaczy, ze jest to system
zdolny do przyjmowania informacji z zewnatrz i1 przeksztalcania ich w celu
uzyskiwania (przez system) wiedzy o $wiecie”*. Zaproponowana perspektywa
przeciwstawia si¢ zdecydowanie naturalistycznemu uj¢ciu umystu. Naturalizm
ten wystepuje w dwodch zasadniczych postaciach: (1) naturalizmu ontologicz-
nego, gloszacego tezg o istnieniu umystu w Swiecie, oraz (2) naturalizmu me-
todologicznego, zgodnie z ktorym wlasciwa metoda badan umystu jest metoda
naukowa. Wobec licznych trudnosci towarzyszacych dotychczasowym probom
zdefiniowania pojgcia umystu i naukowego opisu zjawisk mentalnych przyjac
mozna rozumienie umystu jako ,,funkcji mézgu3¢. W przyjetej w niniejszym
artykule perspektywie filozoficznej jego akceptacja nie rozstrzyga sporu natu-
ralizm—antynaturalizm. Stwierdza jedynie zwiazek umystu z procesami neu-
ronalnymi zachodzacymi w mézgu. Interesujaca tez¢ wysuwa Roger Penrose,

3 W. D uch, Unyst, swiadomo$¢ i dzialanie tworcze, ,,Kognitywistyka i Media w Edukacji”
2008, nr 1-2, s. 10.

5 U. Z e glen, Wielowymiarowosé¢ umystu, , Filozofia Nauki” 12(2004) nr 3-4, s. 154.

% Duch,dz. cyt,s. 7.
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wedtug ktorego umyst ($wiadomos$¢) nie daje si¢ wyjasni¢ na gruncie wspot-
czesnych neuronauk®’. Zdaniem brytyjskiego fizyka procesy mentalne moga
zosta¢ wyjasnione dopiero na poziomie kwantowym.

Wactaw Branicki, referujac toczaca sie¢ w powyzszej sprawie dyskusje,
zauwaza, ze zatozenie, ze roznica migdzy inteligentna maszyna a czlowiekiem
jest jedynie rdznica techniczna, zwigzang ze stanem rozwoju sztucznej inteli-
gencji, zdaje si¢ watpliwe. ,,Przedstawione tutaj rozumowanie — pisze Branicki
—wydaje si¢ spdjne, jednak warto pamigtac, ze opiera si¢ ono na dyskusyjnym
zatozeniu definiujacym ludzka podmiotowos¢ jako zbior schematéw uwarun-
kowanych biologicznie, spotecznie i jezykowo. Z perspektywy dezintegracji
pozytywnej rysuje si¢ inna hipoteza. Zaktada ona, ze taki redukcjonistyczny
obraz cztowieka nie znajduje potwierdzenia w badaniach empirycznych i jest
przyktadem btedu logicznego typu pars pro toto™.

Dyskusyjne sa takze inne kwestie, jak zdolno$¢ zdobywania wiedzy czy
wrecz jej tworzenia, charakteryzujaca umyst ludzki — ale czy rowniez sztuczna
inteligencje? Pozytywnej odpowiedzi w tym wzgledzie udziela migdzy innymi
Ryszard Tadeusiewicz, ktory uwaza, ze komputer jest w stanie generowac
nowa wiedzg¢*. Rodzi si¢ pytanie o naturg tej wiedzy. Czy sztuczna inteligen-
cja potrafi tworzy¢ wiedzg nowa jakosciowo? Czy wiedza ta ogranicza si¢
wylacznie do nauk formalnych, czy tez maszyny zdolne sa juz do odkrywania
wiedzy o $wiecie transcendentnym? Wydaje sig, ze obecnie maszyny tworza
jedynie wiedzg funkcjonalna. Nauki kognitywne wkroczyty dopiero na droge
swojego rozwoju. By¢ moze ich dalszy postep udzieli nam odpowiedzi na
pytania dotyczace natury umystu oraz pozwoli lepiej zrozumie¢ réznego typu
procesy poznawcze.

Dziatanie sztucznej inteligencji rodzi takze caly szereg pytan natury etycz-
nej. Czy maszyna moze stanowi¢ moralny podmiot dziatania? Pojawia si¢
zagadnienie ewentualnej odpowiedzialno$ci moralnej sztucznej inteligenc;i,
a takze odpowiedzialnosci uczonych zaangazowanych w prace nad nia. Sztucz-
na inteligencja — jako dziedzina nauki — implikuje zar6wno problemy etyczne
nalezace do innych obszaré6w badan naukowych, ale tez takie, ktore sa charak-
terystyczne wylacznie dla niej. Pawet Lupkowski wyr6znia trzy grupy zary-
sowujacych si¢ tutaj problemow: (1) problemy dotyczace odpowiedzialnosci
uczonych pracujacych na polu sztucznej inteligencji; (2) problemy odnoszace

37 Zob. R. P enrose, Nowy umyst cesarza. O komputerach, umysle i prawach fizyki, ttum.
P. Amsterdamski, T. Lanczewski, Zysk i S-ka Wydawnictwo, Poznan 2021.

3 W. Branick i, Autentycznosé osobowa w pespektywie teorii dezintegracji pozytywnej,
»Studia Humanistyczne AGH” 11(2012) nr 3, s. 128.

¥ Por. R.Tadeusiewic z, Awangarda sztucznej inteligencji — maszyny, ktére potrafiq
same tworzyc nowe pojecia, w: Pojecia. Jak reprezentujemy i kategoryzujemy swiat, red. J. Bremer,
A. Chuderski, Universitas, Krakow 2011, s. 414.
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si¢ do oceny etycznej postgpu naukowo-technologicznego; (3) zagadnienie
przyszitego statusu inteligentnych maszyn obdarzonych §wiadomoscia*. Nie
podejmujac tego niezwykle interesujacego, ale takze trudnego watku, zauwazy¢
nalezy, ze dalszy rozwdj sztucznej inteligencji wymagat bedzie wzmozonych
dzialan ze strony etykow. By¢ moze niezbgdne stanie si¢ nawet utworzenie
odrebnej subdyscypliny w ramach etyki.

PROBLEMATYKA SWIADOMOSCI SZTUCZNEJ INTELIGENCII

W roku 1950 Turing zaproponowat sposob rozstrzygania, czy dane opro-
gramowanie (maszyna) jest inteligentne. Jego zdaniem za inteligentne nalezy
uzna¢ takie urzadzenie, w odniesieniu do ktérego rozmawiajacy z nim czlo-
wiek nie jest w stanie rozpoznac, czy prowadzi dialog z maszyna, czy z innym
cztowiekiem. Pomijajac dluga historie dyskusji nad testem Turinga, zgodzi¢
si¢ nalezy z negatywna oceng uzyskanych za jego pomoca wynikéw. Kluczo-
wy wydaje si¢ argument natury filozoficznej, ktory w sformutowaniu Pawta
Lupkowskiego brzmi nastepujaco: ,,Idea tego typu argumentacji sprowadza
si¢ do wykazania, ze nawet jesli maszyna zdataby test Turinga, to i tak nie
moglibysmy powiedzie¢ o niej, ze jest inteligenta, poniewaz TT dostarcza
z gruntu btednej definicji posiadania inteligencji przez maszyny’'. Wspo-
mniany autor odwotuje si¢ do koncepcji Neda Blocke’a*, ktory zwraca uwagg,
ze test Turinga nie odroznia kompetencji umystu od jego zachowania. Umyst
natomiast charakteryzuja jego kompetencje, a nie obserwowalne zachowania.
Powyzszy argument jest wersja ,,argumentu z drzewa konwersacji”*. Zaklada
on maksymalny czas trwania testu Turinga na jedna godzing. Ma to umozliwi¢
utworzenie wspomnianego drzewa konwersacji, zawierajacego kompletna listg
mozliwych pytan i odpowiedzi, dajacych si¢ sformutowaé w ciagu godziny.
Inna jego odmiang stanowi argument ,,chinskiego pokoju” zaproponowany
przez Johna R. Searle’a*, rowniez prowadzacy do negatywnego wniosku od-
no$nie do mozliwos$ci przypisania inteligencji maszynie. Wydaje si¢ zatem, ze
test Turinga nie jest w stanie dostarczy¢ przekonujacej odpowiedzi na pytanie,

40 Por. P. L upkowski, Rola etyki i antropologii w rozwazaniach o sztucznej inteligencji,
,»Ethos” 18(2005) nr 1-2, s. 240.

" Tenze, Test Turinga. Perspektywa sedziego, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2010,
s. 32.

2 Por. N.Block, The Mind as the Software of the Brain, w: An Invitation to Cognitive Science,
t. 3, Thinking, red. E. Smith, D. Osherson, The MIT Press, Londyn, 1995, s. 377-425.

S L upkowski, Test Turinga, s. 32.

# Por. J.R. S earle, Minds, Brains, and Programs, ,,Behavioral and Brain Sciences” 3(1980)
nr 3, 417-457.
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czy inteligentne maszyny sa zdolne mysle¢ badz czy cechuje je jaki$ rodzaj
$wiadomosci. Sam Turing zreszta traktowat sformulowany przez siebie test
nie tyle jako sposob odpowiedzi na pytanie, czy maszyna jest w stanie myslec,
ile jako narzedzie do rozwiazywania skromniejszego problemu, a mianowicie,
czy maszyna, biorac udziat w okreslonej grze, poradzi sobie réwnie dobrze
jak cztowiek®. Pytanie o $wiadomos¢ inteligentnych maszyn pozostaje zatem
otwarte. Jego rozstrzygnigcie wymaga odpowiedzi na inne fundamentalne
i niezwykle trudne pytanie: Czym jest Swiadomo$¢?

Problematyka §wiadomosci stanowi jedno z kluczowych zagadnien psy-
chologii, nauk kognitywnych oraz filozofii. Swiadomo$é to zjawisko trudne
do zdefiniowania. Pytanie o jej istotg nurtowato wielu myslicieli na przestrzeni
dziejow. Przedstawienie ich rozwazan nie jest tutaj oczywiscie mozliwe. Warto
jednak przynajmniej zwrdci¢ uwage na pewne aspekty filozoficznych analiz
swiadomosci, ktore ujawnity si¢ w trakcie trwajacego wiele wiekéw dyskursu
filozoficznego.

Znamienne jest, w jak r6zny sposob poszczegolne szkoly filozoficzne trak-
towaty fenomen $wiadomosci i jak rézne znaczenia przypisywaly tej proble-
matyce. Filozofowie starozytni i Sredniowieczni nie pisali o swiadomosci, lecz
o duszy*. Pojecie §wiadomosci odgrywato fundamentalna role w mysli Kar-
tezjusz oraz wyrostej na jej gruncie tradycji filozoficznej. Wedlug Kartezjusza
funkcja $wiadomosci jest myslenie oraz wytwarzanie idei (fac. cogitationes).
Myslenie, w ujeciu francuskiego filozofa, obejmuje zaréwno akty poznawcze,
jak i wolicjonalne oraz namigtnosci i emocje. Jest to najszersze mozliwe ujecie
swiadomosci. Wymienione zjawiska psychiczne ro6znia si¢, wedtug Kartezju-
sza, jedynie stopniem wysitku jakiego wymaga ich pojawienie si¢ w umysle,
traktowanym jako byt wytwarzajacy swiadomos¢, ktorej najwyzsza forma jest
samoswiadomo$¢. Swiadomos$é zas to jedna z dwoch podstawowych katego-
rii ontologicznych. Jej trescia sa idee. Pojecie ,,ja” zostaje przez Kartezjusza
zredukowane do pojecia $wiadomosci, ducha, umystu (tac. res cogitans)*’.
Przeciwienstwo §wiadomosci — rzecz rozciagta, materia (lac. res extensa) jest
maszyna, mechanizmem.

W wywodzacej si¢ od Franza Brentana (1838-1917) tradycji podkresla
si¢ intencjonalny charakter przezy¢ Swiadomych, czyli fakt, ze sa one zawsze

4 Por. AM. Turin g, Computing Machinery and Intelligence, ,,Mind” 59(1950) nr 236,
s. 434.

4 Por,A.Revonsuo,S.Sajama, M. Kamppinen, General Introduction: The Riddle
of Consciousness, w: Consciousness in Philosophy and Cognitive Neuroscience, red. A. Revonsuo,
M. Kamppinen, Psychology Press, New York 2014, s. 5.

4 Por. R. D escartes, Medytacje o pierwszej filozofii. Wraz z zarzutami uczonych mezow
i odpowiedziami autora, ttum. M. Ajdukiewicz, K. Ajdukiewicz, Panstwowe Wydawnictwo Nau-
kowe, Warszawa 1958, s. 22.
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skierowane na jaki$ przedmiot. Rozwazania nad istota Swiadomo$ci stanowia
centralny punkt filozofii ucznia Brentana — Edmunda Husserla (1859-1938).
Tworca fenomenologii akceptuje w poczatkowej fazie swojej tworczosci Bren-
tanowska tezg o intencjonalnym charakterze przezy¢ §wiadomych*. W poz-
niejszym okresie koncepcja §wiadomosci ulega w mys$li Husserla licznym
modyfikacjom. W Ideach czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii
pojawia si¢ koncepcja tak zwanej czystej transcendentalnej swiadomosci®.
Tak rozumiana $wiadomos¢ jest bytem absolutnym stanowiacym podstawe
ontologiczng $wiata, w ktérym konstytuujq si¢ sensy wszystkich przedmio-
tow. Prawdopodobnie pojmowana tak §wiadomos$¢ nie moze, ex definitione,
przystugiwac inteligentnym maszynom.

Rozwijana przez tradycje brentanowska koncepcja intencjonalnosci $wia-
domosci znalazta kontynuacje we wspotczesnej filozofii umystu. Zdaje si¢ do
niej nawigzywac¢ migdzy innymi Searle, ktory wskazuje, ze umystu ludzkiego
nie da si¢ sprowadzi¢ wylacznie do czysto poznawczych — obliczeniowych
funkcji. Odrzuca on mocna wersje koncepcji sztucznej inteligencji, zgodnie
z ktora komputerom mozna przypisa¢ §wiadomos¢. Searle uwaza, ze kompu-
tery nie mysla, gdyz nie posiadaja nastawienia intencjonalnego: ,,Ich mysli
nie sa my$lami o czyms ani tez [komputery — Z.0.] nie posiadaja emocji i nie
przezywaja uczu¢”*’. Pojecie intencjonalnosci jest takze kluczowe w zapropo-
nowanym przez Searle’a stynnym argumencie ,,chinskiego pokoju”.

Wskazane tu wybrane filozoficzne koncepcje swiadomosci nie sa oczywi-
Scie jedynymi, jakie mozna odnalez¢é w europejskiej mysli filozoficznej. Swia-
domos¢ jest w nich traktowana jako byt sui generis, nieredukowalny do zjawisk
fizycznych. Mozna takze odnalez¢ inne perspektywy (redukcjonistyczne), na
przyktad ujecie Daniela Clementa Dennetta®'. Traktuje si¢ w nich $wiadomos¢
jako tak czy inaczej rozumiany wytwor proceséw natury fizjologicznej zacho-
dzacych w mozgu. Istotne staje sig tutaj, w kontekscie rozwazan nad sztuczna
inteligencja, rozroznienie tego, co ,,naturalne”, od tego, co ,,sztuczne”. Anna
Latawiec zwraca uwage, ze kluczowe w tej dyskusji jest opowiedzenie si¢ za
wyrdznionymi przez Searle’a mocna badz staba wersja sztucznej inteligencji®.
Uznanie pierwszej z nich prowadzi do antropomorfizowania inteligentnych

# Zob. E.Huss erl, Badania dotyczqce fenomenologii i teorii poznania, cz. 2, tham. J. Sidorek,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2000.

4 Zob. t e n z e, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii, t. 1, ttum. D. Gieru-
lanka, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1975.

0 Z.Piatek, Spory o nature swiadomosci a resuscytacja, ,,Humanistyka i Przyrodoznawst-
wo” 10(2004), s. 36.

St Zob. D.C. D e n n e t t, Natura umystow. Jak zrozumieé swiadomosé, ttum. W. Turopolski,
Copernicus Center Press, Krakow 2021.

2 Por. A. Latawiec, Naturalne i sztuczne w Swietle rozwazan o sztucznej inteligencji, ,,Studia
Philosophiae Christianae” 32(1996) nr 1, s. 192.
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maszyn, akceptacja drugiej moze implikowa¢ negacj¢ mozliwosci istnienia
sztucznej inteligencji w ogole. Nie rozstrzygajac, czy opisywany spor daje si¢
sprowadzi¢ wylacznie do werbalnej jego postaci, uzna¢ nalezy, ze ustalenia
terminologiczne sa wazna jego czgscia.

Filozoficzne ujecia §wiadomosci cechuje wysoki stopien ogoélnosci oraz
brak odniesien do danych empirycznych. Podstawowym problemem dotycza-
cym zagadnienia sztucznej inteligencji jest odpowiedz na pytanie, czy i jak
$wiadomo$¢ moze wytaniac¢ sig¢ z materii™. I tutaj rozwazania filozoficzne
moga okazac si¢ pomocne. Negatywna odpowiedz na powyzsze pytanie zdaje
si¢ wyklucza¢ mozliwos¢ mocnej wersji sztucznej inteligencji. Probg systema-
tyki wystgpujacych w filozofii koncepcji $wiadomosci przeprowadzit Jakub
Jonkisz. Zostata ona dokonana w oparciu o cztery kryteria: rodzaj epistemicz-
ny, rzad semantyczny, typ pragmatyczny oraz stan fizjologiczny. W jej wyniku
powstata tabela zawierajaca dwanascie wyrdznionych typow swiadomosci®.
Pomimo mogacych pojawiac si¢ watpliwosci, dotyczacych chociazby takiego,
anie innego wyboru kryteridow podziatu, mozna mie¢ wrazenie, ze proby upo-
rzadkowania problematyki §wiadomosci podejmowane zarowno w filozofii,
jak i naukach szczegdlowych, nalezy uzna¢ za wartosciowe. Nie jest to jedyna
proba systematyzacji filozoficznych koncepcji swiadomosci. Joseph Levine
za pierwotny w roznych ujgciach swiadomos$ci uznaje podzial na koncepcje
materialistyczne i antymaterialistyczne®. Pomimo dominujacego w ostatnim
okresie interdyscyplinarnego podejscia do problematyki swiadomosci, podziat
ten najlepiej odzwierciedla og6lne ramy prowadzonych od stuleci filozoficz-
nych rozwazan nad §wiadomoscia.

W przypadku §wiadomosci mamy do czynienia z interesujaca sytuacja
poznawcza. Otdz, jak dotychczas ani filozofom, ani tez przedstawicielom nauk
szczegotowych podejmujacym tg problematyke nie udato si¢ zglebi¢ natury
swiadomosci. Dopoty to nie nastapi, wszelkie dyskusje dotyczace §wiadomosci
inteligentnych maszyn wydaja si¢ bezprzedmiotowe, a w kazdym razie dalekie
od jednoznacznych rozstrzygni¢¢. Uzasadnieniem powyzszej tezy moze by¢
fakt istnienia wielu rozmaitych, czgsto bardzo od siebie r6znych, filozoficz-
nych koncepcji $wiadomosci. Nie udato si¢ takze, jak dotad, sformulowac
powszechnie akceptowanej definicji Swiadomosci.

53 Por. E. Hildt, Artificial Intelligence: Does Consciousness Matter?, ,,Frontiers in Psychol-
ogy” 10(2019), s. 1535. https:/www.frontiersin.org/articles/10.3389/fpsyg.2019.01535/full.

3 Por. J. Jonkis z, Pojecie Swiadomosci w kognitywistyce i filozofii umystu — préba system-
atyzacji, ,,Filozofia Nauki” 20(2012) nr 2, s. 55.

55 Por. . L e vin e, Recent Work on Consciousness, ,,American Philosophical Quarterly”
34(1997) nr 4, 379-404.
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Sztuczna inteligencja jest jednym z najodwazniejszych zamierzen umyshu
ludzkiego. Pomimo faktu, ze sam termin pojawit si¢ stosunkowo pdzno, bo
dopiero w potowie dwudziestego wieku, wyrosta ona z wiclowiekowej re-
fleksji nad natura poznania, a w szczegdlnosci stanowi realizacje pragnienia
przejawianego przez wielu myslicieli na przestrzeni wiekdéw: ujgcia ludzkie-
go rozumowania w ramy logicznego formalizmu, jego algorytmizacj¢. Idea
ta traktowana poczatkowo w kategoriach bardziej marzenia niz naukowego
projektu, w miar¢ doskonalenia narzedzi logicznych, wytaniata si¢ z mrokow
spekulacji, aby w drugiej potowie dwudziestego stulecia znalez¢ swoja egzem-
plifikacj¢ w postaci inteligentnych maszyn.

Wraz z rozwojem sztucznej inteligencji rodza si¢ pytania natury filozo-
ficznej. Dotycza one przede wszystkim natury umystu, $wiadomosci oraz
informacji. Pojawia si¢ takze pytanie o ograniczenia poznawcze uzyskiwane
sztucznie za pomoca cyfrowych technik przetwarzania informacji. Moga one
by¢ zwiazane na przyktad z odkryciem tak zwanych liczb nieobliczalnych.
Sa to ,,liczby niewymierne, ktorych przedstawienia dziesigtnego nie moze
wyznaczy¢, z dowolna zadana doktadnoscia, zaden uktad do obliczen me-
chanicznych, zwany dzi$ maszyna Turinga”. Istnieje mozliwos¢, ze pewne
rozumowania intuicyjne nie moga zosta¢ poddane mechanizacji, poniewaz
nie maja one reprezentacji w liczbach obliczalnych. Dyskusja w tym tema-
cie trwa i trudno tutaj formutowac jakie$ ostateczne wnioski. Warto jednak
zauwazy¢€, ze wykazanie istnienia w $wiecie fizycznym wielko$ci reprezen-
towanych przez liczby nieobliczalne naktadatoby istotne ograniczenia natury
epistemologicznej na mozliwo$ci sztucznej inteligencji. By¢ moze pewnym
wyjsciem z impasu staloby si¢ wynalezienie komputerow kwantowych, lecz
jest to wciaz kwestia przysztosci.

Jezeli przyjmiemy, ze informacja jest podstawowym elementem konsty-
tuujacym zaréwno §wiat biologiczny, jak i technologiczny, wéwczas uznaé
mozemy ja za kategori¢ filozoficzna. Mieczystaw Lubanski zauwaza, ze po-
jecie informacji przeszto znamienna ewolucj¢. W jej wyniku ukonstytuowato
sig¢ ogolnonaukowe oraz odpowiednio filozoficzne pojgcie informacji’. Istota
wspomnianej ewolucji jest poszerzanie zakresu pojgcia informacji, z jedno-
czesnym zubozaniem jego tresci. Staje si¢ to bardziej zrozumiate, gdy uswia-
domimy sobie, ze powstanie 1 rozw0j sztucznej inteligencji jest zjawiskiem

% P.Stacewicz, Liczby nieobliczalne a granice kodowania w informatyce, ,,Studia Semio-
tyczne” 32(2018) nr 2, s. 137.

37 Por. M. L ub ans ki, Informacja i jej nosniki, ,,Studia Philosophiae Christianae” 16(1980)
nr2,s. 56.
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interdyscyplinarnym. Zadanie filozoféw polegatoby przede wszystkim na do-
starczaniu ram poje¢ciowych niezbgdnych chociazby do zrozumienia podsta-
wowych poje¢, takich jak: inteligencja, umyst, sSwiadomo$¢ czy informacja.

Projekt sztucznej inteligencji jest zamystem o charakterze technologicznym,
ale wyrasta on z ducha refleks;ji filozoficznej nad podstawowymi zagadnienia-
mi umystu ludzkiego, mechanizmami jego funkcjonowania i mozliwosciami
symulowania jego dziatania przez maszyny. Refleksja filozoficzna nie jest
tylko zrédlem procesu, ktory doprowadzit do powstania sztucznej inteligencji.
Jej rozwdj niesie ze soba nowe problemy natury filozoficznej, lecz takze rzu-
ca pewne $wiatto na te, ktore rozwazane sa niemal od poczatku europejskiej
filozofii. Zakres problematyki filozoficznej, jaki zarysowuje si¢ w kontekscie
badan nad sztuczna inteligencja, jest bardzo szeroki. Obejmuje on migdzy
innymi filozofi¢ umystu, neurofilozofig, filozofi¢ j¢zyka, etyke 1 epistemologi¢
procesow poznawczych.

Jezeli zaakceptujemy tezg, ze problematyka filozoficzna wpisana jest nie-
jako w nature ludzka, wowczas takze sztuczna inteligencja, jako wytwor czlo-
wieka, nie moze by¢ od tej problematyki wolna. Rozwoj sztucznej inteligencji
stawia zatem nowe wyzwania takze przed filozofami. Uzasadnienie tej tezy
moze by¢ dwojakie. Po pierwsze historyczne: pamigta¢ nalezy, ze powstanie
nauki poprzedzone byto pojawieniem sig refleksji filozoficznej, z ktorej nauka
wyrosta. Akceptacja pogladu, uznajacego poznanie naukowe za jeden z wy-
znacznikow ludzkiego sposobu bycia w §wiecie, implikuje zgodg na uznanie
mysli, gltoszacej, ze filozofia stanowi jeden z przejawow natury ludzkiej. Drugi
argument wynika z faktu, ze pomimo rozwoju wiedzy naukowej i jej specjali-
zacji, problemy filozoficzne nie tylko nie sa eliminowane z pola zainteresowan
badaczy, lecz w wielu przypadkach rozwdj nauki przyczynia si¢ do wytaniania
si¢ nowych. Istnieje takze w cztowieku potrzeba poddawania filozoficznym
analizom szczegdtowych wynikow uzyskiwanych na gruncie rozmaitych dzie-
dzin poznania naukowego. Jest tak rowniez, jak si¢ zdaje, w przypadku badan
nad sztuczna inteligencja.
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Celem artykutu jest poszukiwanie filozoficznych korzeni idei sztucznej inteli-
gencji. Dokonano w nim przegladu dlugiego procesu rozwoju pojawiajacych
si¢ w mysli filozoficznej juz od czaséw starozytnych idei, ktore uzna¢ mozna za
antecedensy wspotczesnej koncepcji sztucznej inteligencji. Wprawdzie sztucz-
na inteligencja rozumiana jest obecnie jako rodzaj inteligencji, ktora posiadaja
maszyny bedace w stanie symulowaé procesy myslenia charakterystyczne dla
cztowieka i jest dziedzing zaliczana do informatyki i nauk kognitywnych, oka-
zuje si¢ jednak, ze ma ona swoje zrodto w refleksji filozoficznej. Koncepcja ta
rodzi takze wiele problemow natury filozoficznej, ktoére w niniejszym tekscie
zostaty, z oczywistych wzgledow, jedynie zasygnalizowane. Sa to zagadnienia



W poszukiwaniu filozoficznych zrodel problematyki sztucznej inteligencji 65

obejmujace swoim zakresem niemal caty przekIOJ problematyk1 tradycyjnie
zaliczanej do filozofii. Dotycza one migdzy innymi struktury rozumowan,
mozliwosci ich automatyzacji, natury procesOw poznawczych, mozliwosci
konstrukeji jezykow formalnych czy ontologicznej natury umystu. Jednym
z najwazniejszych jest zagadnienie $wiadomos$ci. W artykule zastosowano
analiz¢ wybranej, dostegpne;j literatury dotyczacej historii sztucznej inteligen-
cji oraz jej filozoficznych aspektow. Oprocz przegladu literatury autor stosuje
metodg analizy i konstrukeji logicznej. Rozwdj sztucznej inteligencji implikuje
takze konieczno$¢ dalszych badan filozoficznych nad natura umystu, istota
$wiadomosci, proceséw poznawczych oraz licznych kwestii etycznych. Filo-
zoficzna refleksja nad sztuczng inteligencja wpisuje si¢ w starozytny postulat
samopoznania cztowieka.
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The aim of the article is to inquire into the philosophical origins of the idea
of artificial intelligence. The author provides a review of the long process of
developing ideas which have emerged in philosophical thought since antiquity
and can be regarded as antecedents to the modern concept of artificial intel-
ligence. Currently understood as a type of intelligence possessed by machines
capable of stimulating human-specific thinking processes and, as a research
area, considered as part of computer science and cognitive sciences, artificial
intelligence has its source in philosophical reflection. Also, the concept of arti-
ficial intelligence poses numerous philosophical problems, which, for obvious
reasons, were only mentioned in the article. They are issues that cover almost
the entire cross-section of problems traditionally considered as philosophical
and concern, among others, the structures of reasoning, the possibilities of their
automation, the nature of cognitive processes, the possibilities of constructing
formal languages or the ontological nature of mind. One of the most impor-
tant question is that of consciousness. The article analyzes selected available
literature on the history of artificial intelligence and its philosophical aspects.
Apart from the literature review, the author uses the method of analysis and
logical construction. The development of artificial intelligence also implies the
need for further philosophical research on the nature of mind, the essence of
consciousness, cognitive processes, and a vast range of emerging ethical issues.
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Philosophical reflection on artificial intelligence meets the ancient postulate of
human self-knowledge.
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